ABLONCZY BALAZS

TELEKI PAL HALALAI

W , Grof Teleki Pal mar évek 6ta, de killonésen
amiota a politikai életbe ismét bekapcsolddott, és
mint korményelnék orszagos nagy feladatokat
vallalt, sdlyos tépelddések, lelki vivodasok és 6n-
magéval folytatott harcok kozott élt” — ez az elsé
mondata annak, a miniszterelnokség sajtdéoszta-
lya &ltal irott és az MTI altal 1941. aprilis 3-d4n
délutan 16 éra 5 perckor kibocsédjtott anyagnak,
amelynek ugyan szészerinti idézése tilos volt, de
iranymutatasként valamennyi szerkesztéség
megkapta.

Ez a mondat — vélhet6en megfogalmazoja szan-
dékan kiviil — jol osszegzi azt a lelkiallapotot,
amelyben a miniszterelnok a haldlat megel6z4
idGszakban vergGdhetett. Az aldbbiakban nem ar-
ra torekszem, hogy mindenédron céfoljam vagy
megerdsitsem a miniszterelnok ongyilkossdgédnak
vagy meggyilkoldsanak tézisét. Igyekszem bemu-
tatni mindazokat a mozzanatokat, amelyek egyik
vagy masik lehetgség mellett szélnak és mindeze-
ket gondosan mérlegelve valamiféle megoldast ki-
nélok a torténet végére.

Torékeny lélek

B Az 1879-ben sziiletett tudds-politikus csaknem
egész élete folyaman lelki és testi bajoktél gyotort
személyiség volt. A visszaemlékezések szerint
meglehetésen beteges volt gyermekkoraban is, és
bar rendkiviili akarater6vel vadaszott, lovagolt,
sportolt, vetette magat bele a Magyarorszagon szii-
letében 1év6 autésportba, kortarsainak zométél el-
téréen katonai szolgélatot sem teljesitett érettségi-
je utan — gyenge fizikumara valé tekintettel fel-

..halalanak
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a gyilkossag
hangsulyozasa:
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mentést kapott. Hogy mégis harcolt a habortiban, az annak a ténynek koszonhetd,
hogy autétulajdonosként jarmtivével egyiitt bevonultattdk az Onkéntes Kiralyi Ma-
gyar Automobiltestiiletbe, és a szerb fronton futarként teljesitett szolgalatot. Az in-
kabb vidam férfikompaniara, mint harcol6 alakulatra emlékeztets egység feloszlata-
sa utdn Teleki parancsdrtisztként teljesitett szolgalatot az olasz fronton, majd a ro-
man betorést kovetfen az erdélyi kormanybiztossagon. Végiil 1917 tavaszan lesze-
relték. A habora azonban 6t is megjeldlte egy életre: vélhetGen a fronton szerezte azt
a betegségét, ami a veséjére htizédva 1922-re gyakorlatilag rokkantta tette 6t élete
hétralevd részére. Stlyos miitéten esett at 1922 végén és a késébbiekben szdmtalan
esetben kellett katétereznie magat. Telekinek mar korabban is voltak olyan tiinetei,
amelyek fokozddo levertségre, depresszidra, netan neuraszténidra utaltak. 1911-bél
is ismeriink mér olyan levelet, amelyben a fiatal tudés sajat képességeinek hidnyara
panaszkodik: ,érthetetlen, idegen és unalmas” targynak nevezte a kartografia torté-
netét, ,butasdgaim”-nak ezzel kapcsolatos elGadasat.' Majd néhany héttel késébb azt
is hozzatette, hogy ,igazdban nem is vagyok komoly geographusok kozé valé”. Al-
kalmatlannak mondta magat a Magyar Foldrajzi Tarsasag fétitkari posztjara, sé6t le-
mondott valasztmanyi és levelezg tagsagardl is.” Hasonl6 kételyrohamokra késébb is
talalunk példat: a stlyos betegsége idGszakéban, ahol gyakorlatilag mar a halalra ké-
sziilt kozgazdasagi egyetemi tanértarsainak irott levelében, vagy a gyogyulas szaka-
széban, amikor 1923-1924 fordul6jan le akart mondani az egyetemi tanari posztrol.
1929-bdl ismeriink legaldbb egy végrendeletet, amelyet maga készitett el, és amely-
ben a lehet6 legegyszertibb temetést kérte a maga szdmara.’ Antal Istvdn kormény-
parti politikus, miniszter emlékei szerint Teleki kétszer is megkisérelt mar ongyil-
kossagot.* Kozma Miklés volt beliigyminiszter, MTI-vezér Ggy emlékezett feljegyzé-
seiben, hogy Telekit az els6 kirdlypuccs napjaiban tgy kellett visszafogni, hogy ne
vesse ki magat a budai Kirdlyi Palota ablakén. Teleki néha sajat maga is tajékoztatta
kornyezetét ,,ideges” természetérdl, neurotikus panaszairdl: a cserkészmozgalom ve-
zetGjének, Baden-Powell-nek irott 1931. szeptemberi levelében arrdl tajékoztatta a
legendas BiPi-t, hogy kordbban idegosszeomlasa (,,nervous breakdown”) volt.’

Az 1939-ben ismét kormanyzasba fogé miniszterelnok olyan idészakban allt az
orszag élén, amely egy egészséges politikus idegrendszerét is megviselte volna. Tele-
ki személyes sorsa sem alakult j61 ebben az idgszakban: feleségérdl kideralt, hogy
halédlos beteg, rajongasig szeretett nagybeteg édesanyja kilencven felé jart, sejthetd
volt, hogy nem sok van mér neki hatra (6zvegy Teleki Gézdné Murati Irén 1941 ok-
téberében hunyt el). Mindkét gyermekének hazassaga is ebben az idGszakban ment
tonkre: Teleki Géza valofélben volt Mikes Hannatol, Teleki Maria, a csalad Majcsija
pedig férjétdl, a Teleki altal is patronalt (igy tobbek kozott képvisel6vé valaszttatott
és a Corvin Aruhéz iranyito testiileteibe is beiiltetett) Zichy Nandortél.

Utolso napok

B Mintha ez nem lett volna elég, a miniszterelnokot még egyéb testi bajok is kinoz-
ték élete utolsé napjaiban: hatdridénapléja 1939-ben és 1941-ben is tobb fogorvos-la-
togatast rogzitett. Rdadasul a korményfé a haléla el6tti hetekben, egy, a Bastya séta-
nyon megtett esti séta sordn egy godorbe esett és fajjdalmas ztizédasokat szenvedett.

Emellett legaldbb két ponton szembesiilhetett sajat politikaja kudarcaval: a jugo-
szlav valsag varhat6 kimenetele (Jugoszlavia csatlakozasa a haromhatalmi egyez-
ményhez, majd az ezt kovetGen lezajlott angolbarat puccs, végiil a német katonai be-
avatkozéds) nem olyan absztrakt elvek miatt dont6tte halomba kiilpolitikai elképze-
léseit, mint a kitartas a déli szomszéddal kotott baratsagi szerz6dés mellett. Szemé-
lyes és politikai megnyilatkozasai egyarant azt mutattdk, hogy habitusabdl egyalta-



lan nem hidnyzott a néhol cinizmusba fordulé pragmatizmus (,nem lehet tgy hézas-
ségot kotni, hogy ne legyen néhédny torott tanyér” — mondta a brit kovetnek az erdé-
lyi bevonulas soran tortént atrocitasokrél, Hitlernek hasonlé metaforarendszerrel
adta vissza meglatasait ezekrdl az esetekrdl: ,egy igazi lakodalomban is mindig elé-
fordul verekedés és bicskazas”).® Mig a teriiletgyarapitas lehetGségét megelégedéssel
fogadta — erre utal az 1941. marcius 28-ai minisztertandcson beterjesztett négypon-
tos javaslat, amely az esetleges magyar akci6 mddjdt szabélyozta, és nem annak té-
nyét vonta kétségbe — Belgrad megtamadasaval kapcsolatban elkeseritette, hogy Ma-
gyarorszéag politikai mozgéastere tovabb szitikiil. Az a bizonyos ,nyitott ablak”, amely
kalpolitikajanak egyik alapkove volt (a sokat emlegetett fegyveres semlegesség he-
lyett) bezarulni latszott, és az orszag még kiszolgaltatottabb lett Németorszagnak. A
latszat meg@rzéséért vivott harcat (a honvédség nem 1ép addig akciéba, amig ki nem
kialtjak Jugoszlavia végét, magyar alakulatok nem lépik 4t az ezeréves hatart, és nem
kertilhetnek német aldrendeltségbe) éppen Horthy kormanyzé tette lehetetlenné,
amikor a berlini ajanlatokon fellelkesiilve hozzajarult a német csapatok dtvonulasa-
hoz és a magyar részvételhez.

A masik komoly tényezd Teleki halala koriil a sajat politikai kudarca felett érzett
kesertisége lehetett. Marcius utolsé napjaiban a visszacsatolt Szatmarban jért: a vdrme-
gye félig-meddig kozéleti palyajanak kezdetét jelentette szamara és csalddja szamara,
mint ahogy maga is sok szédlon kot6dott a Kévarvidékhez. Az itt tapasztaltak eléggé el-
keseritették: tolerans nemzetiségpolitikai elképzeléseit a helyi hat6sagok jobbara negli-
galtak. Teleki csalédasa még a szoros feliigyelet tartott sajtoban is érzékelhetd volt: kar-
hoztatta a magyarositast, a hivatalnoki konokséagot. Sajat politikai szerepérél pedig ki-
jelentette: ,nem ambicionaltam ezt a helyet, ahol 4llok, ezt itt is sokan tudjdk. Nem ba-
nom, ha megharagusznak ram, mert hiszen, ha sokaig tolti be az ember ezt a hivatast,
baratokat veszit, fogy a népszertisége. De ez nem baj, a fontos, hogy az ember teljesit-
se kotelességét, s ha elkopott, j6jjon helyébe masik, de mondja meg az is ugyantgy az
igazat.”” Ilyenforman marcius végén, aprilis elején agy érezhette, hogy kiilpolitikéja-
nak és belpolitikajdnak legfontosabb elemei is bukésra itéltettek; kornyezete nem érti
meg, sét ellene dolgozik, csaktgy, mint a kozigazgatés, az orszag kozvéleménye pedig
nem fogékony évek 6ta hangoztatott nemzetneveldi elveire. Ehhez jarult a stlyos be-
tegség tudata és a csaladi dramak elGérzete. A kordbbi évekbdl szamos esetben tett uta-
last munkatarsai el6tt az 6ngyilkossagra, mint lehetséges megoldasra.

Teleki utols6 napjat csaknem lehetetlen rekonstrudlni. Rengetegen allitjak, hogy
talalkoztak vele, beszéltek vele vagy lattak 6t. Ha az érdektelen szemtantkat és a
nyilvanvaldan rosszul emlékezéket nem szamitjuk, akkor mindenképpen a hiteles
tantk kozott kell szamon tartanunk Ujpétery Elemér diplomatat, Witz Bélat, a Bazi-
lika plébanosat, Teleki gyontatéjat, a Sandor-palota személyzetét, Tildy Zoltant,
Naray Antal ezredest, a Legfels6bb Honvédelmi Tanécs titkéarat, talan Németh Kal-
mant, a bukovinai székelyek plébdnosét sorolhatjuk fel. 1941. aprilis 2-an délelétt
hivatali Gigyeket intézett, majd megjelent a Parlamentben, meglatogatta beteg felesé-
gét a Park Szanatériumban, lelkigyakorlaton vett részt a Bazilikdban, majd vissza-
ment a Sdndor-palotdba, ahonnan lebonyolitott néhény (jobbara sikertelen) telefont,
atvette a Disz téri kuligyminisztériumbol atkiildott taviratot, amelyben Barcza
Gyorgy londoni magyar kovet a varhato brit reakcidkat ismertette Jugoszlavia meg-
tamadésa esetén.® A haldl minden bizonnyal hajnali kett6 és fél harom kozott kovet-
kezett be. A Sandor-palota északkeleti szogletében talalhatd, mindossze kétszobas
miniszterelnoki lakosztalyban, Teleki egy Browning tipusi pisztollyal f6be 16tte ma-
gat. A dorrenésre éjszaka senki nem figyelt fel.

Az orvosszakértdi jelentés szerint a kovetkezg latvany fogadta a kormanyfd tettét
reggel felfedezé inast: ,jobboldalt a nyakon a jobbkéz mutatéujjaval érintkezésben
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egy nagy tipusd, browning revolver fekszik. Az dgypéarnéja telve van véralvadékkal,
amely kétoldalt lecsurgott. Jobboldalt, a haldnték-tajékon hajas fejbér szélén talaltuk
a behatolasi nyilast, amelyet megporkolt és 6sszecsapzédott haj korit. A nyilason at
roncsolt agyveldrészek tirtiltek ki. A kimeneti nyilds a bal halantékfalcsonti tdjékon
lathaté koriilbeltl két pengGsnyire tatongd, szintén véralvadékkal és agyrészekkel
telt. A fej tdjékdnak megfeleléleg [sic] a falon fillérnyi nyilds lathatd, amelynek, a
kornyéke a falon tapadé agyroncsalékokkal boritott. A holttest vizsgélata azt mutat-
ta, hogy a halal a kora hajlani érakban kovetkezhetett be. Az 6ngyilkossag ténye min-
den kétséget kizardlag megallapitast nyert.”

Indokok

B A miniszterelnok meggyilkolasa mellett érvelék altaldban a gyilkossag melletti ér-
veket szamba véve magasabb célokra tornek: Teleki meggyilkoldsdnak elismerésétél
altalaban a magyarsag megtisztulasat, a torténelmi igazsagtételt varjak, a magyarsa-
got ért 20. szazadi sorscsapasok reparaci6jat. Ahogy a gyilkosségi tézis egyik elnyt-
hetetlen hirdetdje fogalmazott: ,,a részletes vizsgélatokat és levéltari kutatdsokat mi-
el6bb el kell kezdeni. Teleki Pal erkolcsi rehabilitaci6ja e kutatasok eredményének
fényében elengedhetetlen lesz [,] csak gy, mint a 20. szdzad els§ fele magyar torté-
nelmének e ténybdl fakadé teljes atértékelése is”.10 Hasonl6 kovetkeztetésre jutot-
tak a Magyarok Vilagszovetsége szervezésében tartott Magyarok VII. Vilagkonferen-
cidjan szervezett tematikus, Teleki Pal halalaval foglalkozé szimpo6zium résztvevéi
is: zarényilatkozatukban egyértelmten kialltak a gyilkossagi tézis mellett. A szorgal-
mazott atértékelés mibenlétét a konferencia egyik résztvevdéje fogalmazta meg plasz-
tikusan még a gytlés el6tt: ,,S ha a titkos angol szalakat mozgatd Telekit valéban
megolték, az orszag masodik vilaghaboris szerepe s népének »blinds volta« egészen
j megvilagitasba kertil. S vele egytitt a magyar revizidé — az, hogy az etnikailag ma-
gyar teriiletek visszakeriilése aligha nevezhet6 haborts cselekménynek, agresszio-
nak, ahogy ezt az utédallamokban ma is 4llitjak.”"* Az 6ngyilkossaggal szemben fel-
hozott érvek jobbéra két csoportba sorolhaték. Az egyikben azok taldlhaték, ame-
lyeknek terjeszt6i a halaleset illetve a temetés egy-egy koriilményébdl vonnak le
messzemend kovetkeztetéseket. A ,,valami nem stimmel” érzésébdl kiindulva a bu-
csalevél, a temetés vagy az egyes sajtéhirek bizonyos vonasaib6l vonnak le kovet-
keztetéseket.

A bucstlevelek hitelességét elGszor a Histéria cimi lap oldalain penditették meg
a nyolcvanas évek elején.”” Majd az itt publikal6 Hatos Géza levéltaros és Szilagyi
Ferenc irodalomtorténész Gjrakozolték téziseiket egy 1985-0s kotetben, amely meg-
lehet6sen sajatos kozelitésben vizsgalta a Teleki-irdsokat egy 6nmaga éltal az Gj szak-
ma nesztoranak kinevezett pszichografol6gus tollabdl — a kitethez elGszét iré Benda
Kélman szakmai elismertsége nyilvan segitette ezen nézetek elterjedését." Rakosné
Acs Klara szerint az irds, amelyet elé tettek (a vizsgalat anonim volt, ugyanakkor a
levelek tartalma félreérthetetleniil utalt ir6jukra), nem egy 6ngyilkos kézirasa — kije-
lentéseinek érvényét ugyanakkor erdsen csorbitja, hogy a mtivészcsalddbodl szarma-
z6 szerzének semmiféle pszicholégiai alapképzettsége nem volt.

Mas oldalrél viszont két igazsagiigyi irasszakértd is megvizsgalta Teleki Pal elhi-
resiilt bicstleveleinek irdsképét: ebben egyértelmiien megallapitottdk, hogy a ,kér-
déses bucsulevelek Teleki Pal kezétél szarmaznak”.™ Kijelentésiikkel viszont — és ezt
a Teleki-haléleset ,hivatalos, akadémiai” tézisét timaddk sohasem emlitették — az a
komoly probléma, hogy az elemzés elején kozlik: az 6sszehasonlitas alapjaul fel-
hasznalték , Teleki Pal miniszterelnok 1940-1941. évi hataridénapldjanak sajat kezt
bejegyzéseit”, amelyeket a Magyar Orszagos Levéltarban tanulmanyoztak. Allitasuk-



nak két komoly hitelességi hidnya van: 1. Teleki P4l 1940-es hataridénapléja nincs
meg a Magyar Orszagos Levéltarban — legaldbbis 1997-ben, amikor elkezdtem Teleki
Péllal foglalkozni, mar nem volt ott. Az 1939-es és az 1941-es példanyok lelhet6k fel
a K 37-es fondban. 2. A miniszterelnok nem maga vezette a hataridénapléjat, hanem
személyi titkara, Incze Péter és annak titkdrndje, Kundt Alice (aki késébb Zankay
Péterné néven jelent meg példaul a habort utani népbirésagi perek tantjaként).”
Vélelmezhet6 azonban, hogy a két képzett irdsszakérts igazdbodl csak a Teleki-féle
bucsuleveleket kétségbe vond, akkoriban erére kapé kritika élét akarta elvenni kije-
lentésével: az elemzés folyamataban és végeredményében még csak utaldst sem tet-
tek a hataridénapldkra.

A nyolcvanas évek utan a kétezres évek elején véllalkozott szerzd, hogy valame-
lyes kritikai apparatussal vegye szemiigyre a bucstlevelek szovegét. Csapodi Csaba
(1910-2004), a jeles konyvtorténész a Szent Istvdn Akadémidn megtartott székfogla-
16 el6adésaban értékelte tjra a rendelkezésre 4116 forrasokat és feldolgozésokat — bér
korantsem mindet. A kozép- és kora tjkori magyar miivel6dés kutatdsdban eurépai
szinvonalon alkoté, a Baumgarten-jutalomtél a Széchenyi-dijig szamos kitiintetést
megkapod Csapodi ebben a kései miivében képzettségétdl elég tavol esd teriiletre me-
részkedett. Kifogasainak dontd része nem technikai, hanem filolégiai jellegd, amikor
a buicsilevél egyes kijelentéseit prébalja elemezni és szembesiteni nem éppen helyt-
allo torténeti tényekkel (,Hitler ajanlatat visszautasitva a magyar csapatok nem lép-
tek tl a régi magyar hatarokon”), stilaris kifogasokkal (,nemzeteket nem szoktak po-
cséknak vagy legpocsékabbnak nevezni”), esetenként kissé naiv pszichologizalassal
(,mintha egy hisztérikus lelkialkatd, konnyen 6sszeomlé ember irnd”) érvelve a le-
velek hamisitott vagy elére elkészitett volta mellett. Allitidsainak egy része némi tor-
téneti tudassal vagy Teleki életpalydjanak ismeretében rogvest céafolhaté.
Csapodinak rdaddsul a bucsdlevelek kézirasa is tal jol sikertltnek tidnt: a
Nerpel-Wohlrab szerzépéros elemzésével kapcsolatban kijelentette, hogy ,,ez a ha-
sonlosag teszi ugyancsak megkérdéjelezhetévé a bucstlevél hitelességét”. '

A bucstlevelekkel kapcsolatban gyakran felvetédik még az is, hogy a miniszter-
elnok olyan szokatlanul erds kijelentéseket hasznal, mint a ,hullarablé”, a ,legpo-
csékabb” és az ,odadobott becsiilet”."” A kozvélemény egy részében €16, tudds pro-
fesszort, nemzetnevel6t, bolcs, katolikus allamférfit mutat6 képbe ez valéban nem il-
lik bele: ugyanakkor kevesen tudjék, hogy Teleki nemcsak kedvelte, hanem stirtin
hasznalta is azokat a kifejezéseket, amelyek a korszakban sem voltak egészen bevet-
tek kissé kapatos férfitarsasdgokon kiviil. 1923-ban igy irt Cholnoky Jendnek, amiért
visszavonulni szdndékozott egyetemi tanéri allasabol: ,Ezért ne haragudj — egy-két
cstnyat karomkodhatsz — de legjobb, ha in effigie tgy felrigsz, hogy még Szt. Péter
is alam baszik”." Es még feleségét sem kimélte elég kétes izlési rimeivel: ,Miikodé-
semnek a helye/ egye meg a kutya f...” — irta a frontrél egyik képeslapjan, amely azt
kitalalhatjak, hogy mi az a kecskerim, ami a Teleki altal kipontozott részre illik. Cser-
késztiszti korokben pedig kozismert volt szabadszajisdga, aminek szamos irdsos
nyoma is maradt.

Ha van olyan tény, ami a buicsalevélben elgondolkodtatd, az a Horthyval kapcso-
latban kiérezhetd csal6dottsag és a kordbban kettejitk kapcsolataban meglévd bizal-
mi viszony eltlinése: levelét nem Boliként irta ala (mint azt a hozza kozeli viszony-
ban 1évGk esetében néha megtette), és a megszdlitas, illetve a tegezddés kozott feszii-
16 ambivalencia is utal sajat zaklatott idegallapotéra.

Masok a halaleset elemzésekor az 6ngyilkosokt6l megtagadott egyhazi temetéssel
érvelnek. Mérpedig Telekit kétségkiviil katolikus szertartds keretében kisérték utol-
s6 utjara. Tudhaté azonban, hogy az 1917-es katolikus egyhézi torvénykonyv
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(Corpus Juris Canonici) egyik gumiparagrafusa, amely pillanatnyi elmezavarral ér-
vel, kikertilhet6vé teszi az egyhédzi kozremiikodés nyilt megtagadasat.”® Raadasul, ha
az adott személy halala el6tt a megtérés valamilyen jelét adta, gy mégis megadha-
t6 szdmara az egyhazi temetés, ami ugyanakkor nem jelenti a belsg, egyhézi férumon
torténg feloldozast.* Ebben pedig kétségkiviil segithettek az olyan megjegyzések a
buicstlevélben, mint a ,,blinds vagyok”. Raadasul a korabeli egyhézi térvénykonyv a
parbajban elhunytakkal vagy a hamvasztast kérékkel szemben sem volt kiilondseb-
ben kiméletes. Serédi Jusztinidn esztergomi érsek ennek megfelelGen liturgikus
szempontbdl a lehet6 legalacsonyabb szinten tartotta Teleki temetésének katolikus
jellegét: a beszentelést Witz Béla prelatus, Teleki gyontatdja végezte, egyhazi f6mél-
tésdgok nem vettek részt benne. Mig néhany hénappal kordbban, Csaky Istvan kiil-
tigyminiszter temetését a hercegprimas celebralta.

Az utols6 olyan személy, aki nem spekulativ gondolatmenetek vagy félinforma-
ciok alapjan, hanem 1j forrasok bevonasaval probélta meg igazolni a gyilkossagi té-
ziseket, az Zakar Andrés volt. Az eredetileg gépészmérnoki végzettségli Zakar, aki
Mindszenty biboros magéntitkara is volt, majd emiatt stlyos bortonbiintetést szen-
vedett, a sumér hitvilaggal, a sumér-magyar rokonsaggal illetve a Kazar Birodalom
torténetével foglalkoz6 irdasok utdn a hetvenes évek végén folytatott széles kord
anyaggydjtést annak érdekében, hogy bizonyitsa: Teleki Palt meggyilkoltak. 1983-
ban, Bécsben megjelent kotetének nagy erénye, hogy szamos olyan szereplét szolal-
tatott meg — vélhetden az utols6 pillanatban — akik érdemi informaciokkal tudtak
szolgalni a miniszterelnok haldlardl: igy az orvosszakértéi véleményt alair6 Leviczky
Karoly rendérorvost (aki tovdbbra is kitartott korai szakvéleménye mellett: 6ngyil-
kossag tortént), Teleki sogorngjét, Bissingen Erzsébetet, a Teleki-palota személyzetét,
stb.”” A rettenetesen rossz szerkesztéssel, temérdek hibaval és nyilvanvalé torténel-
mi tévedésekkel terhelt kotet olyan koncepciot kanyaritott Teleki halala koré, amely
semmilyen tekintetben nem allja ki a torténeti tényekkel valé Gsszevetés probajat.
Eszerint Telekit vélhet6en Jozsef téri palotdjdban 6lték volna meg a németek (netan
személyesen maga Keitel és/vagy Goring), holttestét becsempészték a Sandor-palota-
ba; megoletésének oka pedig az volt, hogy nagyszabast angol-magyar szévetségi ter-
vet dolgozott ki, és kivant eljuttatni Londonba, amely példdul 60 ezer ejtGernyds
Mohécs—Baja térségben torténd ledobaséaval szamolt. Attél az aprésagtol eltekintve,
hogy a Brit Birodalomnak 1941 elején 6sszesen nem volt ennyi ejtGernydGse (kés6bb
sem nagyon), hogy a kisérletnek semmilyen nyoma nem maradt a fennmaradt ma-
gyar vagy brit iratokban, néhdny hallomésbdl szerzett informaciéra tdmaszkodva
Zakar egész krimit keritett a planumot vivé futar elfogasa és az irat megkaparintdsa
koré. Rédadésul olyan szerepl6knek nytjtott aranytalanul nagy szerepet, akiknek fel-
ttinése Teleki koriill semmivel nem igazolhaté (allitélagos ,cserkésztitkaraé”), vagy
olyan informatoroknak tulajdonitott szerepet, mint Szabé Dénes tompai tanito, aki
1941. aprilis 4-én hallotta a BBC-ben, hogy az omin6zus futart miképpen tartéztat-
ték fel a németek. Zakar az altala irottak hitelességét tgy igyekezett megteremteni,
hogy beszélget6partnerei cimét, foglalkozasat, a lefolytatott beszélgetés helyét (pl. ,,a
Szilagyi Erzsébet fasorban, a Budagyongye magassagédban”) is igyekezett megadni.
Es bér az igyekezet némileg komikusan hat (mennyivel visz kézelebb minket a tér-
ténet feltarasdhoz, ha megtudjuk, hogy az adott személy ,lampagyari munkas” és
,»135%-0s normas”?), sikeresnek tinik. Zakar konyve nemrég megjelent 1j kiadasban
(Kairosz Kiado, 2009) és az ongyilkossagot kétségbe vonok, Bakos Batutél Stoffan
Gyorgyig elGszeretettel hasznaljak.” Utébbi még azzal egészitette ki a hetvenes évek
végén kialakitott forgatékonyvet, hogy a kozelmultban megjelentetett munkajdban
leirta: Németorszagban talalkozott azzal a Magyarorszagrél sorozott, pilisvorosvari
svab szarmazdsu, hajdani SS-katonéval, aki allitasa szerint lel6tte Telekit.”* A szerzé



mindosszesen arrdl feledkezett meg, hogy a magyarorszagi SS-toborzéasok csak 1942-
ben indultak meg: bar nem elképzelhetetlen, hogy egy-egy elkotelezett nemzetiszo-
cialista népi német atszokott a birodalomba, hogy ott katonai szolgalatot teljesitsen,
de az allit6lagos vallomas tobb helyen sem egyezik az ismert tényekkel (16vések sza-
ma vagy az, hogy egy targyaléhelyiségben miért is van agy, stb.), igy elég nehéz ko-
molyan venni.

Ezekbdl a mivekbdl taplalkoznak azok a szivos legendak, amelyek a magyaror-
szagi politikai okkultizmus képviseldinek irdsaiban rendre felbukkannak az
orvosszakeértdi jelentést szintén aldir6 Bakay Lajos orvosprofesszor szavahihetGsé-
gével, az allitélagos angol tervvel és Keitel latogatasaval kapcsolatban. Szamos
esetben kimutathatd, hogy a tomegkommunikaciéban megszolaltatott allitélagos
szemtantk mar a Zakar-féle kotet megfogalmazésait adjak elg torténeti igazsag-
ként, nem a sajat emlékeiket.

Ezenkozben sem Teleki kézvetlen csalddtagjai, sem az 6t kozelr6l ismerd poli-
tikusok, munkatarsak kozéleti személyiségek nem céfoltak, hogy 6ngyilkos lett:
sem Bethlen Istvan, sem Horthy, sem Héman Bélint, Kozma Miklés, de Incze Pé-
ter, Ronai Andréas sem képviselt ilyen nézeteket.” Nem meriilt fel Niirnbergben,
nem meriilt fel réla bizonyiték a német biztonsagi szervek irataiban, a nemzetko-
zi szakirodalomban, a korszak f@szerepldinek vallomésaiban. Azok a kortarsak,
akik ennek lehetGségét felvetették (Zsitvay Tibor, Nagybaczoni Nagy Vilmos, Beth-
len Béla, Kadéar Gyula) nem alltak kozel Telekihez, és jobbara masodkézbdl szar-
maz6 informéciékra tdmaszkodtak.

Bar Teleki esetleges meggyilkolasdnak hire nem moédositana déntéen a 20. szé-
zadi magyar torténelem képét, és semmiképpen nem varhaté t6le a Nagy Magyar
Igazsagtétel bekovetkezte, természetesen nem lehet kizdrni azt, hogy a miniszter-
elnok mégsem lett 6ngyilkos. Ennek az allitdsnak azonban egyelére meglehetésen
sovanyak a bizonyitékai, mig az dnkez( halal tézise mogott elég komoly érvek vo-
nultathaték fel: orvosszakértéi véleményektsl visszaemlékezéseken at pszi-
chotorténeti elemzésekig.

Teleki halala egy kulcsmomentumban kovetkezett be: mindenki pontosan em-
lékezett ra, hol volt, mit csinalt, amikor megtudta a hirt. Ha mashogy nem, arra fel
kellett figyelnie, hogy német motoros alakulatok vonultak a4t Budapesten aprilis
harmadika reggelén. A temetés alatt megszolal 1égiriadé-sziréndk pedig baljos
elGjelet kozvetitettek mindazoknak, akik agg6dtak Magyarorszag sorsaért. Szamos
irastudodt is megrazott Teleki halala, akik versben, irasban adéztak kegyelettel em-
lékének Illyés Gyulatdl Marai Sandoron at Keresztury DezsGig. Ennek ellenére ha-
laldnak interpretaciéja és a gyilkossag hangstilyozasa: kértiinet. Onfelmentésre
(,velink csak megtorténnek a dolgok”) és a felelGsséggel valé szembenézés hia-
nydra utal.
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