KIRALY IBOLYA

EGY TILTAKOZO BEADVANY
KALANDOS UTJA 1978-TOL...

Malomkovek kozott

B A cime f6l6tt ez Gll: Forditds romdn nyelv-
bél. Alcime: Levél a roman értelmiségiekhez.
Motté: Audiatur et altera pars. A végén 1978.
mdjus 25-ei datum szerepel.

Ekképpen mutatja be ezt a folyamod-
vanyt — a birtokaban talalhat6 két példany
alapjan — Koésa Laszl6 torténész, tudoma-
nyos kutaté, az ELTE Miivel6déstorténeti
Tanszékének professzora.

Errél a beadvényrdl irtak még Foldes
Gyorgy és Vincze Gabor torténészek. Elju-
tott Siit6 Andras és Kiraly Karoly latékorébe
is, s6t angol nyelvteriletre, az amerikai Sze-
nétusba. A beadvannyal foglalkozé kutaték
kozos allaspontja, hogy a mi szerzéi maig
nem ismertek.

Tehdt a legfontosabb problémakér, amit
ez a beadvany felvet, a szerzdk kiléte.

(A sors gy akarta, hogy az 1977-89-es
idGszakban, mint beavatott testvér és szen-
vedd alany, Kiraly Karoly ellenall6 politikus
mellett jegyezgetni kezdtem — j6l-rosszul és
hidnyosan — a fontosabbnak vélt, szemé-
lytinket érinté eseményeket. J6 volt kiirni
félelmeim, ha mar beszélni csak suttogva le-
hetett. fgy maradtak fenn tébb mint 35 év
elmiltaval a feledést6l megmentett esemé-
nyek, atélések lenyomatai. Es igy maradtak
fenn Gn. naplémban a Malomkévek kozott
cimi beadvany altalam lényegesnek tartott
részei. Jollehet ezt a folyamodvanyt teljes
terjedelmében ismertem annak idején, a szo-
vegnek csupan részleteit ragadta meg az én
szubjektivitdsra hajlamos képzeletem, a
konkrét adatokat inkabb mell6ztem.)

Vincze Géabor torténész szerint (A ,,hat-
vankettek” levele a romdn értelmiséghez):
A levél szerz6i méig nem ismertek, nem ki-
zart, hogy egyetlen ember munkaja. Szamos
magyar értelmiségihez eljutott, tobbek kozott
Kiraly Kérolyhoz és Stit6 Andrashoz — aki azt
a magyar nagykovetség informéci6i szerint
»negativan itélte meg« [...].”

A Kommentdr 2012. 2. szaménak ide vo-
natkoz6 irdsa (Késa Laszlé: Malomkévek
kozott. Kisvarosi értelmiség a politikai rend-
Orség latokorében (1980-1983), illetve a Ko-

runk 2007. decemberi szdmédban kozolt ta-
nulmény (Foldes Gyorgy: Romdn nemzeti-
ségpolitikai hatraarc és az dllandésulé konf-
liktus) szintén a szerzék ismeretlen voltat
emliti.

Megkérdezvén az €16 torténelmet”, Ki-
raly Karolyt kidertilt, a Malomkdvek kézott
cimd irast kolozsvéari magyar értelmiségiek
irtdk. A kezdeményezés miden bizonnyal
Ko6s Karolytdl indult, de aldirtak Takécs Lajos
és Balogh Edgar egyetemi tanarok is. A sor a
késébbiekben kibgviilt.

Illegalisan keralt Magyarorszagra a
megjelenésnek szamitott évszam utdn egy
évre. Gyulédn kavarta fel a magyar allamvé-
delmisek all6vizeit. Erdemes elolvasni Késa
Laszl6 alapos felgongyolitését a md ,,ma-
gyar” utjat illetéen. Embereket figyeltek
meg, molesztéltak, elkertilendé az iras terje-
dését. Igyekeztek nem megsérteni a ,,romén
elvtarsak érzékenységét”.

Koésa Léaszl6 az emlitett munkédban ek-
képpen ir: ,A Malomkdvek kézétt utdn nyo-
mozva a magyarorszagi beliigyi hatdésag
nem a Magyar Népkoztarsasagot, hanem a
Romaniat sért6 esetben 1épett fol. A magyar-
orszagi beliigyet ugyanis nem a romadniai
magyarok sorsa foglalkoztatta, hanem a ro-
man és magyar partideolégidban egyarant
veszélyesnek mindgsitett nézetek triigyén
sajat &llampolgarai ellen 1épett fol egy ma-
sik allam érdekében.” [...] A ,, Trianon” fedg-
nevet visel§ dossziét 1983-ban végleg lezar-
tak. Ahogy Késa Laszl6 megjegyzi: ,Egyet-
len, nem nagy terjedelmd, ma méar kiemel-
kedd fontossaginak sem mondhat6 gépirat
utdn nyomoztak, csaknem harom esztende-
ig csoportnyi héldzati tagot mozgositvan,
mas informdcios eszkozoket is alkalmazva.”

Lényeges, amit a torténész ezt kovetden
allit: ,,A levél torténelmi hivatkozasokkal,
észérvekkel és érzelmi hatdsra torekedve
igyekszik a romén értelmiséget meggyGzni
Romaénia nemzetiségi politikajadnak helyte-
len voltar6l. Alaphangja panaszos. Zaré ré-
sze szerint a roman korméanyhoz — az alairék
személyi szabadsaganak védelme miatt —
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névteleniil juttattdk el. Egy példanyét a 62
magyar alairé nevével és lakcimével egy
svajci kozjegyzdnél helyezték letétbe, azzal
a megbizéssal, hogy a roméan kormany kéré-
sére igazolhatja hitelességét.” Szerinte ez a
beadvany ,minden val6szintiség szerint ere-
deti magyar fogalmazvany. Az sem biztos,
hogy létezett egyaltalan roman véltozat,
ugyanis a nyomozas soran erre nincs utalés.”

Foldes Gyorgy tanulméanyét idézném a
Korunkbdl: ,,A hangulatvaltozas, a sajtopolé-
mia és a fenyegetettségérzés fokozodasa arra
késztetett sok hataron tali magyart, hogy le-
vélben forduljon romén értelmiségiekhez. Ezt
a levelet — a szovege szerint — hatvanketten 1r-
tak ala, akik aldirasukat Svajcban letétbe he-
lyezték, és az RKP KB-nak is megkiildték.”

Kirdly Kéroly tantisdga szerint azonban
— akinek tudomésa van a szerzék (bar nem
mindenikiik) kilétérél — ez az irds nem ke-
riilt letétbe svéjci kozjegyz6hoz, mint ahogy
azt szandékoztak tenni, egyikik vagy masi-
kuk ellenvetése miatt mégsem juttattak kiil-
foldre, és nem kiildték el, névteleniil, a fel-
s6bb partszervekhez sem. A szdndék szan-
dék maradt csupan. Ugyanis mindig akadt
valaki kozottilk, akinek ellenvetése volt —
mondta érdeklddésemre Karoly. Az 6 me-
morandummal kapcsolatos informéci6i Ta-
kécs Lajost6l szarmaztak.

(Kettejik ismeretsége és az erdélyi nem-
zetiségek melletti elkotelezettsége az 1970-
es évekbdl datdlédik, mindketten magas
pért- és kormanytisztségeket toltottek be (a
Kozponti Bizottsag és az Allamtanécs tag-
jai), majd a Roméniai Magyar Nemzetiségi
Dolgozok Orszigos Tanacsanak alelnokei.
Gyakran keriilt sor véleménycserére kozot-
tiuk. (Egy ilyen beszélgetés sordn osztotta
meg Takacs professzor Kiréllyal a kolozsva-
ri romén és magyar egyetem egyesitése ko-
ruli kulisszatitkokat.)

,Ebben a levélben a hangstly a roméani-
ai magyarsag szandékos pusztitaséra, az el-
lentik foly6 nacionalista, s6t fasiszta uszi-
tasra esett, ami csak azért torténhet meg,
mert a kampany a kormanyzat tdmogatasat
élvezi. A levélirok arra szolitottdk fel a ro-
man értelmiséget, hogy ne vallaljon ezzel
biinrészességet. Az elkeseredett hangi irds
arra utalt, hogy a korilmények miatt az er-
délyi magyarsag nem szamithat kiilsé segit-
ségre, védekezik, de ehhez a roméan értelmi-
ség tamogatasara is sziikség van” — folytatja
Foldes Gyorgy.

A beadvéany részletei Vincze Gébor egy
munkajaban is olvashatdk (Torténeti kényszer-
palydk — kisebbségi redlpolitikdk. 1. Doku-
mentumok a romdniai magyar kisebbség torté-
netének tanulmdnydzdsdhoz, 1944—1989. (Pro
Print, Csikszereda, 2003. 362-366.).

A hozzank keriilt példanyb6l, mint em-
litettem, én is részleteket masoltam be a
naplémba. Tettem ezt annal is inkabb, mivel
Kirdly Karoly Takacs Lajoshoz irott levelét
nekem diktalta 1978. januér 20-an, és mas-
nap én olvastam kazettara, a flird6szoba-
ban, abszurd konspiracids helyzetben.

A megoldast az alairék kilétét illetGen
részben megtalaltam. Azért részben, mert a
62 alair6 koziil csupan 6tnek a nevét tudtam
kideriteni. Elégtétellel jegyzem meg, ,bot-
csinalta kutakodoként” sikertilt valamit hoz-
zatennem egy elkallodott beadvany rejtélyé-
nek részleges feltarasahoz.

A megoldas: Kiraly Karoly levele Takdacs
Lajos professzornak Kolozsvarra, 1978. ja-
nudr 20. (Nyilt kartydkkal. 1. Nap Kiadod,
Bp., 1995. 256-263.)

A levél végén, emlitett konyvében, mint-
egy magyarazatképpen az olvasé szamara,
Kéroly hozzéaf(zi: ,Ez az irds [a levél — K. L]
azutdn késziilt, miutdn elolvastam a tobb
mint 60 [az igazsag 62!] oldalas memoran-
dumot, amit a kolozsvéri magyar értelmiség
elitje alkotott, azzal a gondolattal, hogy 60
[62!] alairassal mint egy kozos allaspontot
terjesztik fel az RKP és az allam vezetésé-
hez. Sajnos erre nem keriilt sor, mert a 60
[62!] kozil mindig akadt valaki, aki akadé-
koskodott vagy nem tartotta idészertinek a
felterjesztését. Karba veszett volna, ha én
nem kiilldom el az Amerikai Kongresszus-
nak! De igy az én Ilie Verdetnek irt masodik
levelemmel egytitt Schultze szendtor eldter-
jesztésében helyet kapott az Amerikai Kong-
resszus jegyzdkonyvében mint hivatalos do-
kumentum. Kolozsvarra Marosvaséarhelyrdl
az én irasomat Takacs Lajosnak Czikéli
Laszl6 és Kakuts Agnes szinészhazaspér
szallitotta.” (Zaréjeles és d6lt bettis kieme-
lések t6lem — K. I.)

Figyelmesebben olvasvan ezt a levelet,
a beadvanyt alairék névsora is béviilt.

,Tehat, ami az anyagot illeti [Takéacs
Lajos beadvanya, amelyet véleményezés
céljabol T. L. eljuttatott hozza — K. 1], teljes
egyetértésemet fejezem ki eztton is. Sokol-
daltan szamot vet az anyag a nemzetiségi
kérdés redlis helyzetérgl és alakuldsardl.
Kar, hogy nem késziilt el Gigy, ahogy terveze-
ted, hamarabb — amint ezt ezel6tt egy évvel
kifejtetted —, hogy ez az »dregek peticidja«
lenne a partvezetGséghez. Az alairék koziil
nem hidnyozna a Takdcs Lajos, Kacsé San-
dor, Balogh Edgar neve mell6l ma Nagy Ist-
van és Kés Karoly alairdsa sem. Ez azonban
nem csokkenti az anyag értékét, esetleg csak
a sulyat.” (Nyilt kartydkkal. 1. 257.) (D61t be-
tids kiemelések télem — K. 1)

Tehat Kiraly Karoly a Tak4cs Lajos bead-
vanyérol beszél, amelybdl hidnyzik sajnos a



10 ez e
| 9
K{C‘\i('}t Lin\cle frixdtE - -\

+8 .V 25
Jeonaszin iy /wrm RS
(‘.:f(( b‘kﬁ WLt Ty /u?’gj lc! L‘“""féftﬂJr(Q’
Cfc Aa i J\_( PR ol Al UV yi

. Ll gy~ S U ¢ Lstf"% ¢ Ll {'/ -
-)L\C"t \(ﬂ BZ-QVC'JL g )tn; ., j( bnf“ﬂg
i "J- ” -V lals hﬂ. -17-:‘-41_ 1‘,# k—é’.&—; 2
Al Vgt mecgrelandly oLttt 12__ {’wh
'h\'," ’LJWLE‘{- W A Ate ca._“Hr N "7
A u,ugi\.’que Iuaifw,u /«bo-r—w fr. 4“ ,{
UMl Ctn A < S sl ’quﬁp&,
4,{_([['/ }7& yw{,(,” -C'.S ?Izul"{L:f ,éc,fz. | €% Wi_),‘-} é -{
ARAN AN i et ikl
"tfm"y—'/?f‘vm /—501' DA (? /W? iy vl 7’ l
A AL Hemd! f’tTuméz , mwﬂ ih.—Pﬁt”
w"f“‘f T’ffum ?‘i:ﬁ_ f"‘!‘Z.g_’l’V "éi.—fm-" {’,uﬁ
t;’-(-v"\)‘ﬁ't g'u',mgtl/\.’}m s{/u qw 1,_;‘14/\._—
,,_/Lc,,w Mciamz((,w_ by ekap gl ?*L:f--
3& Gl A v f»,mw, “a, el
; f“s A Mk C L'%’(EM{{'J-UT
mZ- Tu(ﬁr/ {“‘ﬂy‘ﬁ%w% At df’r-wﬁ‘?‘}gk ffﬂ"f‘;
O et L et
ATt X A Azr;hzbdl

"\.

wrﬁ\dc'izz_ M\‘ Ml éfq‘ 4u }fu; At Ao e
LTt o T ot ' WL Ly ‘
= mﬁmﬁf% i

e R MmO i

L
(’j.» A —(—,l‘}t."(_ -[:CLL”"’-J{{,VL )«{.‘(/V"“-ﬁl'a—'j” /VHL’ Si.r{\.

‘Agkos etk dmf A Flectl ok,

i LA t r ,J/Huz,‘:f ﬂ%tw‘iﬂu ;{Lmﬂ {»—-1.*"’
‘{'o [or 72 RENY ,~ “23 /Ju;m-,u ?&ﬁé—l EJ
Jo(pqxt i f:yfu,w ) 2t Ale 2 - L(__
AL R,c——: u,LT /w‘«}«r > f € F‘fmﬁ_ J.J%UL

wak/x,;u:h,{, nagpfsat Loy A=l Lu{‘h
Y N~ J ,-,\-l\_/w\_.r_.dl.\jg / @ ¢

107

l dokumentum



JAK

2014/5

108

Nagy Istvan (1904-1977) és Koés Karoly
(1883-1977) alairasa, 6k ugyanis ekkor mar
nincsenek az élgk sordban, de a Malomkd-
vek kozott cim memorandum szerzdi kozé
tartoztak. Kijelenthet6 ez annak ellenére,
hogy a folyamodvany fogalmazéinak, az
anonim szerzdi kozosség tagjainak alairasa
nem taldlhat6 a dokumentumon. Arra, hogy
letétbe helyezték volna egy svéjci kozjegy-
z6nél, bizonyiték a mai napig nincs. Kiraly
Kéroly szerint a legfels6bb partvezetéshez
sem juttattdk el. IdGs koruk és az egyre erd-
sodé diktatira megtorldsait6l val6 félelem
akadalyozhatta meg ket a nyilvanos kial-
lasban. Errél Kosa Laszl6 torténész vélemé-
nye: ,Végil elképzelhetd, hogy a zaradék
a svajci kozjegyz6hoz kertlé 1étérdl tudatos
félrevezetés, az iratot meg sem prébaltak
oda, s6t a romén értelmiségiekhez sem el-
juttatni. A szoveg elsGsorban magyar olva-
sokra szamitva, az tigy melletti hangulatkel-
tés, a romdniai magyarsag szdmara pozitiv
megoldasban reménykedés ébren tartasdnak
céljabol késziilt.”

Szinte véletlentil felfedeztem a széban
forgé beadvéany tjabb emlitését a Nyilt kdr-
tydkkal cimd konyve elsé kotetének 271. ol-
daldn, a Verdetnek cimzett masodik levél
mellékletében (1980. februar 10.). Ebben a
mellékletben listat készit azokr6l a bead-
vanyokrdl, amelyeket az altala felsorolt szer-
z6k a legfelsébb partvezetéshez és mas koz-
életi személyiségekhez cimeztek volna. Azért
mondom feltételes médban, mert a felsorolt
dokumentumok koziil sokat nem juttattak
el a cimzetthez, ilyen vagy olyan kifogassal.
A lista megtalalhat6 a konyvében.

A lista 6. pontjdban emliti a fenti irast:
,6. 62 romdniai magyar értelmiségi levele
romdn értelmiségiekhez, amelyet az RKP KB-
hoz tettek letétbe, 1978.”

Meég egy utalas Karolytél a Hangok és
vészhangok Erdélybdl, 1981. mércius 21-én,
Erdélyi Kalman alnév alatt kozolt iraséban,
a 280. oldalon: ,Mi, magyarok magyarok
akarunk maradni, és semmi koziink a ddk
mitoszokhoz, hazugsdgokhoz! Ezek politikai
célokba valé dllitésa Daicoviciu megfogal-
mazdsdban is »biin«.” Ez az utalas megtalal-
hat6 a Malomkdévek kézétt cim memoran-
dumban is: ,Daicoviciu professzor politikai
végrendelete: »A ddkoroman kontinuitds hi-
potetikus elméletét politikai célok szolgadlata-
ba dllitani - biin.«”

Hasonl6 gondolatazonossag van a fent
idézett mt és a Malomkévek kézdtt cimt be-
advéany kozott. Karoly igy ir: ,Vajon olyan
nemtor6dom, érzéketlen az emberiség, a vi-
lagkozvélemény, hogy ne latna az erdélyi
magyarsdg malomkévek kozti Orlédését,
pusztulédsat, ezt a modern népirtast? Sike-

riilni fog-e az, amit a romén hivatalos politi-
ka oly szégyentelentil hirdet: »meg kell vald-
sitani az egységes romdan nemzetet«, nagyon
rovid torténelmi iddszakban, lehetéleg 1990
vagy 2000-ig?!”

Ekkor mar Karolynak tudomésa van ar-
r6l, hogy a ,hatvankettek beadvanya” nem
kertilt tovabbitasra tgy, ahogy a szerzdk azt
eredetileg szandékoztak. Am, mert fontos-
nak tartotta, mint reminiszcencia megjele-
nik gondolataiban és a Hangok és vészhan-
gok Erdélybdl cimd {rdsaban.

Az idézett gondolat a Malomkdévek ko-
z6tt cimd memorandum naplémban talél-
haté részében (Vincze Gébor a 3. labjegy-
zetben utal r4, de nem idézi ezt a részt) igy
hangzik: ,Szivszorité, ha végiggondoljuk,
hogy nem akadt ember az orszdgban, aki nyil-
vanosan elvetette volna ezt az 6rddgi tervet,
hogy 2000-re Ilétre kell jonnie a »homogén
szocialista roman nemzetnek«, az »egy-
nyelvl« orszagnak. A faji mitosz megszallott-
jai tiirelmetlenek, a hatdriddt til révidre szab-
tak. Igaz, ami nem valdsithaté meg negyed-
szdzad alatt, kell§ céltudatossdggal, kitartds-
sal és terrorral elérhetd 50 esztendd alatt.”

Es Kiraly Karoly révén még egy informa-
ci6hoz jutottam: Takacs Lajos mégsem jut-
tatta el sajat beadvanyat a fels6bb allami,
politikai szervekhez. Ennek egyik oka egész-
ségi 4allapotdnak megromlasa volt. Karoly
éppen azért irta meg Takédcs Lajosnak cim-
zett levelét, hogy az eredetileg Takacs Lajos
altal is megfogalmazott gondolatok napvi-
lagra kertiljenek, indirekt médon. Takacs
nem oOralt a dolgok ilyetén allasanak, de
kész tények elé lett allitva. Mar nem tehetett
semmit.

Egy masik fontosnak tekinthetd problé-
makor a levél kézlésének ideje és helye.

A naplémba 1979. december 24-én je-
gyeztem be a Malomkévek kézétt cimd irds-
bol részleteket. Ez a beadvany — mint emli-
tettem — Kiraly Karoly kozvetitésével kertilt
hozzam, de a hozza kot6d4 részletekre mar
nem emlékszem. Az akkori konspiraciés ko-
rilmények kozott a birtokunkba jutott pél-
dany elkall6dott.

Mind Késa Léaszld, mind Vincze Gabor
a memorandum datumaként 1978. majus
25-ét jeloli meg. Feltételezésem szerint ez
volt az a datum, amikor raszdntdk magukat
a névtelen szerzgk, hogy az irast valamilyen
formdban - csakis illegilisan — utjara bo-
csassak.

A levél megfogalmazéasanak, szerkeszté-
sének, gépelésének éve minden val6szini-
ség szerint 1977 vagy az ezt megel6zd évek
valamelyike, 4m sokaig hezitéltak, mindig
akadt valaki, aki ellenezte az elkiildését. Ki-
raly Karoly a Takacs Lajoshoz irott levelé-



ben 1978. januar 20-4n mar emlitést tesz ro6-
la. Tehat ekkor a Malomkévek kozott cimd
beadvédny mar elkésziilt, de amint azt Ka-
roly megemliti, fels6bb szervekhez valé to-
véabbitasa nem tortént meg. Véleménye
egyezik a Kdsa Léaszl6éval, svéjci jegyz6hoz
sem keralt letétbe. Kozlésére meg egyaltalan
nem keriilt sor hivatalos sajtéorgdnumban,
se Roménidban, se Magyarorszagon, ennek
kivitelezése kétséget kizardlag elképzelhe-
tetlen volt. Illegélisan terjedt f6leg magyar
értelmiségi korokben, noha szolidaritasuk
elnyerése végett a roman értelmiségieket
célozza meg.

Hogy hol jelent meg egyaltalan? Angol
nyelvteriileten, New Yorkban: ,egy példa-

nya eljutott a magyar nagykovetségen ke-
resztil a kiltigyminisztériumba is (és angol
nyelven megjelent a Witnesses to Cultural
Genocide, First Hand Reports on Romanias
Minority Policies Today cimi kotetben,
1979-ben New Yorkban, az American Tran-
sylvanian Federation Inc. és a Committee
for Human Rights in Romania kiadaséaban,
Schopflin Gyorgy el6szavaval” — adja meg
a felvilagositast Vincze Gabor idézett irasa-
ban. Es, amint Kiraly Karoly megemliti a Ta-
kacs Lajoshoz irott levelében, 6 maga juttat-
ta el az amerikai szenédtushoz.

fme, azok a részletek, amelyeket érde-
mesnek talaltam bemasolni a naplémba
1979 karacsony estéjén.

wPanaszra nyitjuk hallgatdsra parancsolt szankat, hogy ne mondhassdk utédaink: nem
volt batorsagunk a végveszélyben szét kérni.”

WA II. vilaghdaborti befejezésekor az erdélyi magyarsag abban a balga hiedelemben ringat-
ta magat, hogy olyan torténelmi korszak nyilt eléttiink, amelyben a faji megkiilonbéztetés
tildézendd cselekedet lesz, amikor ki-ki szabadon haszndlhatja anyanyelvét, dpolhatja
dsei szokdsait. Anndl is inkabb reménykedtiink, mert torténelmi tapasztalat bizonyitotta,
hogy Eurépa orszdgainak hatdrait nem az énrendelkezési elv alapjan jelolték ki.
A II. vilaghdboru utdn ugyanazok a fatdlis szenvedélyek hatottak, mint az elsd befejezése
utdn. Tudtuk, hogy a hatalmi politika mindig el6bbre valé, mint az etnikumok lehetdség
szerinti egybetartozdsa. Amikor népeink sorsa felett déntéttek, minket nem kérdeztek meg,
amiként Titeket sem. Reméltiik mégis, hogy Eurépa valoban demokratikus alapon ren-
dezddik ujja. Olyan elvek alapjan, amelyek mdsodlagos problémava teszik a hatdrok
»hollétét«, mert minden dllam biztositani fogja nemzetiségeinek az egyenlé jogokat,
a hatdrokon kiviil szorult népcsoportok otthon érezhetik magukat 1j hazdjukban is. Igy
reméltik!”

»Akiket erdszakkal eltdvolitanak a magyar iskoldkbél, azokat megfosztjak nemzeti
kultirdjuktol: ez az elsé lépcsdfoka egy etnikai csoport megsziintetésének. Ez ellen a cél-
tudatos asszimildcio ellen minden jézan ember tiltakozik. Emberi tisztességiink is meg-
koveteli, hogy minden erénkbdl tiltakozzunk az ellen, hogy a legdurvabb erdszakkal elva-
lasztanak benniinket attél a tizmilliés kézdsségtdl, amelyhez etnikailag tartozunk, amely-
nek hagyomdanyait meg akarjuk tartani és tovabb akarjuk adni, akikkel a kapcsolatunkat
félelem nélkiil apolni akarjuk.”

,Kérdezziik Téletek! Mi a bline a romdniai magyarsdgnak, hogy a kormdnyzat megkondi-
totta felettiink a vészharangot? Miért degraddltak benniinket »aljanépnek«, »barbd-
roknak«, »jévevényeknek«, »dzsiaiaknak«? Miért uszit elleniink a kormdnyzat exponen-
se, a legnacionalistabb, sét nyugodtan mondhatjuk, fasiszta ideoldgidt hirdetd prominens
személyisége, Adrian Paunescu? Hiszen a romdn értelmiség java része is elitéli féktelen
uszitdsait, a romdn ifjisag nacionalista fanatizaldsdt, magyarellenes lazitdsait. Kér-
dezziik: miért tiizelhet egyre vadabbul elleniink?! A valaszt tudjuk: csak azért, mert ki-
fejezi a kormanyzat szandékdt, elképzeléseit, csak azért, mert a kormdnyzat elhatdroz-
ta: nekiink, romdniai magyaroknak, el kell tiinniink a térténelem siillyesztdjében, hogy
létrejohessen egy nacionalista lazdlom, az »egységes szocialista romdan nemzet«. Az
emberiség szégyene, hogy egydltalan meghirdetheté egy olyan tavlati program, amely
arra hivatott, hogy egy orszdg nemzetiségeit erészakkal megsziintesse. A szocializ-
mus meggyaldzasa, hogy a legretrogradabb tervhez a leghaladébb eszme zdszlajat lobog-
tassdk. Olyan mindez, mint egy lidérces dlom. Szivszorito, ha végiggondoljuk, hogy nem
akadlt ember az orszdgban, aki nyilvanosan elvetette volna ezt az 6rdogi tervet, hogy
2000-re létre kell jonnie a »homogén szocialista romdn nemzetnek«, az »egynyelvii
orszdgnak«. A faji mitosz megszallottjai tiirelmetlenek, a hatdridét til révidre szabtdk.
Igaz, ami nem valésithaté meg negyedszazad alatt, kell§ céltudatossdaggal, kitartdssal és
terrorral elérheté étven esztendé alatt. Am ha ez a terv egyszer valora valik, akkor a tor-
ténelem itéldszéke eldtt nemcsak a felelds vezetdk fognak felelni (a romdn értelmiség is,
ha kéz6mbds marad egy népcsoport kipusztuldsa elétt.)”
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I. C. Dragan: ,Mi, trdkok, a romdn nép tébb ezer éves torténelme |[...]”; ,,A torténészek,
akik a mi torténelmiinket bemocskoljdk, mikézben a tiéteket dicsdségkoszoriival
ovezik...”; ,ha egy hazugsdgot t6bbszor ismételsz, igazsdgnak tiinik?|...]”

,»Okosabb lenne kimédolni az egyiittélés eurdpai feltételeit, mint gyiiléletet szitani
az erdélyi magyarsdg ellen. Am a nemzeti gég, a mindenkinél hésibb romdan nemzet
idedljanak megteremtése majdhogynem lehetetlenné teszi az egyiittélést. A romdn torté-
nészek nagy része manidkusan keresi, kutatja, hogy a nemzeti dicséséget miként lehetne
oregbiteni, és ez a nagy igyekezet szatirdba és parddidba fullad. A torténelemhamisitas
mindennapos gyakorlat lett. Ennek a machindciénak a legtragikusabb kévetkezménye,
hogy gyermekeink és gyermekeitek tudataba befészkeli magat az a hamis »ismeret«, hogy
a népek rangsorolhaték, hogy mikézben Ti egyfolytdban nemeslelkiiségrdl tettetek tantibi-
zonysdagot, mi, magyarok a legfelhdaboritébb szérnytiségeket kivettiik el Eurépaban.”
,Daicoviciu prof. pol. végrendelete: »A ddkoromdn kontinuitds hipotetikus elméletét po-
litikai célok szolgdlataba dllitani - biin«.”

A nacionalizmus megszallottjai elhatdroztdk a magyar évoddk, alt. iskoldk és kézépfoki
oktatdsi intézmények elsorvasztdsat, és ami még felhdaboritébb, hogy az erdélyi magyarsa-
got még a nevétdl is megfosztjak. Nem egy tudomdnyos munkdban, kéztiik a kortdrs iro-
dalmat bemutaté ALBATROS enciklopédidban iigy beszélnek a mai romdniai magyar
irékrol, mint »magyar dialektusban beszélé romadn irékrol«. E megnevezés rendszeres
haszndlatat tébb izben is stirgette a Kézponti Bizottsdg tdjékoztatéin Cornel Burtica és
Dumitru Popescu. Az utasitast, hogy a romdniai magyarsdgot még nevétdl is meg kell fosz-
tani, a legfelsébb vezetés adta ki.”

A szocializmus bastydi kozott biztonsdgban érezve magukat deklardljak a nemzetiségi
kérdést az orszdag beliigyének. De kérdezziik, beliigy-e, ha a hatalom barhol a vildgon egy
népcsoportot haldlra szan?!” (A kiemelések az altalam ma is aktualisnak tartott gondola-

tok - K. L)

(Megjegyzem, hogy ezek a részletek nem
teljesen egyeznek a Vincze Gabor torténész
munkajaban kozolt részletekkel. A teljes
szoveget 6 sem kozli. Viszont hasznos lab-
jegyzetekkel latja el. A tényrdl, hogy Vincze
Gébor tulajdondban is volt egy példany,
Koésa Lészlo tesz emlitést idézett mive 56.
labjegyzetében: ,,Vincze Gabor torténész, tu-
doményos kutaté kozlésébsl tudom, hogy
szegedi kozépiskolas kordban, 1980 tavaszan
hozzajutott az irashoz. Miutan gépelve sok-
szorositotta, foljelentés utan renddri aigy lett
beléle.”)

Nos, 1979 szép kardcsony estéjén ennyi-
re futotta az er6mbdl, hogy ezeket a gondola-
tokat atméasoljam egy illegélisan cirkulalé,
gépelt példanyrél az akkori napldszerd fel-
jegyzéseimbe. Most, hogy tGjragépeltem a be-
advany mondatait, 35 év utén is, déja vu ér-
zésem tamadt. J6lesGen emlékezem vissza e
sorokra. A belélik arad6 emécidkkal, gondo-
latokkal teljes azonosulast érzek. Meglata-
som szerint ennek a beadvanynak az aktua-

litasa ma sem kisebbedett. Kordokumentum
az erdélyi szellemiség nagyjait foglalkoztato
kérdésekrél. Nem egy gondolata, sajnos,
megdrizte aktualitasat.

Megemlitésre mélténak taldlom — az is-
métlés vadjat is vallalva — a kolozsvari szer-
zG6k/szelleméridsok eddig ismert névsordnak
ajboli felsorolasét: Kés Kdaroly, Balogh Edgar,
Takdcs Lajos, Kacsé Sandor, Nagy Istvan és
még tovabbi 57.

Legyen a torténészek dolga feltarni az
ismeretlen 57 kilétét (ha ennyi id§ elteltével
ez egyaltalan még lehetséges!). Ne hagyjuk
elveszni azt, amit a ,,nagy Oregek” életbe va-
goban fontosnak tartottak!

Mindnyéjunk érdeke, hogy semmi ne
vesszen el. Mert a Szinnyei Juliatol atvett
idézet szerint: ,Minden perc nyomot hagy
ezen a foldgoly6n. Torténhet akéar csak
annyi, hogy egy ember felemeli a kezét, mil-
liék sorsat donti el, és meghatéaroz egy kor-
szakot. Racsokat emel vagy dont le valaki, s
torténelmet csinal.”





