POMOGATS BELA

A baratsag tovabb ¢l

B Megrenditett Kantor Lajos haléla: rég6ta aggédtunk érte, hiszen stlyos beteg-
ség gyotorte, veszélyes szivmiitéten esett 4t Budapesten. Midén meglatogattam
a budai szivkérhézban, arcdra mély arkokat vésett a szenvedés. Hossza ideig
mégis ugy tetszett, lekiizdotte a stulyos betegséget, legaldbbis eredményesen vi-
askodik vele. Szivmiitéte utdn ismét dolgozni kezdett, tobb alkalommal talalkoz-
tunk is. Utols6 alkalommal julius 10-én toltottek ndlunk egy szép estét feleségé-
vel, Julidval, aki félt6 gondoskodassal 6vta Lajost minden veszélyt6l. Akkor re-
ménykedtem abban, hogy régi j6 baratom el6tt még termékeny esztendék allnak,
és baratsagunk hosszu éveken at fog tartani. A bardtsag persze Lajos, szamomra
varatlan tdvozésa utédn is megmarad — amig csak élek.

Stlyos idékben ismerkedtiink meg, Erdélyben akkor kezdett tombolni a
Ceausescu-féle zsarnoksédg, valamikor a hatvanas évek masodik felében. Lajos
akkor dolgozott a Lang Gusztavval egyiitt irott erdélyi magyar irodalomtorténe-
tén, Gusztit mar ismertem, egyike volt legkorabban megismert erdélyi barataim-
nak. Magam nem sokkal korabban szabadultam a tokoli internal6taborbél, aho-
va Otvenhatos tevékenységem miatt keriiltem. Ha jél emlékszem, az Orszégos
Széchényi Konyvtarban ismerkedtiink 6ssze, a mar régebben eltavozott kivalé
nemzetiség-torténész bardtom és korabbi irodalomtudoményi intézetbeli féno-
kom, Kemény G. Gabor ismertetett meg egymassal minket. Hamar szt értettiink,
én akkor mar tal voltam Kuncz Aladarrdl irott egyetemi zarédolgozatomon, és
Lajos is arra biztatott, hogy kibévitve monografiat csinaljak belSle. Ez meg is tor-
tént, ennek a konyvemnek koszonhetem elsd (1969. janudri) erdélyi utamat, mar
egy akadémiai Osztondijjal, az Irodalomtudoményi Intézet munkatarsaként.
Kuncz Aladérrdl irott monografidam késébb a Kriterion Kényvkiadé gondozasa-
ban is a kozosség elé kerult.

Emlékezetes téli utazas volt az elsd erdélyi latogatéas, most nem kell feleleve-
niteni a részleteket, csak annyit, hogy Kolozsvaron Kantor Lajos (és Erzsike) vett
partfogasdba, az 6 révikon ismerkedtem 6ssze olyan erdélyi irékkal, mint
Kényadi Sandor, Szilagyi Domokos, Balint Tibor és Paskdandi Géza. Az irodalom-
torténeti és irodalomkritikai ,taldlkozdsokbdl” tart6s baratsagok sziilettek, és
ezeknek szervezdje nem egy alkalommal Kantor Lajos volt, aki meggy6z&déssel
képviselte azt a régi (Kazinczy Ferenc, Arany Janos, Babits Mihély — és K6s Kar-
oly meg Kuncz Aladér &ltal is képviselt) hagyomanyt, miszerint az irodalmi élet
(és igy az irodalom sorsa) nemcsak az irodalmi intézmények gondoskodésara
van bizva, hanem az irodalom munkésainak személyes kollegialitdsara, baratsa-
géra is. A magyar irodalom mindig is k6zosségi intézmény volt, ez a meggy6z6-
dés irdnyitotta Kantor Lajos munkassagét is.

Kéantor Lajos személyisége ilyen médon az én életemben 6sszekapcsolodott
az erdélyi magyar irodalom irant mindinkabb meger6sodé érdeklédésemmel és
elkotelezettségemmel. Baratsdgunknak nemcsak személyes, késébb csaladi hét-
tere és dimenzidja volt, szerepet kapott ez a baratsdg irodalmi munkéassagunk
alakulasdban, kozelebbr6l a magam nemzeti elkotelezettségében, amelynek tor-
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ténetéhez szervesen hozzatartozott érdekl6désem nemcsak a magyarorszagi, ha-
nem a kisebbségi, mindenekelétt az erdélyi magyar irodalom irant. Erdélyi ta-
pasztalataim nem fliggetlenitheték a Kantor Lajossal kotott szellemi szévetség és
baréati kapcsolat lelki torténetétél. Szamomra Erdély, az erdélyi magyarsag, az er-
délyi irodalom nem csupan természeti élményeket, térténelmi nosztalgidkat és
gazdag olvasményokat, irodalmi kultdrat jelentett, hanem baratsagokat is. Hogy
csupan néhany nevet emlitsek, Szemlér Ferenccel, Siit6 Andrassal, Kanyadi
Séandorral, Paskandi Gézéaval, Szilagyi Istvannal — és talan mindenekel6tt: Kan-
tor Lajossal, akivel tobb mint fél évszazad tapasztalatai, munkéalkodésa, k6zos-
ségi reményei és veszteségei kotottek Gssze.

J6l tudom, Kantor Lajos tdvozdsa nemcsak az én személyes veszteségem (4m-
béar a bucsd nehéz éraiban ezt élem 4t igen fajdalmasan), hanem kozosségi,
mondhatnam igy is: magyar nemzeti veszteség — gyasz és fajdalom. Az erdélyi
magyar kultdranak mindig voltak olyan tudés személyiségei, akik kivételes sok-
oldaltisaggal és minden iranyud figyelemmel mérték fel a hagyoményokat és a
kortarsi szellemi életet: a ,,polihisztor”’-képesség és feladatvéllalas, miként ezt
olyan tudds elmék 6roksége tandsitja, mint Apaczai Csere Janosé, Brassai Samu-
elé, Kés Karolyé vagy Benkd Samué, sohasem volt idegen az erdélyi magyar irés-
tudék szamara. Korunk erdélyi magyar irodalménak (kultarajanak) alig volt
Kéntor Lajoshoz mérhet6en tevékeny és eredményes krénikésa. Kitarté munka-
ja soran mindig Ossze tudta egyeztetni az egyetemes és a regiondlis kultira né-
z6pontjat: erdélyiként itélte meg a nemzeti irodalmat, és a nemzeti irodalom
rendjében helyezte el az Erdélyben sziiletett mtiveket.

A veszteség, amely Lajos tdvozasaval nemzeti kultirankat érte, egyelére ne-
hezen felmérheté. Nem kevés munkéra: 6sszefoglalé tanulményokra, tudoma-
nyos konferencidkra és persze folyamatos érdeklédésre, emlékidézésre lesz
sziikség ahhoz, hogy Kantor Lajos gazdag életmiive tovabbra is nemzeti kulta-
rank (és nemzeti 0sszetartozdsunk, a hatdrokon ativel6 nemzeti szolidaritasunk)
biztaté eréforrdsa maradjon. Ez mar a mi feladatunk, a tovdbb é16ké: halott ba-
ratainkat akkor 6rizziitk meg igazan, ha folytatjuk a munkat, amelyet abba kellett
hagyniok. Kantor Lajos emlékét és 6rokségét azoknak kell tovabbvinniok, akik
most ott dllnak a sirhantja koriil vagy itt, Magyarorszagon idézik fel emlékét, és
nyilvanitjak ki hiiségiiket Lajos oroksége irant.



