SIRALMAS VARADI ENEKEK

M 1241-ben értek a tatarok tajainkra. Benedek, Varad piispoke a tatarok ellen
vonult, de Rogerius kanonok a varosban maradt. Egymas utan értesiilt a ma-
gyarok csatavesztéseirdl, Varad alatt pedig sajat szemével lathatta a tatarokat.
~Amint méar emlitettem, Kddan kirdly elfoglalta Radnat, elfogta Aristald is-
pant .és osszevélogatott maganak hatszaz elékel6bb német fegyverest, tgy,
hogy azok régi ispanjuk vezetése alatt maradtak. Ezek a németek lettek a tata-
rok kalauzai erdén, berken, hegyen, sziklan s igy hamarosan Varad kozelében
termettek. [...] Eltdvozott ugyan a piispék néhény kanonokkal, de tébben
ezekbdl ottmaradtak s veliik egyiitt én is. Ugy lattuk, hogy a vér egyik oldala
meg van rongélva, ezért széles kéfallal megigazitottuk, hogyha mar a varost
nem tudjuk megvédeni, menedékiink lehessen a vér. Egyszer aztan megérkez-
tek hirtelen a tatarok. En aznap valami tigyben a varosban voltam s nem akar-
tam mar visszamenni a varba, hanem kiszéktem az erdébe s ott lappangtam,
amig tudtam. A tatarok pedig hamarosan elfoglaltak a varost, nagy részét fol-
égették s meg nem hagytak semmit, amit kiviil talaltak a var falan. Osszegy(ij-
totték a sok zsakményt, azutan legyilkoltak az utcédkon, hazakban, mezékon
a férfiakat, asszonyokat, kisebb-nagyobb rendtieket, mind. Nem irgalmaztak
sem nemnek, sem kornak. Ezt elvégezvén, hirtelen visszavonultak s tavoztuk-
ban mindent magukkal vittek. A vartél otezer 1épésnyire megtelepedtek, de
tobb napon &t feléje se mentek. Ezért azt hitték mar a varbeliek, hogy a var
erds volta miatt végképp elmentek. Mert meg volt az erdsitve nagy arkokkal
és a bastyakon fatornyokkal és volt benne sok pancélos vitéz. Ugyhogy mikor
a tatdrok néha-néha kémlelni aldjottek, a magyar vitézek megtizték Gket sebes
vagtatasban.” (Mészoly Gedeon forditasa, megjelent Moricz Zsigmond Mag-
kiadasaban.)

Végigszenvedve a tatarjarast, bujdosott mindaddig, amig IV Béla seregével
vissza nem tért az orszdgba. Varadon nemsokara f6esperes lett, majd 1243-
ban IV Ince pédpa f6esperessé nevezte ki Sopronba. Ott irta meg a magyaror-
szagl tatarjarasnak, kalonosen pedig sajat bujdosasanak torténetét Carmen
miserabile (Siralmas ének) cimmel. Mtivét elGszor Pruisz Janos varadi pispok
nyomatta ki Thuréczi Janos krénikaja 1488-i briinni kiadasanak fiiggelékéiil,
de még ugyannabban az évben megjelent Thuréczi augsburgi kiadasaban is.
Magyar forditasat Szabé Kéroly adta ki Rogerius mester varadi kanonok siral-
mas éneke cimmel Pesten, 1861-ben. A Rogeriusra vonatkoz6 adatokat a Ré-
vai Nagy Lexikona 16. kotetének vonatkoz6 szécikkébdl vettem, de ugyanez
jelenik meg szoveghtien a Wikipédidban, melynek szerkesztdje, Bo-kor J6zsef
forrasként a Pallas Nagy Lexikonat (1893-1897), illetve a FolioNET-et (1998)
emliti. Az 1912-1921 kozott megjelent Révai is a Pallasra hivatkozik. A teljes
szoveghtiség ellenére a Wikipédia egyetlen mondatban tér el a Révaitdl,
»a Rogerius mester nevét Nagyvéradon egy varosrész viseli” zar6mondattal.
Tarsadalomlélektant buvérlok szaméra érdekes kutatasi targy volna ez a bizo-
nyos varosrésznév. Az 1960-as évek elején kezdték el épiteni a varos nyugati
részén, a Bors felé vezetd it mentén a hamisitatlan proletkult tombhéaz-negye-
det, kisajétitva a varost zoldséggel ellaté bolgarkertészek Facdnos gyidjténéven
szerepld tanyait. Ahogy viszont emelkedni kezdtek az Gjdonsult hazak, illet-
ve a nagyobbnal nagyobb gyarak, nem tudni, honnan, kit6l elinditva, de fel-
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bukkant a Rogériusz elnevezés. Hivatalosan Nyugati Lakonegyed lett a neve,
de addigra mar meggyokeresedett a hétszaz évvel azel6tt élt kanonok neve.
Azon a kornyéken nem voltak egyhazi birtokok, a tatarjards tal régi ,,emlék”
volt, mégis valamiféle transzcendentalis emlék tréfalta meg a hamarosan csak
Rogir6l beszélé varadiakat — mind a mai napig. 90 utan aztan félhivatalossa
valt az immar 4ltaldnosan elfogadott név, bar eredeti viselGjérél — ezt batran
allitom - alig-alig tud a lakossag. De ezen az évszazadok multan elbecézett
névvaltozatan kivil a néhai Rogerius mester hagyomanyozott az utékorra
mast is: a siralmas ének ,,mtfajat”, hisz ez mar bizonyos szempontbdl mifaj-
nak tekinthetd, mivel torténelmiink soran tidl sok volt az olyan esemény, amit
siralmas énekben lehetett a legérzékletesebben elmondani.

WSiralmas énnékom..."

B A Mohécs utani darabokra szaggattatas kozosségi tragédidjat egyéni meg-
prébaltatasai példajan keresztiil, tizennyolc sorba stritve 6rokiti rank Bor-
nemisza Péter, a Kassan, Italidban, Wittenbergben, Bécsben tanult, Zélyom-
ban Balassi Janosnak udvari papja és fianak, Balassi Bélintnak a neveldje.
1572-t61 Semptén lelkész, ahol nyomdamtihelyt is berendez, &m az Ordigi
kisértetek cim munkdja miatt ellizik pardkiajardl. Balassi Istvan oltalma-
ban htz6dik meg. 1582-ben megjelent énekeskonyvében a szadzad egyhazi
koltészetének javat gytjti 6ssze. Siralmas énnékém... kezdetd versét az iro-
dalomtorténet a Balassi el6tti magyar vilagi koltészet egyik legjobb darabja-
nak tartja. 1555 tdjan irta, amikor — bujdoséként — kiilfoldi tanulménytra
indult. A vers kiilon érdekessége, hogy a kiillonb6z6 magadnhangzdejtések
szerepeltetése ékesszoloan arulkodik a magyar irodalmi nyelv kezd6dég ki-
alakulasérol. ,Siralmas énnékom tettiled megvélnom, / Aldott Magyaror-
szag, t6led eltdvoznom. / Vajjon s mikor leszén jé6 Budaban lakdsom! // Az
Felfoldet birjak az kevély némotok, / Szerémségot birjak az fene torokok. /
Vajjon s mikor leszoén j6 Budédban lakasom! // Engomet kergetnek az kevély
némotok, / Engom kornytlvettek az pogan torokok. / Vajjon s mikor leszén
jo Budaban lakasom! // Engom eltntattak az magyari urak, / Kiizték kozolok
az egy igaz istent. / Vajjon s mikor leszon jé Budédban lakdsom! // Legyon is-
tenhozzad aldott Magyarorszag, / Mert nincsen tebenned semmi nagy ura-
sdg. / Vajjon s mikor leszon j6 Budaban lakdsom! // Ez énekot szorzék jo
Husztnak varaban, / Bornemisza Pétor az 6 vig kedvében. / Vajjon s mikor
leszon j6 Budéaban lakdsom!”

Szegedi Gergely ugyancsak a 16. szazadban élt, katolikus papnak indult,
majd protestdns iskolamester és prédikator lett, ismeretlen okbdl hagyta el
Debrecent, és el6bb a tokaji varkapitany partfogasa ald helyezkedett, majd en-
nek halala utdn Egerbe ment, ahol hitehagyott papként 6sszetitkozésbe kertilt
az egyhdzmegyei hat6saggal. KésGbbi életérdl nincsenek adatok. 1569-ben je-
lent meg E'nekqskdnyve, melynek egyetlen teljes példdnyat 1892-ben fedezte
fel Hellebrant Arpad a boroszl6i vérosi kényvtarban. Az Akadémia hasonmés
kiadéasban jelentette meg Budapesten 1893-ban Szegedi Gergely Enekeskényve
1569-b6] cimmel, Szilady Aron tanulmanyaval. Ebben a kotetben szerepel a
torokok 1566. évi hadjaratat timogaté tatar csapatok Tokaj kornyéki pusztita-
sér6l A magyaroknak siralmas éneke a tatdr rabldsdrél. Mézes Huba 6sszeal-
litasdban, a Dacia Kiadonal 1981-ben megjelent Vildg vildga virdgnak virdga.
A magyar irodalom kezdetei cimi Tanul6k Kényvtara-kotet kozol részleteket
a versbdél. A szerzé aprolékosan felsorolja a pusztitéknak kiil6nosen a nékkel,
gyerekekkel és idGsekkel elkovetett gaztetteit, a vers végén pedig az egyediil
hatdsosnak remélt isteni segitséget kéri: ,Siralmat most minékiink mind
holtiglan hagyanak, / Edes magzatinkt6] mikor elszakasztanak, / Hazastarsa-



inktél hogy elszakasztanak, / Bar élniink se hadnanak! // Mit téssz, uramisten,
fiadnak életével, / Hazastarsainknak megfertezett testivel, / Ha nem marad
egylitt az istennek lelke / Az fertezett 1élekkel. [...] Az kegyetlen nemzet lam
el akar fogyatni, / Ily sebes haragjat azért kezdi mutatni: / Ideje 1észen mar né-
ked is, tristen, / Mirajtunk konyoralni. [...] Sirvan igy konyorge az istennek
egyhéza, / Mikor tatar miatt Felf6ldnek 16n rablasa, / Ezerotszdzhatvan és hat
esztendében / Mikoron {rnak vala.”

.Es mintha csak tegnapeldtt”

B 1908 elején jelent meg Nagyvaradon A Holnap cimi antolégia, benne az ak-
kor még kevésbé ismert Babits Mihdly, Juhasz Gyula, Baldzs Béla, Dutka Akos,
Emdd Tamas és Miklés Jutka versei, a kotet élén pedig, mintegy ,htazénév-
ként” Ady Endre néhany kolteményével. A kritika nem véletleniil emlitette,
hogy a nalanél fiatalabb kolt6k tgy tekintenek Adyra, mint a vezériikre, ezt a
feltételezést egyesek egy kissé el is ttloztdk, ami viszont Adyt felbdszitette, és
az 1908. november 15-én az Uj Idékben megjelent A duk-duk affér cimt cik-
kében tobbek kozt az aldbbiakat irta: ,Nincs k6zom az tigynevezett magyar
modernekhez s az én éllitolagos irodalmi lazaddsom nem is lazadas. Ravasz,
kicsi emberek belém kapaszkodhatnak, mert tiirelmes vagyok és egy kicsit él-
hetetlen, de oka ennek se vagyok. Melanézidban van egy duk-duk nev tarsa-
ség, afféle Gsformaja szabadkémiivesség, ahol a vezér ritkdan tudja meg, hogy
G a vezér. Talan ilyen vezér lehetek én ugyanakkor, mikor a régi hasonszdri
magyarokkal val6 kozosséget jobban érzem, mint ember valaha érezhette. [...]
Ki vagyok, mi vagyok, mit jelentek, sem én, sem kortarsaim nem donthetjiik
el. De azt mar jogom van kijelenteni, hogy a nevemben, cégérem alatt agalé
senkiket jobban tutdlom, mint éltalaban engem szokas utalni.” A cikk elég
nagy felhaborodast valtott ki Juhasz Gyulabdl és Dutka Akosbdl is, ellencik-
kek jelentek meg, sajat dllaspontjat Ady A duk-duk afférhoz cimii cikkel (Fiig-
getlen Magyarorszag, 1908. november 26.) prébalja tisztazni. ,Nem Juhasz tr-
r6l s A Holnaproél van szd, de mit koszonhetek én a fiataloknak? Lélek nélkiil
utdnoznak, parodizaltak nagy komolyan, s egyenesen megkonnyitették azok
helyzetét, akikkel én akaratlanul harcba keriiltem. Sokkal falusibb, maka-
csabb és — bocsanat — origindlisabb lélek vagyok, mintsem pardont kérjek
A Holnaptél. A Holnap maga fog rdjonni, hogy azt a nyolc-kilenc évet, mig
Ady irt, nem lehet elftjni. Az Akadémiatdl kezdve a Ldngold Ifjisdg reviiig
mindegy mar nekem, mit gondolnak rélam.”

A Holnap antolégia koltéi kozti viszony kés6bb megenyhiilt, s6t rendezé-
dott, olyannyira, hogy Ady 1914-ben megjelent Ki Idtott engem? kotetének
Az elveszett csaladok ciklusdban megjelent, egyetlen kiemelten (a vers végén
zaréjelben feltiintetett) nagyvéradi verse, A hosszi hdrsfa-sor, a holnaposok
koziil Adyhoz legkozelebb all6 és egyben legfiatalabb tagjanak, ,Emdéd Tamas-
nak killdém” ajanlassal. Nem klasszikus értelemben vett ,,pardonkérés” ez, de
annal sokkal személyesebb és mélyebb vallomas. ,Lelkem fidk, josztok velem
/ Régi, poros hérsak alaja: / Régi ember mindig megéldja / A régi, boldog sat-
rakat / Es a vilag nem véltozott. / Cukorra légy, harson virag / Es lesz vastttal
érkez6 / Es csok is lesz, aki varja / Es lehettem valamikor / Olelések, harsak ki-
ralya / Es mintha csak tegnapelétt.”

Az elsg vilaghabort katasztréfaja utdn Emdéd Tamas nem véletleniil idézi
meg Rogerius mester alakjat A régi és az iij Rogerius versében. Motté6jat az
1244-ben irt Carmen miserabilébdl vette: ,,Folméasztunk egy kimagaslo fara és
megpillantottuk a foldet, amin végigdultak a tatarok.” A cimben jelzett két
Rogeriusnak megfelelen két részbdl all a koltemény: a négyszakasznyi elsg
rész a 13. szdzadi kanonok-kronikast idézi fel, a joval terjedelmesebb maso-
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dik rész pedig félreérthetetlen 6nvallomas. A két rész hangvétele is kiillonbo-
76, az elséé a tatardulés ellenére is nyugodt, sét dertisen reménykelts. ,,Mar
agg volt, mint a piispokség bora / és csupa moly lett antik bibora, / de szdzak
kozt is kimagaslott valla / s mellét verte reng6 nagy szakalla. // Varadon ttiz-
vész, daridé Budén, / 6 bujdokolt és nap mult nap utén, / de benne élt a vén
driad derdje, / Homér heve s a Szentek Hegeddje. // Varad koriil a sz6l6dom-
bokon / bujkélt-barangolt és Promontoron / — tatarbggés tivoltott kinn az éjben
-/ vigaszt talalt a Virgil énekében. // Szeme szent lattan égett a vilag, / de ben-
ne nyilt a vérpiros virdg / és kréonikakba rotta egyik este, / hogy vala Varad
ilioni veszte.” A masodik rész indulattal teli fajdalma nem igényel semmiféle
magyaréazatot. ,,Hegy orman tildogélek, / alattam lenn a sikon / felperzselt tar-
tomanyok / vad pusztasaga pirlik / a naplementi vérben. [...] Szemem tdin4d-
ve tagul: / mi volt itt és miféle / pokol szdnkaja szantott / d(ilét e vad vidéken?
[...] Szabad véndor, ki kés6 / napokban erre ballagsz / s a tarlott t4j kietlen /
holdgytrtin ttinédol, / gondolsz majd r4, hogy anno.../ (nincs datum: torz
id6kben) / 4j Dzsingisz kdn vonult at/ hujjong6 harsonédkkal / e szétdilt szem-
hataron [...] toporzékolt a kan Diih, / s mint Vérad vén barétja / Rogerius vir-
rasztott / hegy orman iild6gélve / a varos langja mellett, / Ggy iiltem és ttindd-
tem / a roppant romkatedréan, / szemem szép pillang6it / sirok kozé veszejtve,
/ s hallgattam elhanyatlott / szivem bis dobbanaésat: / — Jaj, jaj, mit énekeljek,
/ doboljak itt, ezeknek?!”

1916-ban O siralmak, 4j siralmak k6zos cim alatt hat verset 6ltoztet kuruc
kori alruhéba, ezuttal is egyértelmiivé téve, hogy nem a multba menekiil, ha-
nem a mult példézatdval sajat kordt szolitja meg. Példaként a verssorozat utol-
s6 darabja, Az emigrans zaré szakaszat idézném: ,,Arkus végin arkust / minek
ir Kigyelmed, / odahaza varrjak mar a / vég fekete selymet, / kar ha szemét
rontja / kedves oreg csontja, / nem leszen méar gondja soka / se Husztra, se
Hontra!” / Zay gondolta, Mikes stigta, / Bercsényi kimondta.” Igen, talan épp
ezekkel a sorokkal koszont vissza Adynak, mintegy jelezve a neki ajanlott vers
szavainak igazat: a vilag nem valtozott, mintha csak tegnapelétt!

Molnar Judit






