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MARKO BELA
Potkave

Nalunk nem &arultak gazzal t6ltott luftballont,

igy aztan mit tehettiink volna, széjjal fajtuk fel

a piros, kék, zold, fehér vagy sarga léggomboket,
amelyek ernyedt 4llapotban hasonlitottak

a gumidvszerhez, ezt csak késébb tudtam meg,
el-elpattantak a f6ldt6l, de a tidénket megjart
szén-dioxid nem emelte magasba Gket,

a léggomb sem szabadult a gravitaci6tél mifelénk,
mint ahogy elvermelt jéggel mikodd
jégszekrényiink sem volt gyermekkoromban,

csak méasoktol hallottam, hogy sok helyen

ilyen is van, a hegyek kozt megfelelt a pince,
aztdn megjelentek a frizsiderek,

a miiméz is pontosan olyan édes volt egyébként,
mint a méhektsl médszeresen elrabolt virdgméz,
és milabat is gyakran lehetett latni akkoriban,
hiszen nem voltunk még messze a haborutdl,
persze én most igazsag szerint csak keriilgetem

a témat, ugyanis nem a luftballonrél, nem a jégrél,
nem is a mézrdl, hanem a kavérdl szeretnék irni,
vagyis a kavéhazak szerepérdl az életinkben,

erre kaptam felkérést, ahogy mondani szokas,
csakhogy nekem nem nagyon vannak ilyen emlékeim,
nem tudom, miért vagyok ilyen bevallalés,

mi ez az allandé szereplési kényszer,

most is inkdbb a potkavé sotétbarna, érdes,
nyersen illatoz6 korongjaira emlékszem,

talan a Franckot vagy az Enril6t csomagoltak igy,
cikoria, cukorrépa, arpa, se repiilés, se szivdobogas,
se dlmatlansag, csupan a tejeskavé egyre
tavolodo, felejthetetleniil puha ize,

pedig nem dobbant meg a sziviink t6le,

nem maradtunk ébren, amikor

forradalmat kellett volna kirobbantani,

nem irtunk verset mimarvany asztalokon,

csak potverseket, amelyek mindig masrol szoltak,
csak potforradalmat csinaltunk mégis

igazi vérrel, igazi reményekkel, igazi halallal,
csak emlékeziink egy igazi forradalomra

igazi konnyel, igazi koszoruikkal, igazi piroslé arccal
az Ispan-katnal, az igazi Fehéregyhaza kozelében,
ahova még a léggomb is folyton visszahull,

majd tlank sokéig a Pilvax potkavéhazban,

nem jon Petdfi, nem jon Jékai.
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SALY NOEMI

KOLOZSVAR KAVEHAZ,

BUDAPEST

...els0 hése egy pont
200 évvel ezelott
sziiletett pesti kavés,
utolso aldozata egy
jovore 70 éve bezart
kavéhaz, a kettd kozott
pedig ott szervezkedik,
gyilkol, mulat vagy csak
egyszertien ¢ldegél

az én szeretett varosom,
Budapest.

Kolozsvar kavéhaz, VII.,
Dohany utca 40.
Szimat!

tarsadalomtudomanyok nagy francia
A mestere, Marcel Mauss (Durkheim uno-

katccse és tanitvdnya, majd Lévi-
Strauss professzora) A test technikdi cimd
tanulményaban' igy elmélkedik: minden tudo-
manyteriilet hatarvidékén van egy nagy kupac,
amelynek ormara a tudatlanség kittzi a ,.ktilon-
félék” felirata zaszlét. Na, ott vannak azok a
kérdések, amelyek elGbbre visznek.

Amikor kdvéhaztorténeti kutatasokra adtam
a fejem, nem gondoltam, mennyire igazat kell
adnom ennek a sziporkdzéan okos, szellemes
tudoésnak.

Hogy a kavéhaztorténet nem tudomany?
Aha, csak valami jépofa izé. De mit mond
Richard van Diilmen? ,Ha... egyes cselekedetek
és kulturdlis megnyilvanulésok jelentésossze-
fliggését akarjuk rekonstruédlni, akkor ezeket
gondosan fel kell tarni, és nem elhamarkodot-
tan valamilyen elére megallapitott elmélet ér-
telmében kategorizalni.”* A kdvéhaz hasznalata
nem kevésbé , kulturalis megnyilvanulds”, mint
az a folyamat, amelynek sordn kozhelyszerd
torzképe a 20. szazad kozepétdl kialakult, igy a
tények feltarasa semmiképp sem felesleges.

Témavélasztasunk és médszerunk azokhoz
a 20. szdzad utolsé harmadédban megjelent tar-
sadalomtudomaényi iranyzatokhoz (mikrotorté-
net, Alltagsgeschichte) kapcsolhaté, amelyek
targya a mindennapi élet. A mikrotorténet-iras
»ismert jelenségekrdl alkotott képiink maédosita-
sét tiizi célul gy, hogy a tanulmanyozott jelen-



séget tobb nézdépontbdl vizsgalva elemzi, gyakran egymadsnak ellentmondé val6-
ségokat feltarva. Ebben a megkozelitésben a lépték, pontosabban az elemzés k-
16nboz46 szintjei kozotti jaték a torténetirdi gyakorlat kozponti szervezd elemévé
valik... a kutatott targy korvonalainak lépcsézetes felfedezése és a léptékvalta-
sok kovetkeztében keletkezd diszkontinuitds nem teszi példaul lehet6vé az egy-
szer(, egyenes vonald narraciét.”

E torténésziskola szerint az 4tlagos épp atlagossdga miatt tekinthetd repre-
zentativnak, mivel ,mikrokozmoszként foglalja magédban azokat a vondsokat,
melyek egy meghatarozott torténelmi idészak valamely tarsadalmi rétegére
jellemzdek”.* Képvisel6i mara egyértelmiien bizonyitottak: az atlagos is lehet el-
biivoléen érdekes és értékes kutatési targy. A kdvéhazakrél a koztudatban él6,
gyakran torz kép alapjaul pedig éppen néhany kivételezett ,,szent hely”, s6t ezek
irodalmi megjelenitése szolgélt, ezért éppoly hasznos feltérképezni, hogy mi-
lyen volt az atlag, amelyt6l eltértek, mint megvizsgalni, hogy ha valéban eltér-
tek, akkor az miért, hogyan tortént. Ebben a tanulmanyban egy ,,atlagos” buda-
pesti kavéhazat fogok tiizetesebben megvizsgalni a sajté tikrében.

A kévéhaztorténet elsé kozelitésben intézménytorténet. Ez a félig-meddig
6nall6 tudoményéag a tdgan értelmezett embertudomanyok mindegyikében jelen
van. Kutatési targyaként gondolhatdk el példaul a tarsadalom vagy a hatalom
nagy alapintézményei, mint a csalad, az egyhaz, az iskola, a hadsereg, az alkot-
many vagy akar maga az allam — ilyen témaju munkaknak se szeri, se szdma —,
de olyanok is, amelyeket bajosan lehet hagyoményos keretek k6zé szoritani,
gondoljunk csak Foucault hires miiveire a biintetés-végrehajtas vagy az elme-
gybgyintézetek torténetérdl. Ismertnk torténeti tanulményokat — de messze nem
eleget! — az egészségiigy intézményeirdl (kérhaz, firdd), a mivelédés, a szoéra-
kozas, a sport intézményeir6l (konyvtar, mazeum, szinhdz, mozi, irodalmi sza-
lon, mulaté, sportegyesiiletek), tudomanyos vagy a tudomany céljait is szolgalé
intézményekrdl (akadémidk, kutatéintézetek, botanikus kertek, allatkertek), a
konyv- és lapkiadds intézményeirél (nyomdak, szerkesztéségek), a gazdasagi
élet intézményeirdl (bank, t6zsde, biztosit), a legkiilonfélébb szolgaltatasokrol
(piac, kozlekedés, hirkozlés, prostitiacio) stb.

Ha e roppant tarkasdgon végigpillantva megprébalunk vélaszt adni arra a
kérdésre, voltaképp mi az, hogy intézmény, azt mondhatjuk: k6zosségi szitkség-
let kielégitésére szolgild, szokasok vagy torvények erejével létrehozott tartds tar-
sadalmi struktira. A kdvéhazra ez a meghatarozds minden elemében igaz, nyu-
godtan munkéhoz lathatunk.

Menet kozben, ahogy ez lenni szokott, Gjabb és Gjabb eldgazdsokhoz értem:
az erdében lohol6 vadédszkutya érezhet igy, amikor minden bokor alatt kinalkoz-
na egy még meleg nyalfészek vagy inycsiklandé facancsibe, de neki nem szabad
levennie az orrat az ild6zébe vett vaddiszné véres csapajarél. Nem fosztom meg
magamat, de az olvasoét se attdl a gyonyoriségtdl, hogy ezeket legalabb cimsza-
vakban jelezzem. Igy lathatéva valik, hogyan nem sziiletik meg egy kényv, mely-
nek elsé hdse egy pont 200 évvel ezel6tt sziiletett pesti kavés, utolsé dldozata
egy jovire 70 éve bezart kavéhéz, a ketté kozott pedig ott szervezkedik, gyilkol,
mulat vagy csak egyszertien éldegél az én szeretett varosom, Budapest.

Kolozsvar kavéhéz, VIIL., Dohdny utca 40. Szimat!
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Hereintol Kolozsvarig

B Herein Matyés (1818-1889) kiskamaszként, 1831-ben keriilt sziileivel Morva-
orszagbdl Pestre. Hogy a csalad korabban is vendéglatassal foglalkozott-e, nem
tudjuk, de 6 maga ,mar 1849-ben kavés volt a régi »Zrinyi«-ben, majd 20 éven
at a Karoly-koruti Huszar-hdzban volt kavéhaza”.® (Megnyitaséat 1858. december
4-6n jelenti be a sajtéban. Allitélag itt szolgaltak fo] Pesten el¢szor kapucinert.)
Kival6 szakemberként komoly vagyonra tett szert, amelybd6l 1873-74-ben bérha-
zat épittetett Gottgeb Antallal a Dohédny utca 40. telkére, egy saroknyira a Kere-
pesi (ma Rakdczi) attdl. ,,A f6v. régi polgara tsszesen 35 évig szerepelt mint ka-
vés, legutobb a Nyar- és Dohany-utca sarkan. Ozvegyén kiviil négy gyermeke és
szamos unokéja gyaszolja”— tudésit a nekrolog.

(Eldgazasok: kavéhdaz a Bach-korszakban; a Huszar-hdz; Gotigeb Antal és miikodése;
az énalléva valé Erzsébetvaros; Herein gyerekei, kiilonds tekintettel Karolyra)

A hazat a csaldd eladta, 1912 tavaszan egy részébdl szalloda lett, f6ldszintjén
étteremmel és kdvéhazzal:

»A févaros kell6s kozepén fényesen berendezett szallé nyilt meg »San Remo«
cim alatt (...) 100 szobaval, lifttel, villammal [villannyal], k6zépponti fitéssel,
ébresztd 6raval, kalon étteremmel, az orszagos hirti Putzer Gyorgy vendéglés ve-
zetése alatt. A kdvéhazban az 6sszes bel- és kiilfoldi lapok. A szélléhoz mindkét
palyaudvarrél kozvetetlen villamos-osszekottetés van a Rakéczi-ut és Nyar-utca
sarkan. Ez a szolid csaladi széll6, melyet a Budapestre utazék legmelegebb fi-
gyelmébe ajanlunk, bizonyara rovid id6 alatt az egész orszadgban népszerti lesz.”

»A gazdakozonség 4j szélloddja a San Remo Szélloda, Budapest, VII. kertilet,
Dohéany-utcza 40. sz. [...] Gazdék, gazdatisztek 15% engedményben részesiilnek.
Szives partfogast kér: Sarkany Jézsef szalloda tulajdonos, nyug. gazdatiszt.”

1913 januarjaban mai szemmel nézve elég vicces hirdetés jelenik meg a Pes-
ti Hirlapban:

»Hotel San-Remo szélloda Dohany-utca 40. bekebelezett szerz6déssel azonnal,
csaladi viszaly miatt 4tad6. Erdeklédni a bérlénél Sarkany Jozsefnél 1-2 kozt.”

A vevé, Récsei Gusztav vendéglds a hazat is megveszi. (Ozvegye 1916-ban ad-
ja majd el Koméromi Lajosnak.) A szalloda 1943-ig, a kavéhaz 1949-ig miikodott.
A 2. vildghédbora utan hivatalok koltoztek a volt hotelszobakba. A fels6 két szin-
ten, amelyekre 1936-ban még egy Gjabb is épiilt, mindvégig bérlakasok voltak.

Herein és vendégei Balla Vilmos A Kdvéforrds cimi konyvében is kaptak két
bekezdést:

~Amikor még az egész komplexum [a Huszar-hédz] egy épiilet volt, a Kéroly-
koriati oldalon meglapul a Herein-féle igen szimpla berendezésti nyarspolgéri
kavéhaz, amelynek 6cska asztalait és székeit nyaratszaka egyszertien kiraktak a
»macskafejekkel« rosszul kovezett udvar kozepére (minden sator vagy »kert«
nélkiil), és itt élvezik aztdn a stamgasztok® a tizkrajcaros feketéket némi kal-
abridszozas és domindzas kiséretében. Taldn a billidrd-asztalokat is kiteszik,
dehat ilyen alkalmatossag nem is volt.® A kdvés parforintos napi bevételeibdl
mégis annyit tud félrerakni, hogy haromemeletes sarokhézat épittet a Dohany-
utcdban — igaz, hogy a régmilt id6ben az ilyen vallalkozédshoz aranylag nagyon
kevés készpénz kellett —, és ide helyezi at a Café Herein-t. Vele egyiitt atmegy az
4j helyiségbe a torzsvendégek zome, amelyhez tobbek kozott Friedman,” a



szomszédsagban levs zsinagbga fékantora és Susny, a masodik »eldimadkozd« is
tartozik. [...]

Az Gj Herein vilagarol az els6 adatot 1874-bél talaltam — az alabbi életmivé-
szek mar a vadonatij bels6-erzsébetvérosi termekbe gytiltek.

»[A véros kétes figurai] kozé tartoznak azok, kik vagyon, hivatal, munka és
rendes jovedelem nélkal, még a hozzajuk kozel allok elétt is megfoghatatlan mé-
don szerzik meg kenyeroket [...] Némelyek val6sdgos dandyk, mésok kozonsé-
ges vagy épen siralmas kinézéstiek. A finom uracsot jatszok oly csinos 6ltozetet
viselnek, oly fényes hengerkalapban jarnak, az ember azt hinné, bogy
Rothberger ruhatermei s Porfi vagy Quentzer kalaptarai ingyen allnak rendelke-
zésokre. A kifogastalan nyakkendd csokra, mindennap friss virdg-bokréta, finom
séta-palcza egészitik ki kiils6 eleganczidjukat. Masok kopott, de tiszta ruhdban
jarnak, melyen lathaté, hogy sz6rét mar rég levette a kiméletlen kefe. Taldlni
koztuk egészen lerongyollott alakokat is, kikrél nem tudni, koldusok-e vagy fu-
karok. [...] Ez osztdlynak azon tagjai, melyek az iparlovagokhoz igen kozel alla-
nak és mar kiils6 megjelenésiikkel is téves fogalmakat akarnak magukrél adni, a
Café Francaisban, a Rosner- és Herein-féle kavéhazakban, a farsangi idényben a
nyilvanos bédlokon talédlhaték. A t6zsdében és a t6zsde kortl is lehet gyonyord
példanyokat talalni...”

Jartak ide szelidebb és jobb erkolcsti vendégek is: 1882-ben ,,a dohany-utcai
Herein-kdvéhédzban egy harminc taga kavézo tarsasig elhatarozta, hogy napon-
kint a fekete kdvé arahoz legalabb egy krajcart tesz, s ebbdl egy kis alapot képez
szegény gyermekek téli ruhazasara; mar is 25 ft gylt be e célra a fillérekbdl.”*!

Ujsagot olvasni és politizalni minden kavéhazban szokas volt, de az ilyen ira-
nya markans szakosodés joval ritkabb. Ezért fel kell figyelniink arra is, hogy
1884-ben a Hereint az Eotvos-part tanyajaként emlitik: az odamerészkedd
Matlekovics-parti kortes 0ssze is verekedett a ,helyi erékkel”. (A birésagon vad
és viszontvad visszavondasdval, mosolyogva kibékiiltek.)*

(Elagazasok: jotékony asztaltarsasdgok; politikus-kavéhazak; Eotvés Karoly és kore
mint torzsvendégek)

Herein Matyas a kdvéhézat élete utolsé éveiben mar bérbe adta: 1886-ban
Mayerhoffer Kéaroly Trieszt varosat tiizi a cégérre. (Az 6 idejében szelidebb a ko-
zonség: példdul a budapesti 6rassegédek betegsegélyezs egyesiilete tlésezik itt.
Egy hirlapi félmondat szerint a Trieszt ,,nem tartozik a févaros legel6kel6bb ka-
véhézai kozé”.)

1896 februéarjatél Gj bérld jon, cégért cserél, s Gj nevéhez ill§ valasztékkal
csalogat:

Hova menjiink ma estére?
Menjiink a Miska bacsihoz, ki a Dohdany- és Nyar-utcza sarkan volt ,, Trieszt” ka-
véhdazat datvette s most Hazafi kavéhdz czimen vezeti.
Valédi debreczeni kolbasz és siilt szalonna utdan jo godolléi borokat kaphatni.
Szives latogatdst kérve maradtam tisztelettel Miska bdcsi, a Ferenczyben volt fopinczér.
Kiilon szobak! Tutti quanti®

A ,mulatni vagyok gytilhelye” sem jut egyrdl a kettére. Egy év se telik bele, 1897
januérjaban megint Gj szerepld jelenik meg a porondon: ,,Van szerencsém a n. é. [nagy-
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érdem(i] kozonséget, ismerdseimet és j6 barataimat értesiteni, hogy a Nyéar- és Dohéany-

utca sarkan levd, volt Hazafi-kavéhézat atvettem és azt sajat kezelésem alatt fogom ve-

zetni. Miutan gondoskodtam a legpontosabb és legjobb kiszolgélasrdl, kérem a n. é. ko-

zonség becses partfogasat. Esténkint Boros Gyula hires ciganyprimés hangversenyez.
Kival¢ tisztelettel
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Borbas Gyula, kavés

1898-ban Spitz Samu jon, és megint cégért cserél. A hangulat és a vendégkor
megvéltozik:

Ma és mindennap hangversenyezik a legjobb és legszebb Elite néi zenekar
Csapek karmester vezetése alatt
Sabdaria-kavéhazban, Dohany-utcza 40. Nydr-utcza sarok®
A Magyarorszagi Zenészek Egyesiilete tagjainak taldlkozé helye Budapesten, VII.
ker., Dohdny-utcza 40., ,,SABARIA” kavéhaz. (D. u. 2—4 éra k6zott.)"

1900 kortul néhany évig itt mikodik a Pincérek Szak- és Munkakozvetits
Egylete, valamint a Magyarorszagi Kényvnyomdaszok és Betiont6k Egylete és
Jotékonysagi Kore is.

Hogy Spitz Samu magyarositott-e Sugarra, vagy két vadonatdj bérlé keriilt az
tizletbe, nem tudni, de hatarozottan haladnak a korral:

Sabdria-Mulaté
VII., Dohany utcza 40. Nydr-utcza sarkdn.
Legmagasabb igényeknek megfeleld csaladi varieté.
1904. oktéber hé 1-én (szombaton) tigy mint a kévetkezd napokon rendkiviili
nagy nemzetkozi , Varieté”.
Kiilonlegeségi el6adasok Zitter . Oszkdr igazgatésaga alatt.
18 elsdrangu miierd felépte 18
Kezdete 8 érakor. — Zenzdczids fényes diszmiisor."

Oktéber végén egy masik hirdetésbdl a fellépé miierdk kiléte is kidertil:

Sabdria-Mulaté.

VII,, Dohdny utcza 40. (Nyar-utcza sarkan.)
Ma és naponta rendkiviili nemzetkozi
Varieté
miivész eldadads, Igazgato: Zitter J. Oszkar.
Szenzdaczios sikerd oktéberi miisor
Little J6sé Karabin
akropatikus [sic] atvaltozo énekes és tanczos.

Fleurette Flora Szirmai Andor
modern el6adé szubrette magyar-német szalon komikus
Rienzi Mariska
essentriquo
J. Oser Paula Dorée
szalonkomikus nemzetk. énekesnd
Rybysle Adel

tanczszubrette.



Tamdssy N. Jozsef Iwanoff Lenke
magyar komikus sanzonett.
Az Osszes szerzddtetett miierdk fellépte. Naponta 2 kaczagtaté bohézat.
Hazi zenekar. Kezdete 8 érakor

Ribizli Adél se lehetett kutya, de Rienzi Mariska nevén plane megakadhat a
szemunk: Ady nagyvaradi szeretGje 6, akit6l elkapta a szifiliszt. ,,Roppant testi-
ség kiabalt réla, és molett volt, hatalmas keblekkel és a szdja rikitott”, irja réla
egy kortérs, néi szemmel pedig: ,Mar ha megjelent a szinpadon, a férfikozonség
erGsen megtapsolta. [...] afféle szazad eleji tipikus démon volt, nagy termetd,
erds, kit egy kis csifolédéssal »debelldnak« lehetne mondani; erésen beftizott
termet, hatalmas domborulatokkal. Szerintem tiz évvel lehetett id6sebb Adynal,
gy harmincnégy-harmincot éves, de ehhez a korhoz képest mar hervadt, arca
ennek ellenére elég szép. Tz mindenesetre volt benne; haja vorosre festett. Fe-
kete, csipkés-flitteres sanzonettruhéja a kor divatja szerint f6ldig ért, fején nagy
fekete kalap, kalapjan és szive tdjan piros virdggal.”*

Krady az Ady Endre éjszakdiban tanusitja, hogy a kolt6 a pesti Meteor kavé-
hézban még talalkozott démonadval, aki sajatosan prébalta ismét maga felé hajli-
tani a szivét, nem teljesen eredménytelentil:

— Maga engem Nagyvdaradon ldtott utoljara follépni az orfeumban. Azéta na-
gyon sokat fejlédtem, haladtam, tanultam. Mondja, nem kivdancsi arra a produk-
ciora, amellyel dalaimat befejezni szoktam?

A réveteg kéltének felelni sem volt ideje, amikor Rienzi Mariska egyetlen ug-
rassal a biliardasztalon termett, mint valami szinpadi emelvényen. [...] A mi-
vésznd meghajtotta a derekdt, tenyerével a biliardasztal kdzepére tamaszkodott,
és testét egyetlen lendiilettel a levegdbe dobta.

Ott allott totagast az amulo ko6ltd eldtt... Természetesen nadrdg nélkiil abban
az idében sem jartak a miivészndk.

A Meteorban nem nagy feltlinést szokott kelteni, ha egyik-mdsik miivész vagy
miivésznd jokedvében bukfencet vetett. Igen természetes dolognak ldtszott, hogy a
testi iigyesség papjai és papndi a szinpadon kiviil is gyakoroltak magukat. Rienzi
kisasszony azonban méltésdagteljes szokott lenni, nem hdanyt ciganykereket akar-
kinek a kedvéért.

A kavéhaz ajtajan éppen belépd Zuboly és Kr. Gy. ur nagy elismeréssel nézték
a miivésznd produkcidjat, Ady a megérkezd vendégek tiszteletére is végképpen le-
tette a ceruzat [...] A kélté igy szol bardtaihoz:

— Ez a lany megérdemli, hogy asztalunkhoz hivjuk.

— Minek? Nem lehet téle beszélgetni — mormogta Zuboly.

— Nagyon érti a borivast — dicsérte Ady a még mindig tétagast allé holgyet.”

(Eldgazasok: gaszironomiai kindlat; szérakoztatéipar a kavéhazban; zenekarok,
ndi zenekarok, prostitiicio)

1906-0s hirdetéseik azt hangsilyozzak, hogy a kdvéhaz a Népszavdval szem-
ben talalhaté, ami magyarédzatot ad az tizlet mindvégig érezhet6 er6s munkas-
mozgalmi koétédésére. Ez azonban nem volt elég a talpon maraddshoz. Nem
gy6zzik kovetni a tulajdonosvaltozasokat: 1908 nyaratél megint Gj gazdaval,
a szocialista munkdasok vélt igényeihez igazitott névvel folyik a szérakoztatas:
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VILAGOSSAG KAVEHAZ
VI, DOHANY-UTCA 40
::: (a Nydr-utca sarkdn), ::
Minden este ciganyzene hangversenyez. Elvtarsak taldalkozé-helye.
szamos latogatdst kér Neumann Izidor.*'

Egy masik hirdetésben Neumann ,elvtarsak és Good-Templarok”, vagyis a
nemzetko6zi antialkoholista mozgalom tagjainak talalkozéhelyének nevezi uizle-
tét, ami egy éjjel-nappal nyitva tarté kdvéhaz esetében nem ttinik j6 déntésnek.
Es valoban, ez az intermezz6 alig par hénapig tart. Novemberben az artisték tel-
jesen elfoglaljék a terepet: ,,A Magyarorszagi Artista Egyesiilet, a mely tagjai so-
rdban tobb mint 500 hivatédsos artistat szamlal, tagjai régi 6hajanak engedve, uj
egyesiileti otthont rendezett be, a mely mint az egyestlet hivatalos otthona
»Artista Otthon-kédvéhéaz« név alatt VII. Dohany-utcza 40. szam alatt (Dohény- és
Nyér-utcza sarkan) f. évi november 2-dn, hétfén tnnepélyesen megnyilik.”*
A bérlék: Englander és Markovits. (Ekkoriban a vak zongoristatol a labdazsong-
16rig, a magyar ruhédcskdban csardasozoé lednykatol a tragar kupléénekesndig, a
tiznyel6ig vagy az er6miivészig mindenkit artistdnak neveztek, aki a szérakoz-
tatéiparban dolgozott.)

1910 januarjaban Ernst Mihaly tudosit az Gjabb valtozéasrél (és a célkézon-
ségrél): ,Ertesitjitk az sszes szervezett munkassagot, hogy Dohany-utca 40,
Nyaér-utca sarkdn levé Zala kdvéhéazat a modern kor igényeinek megfelelGen be-
rendezve, a mai napon megnyitottuk s azon lesziink, hogy t. vendégeink jé ita-
lokrdl, ételekrdl és pontos kiszolgaldsrél meggy6zédhessenek,

Szives partfogast kér Ernst kavés.

Etté] kezdve a kdvéhaz ,kiilon udvari helyiségében” rendszeresek a szakszer-
vezeti és szocialista parti rendezvények. Ott székel a Magyarorszagi Fest6mun-
kasok Szovetsége, ott szerkesztik az Elelmezési Munkds cimii lapot, ott prébal az
»1deal miikedvel6 garda”, gytlésezik a Siiteménykihordék Kore, de f6leg ott jar-
nak 6ssze a siitémunkasok, koztiik egy torzsvendégnek szamité péklegény: Nick
Gusztav, Magnas Elza gyilkosa. Ott is bukott le. (Ernst Mihalyt is letart6ztattak
orgazdasagért, mert megvett egyet a rablott ékszerekbdl, de végiil nem kertilt
bortonbe.) A renddrség rajta is tartja a szemét az tizleten, rendszeresek az ellen-
6rzések. A Népszava felhaborodott tudésitasa szerint 1911 oktéberében ,a rend-
Grség a Zala kavéhazban razziét tartott. Sehol masutt, csak a Zala kavéhézban,
a Nyaér- és Dohédny-utca sarkan, ahol a munkanélkiili sitémunkésok tartézkodni
szoktak. A munkanélkiiliek kiillén6sen az esti 6rakban jelennek itt meg, mert
rendszerint este, amikor a siitémiihelyekben megindul a munka, szoktak siit6-
munkésokat kisegit6ként alkalmazni innen a mesterek. A munkanélkiliek koziil
sokan hetenként 3-4 napi idére kisegit6 alkalmazast nyernek errél a helyrél, és
ezzel elérik azt, hogy legalabb nem kell koplalniok.”*

A lap izz6 hangon szdmol be a vendégléi pincérek nagygytilésérdl is: ,,A Za-
la-kédvéhaz éridsi termét csaknem zstfolasig megtoltotték a megjelent éttermi se-
gédek, bizonysdgdul annak, hogy a vendéglds kutyaszovetség terrorizmusa nem
képes megfélemliteni az 6ntudatos éttermi segédek nagy tomegét, akik szildrdan
kitartanak az osztalyharc alapjan allé szervezet mellett, mert tudataban vannak
annak, hogy egyediil az osztdlyharc alapjan allé szervezet az, amely az éttermi
segédeket minden tekintetben megvédi a munkaltaték talkapésai ellen.”® Egy
masik hasonlé alkalommal 500 résztvevérdl szamolnak be.
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Az osztalyharc tovabbra is békésen megfért a cigany- és katonazenével, mi-
kozben ismét Gj cégér és tulajdonos hivogat:

SAN REMO NAGYKAVEHAZ
VII, DOHANY-UTCA 40 (NYAR-UTCA SAROK)
Naponta V2 5 — V2 7-ig KATONAZENE

Esténként BODRICS DEZSO (az éreg BANDA MARCI volt elsé segédprimdsa) teljes
zenekardaval hangversenyez. Figyelmes kiszolgalas! Polgari arak! Szinhdzi tarsasvacsorak!

Szives ldatogatdst kér

GROSZ ZSIGMOND

tulajdonos™

1914 januarjaban a héztulajdonos kuglizépalyakat és amerikai tekeasztalokat
allit fel az alagsorban, amelyek ,,egyleteknek és mas alkalmas 6sszejovetelekre a
legjutanyosabban bérelhet6k. A termekben és a kdvéhazban 800 személy elfér.””
De még nincs vége: , Esperantista elvtarsainkat eziton is értesitjilk, hogy foly6
hé 7-ét6l kezdbddleg osszejoveteleinket a »San-Remo« kavéhaz helyiségében
(VII, Dohany-utca 40) vasdrnaponként délel6tt. 10-12-ig tartjuk. Az esperanto
irdnt érdeklédé elvtarsak ugyanakkor mindennemd érdeklédésre szives folvila-
gositast nyerhetnek. A Magyarorszéagi Esperantista Munkésok Egyesiilete.”*

1918 janiusédban ,,4jbol megkezdi miikodését” az Ekszerészek Sport Clubja,
alakul6 iilésiiket a San Remoban tartjak.”

Eldgazasok: a kdvéhdz mint a legkiilonfélébb egyesiiletek székhelye; munkdsmoz-
galom és sport a kavéhazban; a biliard mint par excellence kavéhazi jaték

Az els6 vilaghabort éveiben nem torténik semmi érdemleges, még egy
szimpla gyilkossagot sem sikeriilt elébanyasznom a hirekbél. A San Remo csen-
desen, de sikeresen miuikodik.

Alatta viszont zajlani kezd az élet — kozvetve, de ez is a kdvéhaz életképessé-
gét bizonyitja, hiszen egy ,halott” hely szomszédsdga semennyire se lett volna
vonz6: a pincében megnyilik a Simplicissimus mulaté. A névvalasztast az azo-
nos nevi bécsi kabaré ihlette, amelynek tarsulata t6bbszor is vendégszerepelt
Budapesten — és valéban, hamarosan bekovetkezik valamiféle funkciévaltas:
»Mattyasovszky Ilona atvette a Simplicissimus Kabarét (...) Mvészi vezetése és
a szenzaci6ésan kibdgvitett slagermiisor keretében személyesen is fellép.
Szentivanyi Kalman konferal. Kezdete esti 10 érakor. Asztalok rendelhet6k; Te-
lefon: J6zsef 125-17. Belép6dij nincs. Tanc!”®

A Magyar Szinmiivészeti Lexikon a megnyitds datumat pontatlanul kozli, de
— az alapité Mattyasovszkyt kifelejtve — felsorolja a tarsulati tagokat: ,,igazgato:
Lovéaszy Kéroly. Tagok: Felhé Roézsi, Szentivanyi Kalméan, Molnar Dezsd, Tamas
Lajos, Kun Sandor, Kiss Jézsef, Berk6 Ferike, Fay Valéria, Kende Maria.”

Nyaéron is nyitva vannak, hirdetésiik alapjan kifejezetten szamitanak a Pesten
é16 kulfoldiekre és az ekkoriban elég kevés turistdra: ,Minden este 10 6ratol
nagy varieté-est. Sz6lok. Tancok. A zongoranal Noldi zongorahumorista, Buda-
pest kedvence iil. Direktrisz Lola Allemand. On parle francais. Si parla italiano.
English spoken.”*

Mattyasovszky (Fraknéi) Ilona (1892-1943) az elsé magyar némafilm-sztarok
egyike, 1913-ban maér fészerepet jatszik. Az els6 vilaghabora alatt féként az
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Astra filmgyar foglalkoztatja. A Tandcskoztarsasdg idején a filmdirektérium tag-
ja. Taldn emiatt nem kap munkat a 20-as évek elején? Filmiskolat nyit férjével,
a rendezd, forgatokonyvir6é Bolvary Gézaval, majd 1926-ban Bécsbe, onnan Ber-
linbe, végul Miinchenbe védndorolnak. Német filmekben is sikerrel szerepelt.
Budakeszin hunyt el 51 évesen.

1922 decemberében a hat6sagok harom alagsori helyiségben miikodé kabaré
(az EMKE, Nagy Endre kabaréja és a Simplicissimus) miikodési engedélyét in-
doklés nélkiil bevontak. Az artistdk tiltakozdsa nyoméan hamarosan visszakoztak,
de a Simpli vendégkore (ha volt ilyen) nem tért vissza. A kabaré masfél év kinlo-
das utdn megsziint. Mulatéként viszont 1923-ban is miikédik, mert szerepel
azoknak a vendéglatéhelyeknek a listdjan, ahol szolgalaton kiviili rendértisztek
nem tartézkodhatnak egyenruhaban,* majd kis sziinettel ismét feltamad (,a volt
Simplicissimus helyiségei mint bar ismét megnyiltak. Kolozsvar kdvéhaz VII, Do-
hény ucca 40. Ma, szombaton zéréra 5 6ra reggel®), de ebben a mingségében sem
hoz semmi izgalmat: az egyetlen tuddsitas arrél szél, hogy egy mocsarrészeg
egyetemistdnak pont egy okolvivé bajnokba sikeriil belekétnie, aki szakszertien
kititi. A tovabbiakrdl a sajté nem ad hirt, a felek nyilvan kibékiiltek.**

A szalloda 1923 maéjusatél a hivatalosan csak november 20-4n megalakulé
Orient Szalloda Bérlé Rt. neve alatt, Orientként miikodik tovabb. Kavéhaza ek-
kor kapja a Kolozsvéar nevet.

Elagazasok: kavéhaz és kabaré szimbidzisa, eurdpai eléképek; a kavéhaz-latoga-
tas szabdlyai és tilalmai a fegyveres testiileteknél

Kolozsvartol az allamositasig

B Hany neve is volt ennek a boldogtalan tizletnek 1874-t6] 1923-ig, egy hijan 6t-
ven év alatt? Vagy tiz. Ehhez képest val6sdgos csoda, hogy Kolozsvarként az
utolsé pillanatig, az 1949-es 4llamositasig, azaz 26 évig ki fog tartani.

Mi indokolhatta ezt a névadast? Ha végigpillantunk Pest-Buda és Budapest
19-20. szazadi kdvéhaznevein,* a foldrajzi nevet visel6k kozott meglepéen ke-
vés a magyar, még kevesebb az erdélyi. Ide sorolhat6 két rovid életd Erdélyi ka-
véhaz, a Transilvania, a Maros, a Vajda-hunyad meg kozvetve az EMKE (az ala-
pit6, Wassermann Jonas jelentds 6sszegekkel tamogatta is az Erdélyrészi Magyar
Ko6zmivel6dési Egyesiiletet). Nagyjabol ennyi, slussz.

Hanem 1923-ban jarunk, hdrom évvel Trianon utdn. A Magyarorszagra me-
nekiilt mintegy 350-400 ezer ember tobbsége Budapesten probalt letelepedni.
Kolozsvarrél mintegy tizezren jottek el.*® Ahogy a Szeged, a Debrecen, a Kecske-
mét, a Szerb vagy az Alfoldi, a Kolozsvar is vonzhatta az onnan érkezetteket. De
azt se felejtsiik el, hogy ha a fehérterrornak mar vége lett is, az antiszemitizmus-
nak nem. Rendszeresek az atrocitdsok, amelyek szinhelye gyakran kavéhaz.
A Dohény utca pedig a zsidénegyed egyik féutcéja. Innen nézve sem volt rossz
otlet az 4j cégér: ha egy suhanchorddnak netdn zsidéverésre szottyan kedve,
nyilvan nem a Kolozsvérba fordulna be elGszor.

Az Gj névvel megint az Artista-korszak hangulata tér vissza, nem is a legar-
tatlanabb forméban. A kdvéhéazak Gsidék 6ta fontos terepe voltak a kabitészer-
fogyasztasnak. Az Arcanum portalon 200-n4l is t6bb olyan cikket taldltam, ame-
lyekben a kor divatos szereinek (kokain, 6pium, heroin, morfium) kédvéhazi
hasznélatarél van sz6. A Kolozsvar esetében viszont még tobbral.



»[...] A nemrégiben leleplezett kokainbanda harom tagja megszokott és a rend-
6rség tudomasa szerint ujabb csempészd tarsasag szervezéséhez lattak. Kalfoldi
és a fGvéarosban szerepld parkettdncosokat akartak céljaiknak megszerezni, mert
ezeknek béséges alkalmuk van az éjszakai életben ennek a silyos idegméregnek
arusitdsara. A mérget Bécs és Bukarest kozott hajon csempészték, a tarsasag ve-
zet6je Roth Rudolf roman illetéségli ember volt, akinek Matyas Mané tigynok és
Krausz Fulop, a Kolozsvér-kavéhéz trafikosa voltak tarsai. A detektivek Rothot
pénteken tettenérték, amikor a Kolozsvar-kavéhézban térsainak kokaint osztoga-
tott. [...] A detektivek a tarsasag tagjainak lakdsdn hazkutatast tartottak, amely
nem vért béségii eredménnyel jart, mert kokainon kiviil rengeteg Darmolt, aszpi-
rint, morfiumot és egyéb gyégyszereket taldltak, amelyeknek tobbszazmillié ko-
rona az értékiik. Valamennyitket elGallitottak a fékapitanysagra.”

Sajnos étlap nem maradt fenn, de egy bulvarcikkbdl kideriil, hogy a kdvéhaz
konyhaéja mar hajnalban készenlétben allt: ,,... reggel 6tkor... itt kaphat6 a legjobb
korhelyleves. Ezért olyan népszerd ez a kavéhdz nem csak artistakérokben, ha-
nem a mulaté tarsadalom minden rétegében. Még a riff-kabilok is ide jarnak. Az
a 8 darab igazi riff-kabil, akik esténként egy ismert varieté-mulaté misordban
lépnek fel, mint »nagy-gazsis« f6 attrakciék.”® (Harom algériai artista a Denevér
mulaté miivésznéivel szorakozva reggel 7-kor 6sszettizésbe keveredett egy ma-
gyar vendéggel, de az affér elsimult. Oh, Rejté Jend, 6h, békés pesti multikulti...)
aki a kdvéhézban kardcsonykor folvagja a karjan az ereket. (Szerencsére nem lett
komoly baja. De mit keres ott az a kiskamasz egyediil??)

1926 Gszén ujabb 6ngyilkossagi kisérlet szinhelye a Kolozsvar: egy zenész
mérget iszik. Az Esti Kurir Gjsagiréja a kavéhazban tsszeszedett pletykdkbdl és
félinformaciokbol csudalatos rémregényt kerekit. A felgy6gyult fuvolista helyre-
igazitast tesz kozzé, ekképpen: ,Lapjuk folyé hé 15-i szdmaban »A mivész ur,
akinek Périzsban és Londonban virdgokat szértak a laba elé, ma hajnalban szub-
limatot ontott a feketekdvéjaba, mert elbocsatottdk a mozibél, ahol fuvolazott«
cim alatt megjelent cikkre vonatkozolag kijelentem, hogy nétlen ember vagyok,
és sem az Angyalf6ldon, sem masutt gyermekem nincs. A Kolozsvér kdvéhéazban
[az] ongyilkos kisérletet megel6zGleg soha meg nem fordultam, és igy mindaz,
amit a cikk ezzel osszefiiggésben kozolt, hogy tudniillik, hogy ott Juci nevd vagy
mas nébe szerelmes lettem volna, vagy ezen az estén barmelyikkel tobbet toréd-
tem volna s valamelyiknek kezet csékoltam, a val6sdgnak meg nem felel. Val6t-
lan, hogy a mozibél, ahol jatszottam, elbocséjtottak, miutdn moziban soha nem
jatszottam. En kilenc éven at Fricsay Richéard fézeneigazgaté vezetése alatt allé
katonai zenekarban, egy évig a magyar kirdlyi Operahédz zenekardban és ezutdn
a mai napig a Varosi Szinhaz zenekaraban els6 sz6l6fuvolasként voltam szer-
zédtetve. Rendes tagja vagyok az Orszdgos Magyar Zenészszovetségnek. Valot-
lan, hogy nem tudni mibél élek. Tisztelettel Korchovszky Jézsef, a Varosi Szin-
héz tagja.*

Eldgazasok: iizletnévadasi stratégidk; a kavéhaz mint harctér; kabitészer és kavéhaz;
gverekek a kdvéhdzban; a kdvéhdz mint informdcids bazis, a hirek hitelessége

A Kolozsvarnak érdekes a nappali arca is: kiillontermében mtikodik a XIII.
szamu szocialista partkor, ahol az 1920-as évek kozepén rendszeresen tart el6-
addsokat Kéthly Anna, Szakasits Arpad és tobb mas baloldali munkéasvezér,
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1931-ben pedig velitkk parhuzamosan itt tartjadk nagygytlésiiket ,a nyugdijas és
végkielégitett csend6rok és rend6rok”. Ez év nyarédn jelenik meg ez az allashir-
detés: ,RUHATAR, erés meneteld kavéhéazban kiadé. Bévebbet Dohény ucca,
Kolozsvar kavéhéaz fépincérénél”.* (Ugyanekkoriban a kdvéhéazban ,ari és néi
fodraszuzlet” is miikodik — egy késébbi hirdetésben kinaljak a bérleti jog atada-
sat. Ez nem példa nélkiili Budapesten, de csak nagy, éjjel-nappal sok vendéget
fogado helyekre volt jellemz4.)

Az ,erés menetelt” mégis inkabb az esti forgalom biztosithatta. Ebbél a kor-
tat, de azért itt vannak a kalfoldrél visszatért, ,,orokké hangulatos és mokas sza-
lon-jazzt” jatsz6 Hlaszny-fitk (nem deril ki, hdnyan, de hisz hangszeren jat-
szanak)." Hlaszny Béla a két habort kozti jazzélet tehetséges és népszert alak-
ja, sok felvétele — koztitk hangosfilm is — fennmaradt. Szaxofonozott is, de elsé-
sorban remek tang6harmonikas volt.*

Nagyon érdekes a kovetkezd hirdetés: ,Németorszagban betiltottak a cigany-
zenét és a jazzt. A hamburgi rddiénak sok éven at kozkedvelt miisorszdma volt
Bakos Guszti elsérendt kombinalt jazz-zenekara. Most kénytelen volt 6 is haza-
térni. A Kolozsvar-kavéhaz (...] nagy aldozatot hozott, hogy megszerezze — és
ezentil minden este a fenti kdvéhazban jatszik.”** A 20-as években Bakos Gusz-
ti még 14 tagu ciginybandajaval 1ép fel Budapesten, itt pedig, lam, jazz-zenész-
ként térnek haza. A korszakban természetes, hogy a kdvéhazi zenekarok min-
dent jatszanak, de amiért a fasizdl6d6 Németorszaghdl el kell jonnitik, az bor-
zaszt6 Gjdonsag.

A Kolozsvar az 1930-as években a sajtéban alig reklamozza magat — de ni-
csak, milyen tigyesen megtalélja célkozonségét egy masik terepen! ,Betiliink egy
szép filmbe, elandalodva élvezziik a gépirékisasszony, kiszolgdlékisasszony,
mannequin-kisaszszony, ruhatervezd kisasszony, kémkisasszony, vagy rovottmul-
tu kisasszony szerelmi regényét a bankvezérrel, druhdztulajdonossal, gréffal, her-
ceggel, tadbornokkal, vagy milliomossal. Az elsd résznek vége. Sziinet. A buffetben
egy pdr friss virstli tormdval és kenyérrel 50 fillér.

Odafordulunk szomszédunkhoz, hogy a Ilatottak feletti impressziékat kicserél-
jiik, de miel6tt kinyithatnank szdjunkat, egy 6blds, mérges férfihang parancsold-
lag rdnk formed:

Mindenki jél mulat,
Remek a hangulat

A Dohdany-utcdban,

A Kolozsvar-kavéhazban.

A vasznon megjelenik a Dohdny-utca képe, mint valami pesti Rue de la Paix,
tornyos palotdival, elegans iizleteivel, teliholddal, — amely esetleg siit a Dohdany-
utcdra és a Dundval, mely, tudtommal, messze elkeriili.”*

1936-t6l a kavéhaz megint félhivatalos zenészkozpontként miikodik: ,,Szalon
és jazz zenészek, zenészndk, zenésziigynokok talalkozé helye: Kolozsvar kavé-
héz Dohéany u. 40. Zenészarak, dijtalan prébaterem”*

Es nemcsak 6k, hanem a pincérek is Gjbol ide gytilnek egy azéta megoldat-
lan probléméval:

»Az Orszégos Borravaldellenes Liga el6készit6 bizottséga felkéri a csatlakoz-
ni kivano egyesiileteket, valamint az egyes belépni 6hajtékat, hogy ebbéli szan-



dékukat levélben vagy levelezélapon bejelenteni sziveskedjenek. Tagsagi és
beiratasi dij nincs. Budapest, Dohédny ucca 40, Kolozsvar-kavéhéz kiillénterme.
Telefon: 425-17.*

Mindekézben éjjel-nappal pezseg a legcivilebb tizleti élet. Az 1930-as évek-
ben felttinden sok az olyan apréhirdetés, amelyben a kinélt portéka irdnt a Ko-
lozsvar kavéhazban lehet érdeklédni. A javak kozott szerepel lombardhitel, ta-
raauté, perzsaszényeg, dobermann, csillar, mesterhegedd és brilians (,,csak pri-
vatnak”) — a Kolozsvar jé6 néhany kereskedelmi tigynok térzshelyének is mutat-
kozik. Ami az erkolcsoket illeti: ,,megismerkedne szérakozas céljabol fuggetlen
urinével egyetemi hallgaté. »Laci«, Dohdny-u. 40, kavéhaz.”*

A tobbi — méar ami a sajtébeli megjelenéseket illeti — néma csénd. A kavéhaz
1944-45-ben a getto teriiletére keriil. De még kinyit. 1945 Gszén szorakozdhely-
ként hirdet. Es minden lathat6 el6zmény nélkiil, kozvetleniil az 4llamositas és a
végleges bezaras el6tt, 1949 Gszén rovid ideig itt miikodik a Budapesti Sakk-kor.*

Aztan matt, mint a tébbinek.
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SZAKACS SZIDONIA

VENDEGLATAS, KAVEHAZAK,

SZABADIDO

A DUALIZMUS ELEJEN

KOLOZSVARON (1870-1880)

W Kolozsvar vendéglatasat a dualizmus kora-
ban pezsgd és fejl6dé ipardgként tarthatjuk sza-
mon, és ez érvényes mar az 1870-1880 évtized-
re is. A varos vendéglatasa az 1870-es években
lenduletes fejlédésnek indult, szamos olyan
vendégfogad6 intézmény létestlt ekkor, ame-
lyek miikédése és fennmaraddsa a tovabbi
években jelzi, hogy a kolozsvéri polgarok szere-
tett torzshelyként latogattak.

Az 1870-es évekre vonatkozo kutatasom el-
s6dleges forrdsaként a Magyar Polgdr napila-
pot valasztottam, mert tigy latom, a varos kora-
beli szellemét, hangulatat, és a torténeteket
leggazdagabb hirforrasként a K. Papp Miklés
alapitotta napilap kozvetiti. A Magyar Polgdr
megjelenésének kezdeti éveiben nagyszamu
olvasénak és el6fizetének orvendett. Déluta-
nonként jelent meg, nagyrészt kolozsvéri hi-
rekkel szolgalt, de vilagszintd eseményekrdl is
tudositott. Biiszkén hirdette magarél: ,lapunk
a legels6 magyar napilap ezen elszigetelt kis
orszagrészben”.'

A helyi tarsadalom sokszintisége kialakitott
egy olyan kulturalis és mivel6dési 6sszképet,
amely a hétk6znapokban és a szabadidg eltolté-
sében is meghatérozé volt, és amely kilsGsége-
iben is hordozta a hovatartozas jeleit: egyéni és
tarsadalmi szinten szamitott, hogy ki milyen

Ez tton szeretném megkoszonni konzulensemnek, Ferenczi
Szilardnak a tdmogatasat, a dolgozat megirasdhoz nyujtott szakmai
tanacsait.

.Kolozsvar varosanak
torténetérdl beszélni
egy ora alatt nehezebb
feladat, mint ugyanerrol

harom orat beszélni )I[(
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korokben, egyletekben vesz részt, hol és kivel szérakozik, milyen kavéhazba jar,
milyen jelmezeket 61t magara egy balban. A varos a széllodédk, cukraszdak, ka-
vézok, fogadok kindlataban alkalmazkodott a kereslethez, sorra létestiltek a kii-
l6nbozbség élményére torekvs vendéglatdipari egységek. Szinvonalukat az évek
soran megtartottak, egy olyan, kinalatban és szolgaltatasokban gazdag strukta-
rat létrehozva, amely egyfajta modellként szolgélt a késébbi vendéglatéhelyek
szdméra. Szdmos intézményesitett szabadidGs tevékenység is ekkor kezdett
megjelenni és az emberek mindennapi elfoglaltsagahoz tartozott a szérakozasra,
miivel6désre és tarsalgasra forditott idG.

Kétségkivil kulcsfontossaga szerepe volt a vendéglatas fejlédésében és sok-
szinliségében a tarsadalom elvarasainak, sziikségleteinek kielégitésére iranyuld
torekvés, a vendéglatohelyek tulajdonosai pedig igyekeztek mind szolgéltatasa-
ikat, mind enteridrjeiket a székesfGvarosi és nyugati mintéra kialakitani, a kor-
szellemnek megfelelGen.

Az utazasi szokasokat illetéen fontos megemliti, hogy az egyre nagyobb teret
hédité fiird6zési szokasok és a fiirdékultdra kiterjesztette a korban az utazés irdn-
ti vagyat, amelynek hatasa leginkébb a kiilonb6z6 fiird6helyek széleskord szolgél-
tatdsain mutatkozott meg, egyre jobb mindgségli vendéglatast biztositva, amely le-
het6séget nyujtott megannyi szérakozési lehetGségre a szabadidds tevékenységek
szines palettdjan. Masodsorban, fontos kiemelni azt a tényt is, hogy a szabadidgs
tevékenységek sokszintisége és a tarsadalmi élet kiilonb6z6 szintereinek a meg-
nyilvanulésa, a kavézok, cukraszdék torzshelyekké valasa létrehozta azokat a fel-
tételeket Kolozsvar kozéletében, amelyek egy virdgz6 vendéglatashoz, majd a sza-
zadfordul6n a varosi turizmus kialakulasdhoz nagymértékben hozzajarultak.

A vendéglatas és turizmus fejlédését, az utazas iranti igényt titkkrézi azoknak
az utikonyveknek és varosleiré kalauzoknak a megjelenése is 1894-t61 kezd6d6-
en, amelyek jelzik, hogy a véaroséra biiszke polgar szitkségét érezte annak, hogy
az idelatogat6 turistdknak megmutassa a vendéglatéhelyeket és azokat a helyszi-
neket, ahol a kor embere korzdzhatott, olvashatott, szérakozhatott, fiird6zhetett,
kavézhatott és siiteményezhetett.

Kolozsvaron az 1870-es évek sajtéjaban hangsilyos szerepet vitt a kavéhazi
kultdra és a kdvéhazi élet mint a tarsas kapcsolatok helyszine, amelyek tobbet
jelentettek egyszerti ital- és kdvéfogyasztasnal. A torokoktdl szarmazo kavéélve-
zet szokdsa nagymértékben befolyédsolta a kor emberének szellemi és fizikai
létét.* Olyan kiilonlegességé valt, amelynek fogyasztasat feliidits, elmét felfrissi-
t6, elgondolkodtatast és elmélkedést keltd elfoglaltsagként ajanlottdk, de legfé-
képpen tarsasagot, tarsalgast igényelt. Az intenziv kavéfogyasztas és rutinos ka-
vézas elterjedésének kovetkeztében a korban szitkségletté valt egy olyan helynek
a megteremtése, ahol el lehetett fogyasztani egy édest vagy kesertit, a fehéret
vagy feketét, a hosszut vagy rovidet. Igy sziiletett meg a kavéhaz, ahol elsGsor-
ban kavéfogyasztasra nyilt alkalom, de egyre inkébb a tarsalgésé lett a fGszerep.
A kavé-kavézas teljesen 1j értelmet nyert, egy olyan rutint, melynek lényegét
nem az egy csésze kavé alapozta meg, hanem a csésze kavé megosztésa, és f6-
ként, hogy ki kivel osztja meg. Kialakult az a kdvéhazi kultira, amely ugyan sok
esetben hasonlésagokat mutat az alapszolgaltatasok szintjén, de az egyediségre
torekvés is jellemzi. Minden kdvéhaznak megvan a maga torténete, sajatos torzs-
vendégkore, kiillonlegessége és persze egyedi meniilapja.

Egy pesti naplé az 1870-es évekbdl jelzi, hogy mily rutin volt méar akkor ké-
véhazat latogatni akar az 4tlagpolgar szamara is. A napldobejegyzések szerzdi,



Csorba Géza és Tancsics Eszter 470 naprdl szél6 feljegyzéseikben azt mutatjak,
hogy kozel egyotod idGben, 83 alkalommal kavéhazi latogatast tettek. Ugyanitt
fény dertil arra is, hogy a kdvéhazak torzskozonségét tobbségében férfiak alkot-
tak, akiket nem pusztan az italok, kavék fogyasztasa, hanem leginkabb a szabad
Gjsagolvasas vonzott. A kdvéhaz népszertiségének titka nemcsak a kavé-, hanem
egyenld vagy nagyobb mértékben a hirfogyasztas is. ,A hangsdly a fogyasztas
mikéntjén, a kdvéivast ovezd viselkedés ritualéjaéra esik. Kéavéivas és ajsagolva-
sés — a kettd egyitt jelentette a polgarok egyik f6 szérakozasi tevékenységét.”

A kolozsvariak szdmaéra is elsGdleges élvezeti cikként szolgalt a kavé. A ser-
kentd ital kedvel6i a kavéhaz igénybe vétele mellett més tizlethelyiségekben is
kavéhoz juthattak. A kor egyik kiemelkedd kereskedGje Hutter Janos, aki a f6té-
ren, a Tivoli alatt (a Matrézhoz) nyitott kereskedésében kubai kéavét, finom
Moccét, arany Javat, Ceylon kavét, Santost, valamint friss és porkolt kavét is
eladott.* A Csiki testvérek fliszer- és csemegekereskedése rendelkezett az Gjdon-
sdgnak szamité Bourbon kavéval, ,,amely nemcsak kiilénosen finom zamatossa-
ga altal mulja feliil az eddig ismert kdvéfajokat, hanem féleg kivalé olcsésédga mi-
att is figyelmet érdemel”.’

A kolozsvari kavéhézakat illetéen két tipust kiilonboztethetiink meg az
1870-1880-as idGszakban: egyrészt azok a kavéhazak, amelyek 6nallé vendégla-
t6 helyiségekként miikodtek, masrészt a cukraszdaval egybekotott kavéhazak.
Az elébbi kategéridba tartozott az 1872-ben alapitott Matyas kiraly kavéhaz,
majd az egyre nagyobb teret hédité és kozismertségben feliillmulhatatlan Helfy-
féle kioszk, a Grand-Caffé/Grand kavéhaz, ugyancsak 1872-t6l.

A Helffy-féle kioszkot, majd az itt megnyitott kdvéhézat egy nagyvaradi szar-
mazast kavés, Kornheiser vette bérbe 1872 szeptemberében. A Grand-Caffé
megnyitdsdra 1872. november 17-én keriilt sor, délutédn 6 6rakor. A kdvéhaz Ko-
lozsvar egyik ,djabb disze”,® jovGjét a tisztasaggal, j6 szolgalattal, mérsékelt
arakkal teljesen fenntarthatja — jésolta a Magyar Polgar.’ ,,A termek az estéli vi-
lagitasnal pompas latvanyt nyajtottak. Minden ragyogott, minden aprosag a bér-
16, Kornheiser szakavatottsdgardl tantskodott. A szolgalat pontos, széval min-
den j6 benyomaést tesz a vendégre. Van tehat harom nagy és j6 kdvéhazunk, me-
lyekben mar kényelmesen elfér kozosségiink.”®

A kévéhazi kultara egyik alapvetd jellemzGje volt a korban, hogy egyes kavé-
hézakban a cukrédszat édes termékei is jelen voltak. A Grand kadvéhaz bérlGje
1872 decemberében megnyitotta cukraszati részét is a kavézdban, igy asztali sii-
teményekkel is bévitette kinalatat, killonosen makos-diés siiteményekkel, me-
lyeknek elkészitését szakavatott cukraszokra bizta és kedvezd dron megrendelé-
seket is véllalt. A kdvéhéz bérlGje, hogy még inkabb elnyerje a kolozsvari polgar-
egylet részére ajanlotta fel, egészen rendhagyé moédén.®

»Egy csOk ara 10 forint” — hirdették aznap kora reggel a varosszerte megjelent
voros plakétok, igy csalogatva vendégeket a Grand kavéhaz aznapra tervezett
mulatségara. Kornheiser jétékonykodasa kicsit sem volt megszokott, ,,a tizolt6
sereg egész nap hadi labon 4allt a k6zonség szdmaéra, hiszen a nemes cél érdeké-
ben elvéllaltak azt, hogy 6k szolgaljanak fel és alljanak a kozonség rendelkezé-
sére. A jotékonykodé szolgalatot mindenki szivesen fizette, eltéré drakban”.*

A j6tékonysaghoz kiilonleges koralményt szolgaltatott a kavéhaz két csinos
pénztarosndije, egyik sz6ke, masik barna, hogy a vendégek izlése ne johessen za-
varba. Az egyik pénztarosnétél megkérdezték, hogy jotékony célra mi lenne egy
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cséknak 4ra. A valasz rovidesen meg is érkezett: 10 forint. Igy tehat déleléttre
mar elcuppant az els csok, délutanra tiizesebben a mésodik. A kavéhaz joté-
konysagi napja nagy mulatsaggal ért véget, ,,Salamon pompés vondja” biztositot-
ta a j6 hangulatot. Osszesen 240 forint gytilt 6ssze, melyet a t(izolté egylet ,jo-
vedelmezd jé tréfanak tartott”."

1873 aprilisdban a Grand-Caffét atvette Benkd Ferenc pesti kdvés, aki min-
den igyekezetét és a nagyvarosban szerzett tapasztalatait ,arra forditja, hogy
a kozosség szamara minden kavéhézi kényelmet megadhasson”.*

A kévézo ajanlatai: finom bivalytejjel késziilt reggeli kavé, melynek nagy adag-
ja el6fizetéssel 5 forint 20 krajcar, kis adagja 3 forint 20 krajcar. A cukréiszatra is
kalonos figyelmet forditva alacsony dron tovabbra is megrendeléseket véllalt,
tovabba a nyar folyamén kiilonb6z6 iz fagylaltokat is felszolgéltak a kavézoé-
ban, hideg kédvé mellett.”

,Erdekes harc a tekeasztalon”- az egyes kavéhazak berendezését képezs te-
keasztal (bilidrd) lehetéséget nyujtott egyéb kavéhézi szérakozasra is. 1875 szep-
temberében a Klagenfurtbdl érkezett Meerlach Gyorgy 50 érdekes tekemutat-
vanybol all6 bemutat6t tartott a Grand-Cafféban. ,Este 6 érakor Kolozsvar leg-
jobb tekejatékosai s szamos érdekl6dd jelent meg.”** Miutan Meerlach Gyorgy
megkezdte mutatvanyait, F6z6 Jézsef hivta ki harcra, amelyet el is fogadott.
A kuzdelmet a k6zonség figyelemmel kisérte végig, éljenezve és tapsolva.”

A tekézés szokdsa nagy népszertiségnek orvendett a kdvéhazban, ezért az Gj ka-
véhaz-tulajdonos ezt kihasznélva egy tekézds jotékonységi napot rendezett, mely
keretében igyekezett eleget tenni a mar az el6z6 tulajdonos altal meghonositott ha-
gyomanynak, éspedig, hogy a ttizolté egyletnek ajanlja fel napi bevételeit."

1879 majusatél 1880 jaliusdig a nyari szezon megnyitdsara Feierman Gyula
kavés és vendéglds bérelte ki a kavézo helyiségét és alakittatta 4t annak nyéari
kertjét, valamint a kdvéhazi italok kinélata mellett éttermet is nyitott, melyben
mindenféle hideg és meleg étkek, palackozott sorok, borok, fagylaltok, sitemé-
nyek felszolgaldsat ajanlotta jutinyos dron helyben vagy akar tarsas lakomak
esetén megrendelések ttjan is.”

A Grand-Caffé bérlGje az Gj nyéri kertet és az étterem helyiségét célszertien
rendezte be, lombos fakkal koértlvéve mindkettét. Az Gj pompét kapott étterem
a Redout tancterme utdn az egyik legnagyobb, balozésra is alkalmas terem volt
akkoriban Kolozsvéron. A kert egyik felbecsiilhetetlen elényét az képezte, hogy
kozel volt a f6tér és a szinhéz is, amely lehet6vé tette a széles kort latogatast és
torzsvendég-tarsasagok kialakulasat.

1880 juliusatol az Gj tulajdonos Helfy Adolf lett (a New York szalloda késéb-
bi bérlGje). Helfy Adolf a kavéhaz berendezését és személyzetét teljesen megaji-
totta, kinalatat frissitette, és a szokdsos kavéhazi italok, likérok, fagylaltok, sii-
temények mellett 40 bel- és kiilfoldi hirlapot jaratott.”

A kévéhaz és cukréaszat egyuttes miikodésére példa Orban Jézsef, valamint
Hochstein Tivadar cukraszda-kdvéhaza. Hochstein Tivadar cukraszataban és ka-
véhazaban, gazdag valasztékban, izletes cukrokkal, siiteményekkel, kitting ita-
lokkal varta vendégeit.”

A hires cukrasz, Tauffer Janos cukréaszatar6l 1870 éprilisdban tudésit a Ma-
gyar Polgdr, amikor Tauffer a hisvéti tinnepek alkalméaval rendhagyé kinalaté-
ban a piros tojasok elkészitésérél és megrendelési lehet6ségérdl tajékoztatta a
kedves kozonséget.” Tauffer Janos cukraszatédban és kdvéhéazaban a siitemények,
édességek, italok, kavék fogyasztidsa mellett lehetdség volt tekézésre, és tobb



mint 40 magyar, német, francia, roman politikai, szépirodalmi lap és képes fo-
lyéirat olvasasdra. A cukraszat minden nap a legfrissebb stiteményekkel, kala-
csokkal, hideg és meleg kévékkal rendelkezett. Tauffer Janos a siiteménykészi-
tést, tortarendelést lakodalmakra, de tarsas ebédekre is szivesen vallalta.

Tauffer cukrdszata 1873-t61 kavéhazza alakult, és hiresen olcsé reggeliket
szolgélt fel, mellé ,o0lcsé, finom kavét — tiszta és j6 bivaltejjel”,* egy kis vagy
nagy adag kiflivel, akar havi eléfizetéssel 3 és 4 forintért. Kedvezményes volt a
tiszta kavé és a bivalytejjel késziilt, esetleg a nagy és kis kavé kiflivel vagy anél-
kil, a nagy és kis pohar meleg tej vagy a sima kévé. Kedvezményesebb dron ha-
vi el6fizetéses jeggyel is hozzajuthatott mindehhez a vendég.”” Kezdetben a ka-
vét torokosen f6zték, porcelancsészékben és kéavés ibrikben felszolgédlva
tejstirtivel (tejszinnel) és sok cukorral. A régi korok szokasat Grizte és elegans-
nak szamitott a fagylalt mellé kavét inni, potom 25 krajcéarért.”

Etelkinalatat illetSen is valtozatos volt Tauffer cukraszata. Minden nap tizen-
egy oratol kezdve farsangi és bécsi fankot szolgaltak fel helyben vagy megrende-
1és utjan. Reggel tiz 6ratdl délutan egy éraig friss hacheé pastétomok és ir6stész-
taban silt fastoletlen virslik izletes valasztéka varta a vendégeket, tovabba siilt
»vestfali” sonka, mellé val6di sashegyi és budai bor.** A nyéri hénapok kozeled-
tével a cukrdszdak bdvitették a kindlatot, Tauffer Jdnos mér kozvetleniil janius
el6tt igyekezett valami djat nyujtani vendégeinek, méjusban bevezette nagy
mennyiségben és széles valasztékban a legjabb divata fagylalt-formakat, Gj
izvilaga édesitésben és friss aromakkal.*

A kolozsvari vendéglatas élén allé Tauffer Janos cukraszata folyamatosan bé-
vitette valasztékat. Ujitasként bevezette a pozsonyi mékos és dids kiflit, a cuk-
rozott olasz gesztenyét, az indiai fankot, de csokolddéfigurakat, likért, marci-
pant, hab ,confectet”, szalon-krémet is kinélt, tovabba csokoladés bonbonok,
gyumolcskenyér és friss gytimolcsok is kaphatéak voltak nala.*

Tauffer Janos arucikkei finomsagukrél tantaskodtak az évek folyaman, felho-
zatalat mindig bévitette, nagyszamu kozonség fordult meg kavéhazaban, amely
népszertiséget bizonyara a nagy valaszték és j6 minGség mellett az olcs6 draknak
is koszonhette. Szezonnyitaskor, de a fontosabb tinnepek alkalmaval is a cuk-
raszda kindlata, enteridrje teljesen megvaltozott és igazodott az adott innephez.
Husvétkor piros cukortojasokkal szolgalt kitting valasztékban, akar megrende-
lésre is, kardcsonykor karacsonyi ajandékokkal s feldiszitett kardcsonyféaval ké-
szililt az innepi vendégsereg latogatasara.”

Cukrészatanak egy fiokiizletét a sétatéri kioszkban is berendezte, a Korcsolya
Egylet 6romére. A berendezett cukraszda télen jol fiitétt volt, itt is naponta friss
siiteményeket, meleg kavét, teat és vegyes likéroket fogyaszthatott a korcsolyazé
kozonség. A sétatéri kioszkban, Tauffer Janos ajanlata szerint, a ,,savé kira és a
reggeli kavé egyiitt jart”.*® Cukraszdéjaban a ,tiszta” édes, meleg savét havi 4 fo-
rintért arulta. Szolgéltatdsainak bévitéseképpen zenekart is kivant szerzédtetni.*

A kisebb népszertiségnek orvendd Szabé Ferenc cukriszatdnak miikodése az
1870-es évekre tehetl. Cukraszatat egyiittesen vezette Ajtai Laszl6 vendéglGssel az
Ujvilag mulatéhely vendéglgjében.” HiisitS csemegéket, j6 iz ételeket minden id6-
tajban reggelivel és uzsonnaval, ,tiszta” italokkal szolgalt fel.** Az 1870-es években
miikodott még Orban Jozsef cukraszata és kavéhaza a Bel-monostor utcdban, kettds
funkci6ja mellett killonb6z6 varosi események alkalmaval balokat is szervezett.

Ozvegy Ulrich Jézsefné és fiainak cukraszata a finom siitemények mellett
igyekezett pluszszolgaltatasokat is nydjtani, ilyenek voltak példaul minden év-
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ben a huasvéti piros tojasok, valamint a ttzijatékhoz sziikséges mindenféle esz-
kozok arusitdsa, mindezeket tetézve a cukraszda gyors vidéki megrendeléseket
is vallalt.* Tauffer Adolf Bel-monostor utcai cukraszatar6l 1873-ban szamol be
a sajté. Vallalkozasa batyja, Tauffer Janos cukrdszatdhoz hasonléan miikodott.
Tauffer Adolfnél is elsGsorban édességek, francia bonbonok, di6s, makos kiflik,
bef6ttek szerepeltek a kindlatban, de olcsén megrendelhet6ek is voltak. 1875-
ben atkoltozott egy viszonylag belvarosiasabb kornyékre, a Streicher-féle hazba,
az Eurdpa szalloda mellé. (Belsé-hid utca, utébb Wesselényi Miklds, ma Regele
Ferdinand utca).”

Kolozsvar vendéglatasanak egy mésik fontos alappillérét képezték mar az
1870-es évektdl a szallodék.

A Biasini szalloda, Kolozsvar egyik legel6kel6bb és leglatogatottabb szalloda-
jdnak szamitott és évtizedekig els6 rangt szallodaként tartottak szamon, motté-
ja: ,Nagy forgalom kevés haszonnal.”* Egyedisége abban rejlett, hogy multifunk-
cionalisan mtikodve probalt helyt allni a vendéglatds minden terén az utaztatas,
szallitas, étkeztetés, szallds, szoérakozas teriileteire egyarant kiterjesztve ajan-
latat.** A Kiils6-Torda utcaban &ll6 épuletet az olasz szdrmazéast vivé mester,
Gaetano Biasini vésarolta meg 1837-ben.”* Kezdetben egy fogaddt létesitett
(Szacsvay-fogad6), majd ezt atalakitotta széllodava és kavéhazza.” Gaetano
Biasini kdvéhaza egyedi volt mar akkor is, eléje padokat, asztalokat rendezett be,
megteremtve a kavéhaz kényelmességét,* raadasul a gyorsutazasi szolgaltataski-
néalatdban is remekelt.”

1871-ben Biasini vallalatat Ajtai Laszl6 vendéglGs igazgatta, aki igen elismert
vendéglGsként miikodott Kolozsvaron, egyszerre tébb vendéglében és sorcsar-
nokban. Ajtai szorgalma az altala vezetett vendéglSk sikeres miikodésén és a saj-
téban kozzétett szamos reklam alapjan kivalonak értékelhetd, vendégeit egysze-
rd, de nagyszerd mottéival probalta becsalogatni az éltala mikodtetett vendég-
l4t6 helyiségekbe: ,Ebédeljiink tehat a Biasini szalloddban Ajtainal, ozson-
naljunk néla az Arénéaban Ajtainal, vacsoraljunk az Ujvildgban Ajtainal.”*

A kavézasi szokédsokat tiszteletben tart6 Biasini szdlloddban a kavé szobéra
rendelhet§ volt, ahol egy adag fehér kavé két kiflivel 24 krajcarba kerult.
1873.szeptember 15-t6] a Biasini szalloda szolgéltatasai kozt megjelent a szoba-
ban felszolgalt egy adag fehér kavé két kiflivel 24 krajcarért, és négy féle ebéd
szintén a szobéban felszolgélva 80 kr. és 1 frt. kozott.*

Az 1880-as évekre a Biasini szalloda éttermének vendégei kiilonos megelége-
déssel vélekedtek az étterem kiting ételeirdl és italair6l. Megelégedésiikrdl ta-
naskodnak az aldbbi dicsérd szavak is, amelyeket egy ott megszéllt vendég osz-
tott meg, am egyuttal azt is jelzik, hogy népszertisége hanyatléban volt ekkor:
»A Biasini Szélloda konyhdja az utébbi id6kben oly j6, hogy a mostaninal bizo-
nyosan nagyon frequentiat érdemelne.”*

A Kolozsvar kézpontjaban 1évé Nemzeti szalloda igazi rejtélyt jelentett a Ko-
lozsvarra utaz6 vendégeknek. Egy messzi foldr6l vandorolt idegen a ,,nemzeti”
sz6 hallatan , haromproébas tablabirakat és reggelire toltott kaposztat” képzelt el.
Egy kolozsvari polgar igy prébalta a megijedt vendéget lenyugtatni: ,Sose féljen,
monsieur, olyan elékeld internacionalis vendéglg az, hogy az ausztraliai és ame-
rikai egyarant otthon taldlhatja magat benne.”*

A Nemzeti széllodat a varos legrangosabb szallodajaként tartja szdmon a ko-
rabeli sajté, kiillon étteremmel, étlapokkal, portassal és szobalanyokkal. A szal-
lodat ,,varosunk legszerencsésebb helyén fekvs vendéglGjeként” emlitik. BérlGje



Orbén Jézsef, pincérei kozt emlithetd Nagy Gabor (a kés6bb nagyon gazdag étte-
rem-tulajdonos), Nagy Ferenc és Szileveczky Florian.* A szalloda étterme nem-
csak a finom ételek és italok fogyasztasara kinalt alkalmat, hanem étteremében
kilonboz6 zenés estélyeket, el6adédsokat is szerveztek, berendezése kényelmes
volt, rdadasként udvari berendezéssel, kiilon kavéhazzal is rendelkezett.*

Az Eurépa szalloda bérldje igyekezett berendezésénél olyan kényelmet nyj-
tani, amilyent csak a nagyvarosi szallodak nyudjthattak abban a korban. Az elsG
rangi szalloda kiilon étteremmel, étkezési étlappal rendelkezett és szerkezetileg
sem a kolozsvari hagyomanyos szallodak sordaban emlitendd, ugyanis csinosan
bebtitorozott vendégszobai mellett olyan kiilon termeket is fenntartott, amelyek
tarsas ebédek szdmaéra is megfelel§ szolgéltatast nyujtottak névnap, kereszteld,
eskiivé valamint mas események megiinnepléséhez. Ezek mellett a szélloddnak
kiemelkedd részét képezte az un. ,,Csemege-csarnok, ahol a vendégek a legkiti-
nébb delicatesseket és minden seizon Gjdonsagait kaphattdk”.*

1873 juliusaban a szallodat Gj bérld vette at, kinek kilétét nem aruljak el. Et-
termében szdmos kiilféldi bor és finom likér késtolasara nyilt lehetdség. A cse-
megetar sorrel, borral, hideg és meleg étkekkel, hideg husfélékkel egyarant fel
volt szerelve. A szalloda udvaran mulatékert, csinosan berendezett nyari ebéd-
16 kapott helyet, ahol heti kétszeri zeneestély szorakoztatta a vendégeket.*’

1879 oktéberében a volt Grand-Caffé bérléje, Benkd Ferenc vette at és ren-
dezte be 1j, elegéns, kényelmes biutorzattal éttermét és szallodajat, a melyet
Hungaria szalloda néven djranyitott.*

A kolozsvari vendéglék szama mara dualizmus elején is nagynak tekinthetd,
s a vendéglSk tobbségérdl elmondhato, hogy pontos kiszolgéléassal, helyben vagy
megrendelés atjan kitind ételekkel, borokkal csalogattak vendégeiket. A ven-
dégl6hoz rendszerint néhany vendégszoba is tartozott, és gyakori volt az estétdl
reggelig tarté zenés mulatozas.

A Kék Sz6l6 vendégl6 4 szobaval, nyari mulatékerttel, téli és nyari konyha-
val, pincével, jégveremmel rendelkezett. 1874 augusztusdban Schwiger Zsig-
mond a vendéglése, aki olcs6 drban ebédet, vacsorat szolgaltatott a vendéglében
és a hozza tartozo kerti helyiségben is. Az ebéd, bor és feketekdvé 80 krajcarért
volt elérhetd, a dinnye kedvelGinek finom ananaszdinnyét ajanlott.*

1875 majusaban a Kék Sz616 vendéglét, valamint a nyéri és téli mulatéhelyisé-
get atvette Ajtai Laszlo, a sokrétii vendéglés. A helyiségben naponta lehetett étkez-
ni, j6 iz ételek és italok tarsasagéban alacsony dron és pontos kiszolgélassal. Elval-
lalt még térsas étkeztetéseket a helyszinen és helyszinen kiviil egyarant. A vendég-
16 mulat6helyiségét nagyszamu mulatni vagy6 kozonség is igénybe vehette mind a
nyari, mindaz @szi szezonban, de akir még a hidegebb, oktéberi, novemberi héna-
pokban is. Errl tantaskodnak a sajtéban megjelent, s a rendérséghez cimzett pana-
szok a reggelig tart6 mulatozas, a hangos zene és a zavar6 jokedv kapcsan.*

A Kis pipa vendéglése rovid ideig vezette vallalkozasat. 1876 oktéberében az
Eurépa Szélloda éttermeibe koltozott at, ahol konyhajat a josdg és olcsésag igé-
retével szdndékozott megtartani, kitting és ,tiszta” borokkal, valamint pontos
szolgélattal. A vendéglGs vélekedése a helyiségrél: ,,Ragyogo tisztasdga semmit
sem hasonlit egy k6zonséges cseréppipdhoz, minél fogva holgyeink is, kik neta-
lantan irt6znak e fustos szerszamtél, megnyugodva johetnek e csinos helyiség-
be, olykor-olykor j6 zenét hallgatni.”*

Az Eurépa szélloda udvaran a Kis pipa vendéglGse kiilonallé nyari helyisé-
get is létrehozott a vendégeknek a nyari szezon kozeledtével, és esténként a he-
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lyi katonai zenekart hivta meg a vendégek szdrakoztatdsara, s a belépési dijat
a vendéglg allta.”

Nagy Ferdindnd Sorcsarnokanak vendégléje a kolozsvari vendéglsok, kavé-
sok, és pincérek egyletének kozgytilési szintereként is miikodott.*

A kavéhazi élet mellett a kolozsvéri polgarok kedvelt idétoltése volt a balo-
zas, furd6zés, majélisozds, amelyek a tarsas élet megnyilvanulasait képezték. A ru-
tinszerd mindennapokat a dualizmus koraban fellazitotta a kikapcsolédas iranti
érdeklédés és a minGségi id6toltés. A Kolozsvaron rendezett balokat ebben az
idGszakban teljes mértékben a fénytizés, a szérakozas iranti vagy és nagy nép-
szerliség jellemezte. ElsGsorban azért, mert a balok megfelelé alkalmat jelentet-
tek a taldlkozasra, a tarsasagi érintkezésre, és ezeken az eseményeken tobb tar-
sadalmi réteg keveredhetett és megmutatkozhatott. A balok helyszinét javarészt
a Redoute (ma a Népmtvészeti Mizeum épiilete, a Memorandumului utciban)
foldszinti nagyterme képezte.** Szervezés és lebonyolitas tekintetében sorshiiza-
sos nyereményjatékokra keriilt sor, tombolakat osztottak ki, amelyek biztositot-
tak a bal nyereményi izgalmat is.”

A farsangi idény kozeledtével a kolozsvari polgérok szdmaéra elsG osztalya
szorakozast nyajtottak a kiilonb6zd balok. A Kolozsvari Kor (tarsalkodé egylet)
altal szervezett bal volt 1871-ben azon balok egyike, amely ,,fényesen sikeriilt”
és ,,sokdig emléket fog hagyni”.*

Kolozsvar — a kiilonféle testedzési és szabadidds tevékenységek terén is igen
széles kinalatot nyujtott, szdmos sporttevékenységnek engedve teret — egyike
volt azon dualizmuskori varosoknak, ahol a mindennapokat aktivan élték meg a
mozogni vagy6 polgarok. Azonban a legnemesebb szellemi szorakozast és szel-
lemi tornét, a sakkozést — ahol az ész diadalma a cél, mint az ,,il6” sportok egyik
fajtaja — viszont kevésbe gyakoroltak az 1870-es évek végéig. Sakkozasra ugyan
nyilt lehet6ség a kavézokban és a furdéhelyeken, de sakkozo egyletet 1étrehozni
nehezen sikeriilt. A sakkozds megannyi jé hatasat a hirlapok rendszerint targyal-
tak és ugy vélekedtek réla, hogy a sakkjaték altal még nagyobb hirnévre tehetne
szert a varos. A sakkozast vitaté hirlapi rovatok sajtélavinat inditottak el 1875-
ben, amelynek nyoman a polgarok részérél intézkedés tortént ez tigyben, és még
az azt kovetd napokon megtargyaltdk egy sakk-kor alapitdsanak fontosabb 1épé-
seit Helfy Adolf (vendéglés) és Szab6 Samuel (reformétus kollégiumi tanar, tor-
vényhat6sagi bizottsagi tag) irdnyitdsa alatt és végérvényesen kimondtak annak
szlikségességét.”

A sakk-kor megnyit6ja nagy esemény volt a kolozsvari polgarok életében. A
sakkoz6-kor helyisége (Tivoli-épiilet, F6tér 30. szam) csinosan volt felszerelve,
melynek falain a koér cimere és néhédny jatékszabaly allt, tovabba a terem masik
része kis asztalokkal volt ellatva jatszmakonyvekkel és mas tipusu kézikonyvek-
kel. A megnyit6 tinnepség {6 beszédében elhangzott, hogy a munkaban kifaradt
embernek egyéni hajlama és miiveltsége szerint killonb6z6 mulatsdgokban és ja-
tékokban kell lelnie 6romét. Ilyen mulatsagként szerepelt Kolozsvér Gjabb tarsa-
dalmi pontjdnak érintkezési pontjaul a sakk is, amelyhez nem kell szerencse,
mindossze ész sziikségeltetik. Az akkor megnyilé sakkozo kor 60 tagt kozonsé-
get toborzott.*® 1880-ban a sakk-kor helyiségét a Helfy Adolf Bel-kozép utcai val-
lalkozés helyszinére, a Grand kdvéhazba helyezték at.*

A nyari szezon melegének kezdete jelentette a kolozsvari polgarok szdmaéra a
gy6gyfiirdében valé hiis6lést, mint a szabadidd eltoltésének egyik egészsége-
sebb valfajat. A medencékkel, zuhanyzokkal berendezett Didna-fiirdg, a fiird6-



zés elsGdleges szintereként szolgalt Kolozsvaron. Kertjében nyari mulatéhelyisé-
get rendeztek be, ahol esténként j6 hangulatot teremtett a Hil4ria dalegylet.*

A Diana-fuirdd tulajdonosa, dr. Szombathelyi Gusztav (tisztiorvos) széles ki-
nélatot nyujtott minden pihenni és szérakozni vagyénak: ,Dr. Szombathelyi
Gusztav trnak a sétatér szegletén fennallé szép fiirdGintézetében minden id6-
ben lehet kapni meleg és hideg furdéket. Szobai kényelmesek, rendezettek, s a
vendég készszolgalatot talal. G6zfurddje egyetlen levén varosunkban, szamtalan
vendég jarja 17 évtdl fogva. Ez intézetet tulajdonosa csaknem &ldozattal tartja
fenn, miutan kiadasa ardnytalanul nagy a vendégek szamahoz”** viszonyitva. A
tiszta szamosi forrasviz dsvanyaibdl készitett fiirdGit nemcsak helyben lehetett
igénybe venni, hanem kadas fiirdéi széllittatasra is alkalmasak voltak.®

Megvolt tehdt mindennek a helye és funkcidja a varosban. Ha tekeparti kel-
lett, annak lehet6ségét is megtaldltdk a varos polgarai, ha sakkozni vagytak, ezt
az igénytiket is ellatta a sakk-kor. Volt j6 kavé és kitling kavéhaz, el6keld étterem
és remek ételek, finom siitemények és cukraszdak, reggelig tarté mulatsdgok
helyszine, s ha a meleget kevésbé birtak, csobbanhattak a nyari napsiitésben a
Diana-fardében. A kolozsvéri polgéarsag igenis szeretett enni, inni, szérakozni.*

Kolozsvar egy évtizednyi vendéglatasanak torténeteit és lehetségeinek be-
mutatésat illetGen teljes mértékben beigazolédik Kelemen Lajos azon megjegy-
zése, miszerint: ,Kolozsvar varosdnak torténetérdl beszélni egy 6ra alatt nehe-
zebb feladat, mint ugyanerrél harom érat beszélni egyfolytdban.”®
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FAZAKAS LASZLO

KOLOZSVARI KASZINOK:

EGYENLOSEG,

POLITIKAI SEMLEGESSEG?

Bevezeto

B Kolozsvar els@sorban tarsadalmi dsszetételének
koszonhetden idedlis taptalaja volt a reformkorban
kibontakozé egyestileti mozgalomnak. A varosban
kialakulé egyestleti élet egészen az 1848-as forra-
dalomig folyamatos fejlédésen ment keresztiil, ezt
kovetSen a neoabszolutizmus kordban egy hanyat-
lasi periédus vette kezdetét, majd az 1867-es ki-
egyezés utdn ujabb virdgzo korszak kovetkezett.'
Az egyesiiletek az els6 vilaghdbora kirobbanéséig
Kolozsvar tarsadalmi és kulturalis életének megha-
tarozé tényezd6i voltak. Tarsadalmi hasznossaguk
és a kozmiivelGdés terén kifejtett jotékony hatdsuk
vitathatatlan: timogattak az irodalmat, a mtivésze-
tet, az oktatast, emellett jotékonysagi, tarsasagi es-
télyeket rendeztek, mas széval szorgalmaztak a va-
ros kulturalis-szellemi felemelkedést.” Alapszaba-
lyaikkal, kozgytléseikkel, valasztasaikkal a de-
mokratikus élet el6futaranak is tekinthet6k. Azon-
ban az egyesiileti mozgalom kezdeti periédusaban
érzékelhet6 euforikus hangulat, melynek ideéljai
az egyenlGségen, a szabadsagon és a tolerancian
alapultak, id6vel kezdtek kikopni.® A Széchenyi
Istvan altal megalmodott tobb tarsadalmi réteget
egységesits egyesiiletek/kaszinék az évtizedek so-
ran egyre inkdbb az elkilontlés utjat valasztottak
— legaldbbis Kolozsvar esetében ez tapasztalhatd.

A kutatas célja

M Jelen dolgozat célja megvizsgélni, hogy az al-
talam kivélasztott négy azonos kategériaba (ka-

s

s

A tarsadalmi szeparacio
a neoabszolutizmus

és a dualizmus koraban
is fennmaradt, azonban
ekkoriban mar
foglalkozasi (és etnikai)
alapon torteno
elkiiloniilések is
megfigyelhetok.
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szin6k) sorolhaté egyesiiletben — Kolozsvéri Casino, Polgéri Tarsalkodd, Kolozsvari
Kor, Kolozsvari Nemzeti Kaszin6 — voltak-e tarsadalmi alapa ellentétek, sirlédasok,
politikai szinezetd konfliktusok? Mennyire kovették az aktualis politikai irdnyvona-
lakat, trendeket? A rendelkezésre all6 szegényes forrasanyag miatt nem vallalkozha-
tom ezen intézmények teljes attekintésére, és ebbdl kifolydlag a dolgozat helyenként
vézlatos és kevésbé részletezd. Ugyanakkor a felkutatott dokumentumok alapjan va-
lamennyire rekonstrualhaté a kolozsvari kaszindk torténete.

Kérdésként merilhet fel, hogy a kolozsvari egyestletek koziil miért ezt a né-
gyet valasztottam. Ennek magyarazata a kovetkezG: a vizsgalt idGszakban, tehat
a reformkortél egészen 1914-ig, tobbféle tipusa egyesiilet miikodétt a varosban,
melyeket az alapszabalyzatukban rogzitett céljaik alapjan kiillonb6z6 kategériak-
ba sorolhatunk. Ha a Reisz Laszl6-féle felosztast vessziik figyelembe, akkor az
egyleteket ot kategoria szerint rendezhetjiik: 1. kaszinék (tarsasegyletek), 2. az
érdekképviseleti és 6nsegélyezési egyletek, 3. kultira, onképzés, 4. szérakozas,
sport, 5. jétékonykodas. Itt fontos kihangsilyozni, hogy bizonyos egyesiiletek
tobb kategériaba is besorolhatdk.* A dolgozat fékuszaban 4116 négy egyesiilet a
Kolozsvari Casino (1833), a Polgéri Téarsalkodé (1837), a Kolozsvari Kor (1868)
és a Nemzeti Kaszin6 (1896) az alapszabalyaikban rogzitett céljaikat® tekintve az
elsé kategoriaba sorolhatok. Emellett 1ényeges kiemelni, hogy az utolsé harom-
nak kozos kapcsolddasi pontjaik is voltak. Az egyik ilyen lényegesebb kapocs a
szoros tagsagi halézat, az 6sszefonddéds volt. Ha tlizetesebben megvizsgéaljuk
ezeknek a viszonyrendszerét, akkor észrevehetd, hogy az 1837-ben alapitott Pol-
géri Tarsalkod6bdl 1868-ban tobben kiléptek, és létrehoztdk a Kolozsvari Kort,
mely 1896-ig miikodott, majd atszervezédott, és felvette a Nemzeti Kasziné ne-
vet. Gyakorlatilag azt lehet mondani, hogy ezek a reformkortél a méasodik vilag-
hébort uténig kozvetlen hatéssal voltak egymaésra.

A kolozsvari kaszinokra vonatkozo forrasok és szakirodalom

B Miel6tt ratérnék ezen egyestiletek vizsgalatara, mindenképp meg kell emliteni a ko-
lozsvéri kaszinokra vonatkozo forrdsokat és szakirodalmat. Az elsédleges forrasokat il-
letGen csupéan az alapszabélyok és névjegyzékek maradtak fenn,® valamint a Nemzeti
Kaszin6 két vilaghdboru kozti iratai. A hidnyt tobbnyire a helyi sajtéban kozolt cikkek
révén egészithetjik ki. A sajt6 mellett a korabeli visszaemlékezések, emlékiratok, nap-
16k, 1ti beszdmolék forrdscsoportja enged némi bepillantést a kaszin6i élet kulisszai
mogé. Itt elsGsorban Boloni Farkas Sandor és Gyulay Lajos napléjaban, illetve John
Paget ttlefrasaban talalunk a Kolozsvari Casinéra utalé informacidkat.

A torténeti munkak kozil Jakab Elek Kolozsvdr torténete cimi konyvében kapunk
aprolékosabb lefrasokat a Kolozsvari Casinérél és a Polgari Tarsalkodérél. Merza Gyu-
la 1940-ben kiadott, A Kolozsvdri ,,Nemzeti (Magyar) Kaszind” és elédintézményeinek
szdzéves torténete cimet visel§ kotete ugyan nem tér ki részletesen a kaszindk
torténetére,” ennek ellenére mégis nagy segitséget jelent, hiszen olyan adatok, informé-
ciok alapjan irta konyvét, melyek jelentds része ma mar sehol sem taldlhat6 meg. Egy
masik lényeges mi a 100 év. A kolozsvari kaszind évkényve, 1933, melyet a Minerva
Egyestilet adott ki. Figyelembe véve az oldalak szdmat és a méreteket, a kiadvany in-
kébb tekinthetd fiizetnek, semmint ,,valédi” évkonyvnek, am ettdl figgetleniil errdl is
elmondhaté az, ami Merza Gyula kényvérdl. Vagyis annak ellenére, hogy az évkonyv
meglepden csekély terjedelemben mutatja be a kasziné elmilt 100 évét, forrasként —
f6leg az igazgatokrol készitett lista — nagyon jél hasznalhato.



A fentiek mellett még Dankanits Adam 1968-ban publikélt Olvasé tarsulatok, pol-
gdri tarsalkoddk és kaszindk® cimi tanulmanyat érdemes kiemelni, amely leginkébb az
erdélyi kaszinok, koztiik a Kolozsvéri Casino és a Polgéri Tarsalkod6 konyvalloményat
tekinti at és elemzi. Fulop Géza A magyar olvasékozonség a felvildgosodds idején és
reformkorban® cim(, 1978-ban kiadott kényve szintén tartalmaz a kolozsvéri kaszin6k-
ra vonatkozé informécidkat. A régebbi munkak kozill még Benkd Samu 1992-ben
megjelent Széchenyi eszméinek és cselekedeteinek korabeli erdélyi fogadtatdsa® cimd
tanulmanyat kell megemliteni. A tanulméanyéban kitér a reformkori erdélyi kasziné-
alapitasokra, de sz6 esik a Széchenyi és az erdélyi kaszinok levelezéseirdl is. A legtjab-
bak korébdl lényeges Karpati Attila Istvan nemrég publikélt dolgozata," amelyben a
Kolozsvéri Casino torténetét ismerteti az alapitastél egészen 1848-ig. A vérosi kaszindok
torténetével foglalkozé munkak koziil utolséként emlitem a sajat idevonatkozo irasai-
mat. A Tdrsasdgi élet a kolozsvari Nemzeti Kaszinéban® cim( munka elsésorban levél-
tari forrasok alapjan probalja rekonstrudlni és bemutatni a két vilaghabort kézotti
Nemzeti Kasziné tarsasagi életét, a Konyvkultiira a kolozsvari kaszinékban® pedig a va-
rosi kaszindék kényvkultaréjara, olvasasi szokésaira, illetve a kaszind falain belul kiala-
kult napilap-botranyokra fékuszal.

Az egyenloség idealjanak kudarca (1833-1848)

B A varos elsd kaszin6jat, a Kolozsvari Casin6t 1833-ban alapitottdk. Alapszaba-
lyanak els6 paragrafusa kimondta, hogy: ,,A Casino mvelt férfiak egyesiilete, ho-
va minden érdemes gondolkozéast és magaviseleti férfi befogadtatik.”** Tehat a ka-
sziné legfontosabb szabélya elvileg barki szamdra engedélyezte a tagsagot,
amennyiben az illetd tiszteletremélt6 (férfi)személy volt. De kik is voltak az ,,érde-
mesek”? Ha 4ttekintjiik a kasziné névjegyzékét, akkor vildgosan kirajzolédik, hogy
leginkébb a fénemesek. Igaz, taldlni koztiik polgari szarmazéstakat is, de szdmuk
a fénemesekéhez képest alacsonyabb, és ekkoriban a kaszin6 legfels6bb irdnyitasa-
ban semmilyen jelentGsebb befolydsuk nem volt. Ezt tdmasztja ald az 1833-ban
megvélasztott valasztmanyi igazgatdsag 6sszetétele is, amelyben a legfontosabb ve-
zet6i (igazgat6i) pozicidkban kivétel nélkiil fénemesek voltak. Azt viszont hozza
kell tenni, hogy a valasztmanyon belil ennél valamivel kiegyensulyozottabb volt
az arany” és a késébbiekben az igazgat6i pozicidba polgari szarmazasi® tagot is
talalhatunk.” Téth Arpad kutatasai szerint ennek magyarazata valészintleg a ,,tar-
sadalmi koalici6” fokozott szemléltetése volt.” Vagyis a kaszindalapitasok korai sza-
kaszéaban figyeltek arra, hogy a vezetGségnek polgari szarmazésu tagjai is legyenek.
Ebbdl a szempontbdl a Kolozsvari Casino tokéletesen illeszkedik abba a teéridba,
melynek értelmében az Gjkori egyestiletek egyik leglényegesebb sajatossaga, hogy
a rendi hatarokon kiviili egyesiilés szdmara is utat engedett.” A Casino egyik alapi-
t6ja, Boloni Farkas Sandor naplébejegyzésében a kovetkezdket irta: ,,Utdltam min-
den privilégiumot, monopdéliumot és megkiulonboztetést...”” Itt is jol megfigyelhe-
t6, hogy a Kolozsvari Casino 6tletével elGallé Boloni Farkas értékrendjében a térsa-
dalmi egyenléség elve val6ban fontos volt. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy ami-
kor tarsaival® egytitt megalapitotta a kaszin6t, azt ténylegesen egy ,,sokréti és sok-
szin{i” tarsasagot egybefogo egyesiiletként képzelte el — ez viszont egyéltalan nem
jelentette azt, hogy a kasziné tobbi tagja szintén Boloni Farkas elképzeléseit osztot-
ta volna. Egy valami biztos, az 1833-as névjegyzék alapjan megallapithaté, hogy a
kasziné az egység jegyében kezdte miikodését. Az alapitas évében fénemesek, bir-
tokos nemesek, polgarok egyarant szerepeltek a tagok kozott. Az el6bbi két kategé-
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ria egyazon tarsasegyletbe tomoriilése azért érdekes, mert Wesselényi Miklos sze-
rint ekkoriban: ,,...sok magnés teli van eléitélettel a nemesi rend ellen, s hogy arra
megvetéssel tekint, azt, fajdalom!”** Azonban jelen esetben a fénemesek és birtokos
nemesek kaszinén beliili jelenlétének ténye aldtdmasztja azt a koncepciét, misze-
rint Erdélyben az arisztokracia nem zarkézott el annyira a birtokos nemességtél,
mint ahogy az Magyarorszagot illetéen volt tapasztalhat6.”

1835-ben az alapszabalyokat tekintve egy kisebb médositas fedezhet6 fel. Az el-
s6 paragrafus kiegészitése szerint: ,maganosok és onkéntesek egyenlé mértéki
részvényeibdl allva fenn, az egész egyetemnek sajétja; minél fogva benne senki sem
kovetelhet kiillon maganak valami kivaltsagot vagy tobb jogot, mint mas.”* A mé6-
dositas hattere nem ismert, de lathat6an sziikségét érezték, hogy a kasziné elsé pa-
ragrafusan pontositsanak, és a részvényesek kozti egyenldséget még jobban kihang-
stlyozzak. Téth Arpad szerint az ilyenfajta médositasok valészintileg arra utalhat-
nak, hogy az évek soran a nyitottsag és jogszertiség [vagy csupan ezeknek latszata
—F L.] egyre nagyobb hangsulyt kapott.”

Az 1833-as alapitast kovetGen a kasziné koriil tobb kellemetlen incidens ad6-
dott, ami azt sejteti, hogy az elviekben elfogadott egyenlGség a gyakorlatba maér jo-
val nehezebben volt atiiltethetd. Gyulay Lajos grof egyik naplobejegyzése az egyen-
16ség megsértésérdl tantiskodik, amikor arrél szamol be, hogy a kasziné vélasztma-
nyanak gytlésén nem engedélyezték a tagok (részvényesek) részvételét. ,Délutan a
valasztottsagnak gytilése volt, melybe az actionariusok nem bocsattattak be, me-
lyért szivembdl is haragudtam. Nem szeretem még egy rongyos kasziné vélasztott-
sdganak tirannizmusa alatt nyogni.”* Lathatd, hogy a kasziné vezetGsége bizonyos
esetekben onkényes médon lépett fel és nem biztositotta a gytilések atlathat6sagat.
Ugyancsak Gyulay napléjabdl tudhatjuk meg, hogy Wesselényi Miklés 1835-ben
kezdeményezte az orszaggytilés tagjainak titkos szavazéas nélkali bevélasztasat, ez-
zel kiemelve és megkiilonboztetve Gket a tobbiektsl. ,,Wesselényi egy inditvanyt
tett, mely szerint javallja, hogy az orszaggytilési tagok szivesen latott vendégei le-
gyenek a kaszinénak, mégpedig megkiilonboztetve, redjuk ne ballotiroztassék. In-
ditvanya elsé aga elfogadtatott, de az ellen, hogy ballotirozas nélkiil bevetessenek,
els6 én keltem fel, és azt mondtam, hogy a kaszindéban mind egyformak
vagyunk...””” Ez esetben az a probléma, hogy a Kolozsvéri Casino szabdalyzata sze-
rint tagokat csak a vélasztmény titkos szavazasa éltal vagy a kozgytilés altalanos tit-
kos szavazasa révén valaszthatnak be.”® Ennek értelmében Wesselényi inditvanya —
hogy titkos szavazas nélkiil valasszék be éket — a kasziné alapszabalyzatéval ellen-
tétes volt. John Paget beszamol6ja tovabbi kisebb konfliktusokra vilagit ra. Uti
beszamoloja szerint a kolozsvari holgyek rossz szemmel nézték, hogy a kaszind
részvényesei kozt csak férfiak lehetnek.”

Az egyenldség elvét csorbitotta a Kolozsvari Casino alapszabalyaban rogzitett 20
forintos tagdij,* mely akkoriban meglehetGsen magas Gsszegnek szamitott.
A magas tagdij jelent6s mértékben korlatozta a jelentkezdk tarsadalmi ,,sokrétiisé-
gét”, s6t ezzel lényegében kijelolték, hogy milyen tarsadalmi és vagyoni hétterd
személyek kérvényezhetik a felvételt. Mas széval, gondosan megsziirték a jelentke-
z6ket: a szegényebb egzisztenciaval rendelkezd tarsadalmi rétegeknek esélyiik sem
volt a belépésre. Ennek titkrében nem meglepd, hogy a kasziné részvényesei tobb-
nyire az el6kelébb, vagyonosabb tarsadalmi osztdlyok koreibdl szarmaztak, ez pe-
dig jelentGsen meghatarozta a Kolozsvéri Casino varoson beliili megitélését. A ka-
szin6t a tarsadalmi egységesités céljabdl hoztak létre,” ennek ellenére a varosban
csak ,,ari casin6ként” emlegették, ezzel utalva arra, hogy a Kolozsvari Casinét el-



sGsorban a fénemesek dominaltdk. Jakab Elek Kolozsvdr térténete cim@i munkajiban
szintén ,Gri casindnak” nevezte, s6t kiillon kiemelte, hogy ez volt akkoriban a féne-
messég egyik ,legnagyobb alkotasa”.*

A varosban uralkodé tarsadalmi ellentétekre mutat rd az 1837-ben megalakult
Polgéri Tarsalkod6. Mér a kasziné elnevezése sokat elarul az akkori tarsadalmi vi-
szonyokrol. A ,,polgéri” jelz6 nem véletleniil keriilt a Tarsalkodé elé. Az elnevezés-
rdl sziiletett dontés hatterének konkrét okai lehettek, melyek koziil a legfontosabb a
tarsadalmi elkiloniilés hangstlyozasa volt. De miért volt ez fontos? Feltételezhet6-
en azért, mert a reformkorban egyre er6sebb 6ntudatra ébredd polgarsag nem kivant
a nemesség drnyékdban maradni, hanem politikai és tarsadalmi megbecsiilésre va-
gyott. Pajkossy Gabor szerint a varosokban a tarsadalmi fesziiltség kovetkeztében to-
moriilt kiilon kaszinékba a helyi elit és a kozépréteg.** Vagy ahogy Novak Béla fogal-
maz: ,Mindazonéltal az is lehetséges, hogy maguk a polgarok sem kértek a fentrdl
jové »kiegyenlitésbil« és jobban érezték magukat sajat rendjiik tagjai kozott.”* Azon-
ban az sem kizart, hogy pusztan a rivalizalés volt a {6 ok. Reisz Laszl6 tanulmanya-
bdl tudjuk, hogy némelykor ez volt az egyik legfontosabb egyletalkot6 erd.*

Mindezek ellenére Kolozsvaron a varosi polgarsag egy része a nemesek altal meg-
hirdetett egyenléséget kezdetben nem tekintette megalapozatlannak. Ez
a névjegyzékekbdl is j6l kivehetd, hiszen az alapitaskor a Kolozsvéari Casinénak vol-
tak polgéri szdrmazasu tagjai. De természetesen e személyek nem képviselték a va-
ros Osszes polgaranak véleményét. Marpedig a polgarsag ,,mésik” részének nem volt
éppen felhétlen kapcsolata a f6nemességgel. 1816-ban gréf Bethlen Pal és grof
Kendefty Adéam a véarosi fébiréval keveredett csunya konfliktusba, ,,mely sérelmet az
egész polgarsag magaéva tett s érette elégtételt kivant”.* 1817-ben Fejér Jakab kor-
ményszéki irnok feljelentést tett grof Kendeffy Adam ellen, mert allitélag az nyilva-
nos helyen felpofozta 6t.” Erdekes, hogy az a Kendeffy, aki a késébbi Kolozsvari
Casino egyik alapitéja lesz, két éven belil kétszer konfrontélodik a véros egy-egy
polgéraval. Tovébbi ellentétek sziilettek abbdl, hogy némely Kolozsvéron é16 féne-
mes nem fogadta el a vérosi tandcs fennhatésagat. Ennek egyik kovetkezménye,
hogy 1820-ban a vérosi tanécs feliratban kérvényezte a kirdlyi kormanyszéknél,
hogy rendeletben mondja ki: , Kolozsvart nincs nemesi telek, hanem mindenik pol-
gari.” De a kormanyszék tgy dontott, hogy ez tigyben nem rendelkezik.* A fenti ese-
tek kapcsén jol lathat6, hogy — méas varosokhoz hasonl6an — Kolozsvéron jéval a ka-
szinbalapitasok idGszaka elGtt mar létezett egy f6nemes/polgar ellentét, ami a kovet-
kezg évtizedek alatt sem oldédott fel teljesen.®

A Polgari Tarsalkod6 alapszabalyzata a Kolozsvari Casin6éhoz hasonléan szin-
tén kitért az egyenléség elvére, de csak a masodik paragrafusban, ahol a kovetkezd
olvashaté: ,hogy egyik tagnak sem lehet elsGsége a masikkal szemben”.* A tagfel-
vétel kapcsan elmondhaté, hogy ez nem igényelt akkora anyagi terhelést, mint
a Kolozsvéri Casino esetében, mivel itt mindossze csak 6 forint volt az éves tagdij.
Ennek ellenére a Polgéri Tarsalkod6ba sem volt egyszerd a felvétel, ugyanis 6k
a meghivasos médszert alkalmaztak, tehat a mar bevalasztott tagok Gj személyeket
javasolhattak felvételre, amennyiben ezt az erre a célra kihelyezett papiroson jelez-
ték. Egy masik tagsagi lehetGség volt, ha a felvételt igényld ezt indikélta egy 6t is-
merd valasztmanyosnak vagy részvényesnek, aki kérvényét felterjesztette a valaszt-
manynak, mely titkos szavazds révén dontott a kérvényezd kérelmérdl.” Tehat a
Polgari Tarsalkodéba vald felvételnél, jollehet az alacsonyabb tagdij kifizetése
kénnyebben volt teljesithetd, tobbnyire valamilyen kapcsolati héléra volt sziikség
ahhoz, hogy a jelentkezd felvételt nyerjen.
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Kovetkezésképpen mindkét kasziné esetében megfigyelhetd, hogy a tagfelvétel-
nek szdmos kritériuma volt. Hiaba hangstlyoztak az akadélytalan csatlakozas lehe-
t6ségét, ha kozelebbrdl megvizsgéljuk a kovetelményeket, akkor inkédbb ennek el-
lenkezdje tapasztalhat6. A magas tagdij (a Kolozsvari Casino esetében), illetve az
alapszabdlyzat lehetGséget adott a két tarsasegylet vezetGsége szamara a tagfelvétel
szabalyozasara és ellendrzésére, mas széval a felvételt kérvényezd tagokat
megszirhették. Toth Arpad a reformkori pesti Nemzeti Casino alapszabalyzatat
vizsgalva szintén erre a megéllapitasra jutott. Szerinte a Nemzeti Casino vezet§sé-
ge fontosnak tartotta, hogy a kaszinéba belépni kivanékat megvalogathassak: ,,Ez
részben abbdl olvashaté ki, hogy alkalmaztak azokat a technikédkat, amelyeket az
onkéntes csatlakozdson alapulé kezdeményezések Nyugat-Eur6pdban mér tobb
mint egy évszazada »feltalaltak« a befogadédsra érdemesek és a nem kivanatosak
kozti hatdr megallapitasara. Ez a két alapvet6 eszkoz a részvételi koltség magas
szintre helyezése és a ballotage médszere, vagyis, hogy a felvétel elfogadasardl a ve-
zetGség diszkrét titkos szavazdsa dont.”** Ezen médszereket, technikédkat a Kolozs-
véri Casino és a Polgéri Téarsalkodé egyarant elGszeretettel hasznalta, ugyanakkor
ebbdl a szempontbdl az is megfigyelhetd, hogy két tarsasegylet tagfelvételét megha-
tédrozo6 paragrafusai mas reformkori egyesiiletek tagfelvételi szabdlyaival 6sszevetve
nem mutatnak lényeges kiillonbséget.

A politizalasok korszaka (1868-1913)

B A neoabszolutizmus korszakabodl szinte semmilyen forras nem all rendelkezésre,
igy a legkozelebbi adatok mar a kiegyezést kovets évbdél, 1868-bol szarmaznak. Ek-
kor a Polgéri Tarsalkodé részvényesei kozt konfliktusok alakultak. Sajnos nincsenek
konkrét informaciék ennek hétterérél, azonban nagy valészintiséggel a kasziné 4j
alapszabalyzatanak kidolgozasa vélthatott ki heves vitdkat. Lényegében a kereske-
dék és értelmiségiek csoportjai kozt formalodott konfliktus, és ez vezetett oda, hogy
a nagyrészt értelmiségiekbdl all6 tabor kivélt, majd megalapitotta a Kolozsvéri Kort.
A Polgari Tarsalkodé nevének megvéltoztatdsa Kolozsvéri Kereskeddi Tarsalgd Kor-
re szintén azt jelzi, hogy ekkortdl kezd6dden a kaszinét dominalé tagok féleg keres-
keddk voltak.* J6l lathat6, hogy ekkoriban mér nemcsak a kiil6nbozé tarsadalmi ré-
tegek, hanem a kiillonb6zd foglalkozast csoportok kozt is kisebb-nagyobb ellentétek
alakultak.* Err6l Merza Gyula igy ir: ,Jellemzésiil szolgaljon, hogy mig a Tarsalko-
déban a bennszulétt torzsokos polgarsag uralta a helyzetet, addig a Kérben az egye-
temi tanari kar...” A véroson belili tarsadalmi és foglalkozasi alapt elhatdrol6das
jelenségére mar a korabeliek is felfigyeltek. A Vasdrnapi Ujsdg a kovetkezoket irta:
»Kolozsvéri kor név alatt szandékoznak Kolozsvartt egy 6todik kaszinét létesiteni,
politikai irdnyzatok kizdrasaval, csupén tarsadalmi alapon: hogy legyen egy hely, a
hol a mtveltség 4ltal egyenlék taldlkozhassanak 6ssze, nem gatoltatvan a kasztszel-
lem é&ltal. Az csakugyan nem valik dicséretére Kolozsvar értelmiségének, hogy min-
den eddigi kaszindja 6zonviz el6tti kasztok szerint van alakulva.”®

A kivélas ellenére Merza konyvében azt éllitja, hogy a Kolozsvéri Kor tagjai-
nak egy része a Polgéri Tarsalkod6nak is tagja maradt.” Ez a kettGs tagsag els6-
sorban valdszintleg csak a bizonytalanok egy kisebb csoportjara volt jellemzd,
vagy azokra, akik mindkét tarsasaggal akartdk a kapcsolatokat apolni. Az a rész,
amely a kivalas mellett tette le a voksat, gyanithat6éan nem maradt tagja a Polga-
ri Tarsalkodonak, hiszen éppen azért valtak ki, mert nem értettek egyet a Térsal-
kodé irdnyvonalaval.



Az 1868-ban alapitott Kolozsvari Kor alapszabalyzata ugyan nem tartalmaz po-
litikai semlegességre vonatkozo szabalyt, azonban a Kor egyik 1883-as kozgytilésén
tobbszor elhangzik, hogy a kasziné ,,mint olyan, nem politizdlhat”.* Ennek ellené-
re a Kor részvényesei, amennyire lelkesen torekedtek a kulturalis élet kiszélesitésé-
re, legaldbb annyira kivették a résziiket a politikai és felekezeti vitakbdl is. Az 1870-
es évekbdl nincsenek konfliktusra utal6 forrasok, de viszont az 1880-as éveket ko-
veten mar tobb is akad.

Az 1883-ban kirobbant Verhovay-botrany a kaszino6t is jelentds mértékben érin-
tette. Az el6zményekr6l annyit kell tudni, hogy Verhovay Gyula 1879-ben megala-
pitotta a Fiiggetlenség cimd lapot, melyet a kezdetekben erételjesen tdmogatott a
Fiiggetlenségi Part is, azonban 1883-ban megvaltozott a helyzet. Verhovay lapja so-
sem volt egy kifejezetten ,,zsid6ébarat” napilap, de a tiszaeszlari per soran olyan ke-
mény antiszemita irdnyvonalat vett fel, amellyel a Fiiggetlenségi Part nem tudott
azonosulni, ezért Verhovayt kizartak a partbdl, a lapjatél pedig elhatérolédtak.* Mi-
vel akkoriban a napisajt6 figyelemmel kisérése alapvetd olvaséi szokas volt — ami
nemcsak a tdjékozottsagot biztositotta, hanem jelentGs kulturalis és gazdasagi tar-
talmat is hordozott —, a legtobb kaszino, koztiik a Kolozsvari Kor is fontosnak tar-
totta a napilapok, hetilapok, folydiratok rendszeres jaratasat. A vezetGség a politi-
kai semlegesség jegyében arra térekedett, hogy minden politikai irAnyzata Gjsagbol
legyen egy-egy, ennek értelmében a Fiiggetlenség cim napilap is jelen volt a Kor
olvas6termeiben. Verhovay kizarasat kovetGen azonban a kasziné Fuggetlenség
Part-i tagjai tgy érezték, hogy cselekednitik kell, és a lap kitiltasat javasoltak. Ezt az
inditvanyt néhanyan, koztitk a Kor elnoke, Szasz Béla is tgy itélte meg, hogy nem
fér 6ssze a politikai semlegesség elvével, és az inditvanyrdl valé dontést elhalasz-
tottdk. A dontés elhalasztdsdnak egyik feltételezett okat j6l vazolja egy a Kolozsva-
ri KozIlony 1883. aprilis 24-1 szaméban publikélt cikk, mely szerint az inditvany
azért volt f6lottébb kinos, mert ha a Kor kozgytilése kitiltja a lapot, akkor az egyér-
telmten a Fluggetlenségi Part iranti szolidaritast jelentett volna, ez pedig ,,politiza-
las”. Ha azonban nem tiltja ki, akkor Verhovay azt agy is értelmezheti, hogy a Kor
helyesli, amit tesz. Tobb — val6szintileg kormanyparti — tag az inditvany idézitését
kifogésolta. Szerintiik a lap kordbban is antiszemita jellegi volt, ennek ellenére
nem tortént javaslat a kitiltasara.* Mindezen vitak és dilemmak ellenére akkora le-
hetett a lap elleni tiltakozas, hogy végiil a vezetGség kénytelen volt engedni, és a F6-
varosi Lapok tudositéasa szerint 1883 novemberében a lapot kitiltottak.™

1894-ben Gjabb politikai (de akar egyhazpolitikainak is nevezhet6) incidens raz-
ta meg a kaszinét. Ezittal a Magyar Allam egyhazpolitikai napilap koriil csaptak fel
az indulatok, amely egy felségsért6 cikket kozolt Ferenc Jézsefrdl, aki buzgé katoli-
kussaga ellenére alairta az egyhazpolitikai reformokat, ami lényegesen novelte a
kormény erejét a katolikus klérus befolyasaval szemben.* Kolozsvaron a varos tor-
vényhatésaga teljes mértékben tamogatta a korméany egyhazpolitikai torvényterve-
zetét, annak ellenére, hogy Bir6 Béla rémai katolikus plébanos — egy kis antiszemi-
tizmust™ is bevetve — mindent megtett annak érdekében, hogy a kozgytilés ellenez-
ze az egyhazpolitikai reformokat. Azonban a vérosi képvisel6k 72 igen és 7 nem
szavazat ellenében helyeselték a kormény reformjait.*

A Magyar Allam éltal kozzétett cikk akkora felhaborodast véltott ki, hogy a Ko-
lozsvéri Kor vezetGsége inditvanyozta a napilap azonnali kitiltasat.® A kasziné koz-
leményt is kiadott, mely szerint: ,, Tarsas kortinknek lehet nem egy tagja, ki nem ért
egyet az egyhéazpolitikai reformokkal, de egyetlen oly tagja nincs, kiben a legmaga-
sabb megbotrankozast ne keltették volna a »Magyar Allam« dec. 12. szamaban
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Consummatum cim alatt megjelent cikknek kifejezései, melyeket koronas apostoli
kirdlyunk személye ellen kozreadni merészelt. Ezt a lapot tarsas koriinkbdl kizér-
juk...”® Nyilvanvaléan a cikk hangneme volt az, ami elsGsorban felhdboritotta a
Kor tagjait. Még ugyanebben a hénapban a Bolond Isték élclapot is kitiltottdk, mert
az szintén egy, a kiralyt sértd tartalmat jelentetett meg. ,,Az a durvasag melyet a Bo-
lond Ist6k 1894 dec. 18-ai szamaban Consummatum cimd képpel — ama tisztelet-
tel és szeretettel szemben mellyel a magyar nemzet a legalkotmanyosabb kiradly
irant viseltetik — elkdvetett, annyira megbotrankoztaté, hogy ennek a lapnak a Ko-
lozsvéri Kor olvasé asztalan tovébbra helyet nem adhat” — hangzott el a Kolozsva-
ri Kor igazgaté valasztmanyanak 1894. december 22-én tartott tilésén.” Lathato,
hogy a Kolozsvéri Kor vezetGsége képtelen volt a kasziné falain kiviil tartani a po-
litikai, valamintvallasi hatterd vitékat, és bizonyos esetekben kiillonb6z6 szinezeti
konfliktusok tortek felszinre, melyek gyakorlatilag mind a hétk6znapi politikai éle-
tet meghataroz6 eseményekbdl szdrmaztathatok.

Az 1896-ban alakult Nemzeti Kasziné impériumvaltas el6tti idGszakarél nem
sokat tudunk. A felkutatott forrdsanyagbdél csupan egy olyan vitds esetet
taldlni,amelybdl kovetkeztetéseket vonhatunk le arra nézve, hogy a kasziné falain
beliill mennyire érvényestilhetett a politikai semlegesség. A vita ismét egy sajtoki-
advany miatt alakult ki, &m ezattal nem napilaprol, hanem folyéiratrél volt sz6. Mi-
vel a Nemzeti Kaszin6 a Kolozsvari Kor atalakulésa révén jott 1étre, taldn nem meg-
lepd, hogy a kulonféle lapok kizdrasanak ,hagyoménya” fennmaradt. Jelen esetben
a tagok egy része a Tisza Istvan éltal szerkesztett, konzervativ irdnyvonalt Magyar
Figyeld kitiltasat kérvényezték. Az ekkoriban polgari-liberalis Pesti Hirlap és a szo-
cidldemokrata Népszava hiraddsa alapjan a kitiltds indoklasa a kovetkezg volt:
~mert a magyarnak soha senki annyit nem &rtott, mint Tisza”. Tovabba a cikkbdl az
is kidertil, hogy a politizalas ellen felszélal6 elnok szavai hatdstalanok voltak, és a
kozgytlés szavazas atjan kizarta a Magyar Figyeldt, valamint arrél is dontottek,
hogy ezentil a Magyar Koztdrsasdgot rendelik meg.*® Az eset érdekessége, hogy a
konzervativ Budapesti Hirlap az 1913. marcius 11-i szdmaban egészen mast allitott.
A lap szerint a marcius 2-an tartott kozgytilésen felmeralt ugyan a Magyar Figyeld
kitiltasa és a Magyar Koztarsasdg megrendelése, azonban az inditvany elegendd
szamu szavazat hidnyaban érvényét vesztette.*

Az eset pontos ismertetését neheziti, hogy a kolozsvéri sajtét nem érdekelte
annyira az ligy, mint a budapestit, igy nem is foglalkoztak ezzel. A kitiltas konkré-
tabb okai kozt szerepelhet a varosban tapasztalhaté Tisza-ellenes hangulat (mely
kétségtelen a kasziné falain beliil is er6sen érzékelhet6 volt).

A folyéiratok koriili vitdnak lathatéan teljes mértékben politikai szinezete volt.
A kitiltast kérvényezd tagok Tisza-ellenesek voltak, de a kasziné tagjai kozt olya-
nok is akadtak, akik Tisza mellett alltak. Val6szintleg ez utébbiak képezhették a
kisebbséget, hiszen a kovetkez6kben a Tisza-ellenes hangulat a varosban csak to-
vabb fokozédott. Ez jol kivehet6 egy 1913. janiusdban lezajlott térvényhatéséagi
kozgytlési vitan, amikor is a véarosi képviselGk egy része az 0j Tisza-kormany meg-
alakulésa ellen bizalmatlansagi inditvanyt fogalmazott meg. Az inditvany felter-
jesztését 42 képviseld tamogatta és csupén 12 nem.*

A kaszinéban a talsagosan nyilt politizélast valoszintleg keriilték, de az ilyen
slap korali vitdk” j6 alkalmat szolgéltattak arra, hogy hangot adjanak politikai né-
zeteiknek. Az ehhez hasonl6 vitdk felszinre térésének egyik magyarazata, hogy
amint kirobbant egy orszagos jelentéségi politikai viszaly, annak hatdsai nyomban
érzékelhet6vé valtak a kaszindban is. Mindezek tiikrében kijelenthetd, hogy a ve-



zetGség nem tudta érvényre juttatni a kasziné elsd és egyben legfontosabb alapsza-
balyat, mely kimondta, hogy: ,, Testiileti m{ik6dési korébdl (...) ki van zarva minden
politikai, felekezeti jellegli tevékenység.”**

Osszegzés

B A felkutatott adatok alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a reformkori kaszino-
kat elsGsorban a tarsadalmi hattert megosztottsag jellemezte. Tény, hogy a Kolozs-
vari Casino egyes alapitéi valdban hittek a tarsadalmi egyenldség idedjaban, azon-
ban ennek teljes megvalésitasa csak abban az esetben sikeriilt volna, ha a kaszing
tobbi tagja ugyanezen értékeket vallja, vagy legalabb ez iranyban egy minimalis to-
leranciat tantsit.

Megfigyelhetd, hogy Kolozsvari Casino egységesitési torekvéseit a varosi polgar-
sag valészintileg masképp értelmezte, mivel a késébbiekben inkabb sajat tarsas
egyletbe tomorilt. A reformkorban mindkét egyesiilet a szabalyzatat haladé esz-
mék mentén prébalta megalkotni, azonban a tagfelvételt targyal6 paragrafusok elég
merevre sikertiltek, ami inkabb nehezitette semmint konnyitette volna a belépést —
de mint lathattuk, a reformkori tarsasegyletek korében ezeknek a médszereknek az
alkalmazasa mondhatni eléggé elterjedt volt.

A térsadalmi szeparacié a neoabszolutizmus és a dualizmus koraban is fennma-
radt, azonban ekkoriban mar foglalkozasi (és etnikai) alapon torténé elkiilontilések
is megfigyelhetdék. A kaszindk a politizél4stél sem maradtak tavol, fennallasuk alatt
tobb politikai szinezet( konfliktusra keriilt sor. Ennek oka, hogy a kaszindk vezet6-
sége képtelen volt a mindennapi politikai élet botranyait a falakon kiviil tartani.
Ugyanakkor az is megfigyelhetd, hogy bizonyos eseteknél a tagok nem tekintették
a kaszin6t semleges, mindent6l fliggetlen ,,04zisnak”, hanem lényegében a vitazasi
platformok egy tjabb szintereként fogtdk fel. A dolgozatban vizsgélt négy kasziné
onmagat haladé intézményként definialta, azonban ez leginkabb csak egy , kifelé”
mutato latszat volt: hiszen torténetiiket tarsadalmi ellentétek és politikai botrdnyok
egyarant tarkitottak.
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CSAPODY MIKLOS

A DUMAPOSTA
ASZTALTARSASAG

B Az akkor mér majdnem szézezres, kétharma-
dos magyar tobbségli Kolozsvar a hiszas évek
végén is ,Erdély irodalmi, zsurnalisztikai, kul-
turdlis értelemben vett centruma”.! T6bb mint
félszdz nyomdajabol a maéasodik vildghaborta
utani idékig nagyjabol négyszaz idGszaki sajto-
termék keralt ki, koztiik olyan napilapok, mint
a polgari liberalis Ellenzék (1880-1944), a Fiig-
getlen Ujsdg (1934-40), az Orszagos Magyar
Part iranyvonalat kovetd Keleti Ujsdg (1918-44)
és a cionista Uj Kelet (1918-40). Kolozsvaron je-
lent meg a Keresztény Magvet6 (1861), a Napke-
let (1920-22), a Magyar Nép és a Pdasztortiiz
(1921-44), az Erdélyi Irodalmi Szemle
(1924-29), a Korunk (1926-40), az Erdélyi Heli-
kon és az Erdélyi Szemle (1928-44), itt jott l1étre
a Minerva Irodalmi és Nyomdai Mdintézet Rt.
(1920-48) és az Erdélyi Szépmives Céh
(1924-44). ,Erdély févarosa” lett a f6 szinhelye
a kisebbségellenes sajtotorvények és a kiszamit-
hatatlan (megvesztegethet6) cenzira elleni fel-
lépéseknek, az 1jsdgir6-szakszervezet heves
kiizdelmeinek is. Abban az idében jsagirénak
lenni tarsadalmi rangot, kaszthoz tartozast je-
lentett akkor is, ha Fehér Dezs6, Ady barétja, a
Nagyvdradi Naplé szerkesztGje szerint minden
erdélyi ujsagiréra legalabb hat alhirlapir6
jutott.” Kolozsvaron akkoriban pezsgé magyar
sajtéélet zajlott, mert nemcsak a hirlapiré, ha-
nem az iré is ,kdvéhéazi ember. Legaldbbis az
volt hajdanén, amikor vitdban, fiistben iroda-
lom és id6szertiség, irodalom és tarsadalom,

%

A Dumaposta, a Korunk
.tarsalgasi szeglete"
mar a maga idejében
fogalomma valt, mert
LOtt itta feketéjét
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irodalom és 1Gjsag tiindéri szerelemben vagy éppen szerelmes perpatvarban él-
tek egyutt, de mindenképpen termékenyité izgalomban. Modern és eurdpai iro-
dalomma a kdvéhézban is lettiink, a zsongédsban, nytizsgésben, ami varosiasoda-
sunkkal jart, tarsadalmisdgunk eurépai korszertisodésével. Még a harmincas
évek »népi« irodalma is, legaldbbis koncepcidjanak kiforrasa, jérészt kavéhazak-
ban alakult, a budapesti Centralban. Hat még a magyar avantgardizmus!”?

A kapkodva, felszinesen modernizal6dé, annal erételjesebben romanizal6dé
torténelmi varosban régi magyar intézmények sora miikodott: az ,,EMKE, EME,
itt van az erdélyrészi reformatus és unitarius piispokség székhelye, itt székel a
romai katholikus status, Kolozsvar nagy multa magyar varos, szinte automatiku-
san vették hat tudomésul, hogy Kolozsvaron székeljen a Magyar Part is és innen
irdnyittassék a tagozatok élete. Ebbe a megoldésba a tudat kiiszobe alatt belejat-
szott az a kortilmény is, hogy a romansag az 6sszes erdélyi magyar varosok ko-
zott éppen Kolozsvart akarta leginkdbb elroméanositani, és hogy Gyulafehérvar-
r6l az erdélyi romansag Kolozsvérra tette at a f6hadiszéallasat. Immar két erdélyi
nemzet is centrumavé avatja Kolozsvart, mi sem természetesebb, hogy a magat
kalon nemzetiséggé deklardlé zsidésag — amely elhatdrozas természetesen Er-
dély zsid6saganak csak torpe hanyadat 6leli fel — hasonléképpen itt vélte helyes-
nek feléllitani a Zsid6 Nemzeti Szovetség centrumat. Kolozsvarra telepiilt 4t a
szocidldemokrata munkassag vezet&sége is, és minden ilyen politikai és parla-
menti part képletét magéra 61t6 megmozdulds onmaga kortil kitermelte a koz-
ponti sejtet, az Erdélyre sz616 intézmények egész sorat. E pillanatban Kolozsvar
palettdjanak minden mas erdélyi varostél megkiilonboztetheté szinkeveréke,
hogy itt az Gj nyugati orszagrész politikai tizhelye.” Ligeti Ern6 mégis tgy latta,
minden erdélyi varosban ,nagyobb az 6sszemiikédés, a tarsadalmi élet hajszal-
csoves dramlasa, mint éppen minalunk. Itt Kolozsvaron, ha akarom, harom, ha
akarom, négy vilag is él egymas mellett: magyarok, romanok, szdszok, zsiddk,
és ezek nem igyekeznek tudomaést venni egymésrol, kitépik magukat minden
kozos tarsadalmi érintkezésbél. Erdekes, hogy mig a Kolozsvéaron székeld an-
gol, francia, osztrak, csehszlovdk, magyar, német, olasz kiiltigyi képviseletek
a diploméciai testiilet doyenjének vezetése alatt idénként megtalaljak nemcsak
az érintkezés, de a baratsdgos tarsadalmi kapcsolatok szalait is, addig Kolozs-
var autokton nemzetiségeinek nincs egyetlen kozos foyerje sem, ahol hébe-kor-
ba 0sszejohetnének.”

A kolozsvari magyar elitek (arisztokracia, egyetemi tanéarok, orvosok, joga-
szok, tisztvisel6k, iparosok-kereskeddk, irék, Gjsagirok, miivészek) tarsadalmi
életének szamos kozkedvelt intézményes, avagy magan fenntartasi ,kozos
foyer”-ja kinélt alkalmas szinhelyet a hdbora végét kovetd évekig, amikor meg-
szlint minden magyar kozosségi élet. Ilyen intézmény volt a Dedk Ferenc utca-
ban az 1896-ban alapitott Nemzeti Kaszin6, a haszas évekt6l a Monostori aton
a hirneves Ovari-szalon és a Dumaposta a F6 téri New York kavéhazban; a véa-
rosban 7 nagyobb kavéhaz, 12 szélloda, 14 cukréaszda és 29 étterem miikodott a
harmincas években. Bar valamennyi emlékezd kortars teljes joggal koti a New
Yorkhoz, a Dumaposta térténetének egyik szintere is egy étterem (kisvendégld)
volt. A Kossuth Lajos utcai ,,Nagy Joska kocsmaban”, Stité Nagy Laszl6 lapszer-
keszt6 sziileinek vendéglGjében muzsikalt Miiller Poldi és ciganyzenekara, aki-
ket Nagy Iduka tarstulajdonos utan nagyidai ciginyoknak nevezett a kolozsvéri
koznyelv. ,,A zenekarral szemben allt a hires Dumaposta asztala, amely déluta-
nonként az Ujségiré Klubban miikodétt, az esti szeanszot viszont itt tartottak.”



(A harmincas években Kolozsvéaron twjsagiréskodé Thury Zsuzsa valamennyi
kisvendéglé kozil a Nagy Joskat talalta a legotthonosabbnak.) Kivalé konyhaja
utan hires volt a F6 téri Czell-féle sorozé is (Czell Frigyes és Fiai); a szinész- és
Gjsagir6 tarsadalom, valamint a ,,bohémekhez” csatlakozé civilek eme talalkozoé-
helyén gyakran megfordult Balazs Samu, Janovics Jend és Poér Lili, Karadi Nagy
Lajos, Kémives Nagy Lajos, Szentgyorgyi Istvan, Tompa Sandor és Varadi
Miklés.® Akkoriban azonban mér nem a kisvendégld, hanem a kavéhéz volt az
igazi, ,,a sorcsarnokkal és kiskocsméaval 6ssze nem téveszthetd, példasan demok-
ratikus intézmény”.” A kolozsvari kavéhéz ,,most mar valéban az a hely, aminek
szanték: friss értesiilések forrasa, vélemények cserehelye, eszmék pezsditéje, vi-
taférum, faradt idegek pihentetdje, tavirati iroda, apré kolcsonok kamat nélkiili
hitelbankja, szabadegyetem, facéroknak és vékonypénziieknek mésodik otthon,
hit embereknek szinpad, amelyen tetszés szerint barmikor folléphetnek, hogy
magukra tereljék a figyelmet.”® A Pdsztortiiz, s részben a Helikon iréi kore az
Unié Nagykavéhédzban, Siité Nagy Laszl6, az Erdélyi Szemle f6szerkesztGje a
Matyas kirdly téri Eurépéban, az egyetemi tanarok, jogaszok, orvosok és a ,,va-
roshédziak” a Kozponti Kavéhédzban, a F§ téren ulték koril az asztalt (utébbiak
mar a New York befejezése elétt is). Kuncz Aladar a Szentegyhdaz utcai Palace-ba
hivta a Helikon torzsasztaldhoz a fiatalokat, koztitk Méliusz J6zsefet; nemsokara
A Palace-t felvaltotta a New York kavéhaz ebéd utani liberalis, baloldali, mar
K[ommunista]. P[art].-ok egyesiilése) »Népfrontjara« gondolok. Amely eldrulta a
spanyol szabadsagharcot. Es a Hitler-Sztalin-megegyezéssel végzédott. A
Ribbentrop—Molotov-kézfogassal. Az utasitassal a masodik vilaghdbora kitoré-
sekor: a francia kommunistdk segitsék a hazajukat elfoglal6 hitleristdkat. — A
New York kavéhazban az a torzsasztal volt a legendas (»meseszerti«) emlékd
»Duma-posta«. Elnevezése a budapesti Dunaposta sajt6- és hirtigynokség per-
sziflazsa (kicstifoldsa). AsztalfGje gy volt Gaal Gabor, mint a Palace-beli torzs-
asztalé Kuncz Aladér. [...] Akkor mi mar egy harmadik kavéhazban, a
Centralban hordtuk 6ssze az U] Arcvonal cimt, azéta elfelejtett nemzedéki
antolégiankat...” Evtizedek mulva a parizsi Flore asztalanal il Méliusznak, az
erdélyi magyar irodalom ,kavéhazi matadordnak” emlékeiben tamadt fel ifjasa-
géanak ,kolozsvari New Yorkja és Centralja, a brass6i Corona, a temesvéri Palace,
a varadi Japport, Bukarest Cors6ja és a Capsa a Calea Victoriei-en, meg torténel-
mi rokonaik eurépaisdgdban: az Andrassy tton, Pesten a Japan, a berlini
Gedichtnis Kirche melletti Romanisches Café, Pozsony, Praga, Zurich, Bécs ka-
véhazai, és hogy fustjik emlékével egyitt feltimadok én magam is, a hajdani fi-
atal rajongo, ki ugy vélte magardl, hogy koltd, iré 6, a kavéhaziak pedig a torzs-
asztalnél, oreg rékak, kegyesen taplaltak benne e tévhitet [...] mindama régi ka-
véhazakban benne rejlett épp ez, a Flore, a Napnyugati kdvéhaz, amiként most,
itt, ebben a Napnyugati kdvéhdzban benne rejlenek mindazok a régiek: Gaal asz-
tala, Nagy Lajos asztala, Kassak, a Nyugat, J6zsef Attila asztalai, és az a kezd6ké
is a kolozsvéri Centralban [...] Eur6pa Eurépaban, irék és irodalmuk, dumaésok,
szinészek, fest6k és miivészetiik, Gjsdgok mindenféle nyelveken, folydiratok,
»informaciok« és konyvek, konyvek, konyvek, ceruza és kéziratpapir, vitak,
Kuncz Aladar tolerdns fejedelmisége, Gaal Gabor ironikusan villogé szemiivege
és gyilkos morgéasa, csipds és 61doklé tréfak, és a kritika, a kritika kritikaja.”** A
sokat szenvedett kdvéhézi ir6 ,leromlott élete végnapjaiban” is egy kényvcimre
ébredt: Kavéhaz helyett borton; ,,Ujra s Gjra olvastam Mérainél a hajdani kavéha-
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zakat. Krady Gyula kdvéhazait, amiket jorészt mar 6, Marai sem ért meg. Amik-
nek a masodik vilaghaboru vetett véget. Arad, Nagyvarad, Kolozsvar, Brassé, Bu-
karest, Budapest, Berlin, Pozsony, Praga, Kassa. Akikkel ott egyutt éltiink, mi
voltunk az irodalom. A bortonok az ellenirodalom.”™

A kolozsvari magyar (és igen kis szdmban roman) irék, Gjsagirok, miivészek
tekintélyes része a New York pompaés épiiletében talalkozott egymaéssal. Az ek-
lektikus szalloda-kavéhéaz a F6 tér Jokai és Egyetem utcai sarkan, a Nemzeti
Szallé helyén épiilt 1893-94-ben Pékei Lajos kolozsvéri {Gépitész tervei szerint,
hérom szinten, 7200 négyzetméteren. 1912-t6l a kivalé francia konyhat megho-
nosit6 Fészl Jozsef bérelte, aki bevezette a telefont és a kiillon generatorr6l mi-
kodé kozponti légftitést, tovabba furddéket, fedett-fiitott tekepalyét, a nagy belsé
udvar folé szétnyithaté tvegfedelet épitett. A hiiszas évektdl a szélloda repre-
zentativ foldszinti, nyugat-eur6pai mértékkel mérve is nagyvonala kavéhazi te-
re lett a magyar szellemi elit taldlkozohelye, tarsadalmi életének kozpontja
(1944. maércius végétdl az épiilet a Gestapo féhadiszallasa, késébb didkotthon,
varosi szélloda, végiil maig omladozo kisértetkastély). Az elegans kavéhazi rész-
ben a Dumaposta mellett més tarsasagok asztalai is otthonra taléltak, koztiik a
mereven elkiiloniilé egyetemi professzoroké, a ,,New York-i magyaroké”, akik ,,a
délutani feketekavét is majdnem éppoly komoly ridegséggel sziircsolték, mint
mikor szegény drukkos jeloltjeiket vizsgaztattak”.”” Az tizletel6k ,kist6zsdéje” és
a kértyakasziné kozott a New York bal feléli bels termébe a szinészek (Fekete
Mihaly, Kiss Manyi, Nagy Istvan, Neményi Lili, Tompa Sandor), miivészembe-
rek tértek be sajat asztalukhoz, amely az Ujségiréklubban, a Helikon-asztal
szomszédsagéban allt. Mésik szomszédjuk a Dumaposta torzsasztala volt, dél-
utanonként itt foglalt helyet Gadl Gabor a kdvéhéaz Egyetem utcara nézé ablaka-
inél, ,,a r6zsaszin marvanyasztalnal”; Gaallal estefelé ,a szerkesztGségtél par 1é-
pésre a Nagy Joska nevid kiskocsmaban” taldlkoztak a Korunk munkatérsai, a
kulfoldrél érkezett és vidékrdl betért hir- és kézirathozok.” A ,,meseszeri” asz-
taltarsasag ironikus, Neumann Jend alapit6tél szarmazo elnevezése a budapesti
Dunaposta hiriigynokség nevébdl eredt. A Dunapostdt Kozma Miklés ,,média-
mogul” formailag 6nall6, az utédallamoktél diploméciailag nem kifogasolhat6
fedGvallalatként hozta létre azzal a céllal, hogy figyelemmel kisérje az elszaki-
tott orszagrészekben zajlé eseményeket, megtorje Bécs hirmonopéliumat. Az
tigynokség valdjaban Kozma irdnyitasdval, az MTI Rt. szerves részeként
miikodott.™ (Azokkal a tudésitokkal, akik az erdélyi, felvidéki, délvidéki lapokat
olvastdk, Kozma késébb tervbe vett egy masik hasonlé szervezetet is. 1924-ben,
amikor az éltala a Dunaposta élére kinevezett Landor Tivadar roméan Gjsagirok
el6tt kifecsegte az tigynokség hovatartozaséat, Kozma valamennyi régi munka-
tarsnak felmondott.)™

A Dumaposta, a Korunk ,tarsalgéasi szeglete” mar a maga idejében fogalomma
valt, mert ,ott itta feketéjét a Mord Major, Gaal Gabor”.”* A Dumaposta asztala
azonos volt Gaal torzsasztaldval. Gaal tobbnyire ,hallgatott. Eveken at. Az el6-
keld hely a varos szivében fedezéke volt. S akarcsak 6, hallgatott itt mindig a két
mivész is: a roman Emil Cornea és a pipas Szolnay Sédndor is.”"” Gaalnak ,,a dél-
utani Duma-posta asztala éppen tgy szellemi serkentd volt, mint Kuncz Aladar
szaméara a Helikon-asztal estefelé. De a Duma-posta asztalanal 6sszegytlé balol-
dali ir6k, mivészek, Gjsagirdk tarsalgasa élénkebb és szinesebb volt. A Helikon
asztalanél a tarsalgdst merev hierarchia szabélyozta, s csak Kuncz [Aladar] vagy
Hunyadi Sdndor engedhettek meg maguknak tekintélyes urasdgokat is kipécézd



szellemességeket.””® A Korunk kommunista szerkesztGjének, miutdn a
Sziguranca a huszas évek elejétdl 1939-ig figyelte, ez a ,lathat6sdg” konspiraci-
6s szempontbol is elényosnek bizonyult, épplgy, mint ahogy a kor politikai he-
terogenitasa a ,balra tartéknak” is hasznos volt. , Politikailag fedezte éket, s az
irdsaik altal keltett gyantival ellentétben azt emelte ki, hogy a tarsadalom és az
allamrend elismert és befolyasos brancsihoz, az Gjsagirékhoz tartoznak.”*® An-
nak ellenére, hogy a két irodalmi szomszédvar, a marxista Korunk és a transzil-
vanizmust hirdet6 Helikon élesen szemben 4allt, munkatarsaik nemcsak a New
York boltozatos, fény(izé termében fértek meg egymassal. A Korunk olykor ko-
nyortelen ,.kemény magja” és a Helikon demokratikus irodalmi koalici6ja ellen-
tétének politikai-ideoldgiai gyokerei voltak, mégis hatvan jelentékeny ir6, koltd,
miifordité, esszéird, nagy hatast publicista ,jart at” az ellenfél szomszédvaraba
(a Helikon 56 taga ,marosvécsi iréparlamentjébél” 14-en voltak Korunk-
munkatarsak).” Ezt az atjarast elgsegité kozeg volt a Dumaposta is. ,,Ulok szem-
ben Neumann Jenével — mondta G4ll Erné majdnem o6tven évvel ezel6tt megje-
lent interjijaban, melyben & volt a kérdezd —, iszogatjuk az erds szilvériumot, és
arrél faggatom a legendéds »Duma Posta« hajdani elnokét, hogyan és miért ke-
resztelte el asztaltarsasdga spiritus rectorat, Gaal Gébort »mord majornak«.” Az
alapit6 emlékei szerint a harmincas évek elején ,,tobbek kozott azzal szérakoz-
tunk, hogy az akkor divatos térsasjaték szabdlyai szerint neveket adtunk egy-
masnak. A névadé feladata az volt, hogy keresztfia valamelyik testi vagy lelki-
szellemi sajatossagat ugy ragadja meg, hogy valéban jellemzd képet nydjtson ré-
la. El6szor, G. G. ateizmuséra utalva, »Papra-morgénak« neveztem 6t el. Ez azon-
ban nem ragadt ra. Szildgyi Andrast viszont 6 keresztelte el »Handa-Bandinak«.
Ebben az év4d§-vesézb agytorndban sok kézszajon forgd ragadvanynév sziiletett
Kolozsvar szellemi élete ismertebb alakjainak jellemzésére. A Duma-posta anya-
konyvébe példaul »Cimbaromként« jegyeztetett be Olajos Domokos, a kozderult-
séget kivalto, ostoba Gjsdgcimek szerzGje. Matyas Matyast, a kistermetd, kivéalé
négyo6gyaszt ugyancsak a mi tarsasagunk illette a »Hiively Matyi« névvel. (Most
tudtam meg Jend bacsitél, hogy Kovacs Katona Jend ugyanitt nevezett el engem
»Szaladgéllnak«.) Amikor pedig a masodik keresztel§ utan, G. G.-on ragadt a
»mord major«, sokan gy éreztiik, hogy az Gj név nem csupén és nem is elssor-
ban szigorat, hanem féként nagyséagat, {6noki, mesteri mivoltét fejezi ki. A ke-
resztel6k a »majort« tisztelték benne.”** Gall Ern6 emlékei szerint a rigor6zus
Gaal akkuratus komorsaga ,,0sztonzé igényesség és szigor volt, amivel kézirata-
inkat elbiralta, javitotta, és igen gyakran visszadobta. Félelmetes volt ebben a le-
gendas zordsédgéaban. El is nevezték a Dumapostanal »mord majornak«. A Duma-
elég vegyes Osszetételd dialogus folyt a kiilonféle irdnyzati magyar és nem ma-
gyar értelmiségiek kozott. Ott trénolt Gaal, minden délutan, itta a kavéjat és ab-
bol a legendakorbdl, amely a Dumaposta koriil kialakult, szarmazik ez a tréfas
elnevezése is.””

Mi zajlott a Dumapostdban? Mindennapos, heves, olykor vitriolos vitak iro-
dalomrdl és politikarél, mévekrél és emberekrél, eseményekrdl, az erdélyi ma-
gyarsag sorsarél, hir- és eszmecsere, jaték, baratsagos tarsadalmi élet. A New
York-beli Ujsagiréklubnak ez a kozéleti talalkozohelye volt a legkiillonbozdébb
politikai irdnyzatokhoz tartoz6 szerkeszt6k, irék, mutivészek, tigyvédek és mas
értelmiségiek reprezentativ vitaféruma. A vitdkban ,,A baloldaliaknal f6leg a po-
litikum szamitott; Dsida [Jend]nél ellenkezbleg: 6t csak a miivészi érdekelte. De
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6 nagyon tiirelmes volt. Szerette s becsiilte Gaal Gabort is. Es Gaal is 6t. Hiaba
volt katolikus, valahogy mégis a szegények koltGjének tartottak [!].”* A Duma-
postat eleinte kizar6lag kommunista (erdélyi és emigrans) Gjsagirék alkottak,
mint Gaal, Neumann, Korvin Sandor, kés6bb sokféle vilagnézetd kozéleti-szel-
lemi emberrel bévilt. Bar nagyrésziik zsidé szédrmazéasa volt, az asztaltarsasag
része, akik inkabb &rtatlan megszeppenésbdl tették at székhelytuket Erdélybe,
mint a csinytevés btintudatabél, a napilappa alakult cionista Uj Kelet szerkesz-
téségében helyezkedtek el. Ujvéri Péter, Giszkalai Janos, Kacér Illés, Sas Laszlo,
Szab6 Imre, Farag6 Miklds stb. voltak a kimagaslébbak, valamennyi: févarosi
szinvonal.”* Az asztaltarsasag tagjai az ateistaktél az istenhivékig, a polgéri ra-
dikalisoktol a konzervativokig, a szocidldemokratéktél és a kommunistaktél a ci-
onistakig és a szabadkémivesekig a korszak valamennyi irdnyzatanak hivei ko-
zil verbuvélédtak, a ,,cstcsértelmiségiekt6l” Péter Lajos cipészmesterig.

A Dumaposta egyetlen ma ismert fényképén Gaal Géabor, Guzner Miklés,
Kovats Jozsef, Koves J6zsef, Neumann Jend, Rossler-Bocskéi Viktor, Ruffy Péter,
Szab6 Béla, Szasz Béla és Szasz Endre lathat6.* A nagyszdmu torzstagok és al-
kalmi latogatok (vidékrdl betérdk, kulfoldi vendégek) koziill mindeddig 78 irét,
publicistat, mtivészt, koztiik a magyar irodalom szdmos nagy alakjat, az iroda-
lom- és sajtétorténet jelesét, ma mar ismeretlen munkésat és néhédny romén
torzstagot sikerult azonositani. Az asztaltarsasag viszonylag 4lland6, ma 64 f6-
ben meghatédrozhaté tagsagahoz tartozott Barzilay Istvan sz. Eliezer Kugel
(1906-1981) Gjsagird, prozaird, kolts, mifordits, aki kolozsvari tanulméanyai
utan 1924-ben kapcsolédott be az Uj Kelet szerkesztésébe. 1938—40-ben lapja pa-
lesztinai, majd az Est-lapok erdélyi tudésit6ja (1948-t6l a Tel-Avivban Gjraindult
Uj Kelet szerkeszt8je). Banyai sz. Baumgarten LdszI6 (1907-1981) jogész, politi-
kus, kozird, szerkesztd, torténész, nyugat-eurépai tanulményai utan az illegélis
KRP tagja. 1933-ban kommunista tevékenység miatt letartéztattdk, 1934—40 ko-
z6tt a MADOSZ kolozsvéri kozpontjanak titkara. Bard Oszkdr sz. Wettenstein
(1893-1942) orvos, koltd, dramaird, szerkesztd, 1911-t6l a kolozsvari Haladds,
1914-t6l az Erdélyi Figyeld szerkesztGje, 1922-t6]1 a Napkelet fémunkatarsa. A
marosvécsi Helikon alapit6 tagja, 1929-t6l a Korunk fémunkatérsa, az Erdélyi
Irodalmi Tarsasag és a Kemény Zsigmond Tarsasdg tagja. Becsky Andor
(1898-1978) kolt6, ird, Gjsagird, szinhaztorténész, a KRP tagja. Nyugati emigra-
ci6ja idején a Jovd Tdarsadalma, a Fiiggetlen Ujsdg, a Keleti Ujsdg, a Korunk, a
Napkelet, a Periszkép és az Uj Genius munkatarsa, hazatérése utan a Korunk bu-
dapesti szerkesztGje. Tudor Bugnariu (1909-1988) roman kommunista publicis-
ta, politikus, filozéfus, szociol6gus, Lucian Blaga tanitvanya és veje. Az illegélis
KRP, 1932-t6] a kolozsvari Antifasiszta Bizottsag tagja, 1932-33-ban a kolozsva-
ri egyetemen a régi roman nyelv és irodalom el6adéja. Emil Cornea (1898-1969),
a nagybanyai iskoldhoz csatlakozott kolozsvari festd. Ddvid Antal Ivdn
(1913-1988) proézaird, Gjsagird, erdélyi targyu elbeszélések, torténelmi regények
szerzGje, 1935-ben a Brasséi Lapok, 1936—41 kozott a Keleti Ujsdg szerkesztGije.
Demeter Béla (1910-1952) kozgazdasz, Gjsagird, szerkesztd, szociografus, politi-
kus. Az Erdélyi Fiatalok (1930) alapité tagja, a Keleti Ujsdg belsé munkatarsa.
1936—44-ben az Erdélyi Gazda szerkesztdje, a Romaniai Magyar Népkozosség és
az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet vezetGségi tagja. Demeter Janos
(1908-1988) kommunista jogasz, publicista, politikus, Demeter Béla batyja. Az
Erdélyi Fiatalok alapité tagja, az illegalis KRP Falvak Népe c. parasztlapjanak



(1932-33) alapit6 fészerkesztje. 1944 végén a Magyar Népi Szovetség egyik ve-
zetGje, Kolozsvar alpolgarmestere, nemzetgytilési képviselGje. Dobé Ferenc
(1886-1965) jogész, jogi szakird, szerkesztd, mifordits, kiad6. 1919-21-ben az
Ellenzék f6szerkesztGje, a Korunk egyik alapit6ja. A kolozsvari F6 téri Lepage
konyvkereskedés tulajdonosa, konyvsorozatok és az Ex-Libris c. tobbnyelvi bib-
liogréfiai folyéirat kiado6ja, a varos szellemi életének jelentGs alakja. Dsida Jend
(1907-1938) kolts, miifordité, szerkesztd. 1923-t6l a Cimbora munkatérsa, 1926-
tél a marosvécsi Helikon tagja, 1927-t6] a Pasztortiiz szerkeszt6je. Az Erdélyi He-
likon munkatérsa, 1929-t61 az Erdélyi Katolikus Akadémia titkéra, az Erdélyi Fi-
atalok alapit6 tagja. 1934-t6l a Keleti Ujsdg szerkesztGje, az Erdélyi Szépmives
Céh lektora, az erdélyi magyar Pen Club tagja, Faragd Miklds sz. Schnitzer
(1884-1972) 1jsagird, konyvkiadd, Az Est munkatarsa. A tandcskoztarsasag bu-
kasa utdn Ausztridba, majd Romanidba emigrélt, a kolozsvari Pallasz Konyv- és
Lapterjeszt6 Véllalat alapitéja, 1926-ig igazgatéja.

Gadl Gdabor sz. Gl (1891-1954) szerkesztd, tanar, irodalomtorténész, iré, kri-
tikus. Az illegalis KMP tagja, a tandcskoztarsasag idején Lukacs Gyorgy kozm-
velddési népbiztos munkatérsa. 1926 Gszén telepedett le Kolozsvaron, 1928-ban
kapcsolédott be a Korunk szerkesztésébe. Gara Ernd (1894-7?) ir6, Gjsagird, szer-
keszt8. 1912-t6l a Nagyvdrad, 1921-t61 a Keleti Ujsdg belsé munkatarsa, bukares-
ti tuddsitéja. A Szatmdri Friss Ujsdg és a kolozsvari Riport alapitéja, ,,az Ellenzék
bétor riportere”. Gdll Ernd (1917-2000) publicista, szerkesztd, filoz6fus, 1937-
t6l a Korunk munkatérsa, 1942-t6] munkaszolgalatos. Jél jellemzi a Dumaposta-
hagyomany eleven, sok évtizedes utééletét, hogy Gall egykor ott kapott, fiirge
mozgdsara utalé ginynevét Huszar Sandor is megorokitette.” Géll feljegyzése
szerint 1979 ,szeptemberi nyomott hangulatomat tovabb mélyitette Huszar
kulcsregényében valé szerepeltetésem, amely aljasul gy allitott be, mint aki 6t
az otvenes évek elején a fels6bb hat6sagok elétt befeketitette.””” Huszar szerint
ugyanis ,,a rangos Vildgossdgot az Igazsdgért cim napilapban” egy bizonyos cik-
ket a ,,Szaladgal nevezetd medikus” ko6zolt, aki ,.késébb a vakbél helyett a filo-
zé6fidban nyert akadémikusi rangot”.” ,Az inkriminalt korszakban - irta Gall
1980. februér 26-an Huszarnak — Te is tudod — senkit sem »lepleztem le«, és sen-
kit sem dobattam ki 4ll4sabél. Ez nem érdem, hanem tény. En is tudom, hogy az
ir6 szuverén és gy alakitja a rendelkezésére 4ll6 életanyagot, ahogyan irésa lo-
gikajabol vagy az dbrazolt erkolesi helyzetbdl kifolyélag szitksége van ra. Eppen
ezért a Te szuverenitasod is megengedte volna (ha gondoltal volna erre, marpe-
dig ennyire korultekintének kellett volna lenned), hogy a regényedben »sza-
ladgalé« figura ram hasonlité vondsait megvaltoztasd, illetve elretusald. Lehet,
hogy szamodra ez gyerekségnek tiinik, de — hidd el — sok keserves vivédastol
mentesitett volna. Keserveimet még az is fokozta, hogy [...] éppen azt fejtegetted
nagy egyuttérzéssel, hogy én vagyok ebben a miivel6désben a legtobbszor el-
arult pasas.”” Gall késébb is visszatért ,,velem kapcsolatos »odafigyelésed« egy
szamomra annak idején sok kesertiséget okoz6 révidzarlatara. »Szaladgal« figu-
rajara gondolok egyik regényedben, akit orszagszerte ismert »ragadvanyn-
evemet« viselve, sok — k6zos életrajzunkbél ugyancsak ismert — tény és koril-
mény kozepette, silany, karrierista, tarsait a hatalomnak kiszolgalgaté alakként
mutatsz be. Amikor ezt az eljarast mélyen megbantottan sérelmeztem, Ti kiok-
tattatok, ir6i szuverenitdsra és a miifaj sajatossagaira hivatkoztatok.”* Gall ra-
gadvanyneve Hegedtis B. Andréds 1987. marcius 30-an kelt sziiletésnapi koszon-
t6jében is fennmaradt: ,,maradj meg nekiink, mindnyéjunknak, kis és nagy ko-
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zOsségeinknek olyannak, amilyen vagy, minden irdnt érdekl6dé értelmiséginek,
nyughatatlan embernek, interkontinentalisan szalad-Géllnak [...]”.** Szdsz Janos
Gaéllhoz 1998. majus 11-én irott levelében is felhozta: ,,Kantor-Langék szemében
temesvari (rosszul magyarul beszéld) zsidé gyerek voltam, [Balogh] Edgar sze-
mében kozmopolita, Méliusz [J6zsef] kedvelt, és a Mordmajor, meg Szaladgall.”*
A Dumaposta-vulgé legutébb 1998 februarjaban kertlt eld, amikor a Gallt ért po-
litikai tdimadasok sordn Nagy Laszl6, a ,megszallott kolozsvari vegyész, akit so-
hasem lattam”,* Gaal Géabort bestgénak, Gallt pedig az 6tvenes évek kommunis-
ta f6ideolégusanak, sztélinistanak és kaméleonnak mindsitette. Giszkalay Janos
sz. Widder Dévid (1886-1951) ir6, kolts, dramairé, mifordits, szerkesztd,
konyvkiadé. Az Uj Kelet szerkesztdje, a cionizmus egyik legjelentdsebb irodal-
mi képviselGje. Grois LdszI6 (7-?) a kolozsvari torvényszék egykori tanacselnoke,
»,hlvos és szenvtelen, ravasz és befolydsos francia ivadék, Banffy leghtibb
embere”.** Az Ellenzék f6szerkesztGje, lapigazgatdja, késébb az OMP bukaresti
irodavezetGje. Guzner Miklés (1905-1972) fogorvos, orvosi szakiro, fordit. Me-
cénés, Gaal Gabor baréatja, a Korunk angol forditéja. Jancsé Elemér (1905-1971)
irodalomtorténész, kritikus, tanar, szerkeszt6. Az Erdélyi Fiatalok, majd a Ko-
runk fémunkatérsa, a Helikon szemleir6ja. Hexner Béla (1885-7) vegyész, banya-
mérnok, politikus, az Orszagos Magyar Part Intézébizottsaganak tagja. Jambor
Ferenc (1899-1964) gyogyszerész, Gjsagiro, szerkeszts, 1927—40-ben az Uj Kelet
kiadéja és szerkesztGje (1927-40), az Erdélyi Zsidé Szovetség politikai f6titkéra,
az Erdélyi Magyar Ujsagirék Szovetségének vezetGségi tagja, az erdélyi Ha-
Shomer ha-Za’ir vezetdje (1941-ben vandorolt ki Palesztinaba). Jdrosi Andor
(1897-1944) evangélikus lelkész, teoldgiai tanar, ir6, szerkesztd, 1941-t6l az Er-
délyi Egyhdzmegye esperese. 1944 Gszén elhurcolta a szovjet dllambiztonség,
Magnyitogorszkban halt meg. A Vilag Igaza (1999). Jorddky Lajos (1913-1974)
szociologus, kozird, torténész, politikus. 1931-t6l a Szocialista Ifjusagi Szovet-
ség, 1933-t6l a Szocidldemokrata Pért tagja. A Dumapostaban Neumann Jend a
Galad Csecsemd névvel illette. Kaczér Illés (1887-1980) ird, Gjsagird, szinpadi
szerz@, 1923-ig az U] Kelet munkatirsa 1926-ban Csehszlovakidba, 1938-ban
Londonba emigralt. Kardcsony Bend sz. Klarmann Bernat (1888-1944) tigyvéd,
proézaird, kritikus, szinpadi szerz6. 1934-t6] a marosvécsi Helikon tagja, a Korunk
és az Erdélyi Helikon munkatarsa. Karddi Nagy Lajos (1886—1965) jogész, sport-
Gjsagiro, kozgazdasz. A Magyar Ujsdg, az Ellenzék munkatarsa, a két vilaghabo-
ra kozott a FIFA nemzetkozi labdarigé birdja. Kaddr Imre (1894-1972) koltd,
ir6, miforditd, szerkesztd, rendezd, szinigazgatd, a Szépmives Céh egyik alapi-
téja. A Keleti Ujsdg, a Napkelet (1920-22), a Kulissza (1922-23) szerkesztdje, a
Mai Vilag (1927) és az Erdélyi Hétfdi Hirlap (1928) f6szerkesztGje. A kolozsvari
magyar szinhdz igazgat6-rendezGje (1933—-40), a helikoni ir6kozosség és a Ke-
mény Zsigmond Tarsasag tagja, az erdélyi magyar Pen Club f6titkara. Kibédi
Sdandor sz. Hrapka (1897-1941) kolt6, prézai és szinpadi szerzd, mifordito, szer-
keszt6. Volt fodrasz, épitémunkés, vandorszinész, akrobata, céllovés. 1924-ben
keriilt Kolozsvarra, az Ujsagiréklub borbélya, az emigrans Gaal Gabor magyar al-
lampolgérsaga miatt 1931-t6l névlegesen a Korunk felelds szerkesztGje. Kertész
Jend (18867-1944) tigyvéd, kritikus, a marosvécsi Helikon tagja, a Korunk mun-
katérsa. Korvin Sandor sz. Kalméan Imre (1912-1944) kolt6, miifordité, kritikus,
kozir6, irodalomtérténész. A Nagyvdradi Naplé, Brasséi Lapok, Fiiggetlen Ujsdg
cikkiréja, a Korunk belsé munkatérsa. 1938-ban tért haza Parizsbél, a kolozsva-
ri Munkés Athenaeum tagja, a masodik bécsi dontés utan a Népszava, a Magyar



Nemzet munkatarsa. Kovdcs Katona Jend (1910-1944) kommunista koltd, préza-
ir6, publicista, szociografus. A Munkés Athenaeum el6adéja, Méliusz Jozseffel
és Korvin Sandorral a Korunk segédszerkesztGje, felelGs kiadéja. 1944 végén el-
hurcolta a Gestapo. Kovdts Jézsef (1906-1937) ir6, miifordité, kritikus, szerkesz-
t6. Az Erdélyi Fiatalok tagja, a Helikon, a Pdsztortiiz, az Ellenzék, a Keleti Ujsdg
és a Korunk munkatarsa, 1933-ban az Ady Endre Térsasag alapitéja Jancsé Elem-
érrel. Ks Karoly (1883-1977) épitész, ird, grafikus, politikus. A Szépmives Céh
egyik alapitdja, a helikoni ir6k6zosség tagja, 1931-t6l az Erdélyi Helikon szer-
kesztGje. Koves Jozsef (?-7) kolozsvari wjségiré, a Korunk koréhez tartozott.
Kémives Nagy Lajos (1886-1977) szinikritikus, Gjsagird, dramaturg. 1919-t6l a
Keleti Ujsdg munkatarsa, 1941-t6l a kolozsvari magyar szinhaz rendezdije.
Krenner Miklos (Spectator) (1875-1968) tanar, kozird, a két vilaghdbora kozott
Erdély egyik legnagyobb hat4dst magyar publicistaja. Az Erdélyi Irodalmi Téarsa-
ség és a Kemény Zsigmond Tarsasag tagja, az Erdélyi és Bansagi Népkisebbségi
Ujsagir6 Szervezet elnoke. Az Ellenzék fémunkatarsanak 1930-ban grof Banffy
Miklés hivta Kolozsvarra. Lakatos Imre sz. Lefkovics (1882-1944) orvos, publi-
cista, szerkesztd, a helikoni kozosség egyik legmiiveltebb tagja. 1907-t6] périzsi
lapok munkatarsa, 1914-18 kozott Kuncz Aladar rabtarsa Noirmutier-ban. A
Zord Idd munkatarsa, 1925-t6] az Ellenzék kiilpolitikai rovatvezetGje, az Erdélyi
Helikon szerkesztGje. Auschwitzban halt meg. Ligeti Ernd sz. Lichtenstein
(1891-1945) ir6, kolts, publicista, szerkesztd, a Nagyvdradi Napld, majd a Kele-
ti Ujsdg munkatarsa. A Szépmives Céh egyik alapitéja, 1934-ben a kolozsvari
Fiiggetlen Ujsdg alapit6 tulajdonosa, Lakatos Imrével az erdélyi magyar Pen Club
kezdeményezdje. Marton Ernd (1896-1960) tjsagir, szerkeszts, az Uj Kelet ala-
pité fGszerkesztGje. A Cionista Vildgszovetség Végrehajté Bizottsaganak tagja, a
Zsidé Part bukaresti parlamenti képviselGje, Kolozsvar alpolgarmestere. Mdtyds
Matyds (1888-1956) sebész, sziilész-négyogyasz, orvosi szakiré. 1919-ben a ko-
lozsvari egyetem sebészeti klinikajat vezette, 1929-t6l sajat hires Park Szanaté-
riumdanak igazgatéja.

Nagy Istvan (1904-1977) butorasztalos, ir6, kommunista szakszervezeti veze-
t6, politikus. 1933-34-ben az frjatok! szerkesztdje, J6zsa Bélaval; a Dumapostat
ritkdn latogatta. Neumann Jend (1893-1978) kolozsvari kommunista tigyvéd. ,A
Duma-postdnal nem is annyira Gaal Gabor volt a kézpont. Jobban szerette ma-
sodhegedtisként élénkiteni bemondasaival a tarsalgéast. Aki a helyi, orszdgos és
nemzetkozi érdekességeket Osszefogta, az rendszerint dr. Neumann Jend volt
[...], Gaal Gébor hii tisztelGje. Akinek széles kori tudasa, szellemes fejtegetései
akaratlanul is azt a kérdést vetették fel hallgat6jdban: miért nem ir ez az
ember?’* Az 1944. méjusi kolozsvari deportalds idején Demeter Janos és Péter
Lajos cipész bujtatta.” 1945 utan a Demokrata Zsid6 Komité elnoke, a kolozsva-
ri Fellebbviteli Tisztogat6 Bizottsag tagja, a Bolyai Tudoményegyetem tanéara, ka-
derosztalyanak vezetGje. Nyird Jozsef (1889-1953) ird, kozir6. A huszas években
a Keleti Ujsdg és a Pdsztortiiz munkatarsa, a marosvécsi Helikon és az erdélyi
magyar Pen Club alapité tagja, az Erdélyi Helikon és a Korunk szerzdje. Olajos
Magyarsdg szerkesztGje, 1924-t6l a Magyar Part kolozsvari alelnoke, 1925 utan
az Ellenzék, 1929-t6l a Keleti Ujsdg bels6 munkatarsa. Kozel félszaz sajtépere
volt. Néhany emlékezetes cimadasa: Mozdulatlan hulla a kit fenekén, Ugy nétt
fel, mint erdén a fa — nem volt katona, Ongyilkos lett a vonaton Brassétél Kolozs-
varig, Pohdrkdszontével a kezében halt meg, Megismétlddott a dél-amerikai fold-
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rengés Indidban.”” Ovdri Elemér (1876-1944) kolozsvari tiszti f6iigyész és felesé-
ge, Purjesz Olga (1881-1944) értelmiségi szalonja a kolozsvari magyar szellemi
élet egyik kozpontjanak szamitott, ahol Ady, Barték, Pablo Casals, Dohnényi Er-
nd, Fejér Lip6t, Kodaly Zoltan, Kuncz Aladéar, Méricz Zsigmond, Bornemiszané
Szilvassy Karola is megfordult. (A bohém Ovari a New York-beli Dumaposta
mellett rendszeres vendége volt a ,,Nagy Joskanak” is.) 1944. okt6éber 11-én az
egész csaladot, Ovariék csecsemd unokéjaval és a vendégekkel egyiitt maig is-
meretlen személyek megolték.* A tomeggyilkossdgot egy a Maniu-gardaban
megbjt vasgardista csoport kovethette el, melynek egyik tagja szovjet katonai
egyenruhat viselt. A merénylet masok szerint az egyik vendég, vagy éppen Ova-
ri ellen iranyulé roméan-magyar személyes bosszt volt (a timadékat Ovari egyik
régi iigyének vesztes alperese vezette).* Rdssler-Bocskdi Viktor (1902-?) jogasz,
kozgazdasz, publicista, szerkesztd, szinmir, mifordit6. 1925-t6l kolozsvéri
napilapok kozgazdasagi rovatvezetdje. Ruffy Péter (1914-1993) jsagird, a Bras-
séi Lapok kolozsvari szerkesztGje. Salamon LdszI6 (1891-1983) koltd, kritikus,
szerkeszté. 1919 utan A Jovd Tarsadalma, az U] Kelet, az Aurdra, majd a Korunk
és az Erdélyi Helikon munkatarsa. Sas LdszI6é (1893-1974) ir6, kolt6, koziré,
szerkeszt8, mtfordit. A Nagyvdradi Naplé munkatarsa, a Keleti Ujsdg riportere,
1938-ig magyar és kilfoldi lapok gazdaségi és politikai cikkiréja. 1941-ben mun-
kaszolgalatos, 1944-ben megszokott Auschwitzbol. George Sbhéarcea (1914-2005)
kolozsvari roman zongorista, zenetorténész, ird, jsagird, diplomata, a harmin-
cas években a konzervatérium és a jogi kar hallgatéja, az Ellenzék konyvarusa.
Raoul Sorban (1912-2006) romén mikritikus, festd, politikus. A haszas évektdl
a kolozsvari kiralyi helytarté titkdra, Tuliu Maniu tdimogatéja. A negyvenes évek-
ben a kolozsvari egyetemen tanult, Felvinczi Takats Zoltdn mivészettorténész
professzor munkatéarsa, 1945-t61 Benedek Marcell tanéarsegédje, késébb magyar-
ellenes pamfletek szerzdje. Siitd Nagy LdszI6 (1894-1978) ir0, Gjsagiro, kritikus.
A Kolozsvari Szemle (1915; 1944-ig Erdélyi Szemle) alapitéja, a Kolozsvari Hir-
lap, a Cimbora és a Keresztény Magvetd munkatarsa. Szabé Béla (?-?) ir6, a Ko-
runk korének tagja. Szabé Imre (1884-1943) ir6, ujsagir6, miifordité. Az Uj Ke-
let, 1930-31-ben a Kelet Népe szerkesztGje, a Zsidé Jovd munkatarsa. Szdanté
Gyorgy (1893-1961) festd, ird, szerkesztd, prozaird, publicista. 1920-t61 a kolozs-
vari roman opera diszlet- és jelmeztervezdje, 1925-26-ban a Periszkdp szerkesz-
t6je, a Korunk szerzdje. Szdsz Béla (1910-?) jogéasz, Gjsagir6, mifordito, szer-
keszt8. 193043 kozott a Keleti Ujsdg, majd az Ellenzék és a Magyar Ujsdg bels6
munkatarsa. Szdsz Endre (1887-1944) a Keleti Ujsdg fGszerkesztdje, ,kolcsonos
megbecsiilésen alapuld, Gszinte baratsag flizte Gaalhoz”, éppiagy, mint Tamaésit,
Ligetit és Szentimrei Jen6t.*” Szenczei LaszIo (1909-1980) prézaird, szerkesztd,
mufordito, kritikus, ird, esszéista, filozoéfus, kritikus. 1937-t6l a Korunk f6mun-
katérsa, a marosvécsi Helikon tagja. Szentimrei Jend sz. Kovécs (1891-1959) kol-
68, ird, dramaird, kritikus, szerkesztd, mifordito. Az U] Erdély (1920) alapitdja,
a huszas évektdl a Vasdrnapi Ujsdg, a Keleti Ujsdg, az Ellenzék, a Brasséi Lapok
munkatérsa. 1932-35-ben az Ellenzék fészerkesztGje, a Korunk fémunkatérsa, az
Erdélyi Helikon szerzGje. Székely Béla (1891-1955) kolts, publicista, pszichol6-
giai szakiré. Az Uj Kelet alapité szerkesztGje, lapigazgatéja, 1921-22-ben az 5
Orai Ujsdg felel6s szerkesztSje, az Erdélyi Zsidé Nemzeti Szovetség egyik veze-
t6je. Szildgyi Andrds (1904-1984) kommunista orvos, ird, Gjségird, a harmincas
években Korvin Sandorral és Méliusz Jézseffel a Korunk legsziikebb korében tag-
ja. 1944-ben Dachauba deportéltak. Szolnay Sdndor (1893-1950) festd, 1921-t61



Nagybanyan dolgozott, Kolozsvaron 1929-ben Kés Karollyal megalapitotta a Ba-
rabas Mikl6s Céhet. Tamds Gdspdr (1914-1978) ir6, publicista, szerkesztd.
1935-36-ban az Uj Szd, 1939-ig a Brasséi Lapok munkatarsa, a MADOSZ tagja.
1938-ban, majd 1942-ben illegédlis kommunista tevékenység miatt letartéztattak.
Tamdsi Aron (1897-1966) ir6, publicista. Amerikab6l hazatérve 1926-t61 Az Uj-
sdg és az Ellenzék munkatérsa, az Erdélyi Helikon egyik alapito tagja, 1933-t6l a
Brasséi Lapok és a Korunk fémunkatarsa. Ujvdri Péter (1869-1931) regényiro,
novellista, kozir6. A szdzadfordulén a Szeged és Vidéke felelGs szerkesztGie,
1907-t6l a Budapest és a Magyar Hirlap publicistéja, a Szombat (1919) alapitéja.
1920-23-ban az Uj Kelet vezércikkir6ja. 1923-ban Csehszlovékidba emigralt.
Végh J6zsef (1903-1945) ird, Gjsagird, szerkesztd, riporter, szinikritikus. 1930-t6l
a Szinhaz és Film, 1933-41 kozott a Kolozsvdri Estilap szerkesztéje, 1938—40-ben
az Ellenzék torvényszéki és varoshézi tudositéja, felelGs szerkesztGije.

A Dumapostanak rendszeres vagy alkalmi latogatéi voltak a kornyékrél és Er-
dély més varosaibél Kolozsvarra latogaté irdk, Gjsagirdk is, koztiik a Csehszlova-
kiabdl kitiltott, akkor mar Brass6bdl ,betéré” Balogh Edgdr (1906-1996) kozird,
1935-t6]l a Korunk szerzdje. Marosvésarhelyrdl érkezett a New York kédvéhazba
Benczel Béla (1907-1991) Gjségird, miiforditd, a htiszas években a Brasséi Lapok
véasarhelyi tudésitéja, majd az Uj Kelet munkatarsa, és az ugyancsak Marosvasar-
helyen él6 Bozddi Gyorgy sz. Jakab (1913-1989) iré, koltd, publicista, szociogra-
fus, torténész, Korunk-munkatars. Csehi Gyula sz. Klein (1910-1976) irodalom-
torténész, esztéta, kritikus, kozird, a harmincas évektdl a Korunk munkatérsa, az
illegélis KRP tagja 1943-as munkaszolgélataig Nagyvéradrol érkezett a Dumapos-
tdba. Franyé Zoltan (1887-1978) Gijsagirod, szerkesztd, ird, koltd, mifordité 1906-
tél budapesti és vidéki lapok munkatarsa, szerkesztdje, a tandcskoztarsasag és bé-
csi emigracioja utdn 1923-ban az aradi Genius, U] Genius, Délutan, A Hét, Szezon
és mas lapok fémunkatérsa, 1931-40-ben az 5 (késébb 6 Orai) Ujsdg felelSs szer-
keszt6je Aradrél és Temesvarrél hozta a hireket. Horvdth Imre (1906-1993) kol-
t6, a Korunk és az Erdélyi Helikon szerzGje Nagyvaradrél, Méliusz Jozsef sz.
Nelovankovics (1909-1995) koltd, ir6, publicista, 1932-ben az Erdélyi Fiatalok
tagja, 1934-t6l a Korunk fémunkatarsa, 1935-t6l a Brassdi Lapok banségi tudosi-
téja Temesvarrdl, Molter Kdroly (1890-1981) ird, kritikus, szerkeszts, a
Szépmives Céh lektora Marosvasarhelyrdl tért be a Dumapostdhoz. Salamon Er-
nd (1912-1943) kolts, szerkeszté, kommunista aktivista, a Brassdi Lapok riporte-
re, 1936-t6l a Korunk és a Reggeli Ujsdg szerkesztSje 1937 utan Marosvasarhely-
r6l érkezett (addig Kolozsvaron élt). 1941-ben internaltak, 1942-ben munkaszol-
gélatra hivtak be, egy év mulva Ukrajnaban halt meg. Az asztaltarsasag nagybe-
csi ritka magyarorszagi vendégei kozé tartozott Déry Tibor (1894-1977) Korunk-
fémunkatars, aki Gaal Gaborral tébbszor talalkozott a New York teraszan,* 1937-
ben a Dumaposta bels6 asztalanal.** Bizonyosan megfordult a kérben Karinthy
Frigyes, Méricz Zsigmond, Szabé Dezsd, valészintleg Illyés Gyula is. ,Es még so-
kan méasok”: nagy magyar ir6k, akik klasszikus mtveket alkottak, sokan, akik
hasznosan formaltak kozonségiik izlését mulando irasaikkal, és akik az egyre ko-
morabb id6kben nemzedékek mindennapi tdjékozodasat szolgaltak. Akik élvez-
ték eszmecseréik termékenyit6 fesziiltségeit, a csipds és 61dokls tréfat, egymas
tarsasagat a kollegialis egyuttlét baratsagos menedékében.
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BALAZS IMRE JOZSEF

A Banatos Foemlosokhoz
cimzett fogado

J6l dekorélt hely a Zokogé Majom,
Koénnyezd palmak faggnek a falon.
Fiirge a pincér, gazdag az étlap,

Ki szalvétat kérne, papirzsepit kap.

Ismered netan a Mor6zus Makit?

Cégére sotétben majdhogynem vakit.
Hatalmas tiitkrei messzirdl latszanak,

Ha maganyos lennél, benniik talalsz tarsakat.

Gyere el velem a Csalédott Csimpéanzba,
Kékuszos kockajat mindenki iméadja.
Esténként szaxofon bis hangja bag ott,
Félaron hivhatsz meg névért és hugot.

Kopar tetén var a Hiippogd Gorilla,
Telente ablakat vastag hé boritja.
Odabent font rekedt turistak bts hada —
Tavasszal mindegyik szaporan hiiz haza.

Kival6 lokal a Gondterhelt Gibbon,

Mondjék, hogy csak kicsit rosszabb, mint itthon.
Perselyben gyftijtik a tilhordott gondokat,

Ha j6 régit hozol, kapsz érte plusz pontokat.

A Céltalan Cerkdéfot nehéz megtalélni,
Kiiszobén ezért sem léphet at akarki.

De ha mar bent vagy, egy dzsungel var rogton,
Fény(iz6 utveszts, eszményi borton.
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SZELLEMI CSEMEGE, IRODALOM
ES MECENATURA -
MULT ES JELEN A KAVEHAZBAN

Nagy Elek iizletemberrel, a Bulgakov Kavéhaz
¢és Irodalmi Kulturbisztro, valamint a Rhédey Café¢
tulajdonosaval Ferencz Zsolt beszélget

A huszadik szdzadi amerikai préza egyik legjelentdsebb személyisége, Ernest Hemingway
mondta egykor: ,,Kellemes kavézo volt, meleg, tiszta, és bardtsdgos, és én felakasztottam az éreg
esdkabdtomat a fogasra, hogy megszdradjon, feltettem a kopott és viharvert kalapomat a padra,
majd rendeltem egy csésze café au lait-t. A felszolgalé kihozta, én pedig kivettem a jegyzetfiize-
temet és a ceruzdamat a kabdtom zsebébdl, és irni kezdtem.” Megsaccolni is nehéz lenne, hogy
az elmult 17 évben, amidta Faludy Gyorgy koltd, miifordité felszentelte a kolozsvari Bulgakov
kavéhdzat, hany alkalommal és milyen kériilmények kozott sziilettek itt szévegeik az erdélyi
magyar iréknak, kéltéknek. Taldn kinek-kinek a személyes emlékei segithetnének abban, hogy
minél tobb torténetet dsszegyiijtsiink, amelyek egyittal a kortdrs (erdélyi) magyar irodalom ala-
kuldsdnak, fejlédésének torténetéhez is izgalmas adalékokkal szolgdlhatnak. Kétségtelen vi-
szont, hogy mdr a kezdetek éta olyan helyszin kivant lenni a Biiza/Virdg (Inocentiu Micu Klein)
utca 17. szam alatti kavézo, ahol az irodalom miiveldi kellemes kérnyezetben alkothatnak, egy-
madssal taldalkozhatnak, nem utolsésorban pedig a nagykézionségnek is bemutathatjdk miiveiket.
A kavézo elsédleges célkozonsége a kolozsvari magyar egyetemista didksdg, de a 2014-es feliji-
tds Ota igyekeznek béviteni a kort. Mi mindenre van szitkség annak érdekében, hogy mostansdg,
amikor Kolozsvdron jéformdn egymadst érik a kavézok, sikeriiljon fennmaradni, s lehetéleg minél
tobb embert meg tudjanak szdlitani? Az irodalom népszertisitése és a vallalkozdi szféra tevé-
kenységei kozotti egytitthatokrol is beszélgettiink Nagy Elek iizletemberrel, a Bulgakov Kavéhdz
és Irodalmi Kultiirbisztrd, valamint a Rhédey Café tulajdonosdval.

W — A honlapon olvasom, hogy ,,a Café Bulgakov mdra Erdély egyik legismertebb
irodalmi kavéhazava nétte ki magat”. Hogyan latja, melyek azok az alappillérek,
amelyek ebben a valésdgos kavézo-dompingben ikonikus helyszinné avatjak a
Bulgakovot?

— A kévéhazaknak mar t6bb szdz éves hagyomanyuk van, nem is kell messzi-
re menniink, hogy a legjobb el6dokre ratalaljunk. Kolozsvar ikonikus kavéhéza,
a napjainkban Continental szall6ként emlegetett egykori New York széll6 irodal-
mi kavéhazként is mikodott; Jokaitél kezdve Ady Endrén keresztiil egészen a
két vilaghabora kozotti iddszak fontos ir6i, kolti kozil — mésok mellett
Reményik Sandor és Dsida Jendé — sokan megfordultak itt. Egy klasszikus kavé-
hézt6l tobbnyire az ott 16v6 személyek kisugéarzésa és az irodalmi programok kii-
lonboztetik meg az irodalmi kavéhazakat, ezédltal a vendégek olyan csemegében
részesiilhetnek, amiben mashol nincs résziik: magyaran, a kavé mellé szellemi
taplalékot is kapnak.

J6 tizenot évvel ezelétt ebben a szellemiségben indult a Bulgakov, fontosnak
tartottuk, hogy ezt a hagyomanyt folytassuk. Akkoriban még nem volt magyar
irodalmi kdvézé Kolozsvéron, és a Funar-idék kozepette korantsem bizonyult



egyszertinek egy ilyen ,,véllalkozasba” belefogni: itt nem is annyira az tizleti val-
lalkozés részére gondolok, hanem a kihivasra, hogy egyéltalan véllalkozni mer-
junk egy ilyen kavéz6 megnyitasdra. Azonnali sikere azonban mindennél beszé-
desebb volt: futétiizként terjedt a hir, hogy ,,gyerekek, van egy hely, ahova be tu-
dunk ilni, mi vagyunk ott, j6l érezzitk magunkat”. Ahogy teltek az évek, egyre
inkabb bévitettik: el6bb kialakitottuk a tetéteret, majd beépitettiik a teraszt, és
az egyhdz jovoltabdl megvésaroltuk a szomszédos épiiletet. A kavéhaz fejleszté-
sével egy idében a programkinalat is gazdagodott. Mindent egybevetve, olyan
helyet tudunk biztositani a kolozsvari egyetemista ifjisagnak, ahol ratalalhatnak
a mar emlitett szellemi csemegére, a hétvégi bulik pedig szérakozasi lehetGséget
teremtenek. Ezek mind-mind hozzéjarultak ahhoz, hogy a Bulgakov ikonikus ka-
vézova valt.

— Ugyanakkor ma is ott vannak az irék, kolték, mint ahogyan egy évszdzaddal
ezeldtt a New York szalléban, eszmét cserélhetnek, taldlkozhatnak egymdssal...
Mi a helyzet azokkal a vendégekkel, akik eldszor térnek be a kavézoba, dket ho-
gyan lehet gyorsan és hatékonyan megszdélitani?

— Ebben a tekintetben is nagyon fontosnak érzem a latvanyt. Az illetét, aki
belép a Bulgakovba, mar a fedett teraszon kérbelengi a régi Kolozsvar hangula-
ta, majd az épiiletben ott talédlja az erdélyi ir6k pantheonjat. A falakon a két vi-
laghabort kozotti és a masodik vilaghabord utani generdciok tagjainak arcképei
lathaték — Kés Karoly, Kuncz Aladér, Banffy Mikl6s, Tamasi Aron, Makkai San-
dor, hogy csak néhany irét emlitsek. A képek el6tt idézve barki radébbenhet ar-
ra, hogy milyen fantasztikus kisugarzasuk van ezeknek az iréknak, koltéknek,
hogy micsoda nagyszeri személyiségek lehettek. Azt gondolom, szinte kivanja
az ember, hogy hazatérve kézbe vegye a konyveiket.

— Mdr a kezdetektdl fogva része volt a koncepciénak az irodalmi értékek dtadd-
sa, tovabbordkitése. Pontosan tudjuk: a kultiirdra, bar tamogatdsra szorul, felhd-
boritéan keveset forditanak az illetékesek. On még 2015 jiniusdban az Erdélyi
Naplénak nyilatkozta, hogy a kavéhdzat remek lehetdségnek tartotta, hogy iizlet-
emberi mivoltat az irodalomhoz késse. Mint mondta, ez még jé tiz évvel korabban
kezdddott, amikor Szdcs Géza onre bizta a hdzat és vele egyiitt az Erdélyi Hiradé
Kiaddt — hiszen tugy gondolta, hogy stabil anyagi hattérrel on hosszu tavon tudja
mitikddtetni. Mennyire sikeriilt bevdltani az ehhez fiizétt reményeket?

— Szamomra ez egyszerre tizleti vallalkozas és mecenatira, hiszen ennek a ka-
véhaznak — amit aztan par évvel kés6bb a Rhédey megnyitasaval folytattunk — az
volt a célja, hogy nyereséget termeljiink, és minden nyereséget az erdélyi magyar
irodalomra forditsunk. Ez taldn meg is latszik, hiszen szinte minden nap zajlik
valamilyen kulturélis esemény a Bulgakovban: itt tartjak a Bretter-koroket, az Er-
délyi Magyar Irok Ligajanak estjeit, az Alljunk meg egy széra! sorozat talalkozéit,
de szerveziink kiilonb6z46 filmvetitéseket is, zenei esteket és még a kvizjatékok
sem maradnak ki a szellemi csatarozasokbol. A kultirdanak egy olyan bolcsdéje ez,
ami nélkal a mai ifjasag fejlédési lehetGségeinek skaldja nem lenne teljes.

Az Erdélyi Hirad6 és a Bulgakov kozotti szimbiotikus kapcsolatot illetGen arra
torekedtiink, hogy az Erdélyi Hirad6nal minden évben legalabb tiz tehetséges er-
délyi koltének, irénak jelentessiik meg a miivét. A fiataloknak nem lett volna le-
het6ségiik ilyesmire. Ez mar 2002-2003 6ta, vagyis gyakorlatilag 15 éve tart, és
voltak olyan esztenddk, amikor tiznél is tobb kotetet tudunk kiadni. Méskor keve-
sebb jelent meg, de Gsszességében véve mindenképp tartani tudjuk ezt a szdmot.
J6 érzés, hogy olyanok néttek ki ebbél a generaciébdl, akik mar Jézsef Attila-dijat
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is kaptak, illetve nem utolsésorban Méhes-Gyorgy dijat. Ez is mutatja, hogy ismer-
tek, fontos személyiségek az erdélyi magyar irodalomban. Orémmel vallalom be
ezt a mecénasi tevékenységet és ezt egyértelmtien a szilleimnek koszonhetem.
Edesapamnak, aki szintén Nagy Elek volt, csak az 6tvenes évek tiltasai miatt Mé-
hes Gyorgy néven irt, és édesanyamnak, aki irodalomtanérng volt. Mindketten va-
16sédggal oltottak belém az irodalom szeretetét. Ebbél fakad, hogy j6 magyar ember-
ként prébalom ezt a hagyoményt dpolni és az orokségiiket tovabb vinni.

—2014-ben, egy teljes korti feltijitds utdn teljes egészében én lett a kGvézo tulaj-
donosa. Emlékszem, ezt egy sajtoreggelivel egybekotott konyvbemutatén jelentet-
ték be, és akkor mutattak be a Cerkabella Kiadéndl megjelent Méhes Gyorgy-soro-
zat elsé két kotetét, a Tatarok a tengeren és a Micsoda tarsasag! cimii kényveket.
Milyen médon mindsiil valasztévonalnak ez a 2014-es év a kavézo torténetében?

— Ez egy olyan pillanat volt, amikor latszott, hogy a Bulgakovnak komoly
anyagi tdimogatésra, beruhdzasra van sziiksége annak érdekében, hogy ebben az
elég kemény konkurenciaval bir6 vildgban helyt tudjon &llni. Nyilvan, nekem is
el kellett dontenem, hogy ra szanok-e egy nagyon komoly 6sszeget arra, hogy 1j-
ja tudjuk vardzsolni. Amugy természetesen ez nem volt kérdés szamomra, a csa-
l4di hagyomanyok okén is kotelességemnek éreztem megtenni. Ekkor sziiletett
meg az irodalmi pantheon és az a nagyon hangulatos fedett udvar, amely a régi
Kolozsvart idézi; ott vannak a régi Kolozsvar-térképek a régi utcanevekkel, de
mellettiitk a kétnyelvd utcanevek is megtaldlhaték. J6 érzéssel toltott el, hogy a
felgjitast mindenki nagy 6rommel és szeretettel fogadta, s ami a leglényegesebb:
latszott az, hogy a Bulgakov kozonsége nem hogy elmaradozott volna, hanem in-
kabb duzzadt.

— Kik alkottdk a torzskézonséget azeldtt, és hogyan valtozott ez azéta? Kérdezem
ezt azért is, mert ugye, célként tiizték ki, hogy Kolozsvdr polgarsdagat is behozzdk...

— Korédbban kizéarélag a didksag volt a Bulgakov torzskozonsége, és megpro-
béaltuk afelé terelni a kdvézé kinalatat, hogy megtalaljak a helyiiket azok is, akik
mar évekkel, évtizedekkel ezel6tt elvégezték az egyetemet. Az irodalmi pan-
theon mellett a fedett udvar — ahol a fényképeken a mostani ir6generacié bolon-
dozésai is megelevenednek — azt szolgélja, hogy jol érezzék magukat. De ezt
szolgélja az emelet is, ahol példaul Stréba J6zsefnének ,,allitottunk emléket”. A
Btiza utca hatsé szakaszan, ahol a kdvézénk miikodik, annak idején kizarélag
bordélyhazak voltak, a mésodik vilaghdbora végéig itt volt a kuplerajsor. Az
utolsé elétti haz volt a hires voroslampas haz, a Gerendas, ahol Hunyady San-
dor regény- és dramairé leirdsa szerint a legtiizesebb menyecskéket lehetett ta-
lalni. Egyik szinfoltja volt a varosnak, tgyhogy az emeleten finom jelzésekkel ér-
zékeltetjiik, hogy ennek a haznak torténete van. Ahogy jopofan mondogatjak is
idénként: hova szeretnek jarni a kolték, ir6k? A kocsméba és a kuplerajba... Itt
mindkett6t megtaléljak, utébbinak persze csak az emléke fedezhet6 fel.

Mindig is fontosnak tartottuk, hogy a Bulgakovban hagyoméanyos ételeket fo-
gyaszthassanak a vendégeink, szemben a modern gasztronémiaval. Ezen a téren
tehat els6sorban azokat igyeksziink megszélitani, akik a hagyoményos ételekre
vagynak. Az irodalmi estek révén sikerillt megmozgatni mindenféle korosztalyt:
aki ellatogat ezekre a rendezvényekre, megtapasztalhatja, hogy fiataloktél az
idésebbekig sokan részt vesznek rajtuk. Ugy gondolom, ez a mi sikeriink.

- Az irodalmi programok résztvevéi tobbnyire tudjdk, hogy példdul az Alljunk
meg egy szoéra! elnevezésid beszélgetéssorozat hdzigazddja Ldaszl6 Noémi, emel-
lett Méhes Gyorgy, Dsida Jend és Arany Janos miiveibdl is voltak eléadéestek —



ezeket Marosan Csaba szinmiivész dllitotta 6ssze —, és hogy minden évben itt tart-
jak az Erdélyi Magyar Irék Ligajanak galdjat is. Ami a szervezést illeti, hogyan
osztjak le a feladatokat, kit mivel biz meg annak érdekében, hogy tigyszdélvan a
hattérben minden zdkkendmentesen haladjon?

— A kavéhaz mikodtetése Kovacs Ferenc kezében van, akinek egyébként a
Bulgakov név is koszonheté. Az 6 odaadé, mindennapos irdanyité munkaja nél-
kil biztosan nem tartandnk itt. Az irodalmi, kulturalis felelds Boros Lorand, 6
az, aki osszefogja a programokat; azért felel, hogy minden héten meglegyen az
az irodalmi, zenei, filmmivészeti csemege vagy akar tudomanyos beszélgetés,
amely nagyobb kozonséget érdekelhet. Nagyon kemény munkat igényel, hogy
sikeriiljon hetente bevonzani az érdekl6déket, gyakorlatilag hétf6t6l cstitortokig.
A péntek és a szombat a bulik napja, csiitortok esténként pedig gyakran a Tokos
zenekar szokott fellépni. Telt haz el6tt mindig nagy sikeriik van.

Marosan Csaba egy Méhes-0sszedllitassal mutatkozott be a Bulgakovban
2015 majusédban, édesapam sziiletésének 99. évforduldja tiszteletére. Aztan tobb
olyan elGaddesttel folytatédott ez a kezdeményezés, amelyeken jelentds erdélyi
magyar ir6ink muvészete kerilt a figyelem kozéppontjaba, ez a sorozat is kiilo-
nosen nagy sikernek 6rvend. Persze mint mindenhol, itt is sziikséges volt az in-
dité pénziigyi és szellemi tamogatéds, amivel el tudott indulni ez a sorozat és
mind a mai napig miikodni tud.

— Feltételezem, hogy idénként azon is el kell gondolkodni, hogy a jelenlegi ka-
vézos démpingben mivel lehet a vendégeket ,megtartani”, tjakat ,,bevonzani”.
Amint mdr emlitettiik, négy évvel ezeldtt esett Gt egy nagyobb feliijitdson a Bulga-
kov, mostandban késziilnek-e tjdonsdgokkal?

— Val6ban gondolkodunk ilyesmin, péld4ul 6sztél legalabb egy olyan jeles ze-
nei, irodalmi msort terveziink havonta, ahova kiemelked§ irékat, koltSket, ze-
nészeket szeretnénk meghivni. Olyanokat, akik nagyon komoly vonzerével bir-
nak. Nyilvan nem kertiil kevésbe, de ez jelenleg hianyzik a Bulgakov kinélatabél.
Ezaltal 4j szint tudnank vinni a kavéhaz életébe.

— A Rhédey Café hosszas eldkészités utdan 2017 elején nyitotta meg kapuit Ko-
lozsvar kézpontjdban, és az egyik falfelirat egyfajta bemutatkozdsként is szolgdl:
»A Rhédey-hdaz egy torténet. Kolozsvdr FJ terének torténete. A Rhédey falai ma-
gukban 6rzik a varos multjat, Kolozsvar minden korszakdanak egyedi zamatat. Ha
mesélni tudndnak, Bethlen Gaborrdl regélnének, és Rakoczi szabadsdgharcanak
titkait suttogndk. Ezek a falak adtak otthont Székely LaszIénak, Kolozs megye f6-
ispdnjdanak, és ezeket épitette tijra Bulcsesdi Sara, Erdélybe ndstilt havasalféldi
bojarlany a 17. szdazad végén. Az 1700-as évek elején a varos legjelesebb vendé-
gei laktak a hazat. Azt beszélik, maga II. Rdkdczi Ferenc is lakott itt. Majd gréf
Rhédey Mihdly és felesége, Banffy Terézia vették birtokukba és adtdk dt a Rhédey-
hdzat a barokk csoddjanak. A polgdrhdz palotava nétte ki magat, Banffy Terézia
baltermet vardzsolt belé. A falak az elsé magyar szinjdtszé tarsulat darabjainak
emlékeit is 6rzik. A Rhédey-palota napjainkban a debreceni reformdtus kollégium
tulajdona. A Rhédey falai élnek. Es ameddig élnek, addig ez a torténet folytato-
dik. A hajdandn itt éI6k szellemei suttogjdk fiilrél-fiilre Kolozsvar torténetét. A tor-
ténetet, melyet k6zosen irunk. A Rhédey-hdz a mi kézos titkunk.” Hogyan ,,sziva-
rog” be ide az irodalom?

—Elképzelésunk szerint a Rhédey alapvet6en a kolozsvari kozéppolgarsdgnak
az a helye, ahova be tudnak tlni, kdvézgathatnak és tényleg kiting gasztrono-
miai élményben lehet résziik. Ennek érdekében a régi erdélyi magyar, szész, zsi-
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d6, érmény, roman ételek kavalkadjat otvoztik, tehat mindazt, ami évszazado-
kon keresztiil az erdélyi konyhat jelentette. A nagyon 1j, divatos ételeknek itt
nincs hely az étlapon, picit inkdbb egy-két dolgot Gjragondolva megprébaljuk
ezeket a régi, hagyoményos izeket kindlni a vendégeink szdméra — amire azt
mondhatjik: édesanyam vagy nagymamam f6zott ilyen izesen. Gasztron6miai-
lag ezt az élményt kivanjuk nydjtani, nagyon magas minéségben, és persze Ko-
lozsvar legjobb feketekavéjat.

Szamunkra a Bulgakovban és a Rhédeyben is nagyon fontos a mingség, ez
utébbiban az el6z6hoz képest inkabb egy polgaribb mili6t kindlunk. Biiszkén
vallaljuk, hogy a Rhédey-hdz Kolozsvar és a magyar torténelem fontos része, és
aki betér hozzank, nemzetiségtsl fiiggetleniil, megtaldlhatja a régi Kolozsvar
hangulatdnak egy szeletét. Ezt sugalljak a falakon lathato régi képek, a feliratok,
az étlap, minden.

Azt tapasztaltuk, hogy a varosban nincs egy olyan hely, ahova a 25-30 év f6-
l6tti korosztaly el tudna menni tancolni, és jol érezhetné magat. Ezért elkezdtitk
bevezetni a hétvégi estéken a zenés, tdncos Gsszejoveteleket, és akkora sikeritk
volt, hogy mi is meglepddtiink reményeink milyen gyorsan valdra valtak. Az
emberek sorba alltak, hogy bejuthassanak, és 1am, ismét sikertlt egy talalkozo-
helyet biztositanunk, ami azel6tt nem létezett Kolozsvaron. Nyilvan, a Bulga-
kovban is voltak és vannak bulik, azok viszont inkabb az egyetemistédkat, a di-
aksagot igyekeznek megcélozni.

Id6vel arra gondoltunk, hogy a kicsit kiilonlegesebb csemegét kinal6 irodalmi
rendezvényekkel is megprébédlkozunk a Rhédeyben. Ezek egyelére kisérletek, és
az utat keressiik; azonban az nem kérdés, hogy a kulttranak, az irodalomnak
mindkét kavéhazban meghatarozo szerepe kell hogy legyen. A reformatus egyhéz-
zal, amelytdl béreljiik a helyet nagyon j6 egytittmiikodést sikeriilt kialakitani, min-
den tdmogatast megkaptunk téliik, hogy ezt a kavéhazat ki tudjuk alakitani.

— Maradnék még egy kicsit a belsé dizdjnndl és az étlapon szereplé mentiknél
— hogyan és egydltalan kivel tanakodik az ember, amikor valami egészen tjat sze-
retne felépiteni, gyakorlatilag a zérérél?

— Azzal a baréati korrel, amely itt él Kolozsvéron, és ez altal ismeri az itteni
miliét. Oroszlanrésze volt a kdvéhaz kialakitdsdban Kovacs Feri bardtomnak,
a Bulgakov tuizletvezetGjének, aki a bolcs6t6l a megnyitéasig és utana is végigki-
sérte a folyamatot és vezeti a kavézot, a szépészetben pedig Fiilop J6zsef, Palmai
Balézs és Paulin Renata segédkezett, hogy csak néhdny nevet emlitsek. Nagyon
komoly értékkel jarultak hozza ehhez a kdvéhazhoz. Beszélgetések sordn, jé gon-
dolatok kozepette alakult ki, hogy milyen is legyen a végs6 forméja. Nyilvén, az
én fejemben volt egy bizonyos vizid, de ennek a mindennapokhoz val6 igazita-
sdhoz egy ilyen csapatra is sziikség volt.

— A Bulgakovhoz hasonléan a Rhédey esetében is érvényes, hogy a nyereség-
bdl a kortdrs erdélyi magyar irodalom is profitalhat?

— Egyértelmt, ennek igy kell miikodnie. Ugyanigy a gyalui varkastély eseté-
ben is hosszu tavra terveziink. Hatalmas befektetés volt, amikor az orokostdl,
Barcsay Tamés torténészt6l megvasaroltuk az épuletet; a cél egy nagy
kultiarkozpont létrehozéasa Kolozsvar vonzaskorzetében, olyan programokkal, te-
vékenységekkel, amelyeket egy ilyen torténelmi kornyezetben — ahol egykor ha-
zassagok kottettek és embereket fejeztek le — meg lehet valésitani. Az altalam 1ét-
rehozott Traditio Transylvanica Alapitvdnnyal, amelynek tulajdonédba keriilt
a varkastély és a Kincses Kolozsvar Egyesiilettel az els6 ilyen prébélkozasunk



volt a Varkert Fesztival, amelyet 2016 6ta minden évben megszerveziink. Az
idén mér haromnaposra béviilt rendezvénysorozat a csalddokra fokuszal, emel-
lett pedig még tobb kisebb eseménynek is helyszinéiil szolgédl a kastélypark.
Idén példaul, a koncertek mellett — amilyen a Budapest Bar, a 100 Folk Celsius,
Hobo, a Bohemian Betyars, a Kaldka és a Tokos fellépése — volt babszinhéaz, lo-
vasijasz-bemutat6, tigyességi jatékok, lovagolas, de mozifilm is.

Reményeink szerint a varkastélyt harom-négy éven beliil sikeriil felajitani, és
akkor relativ régi pompajaban diszeleghet. Hozzésegit ehhez az az 5 milli6 eurds
uniés tdmogatas, amelyet tavaly novemberben hagyott jova az Eszaknyugati Re-
gionalis Fejlesztési Ugynokség. A feltjitasi munkék pedig terveink szerint idén
Gsszel indulnak.

— Gyaluban milyen kavézé dukdlna 6n szerint, melyek azok az ismérvek, ame-
lyekkel mindenképpen rendelkeznie kellene?

— Sajnos a palyédzat nem teszi lehetévé, hogy az atadast kovets 6t éven beliil
béarmilyen é4llandé gasztronémiai létesitmény miikodjon a varkastély épiiletében.
De ezt kozéptavon meg fogjuk oldani a kastélypark teriiletén, a koncepcidba ill§
egyéb épiileteken beliil, amit szintén terveziink megvalésitani a kozeljovében.
Gyaluban t6bbféle kozonségre szamitunk: a telepiilésen athaladé turistdkra és a
kiillonboz6 allandé és ideiglenes rendezvények latogatéira egyarant, és persze a
gyalui lakosségra is. A faluban az elmult szdz évben &talakult a lakossag strukta-
réja. Mig anno a lakossag fele volt magyar, méra ez az arany tiz szazalékra csok-
kent, de nekik is a megmaradasuk egyik eleme lehet ez a hely. Ezeknek a figyelem-
be vételével kell majd programokat szervezniink, kultirat népszerdsitentnk.

— Gyalubdl most térjiink vissza Kolozsvarra: beszéltiink mar arrél, hogy az iro-
dalom is keresi a helyét a Rhédeyben; vajon kell-e attél tartani, hogy ez dltal az
irok, kolték és persze a kozonség is szépen lassan ,,atkéltézik” a Bulgakovbol?

— Azt remélem, hogy inkabb segiti egyik a méasikat, legalabbis a mi szempon-
tunkbdl arra tevédik a hangsily, hogy tobb helyszinen lehet jelen az irodalom.
A Rhédeyben majd egyfajta killonleges csemegének, a Bulgakovban pedig egy
mas fajta csemegének lehetiink az élvez6i. Az én fejemben inkébb erdsitik egy-
mast, mint hogy konkurdlnanak egymaéssal.

— Utazdsai sordn mit tapasztal, egy kavéhdzba belépve mire figyel leghama-
rabb? A dizajn, a kialakitas, az étlap, a testi, szellemi csemege?

— A hangulat. Bemegyek egy kdvézéba, és nagymértékben meghatérozé az,
hogy milyen érzés tolt el. Mert az embereket alapvetGen az érzések vezérlik: ér-
zelmi alapon dontenek, amit aztdn raciondlisan megmagyardznak. Magamrol
biztosan tudom, és akikkel beszélgettem errdl, 6k is ezt erésitették meg. J6 érzés
ott leiilni vagy sem? Itt kezd6dik minden.

— Ehhez jén aztan a mindenféle rdadds, a gasztrondmiai kindlat, vagy éppen
az, hogy sanzonokat énekelnek kdzben...

— Igy igaz. Amugy a Rhédeyben egy ideje kezdtiik el bevezetni a napi menii-
kialonlegességet, csutortokonként példaul toltott paprikat fogyaszthatnak a ven-
dégeink. Nem tudunk akkora mennyiséget késziteni, ami ne fogyna el... Ugy ve-
szem észre, Kolozsvaron eltlint a t61tott paprika a haztartdsokbdl és az éttermek-
bél, pedig az egy igazi hagyoményos étel, mindannyian emléksziink, hogy édes-
anyank, nagymamank milyen finom toltott paprikat készitett. Es nyilvanval6 az
is, ahogyan mar korabban is beszéltiik, ahogy telik az idg, mindig ki kell talalni
valami Gjat. Az irodalom és a mtivészet terén azonban nem szabad egy bizonyos
szint ala menni.
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SEBESTYEN MIHALY

KAVEHAZAK TUNDOKLESE
ES BUKASA MAROSVASARHELYEN

.

A kavéhazak

az Osztrak-Magyar
Monarchia varosaiban
ismer0s neveket
aggattak magukra, ezzel
is jelezve az utokor
kutatoinak, honnan

a névadas
inspiracioja,

a beilleszkedni vagyas
az altalanos
varosiasodas

¢és polgarosodas
folyamataba...

A kavé géze illan dt forogva

a téli reggel fiistjén szerteszét,

s ott, hol zabaltunk hajdan éhgyomorra
dicsdséget, dohdnyt és feketét,

ndk, villanyok kézétt, tombolva nyersen,
a lehetetlent érzem én magdt,

szeszélyt, kalandot, sok-sok régi versem
és ifjisdagom vad aether-szagiat.

KoszToLANYI DEZSO

B A kavéhézak fénykordban, a 19. szdzad végén
és a 20. elején, sokan a kortarsak koziil — de kii-
lénosen az irigyked6-nosztalgidzé utékor — Ggy
emlegette ezeket a tarsasagi, tarsadalmi férumo-
kat, mint a (nagy)vérosi és polgari életforma
szimbdlumait. Szini Gyula iré szerint ,a kavé-
hézak magukhoz ragadtdk a rémai férum és az
athéni agora szerepét”.!

A kéavéhazak elszaporodédsa Erdélyben is a
19. szdzad maésodik felére tehets. Ekkor jelen-
nek meg az elsé komoly vallalkozék, akik a bé-
csi, pesti, pragai, berlini példak nyomén az er-
délyi nagyobb varosokban kavéhazakat nyit-
nak, ott, ahol a polgérsag valami mést igényelt,
mint fogaddkat, sorkerteket, korcsmékat vagy
fehér abroszos vendégléket, éttermeket. Nem is
az étkezés/italozas volt a fontos, ugyanis ezek a
nyilvanos helyek tgy mikodtek mint nélkiloz-
hetetlen szinterei a tarsadalmi életnek. Kilon-
b6z6, sziikebb és tagabb barati kompanidk és
asztaltarsasagok, szakmai csoportok taldlkozo-
helyévé viltak, ahol meg lehetett vitatni a poli-
tikai, varosi, gazdaségi és kulturalis élet esemé-
nyeit, szinte a ,népakadémia és konyvtar”



(Szini Gy. 1917) szerepét toltotték be. Pihenés, kavéivas, tedzas, szivarozas koz-
ben rengeteg folyoirat, Gjsag attanulmanyozaséaval, pletykak, rémhirek, alhirek,
ragalmak és titokfelfejtéssel tithették el az idét.?

Egy 1837-0s felmérésben, mely a marosvésarhelyi adéalanyok foglalkozasat
vette szamba, tobbek kozott hat vendéglGs és hat kavés is szerepel.® Ezek még
nem tekintheték kavéhaz-tulajdonosoknak, sokkal inkabb olyan vendéglatosok-
nak, akik alkalmi vagy élland6 kdvéméréseket, ,kif6zdéket” tartottak fenn. Nél-
kualozték a klasszikus kdvéhaz lényeges kellékeit (méarvanyasztal, hirlapok, kii-
16n helyiség, zene stb.). Persze mar ez is éridsi 1épés volt az 17. szdzadi erdélyi
portai kovetek és tigyvivék borzongva emlegetett feketeleves-fogyasztdsahoz ké-
pest. Az 1849-es keleti emigracié dllomasa nem egy erdélyi ember szaméara Bu-
karestben vagy Sumldban, Bulgaridban kezdd&dott, ahol a balkaniak, térokok
szokdsa szerint maguk is betiltek egy-egy hamisitatlan keleti kényelemmel be-
rendezett kdvéhézba, ahol forr6 kavét vagy teat sziurcsolgettek, beszélgettek éra-
szamra, varva az emigraciés patthelyzetek megoldédésat, esélyt a hazatérésre,
az osztrak onkényuralom bukasat, vagy egy tGjabb forradalom vagy szabadsag-
harc meginditasat tervezgették.

Kutatésaink szerint a legkordbbi kavéhdznak tekintheté az a véllalkozas,
amely mar a szélloda, szinhazterem és étterem mellett kdvéhazi szolgaltatassal
is rendelkezett, ezt hirdetéseiben is feltiinteti: a f6téren taldlhat6 Transylvania.
1865-ben nyitotta meg kapuit a kézonség szdmara. Epittetsje és tulajdonosa dr
Knopfler Vilmos (1815-1882) orvosdoktor, természettudés, orszéggytilési képvi-
seld, takarékpénztar-alapité. Az évek soran a kavéhazat bérlék tartottdk tizem-
ben, alakitottdk, csinositottdk, hajlitottdk a divathoz, a kalféldi példdkhoz. F6-
rumként szolgélt mind a tarsadalmi élet, mind a politika szamara. E dolgozat so-
ran tobbszor is fogunk rd hivatkozni. Az eredeti éptiletet az 1950-es évek koze-
pén életveszélyes dllapota miatt lebontottdk, mai forméjdban mar a neve sem
emlékeztet a hajdani Transylvédniara, amely egykoron annyi nevezetes embert
latott vendégiil Jézsef f6hercegtél, Hohenzoller Karoly trénorokosig, Tisza Ist-
vantoél és Bethlen Istvdn grof késébbi miniszterelnoktsl Teleki Palig, Pablo
Cassalstél Octavian Gogaig.

A kavéhazak neve

B Nincs jellegzetesen marosvasarhelyi kavéhaz-név, elnevezés. Egy sem kozne-
vesiilt, ambar maga az ingatlan gyakran szolgalt — ahogyan ma is — tajékozédasi
pontnak. A Transylvénia példdul az omnibusz-kozlekedés hajdankordban afféle
végallomas volt. Innen indultak jaratok az indéhazhoz (alsé vasttallomas), és
ide érkeztek az ellenkezd iranybdl a (Maros/Cigany-)szentgyorgyi vamtol. A ka-
véhazak az Osztrak—-Magyar Monarchia varosaiban ismerds neveket aggattak
magukra, ezzel is jelezve az utékor kutatéinak, honnan a névadas inspiracioja,
a beilleszkedni vagyas az altaldnos varosiasodas és polgarosodas folyamatéba:
Adria, Angol (kdavéhaz), Lloyd, Royal, New York, Corso (vagy Korzé), a mar sok-
szor emlegetett Transylvania, Hungaria, Korona, Kézponti, Kaszind. A korai kor-
szakban a fogaddkat idéz6 Fehér Galamb név is el6fordul, és teljesen magényos
és furcsa az Ipar kdvéhaz. Tulajdonosa Better Emil az Otthon nevet cseréli fel igy
1907-ben. Az indokai is tetten érheték: ekkortajt dithong Vésarhelyen is a ma-
gyar ipart védd, az osztrak iparfélénnyel szembeszall6 Tulipan mozgalom, a So-
rompé névre hallgaté ifjaséagi bojkott az osztrak aruval szemben. Better ar ettdl
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a névtél remél tobb fogyasztét.* A névvalasztds nem mindig problémamentes,
hiszen a véros puristai, a lapok mindent magyarositani akar6 szerkesztGi akar
meg is réhattdk a tulajdonost, aki a székely f6varosban kozmopolita nevet va-
lasztott vallalkozdsahoz. 1903-ban példaul a Székely Lapok 6va inti Rechnitzer
Adolf bérlét, hogy ne valami szégyenteljes kulfoldi nevet valasszon kavéhéaza
cégéréil. Rechnitzer vélasza, az ifjasdg kérésére valasztotta a Corso nevet és
minden hivatalos beadvanyaban és engedélyezési okirataban ez szerepel, késG
lenne megvaltoztatni. Kilonben is a kdvéhazaknak vonzé nemzetkozi névvel
kell rendelkeznitik, vagja ki végsé érvként.” Az atnevezések is gyakoriak. Ha Gj
bérl6 vagy tulajdonos veszi 4t a lokalt, mas néven kivanja futtatni. Jelzi, itt most
4j szelek fajdogalnak. Az Eurépa kavéhéaz el6bb Adria lesz, majd Gjra Eurépa,
azutdn az Gj idék szavat megérezve Borsodi Janos bérl6 1918-ban New Yorkra
cseréli. A Laszl6-féle f6téri vendégld a teljes az atépités utan Royalld nemesedik.
(Utébb Fényes, majd Maros, méra pedig atalakitva, megcsifitva egy bankfiok
hirdeti... mit is?)

A kavéhazak helye, épiilete. Bérlok és tulajdonosok

B A tulajdonosok a véaros kézpontjaba igyekeztek helyet talalni. Ott, ahol a min-
dennapi élet dsszestirtisodik, ahol sokféle ember fordul meg. Ilyen szempontbdl
Vasarhely hosszu fétere idealisnak bizonyult. Az is szinte kotelez6 szabaly volt,
hogy lehetéleg egy saroképiilet foldszintjén miikodjon, konnyen megkézelithe-
té legyen, vonzo, baratsagos, vendégcsalogaté — ebben nem kiilonboztek az ét-
termektdl —, igy aztan a nagy ablakok és odabenn a tiikrok és csillarok megsok-
szoroztak a fényt, este pedig sok-sok égdvel vilagitottdk meg az asztalokat, a pul-
tot. J6 helynek az ablak melletti asztalok és székek szamitottak, télen pedig a
kalyhakozeliek. 1898-ban irja az egyik helyi lap, hogy a f6téren tobb tizlet is vil-
lanyfénnyel vilagitott. Azonban a Transylvania kavéhéz messze a legszebben ki-
vilagitott helyiség, 6t ivlampa szoérja fényét a publikumra.®

Vannak ugyan prébalkozasok a fétéren kiviil is, a Nagyszentkirdly utcdban
(utébb Kossuth Lajos), a Kor utcaban (utébb Béla kiraly és Lajos kiraly) vagy a
Séros utcaban is (utébb E6tvos), de ezek nem bizonyultak annyira népszertiek-
nek, mint a f6tériek. Egyetlen kivétel az Eurépa kavéhaz volt, a f6térrel szomszé-
dos Bem téren.

Mar az 1878-ban megnyitott nagyobb véllalkozas a Schonstein Zsigmond és
fia 4ltal alapitott kavéhéz, mely a f6téren frissen épiilt Patrubany-féle hazban ki-
nélta szolgéltatasait, életképesnek bizonyult a j6 tizleti érzékkel megvert apa és
fit kezében. Garniszéall6t nyitottak az éptilet emeletén, omnibusz-jaratot mi-
kodtettek, zenepavilont rendeztek be, fagylaltot szolgaltak fel, a fétéri kioszk
vendégeit is magukhoz csatoltak. Kavéhazukban muzsikaltak esténként Vasar-
hely leghiresebb cigdnyprimésai. A Schonstein unoka pedig mar a 20. szdzad el-
s6 két évtizedében virilista, a varosi tanacs aktiv tagja.”

A Rechnitzer A. éltal megnyitott Corso egy tizlethelyiséget foglalt el a
Bissingen-Lazar -,palotdban”, (a boltos tonkrement, csédot jelentett), a fétér és
a Korzo koz (a kavéhaztdl kapta nevét a frissen nyitott utca) sarkan. A helyisé-
get az 14j tulajdonos jelent6sen kibGvitette, kozfalakat tort at, szobakat nyitott
egybe. Az atalakitasi munkalatok kozben 1904 oktéber-novemberében a kémd-
vesek a Mestitz-palotaval kozos fal egy részét is kibontottak. Kisebb panik és
perlekedés kerekedett ebb6l Rechnitzer Adolf, a kdvéhaz bérléje és a dusgazdag



butorgyaros Mestitz csalad kozott. A tét nem kevesebb volt, mint vagy abba kel-
lene hagyni omlasveszély miatt az épitkezést, és vissza kellene éallitani az erede-
ti allapotokat, avagy Mestitzék aggodalma tilzott, ha nem éppen a rosszindulat
és irigység jatszotta a fGszerepet. A birésag elrendelte a helyszini szemlét, a va-
ros Flesch Adolf varosi f6mérnokot kildte ki. A Lazar Néra grofnét képvisel§
Lani Oszkar tigyvéd a pesti miegyetem tanarat, Petz Samuelt kéri fel épitési
szakért6ként a helyzet értékelésére. A tanar megallapitotta, hogy a Mestitz-
palotat semmiféle kdrosodas nem érte, és bétran folytathat6 az épitkezés, sziik-
ségtelen a kozfal visszaépitése, csupan cementtel kell megerdsiteni minden
eshet@ségre.® A vérosi tandcs azonban nem tette magééva Petz tanar szakvéle-
ményét, és kotelezni akarta a Lazar-palota tulajdonosat, hogy éllitsa vissza a
kozfalat eredeti allapotdba.® A Corso kavéhéz atépitési tervei Berzenczey Domo-
kos, fiatal helyi m(épitész elképzeléseit kovették.” Az tigy Rechnitzer gy6zelmé-
vel ér végett, amiben nem kis szerepet jatszott a helyi sajt6, amely a kavés part-
jat fogta. Mint a korabeli &muldoz6 beszamolékbél kideriil, a kdavéhéaz padléjat
Gjszerd anyagbdl ontotték, valészintileg szintetikus miigyantaval kevert cement
lehetett, amely pormentes, tomor és mégis kell6 puhasagi. (Ajanltak az iskola-
épité polgarmesternek is.)"

1904. november 17-én nyilott meg. Az eseményrél sz616 riport, mely a Szé-
kelység hasabjain jelent meg, kiemeli vildgvarosi jellegét: marvanyasztalok, ele-
géns tiszta kornyezet. Az asztalosmunka ifj. T6tfalusi Kéroly (a véarbeli reforma-
tus lelkész fivére, Skécidban és Franciaorszdgban tanult mibuatorasztalos) hoz-
zaértését dicséri, a falakat cseresznyefa szintire a Nagy Jozsef cége festette, tapé-
tazta. A kdvéhéaz mar az elsé napokban elszivta a két masik kdvéhaz torzskozon-
ségét, a Lorbeer Sandorét (Transylvania) és a Farkas Izsdkét (Eurépa).”

Atellenben, szinte a Corséval szemkézt, a f6tér keleti oldalan helyezkedik el
a patinas Transylvania. Kétemeletes épiilete széllodat, szinhaz- vagy gytléster-
met, utébb télikertet, sorozét és cukraszdat is magaba foglalt. A kavéhaz erede-
tileg az emeleten lehetett, de gyakorlati okokbél a Lorbeer Sdndor bérlé utébb a
foldszintre telepitette 1894-ben. Ekkor az utcéra nyil6é ablakokat megnagyobbi-
totta. A berendezés teljesen a budapesti minték alapjan készilt, kényelmes lé-
sek, asztalok, sok tiikor, lambéridzott falak varjak a szeptember 2-i megnyitén a
polgarokat.” Mar a kordbbi bérldk is igyekeztek a buitorzatot cserélni, kényelme-
sebbé tenni. A 1865-0s megnyitaskor beallitott ormétlan, nem kédvéhézi buatoro-
kat a bérlé egy helyi asztalosmester, Makkai Domokos készitményeivel cseréli
fel.** 1882-ben ismét valtoztat a kavéhaz belsd berendezésén a kovetkez§ bérld,
Wokl Gyorgy. Atalakitja a kavéhazat és a vendéglét.” 1889-t6] évtizedekre
Lorbeer Sandor veszi ki a Knopfler csalddtél a szallodat, szinhdztermet és kavé-
hézat. Az épiilet Bolyai utcai f6ldszintjén stércsarnokot és éttermet rendez be.
(Nyitds 1890. februar 1.)" 1899-ben felavatja a télikertet is.”” Véllalkozésa tehat
tobb labon 4ll. Els6k kozott van, aki 1893-ban telefont igényel, a virilistak kozé
is felvéteti magat. (A tavbeszéld eldfizetési havi dija vendéglék és kavéhazak
szamara 7 forint 50 fillér, kozhivataloknak 2,50, a maganszemélyeknek 5 ft.)*

A hetvenes-nyolcvanas években a szallodaban titi fel fogészati rendelgjét a
két kolozsvari vandor fogorvos, bikfalvi Mathé Dénes és Perl Félix, aki amerikai
diplomaval dicsekedhet.” Az ket felkeres6 betegek sziverdsit6ként bizonyéra
betértek egy poharka italra a kdvéhazba megkinzatasuk eldétt.

1905 végén gazdat cserél a kdvéhaz. Rezsé Mihaly és tarsa bejelentik, hogy
megnyitjdk az Gjonnan berendezett fiistmentes Transylvdnia kavéhazat, amelyet
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a holgyvendégek is latogathatnak. Nyitds este nyolckor katonazenével.*® Febru-
arban a Voroskereszt rendezvénye kapcsan a két egymassal vetélkedd napilap
kiértékeli a Transylvania volt és jelenlegi teljesitményét. Az Gj bérl6k alulmil-
tak Lorbeeréket, akik Nagykanizsara tették at miikodésiik szinterét. A kiszolga-
las és az ételek csapnivaldk voltak a Székely Lapok tudésitéja szerint.” Ezzel
szoges ellenétben a Székelység azt allitja, hogy Lorbeerék tavozasa utan szemét-
domb maradt az étteremben, a kdvéhazban és a szédlloddban. Rezs Mihdly és
tarsa nem tudtak trrd lenni a rendetlenségen, hamar tovdbbadtdk Breiner
Hermann bérlének, aki viszont széles valasztékban kit(ing ételeket kinalt, a ki-
szolgélas is egészen mas volt, mint korabban. 400-500 fényi kozonséget kellett
kiszolgélnia a Fekete domino esten a személyzetnek.”

Két év sem telik bele és Breinerék megfutamodnak. Megjelenik a szinen az
élelmes és rokonszenves Schweitzer Adolf 1907 aprilisaban,* aki révidesen a
varos kedvenc helyévé teszi a bérleményt. Bernady Gyorgy pedig mélténak ta-
l4lja arra nézve, hogy a Domokos hotelbél (Gecse utca) ide helyezze at hires pol-
garmesteri vacsordit. Schweitzer mar 1910-ben a legtobb adét fizet§ polgarok
jegyzékére is felkeriil, megengedheti maganak, hogy a nyari hénapokra egy-egy
hires budapesti ciganyzenekart, pl. Rdcz Norbert bandéjat szerzédtesse az
étteremhez.”

1905-ben a minorita rend Ggy dont, hogy atépiti a tulajdonaban 4116 Laszlé
Gyorgy altal bérelt vendéglét. A vendéglé roppant népszerd, politikai 6sszejove-
telek szinhelye, itt alakult meg egykor a Székely Tarsaséag, a kollégiumi tanérok,
jurdtusok kedvelt helye, a lapok azt is hozzateszik a vendéglg-zaras kapcsan,
hogy mindig magyar kézen volt. Biicstivacsorét rendeznek a torzsvendégekkel,
kozos fényképet készitenek a pincérek, szakacsok, vendégek és a bérls.” Az at-
épitési munkat Sods Pal épitémester kapja meg, aki azonnal hozzakezd a bon-
tashoz, illetve az épitéshez.”® Az év végén megnyil6 kdavéhaz és étterem a Royal
nevet kapja. Alig par lépésnyire van a Transylvaniatol, ugyancsak fétér keleti,
avagy paros oldaldn. De nyomdaba sem léphet a patinds Transylvanidanak, amig
Stausz Jézsef kavés nem veszi ki bérbe a vendéglatéhelyet,

1911 decemberében megnyitja az atképzett Royal kavéhazat. Elsérendd bu-
dapesti miiépitészek, Révész Sdmuel és Kollar Jozsef tervezték a bels6t. A meg-
nagyobbitott és bilidrdteremmel is ellatott lokal falait aranyozott selyemtapéta
boritja, télgyfaval van burkolva, hatalmas velencei tiikrok verik vissza a gaz- és
villamos lampék fényét. Butorzata kényelmes és fénytizé (kivitelez6 az Altala-
nos Berendezési rt.). A modern szell6z6 berendezéssel (Schlick-gyartmany) és
kozponti fiitéssel (Knuth Karoly) ellatott lokédl Lobenschuss Jézsef és Maetz Er-
vin mérnokok vezetése alatt késziilt el, helyi mesterek és munkasok dolgoztak
az atépitésen. Nyitds december 9-én volt, de az iinnepélyes premier december
14-én, szombat este kiilon rendezvényként szerepelt a meghivottak elGjegyzési
naptaraban. A torzskozonség végre hosszu hénapok ,nélkiilozése” utan vissza-
térhetett kedvelt helyére, ahol a régi pincérek és a régi mosolyok vartak.”

A sikertorténetet Stausz Jézsef 1916-ben bekovetkezett varatlan halala szakit-
ja meg. Az elhunyt torvénytelen gyermek volt, karrierjét egyszer pincérként
kezdte Marosvésarhelyen. Temetése utan rogton tobb 6rokos és az elhunyt elvalt
felesége is jelentkezett, akik az orokségért egymas ellen pert inditottak.” Aprilis-
ban a Kincstar is beszall a perbe az 6rokosok ellen, ui. az Osztrak Polgari Tor-
vénykonyv szerint, mely Erdélyben nem vesztette érvényét, a hazassagon kiviil
sziiletett jogalany vagyona a kincstérat illeti.*® A per évekig elhtizédik. Bar a he-



lyi térvényszék els6 fokon Stausz-orokosok javara dont, azok mégis hoppon ma-
radnak, ui. a Karia ragaszkodik az osztrdk orokosodési torvény elGirdsahoz.
Dontése nyoman a Royalt 1918-ban arverés ala bocsatjak.*

1893 novemberében nyit a negyedik jelentés kavéhaz a Bem (ma Petd6fi) té-
ren, az Eurépa. Elsé bérlGje Rad6 (Rosenfeld) Albert Gyulafehérvarrol,* aki rop-
pant divatossa tette a kdvéhazat, odajart Vasarhely krémje. Meg is gazdagodott
az lizleten. Akkor dldozott le a mdintézet csillaga, amikor Rechnitzer Adolf meg-
nyitotta a Corso kdvéhazat, mely az elsé volt, ahol néket is kiszolgaltak.*

Radotél Farkas Izsdk veszi 4t 1903-ban.* Hogy tizletét még vonzdébba tegye,
minden csuitortok estére zenekart szerzddtet, nem is akarmilyet, hanem nékbél
allé egyuttest. Ez aztdn végzetes vonzast gyakorol a maganyos férfiemberekre,
akik aznap nem a Malom utcai piroslampés hézat valasztottdk id6toltésil. Az
akkor még nem talsagosan forgalmas térre a tulaj szép idében kitelepiti asztala-
it, amelyért a tandcs azonnal helypénzt kovetel. Farkas minden évben sikertele-
nil folyamodik a helypénzcstkkentés irdnt a varosi tandcshoz. A tandcs nem
mond le errdl a jovedelemrdl, killonosen akkor, midén megitélése szerint Farkas
Izsdk kérelme jogtalan, és a véllalkozénak van mibdl fizetnie, ui. a kdvéhazasdi
jovedelmezd foglalkozas.**** 1905-ig birja cérnaval, akkor jar le szerz6dése az
épiilet tulajdonosaval, de mar 1904 januarjaban hirdetést tesz kozzé lapokban:
eladja a kdvéhaz butorzatét és atadja az 1905. november elsejével hatalyat vesz-
t6 bérleti szerzddését mas vallalkozonak.®

Vallalkozo6 pedig akad, Nagy Jézsef, aki kozli a sajtéval, hogy az Eurépat ét-
veszi, de nyomban be is zarja, ugyanis nagyaranya atalakitdsokat tervez.”
Visszakozni kényszertil, tgy latszik, nincs elég pénze, ti. 1907 nyardig varnia
kell, amig tényleg nekilathat a nagy atszervezésnek. A foldszinten megsziinteti
a kdvéhazat, helyette mozit nyit Siculia néven — elvégre mégiscsak ,a székely f6-
varosban” vagyunk —, harmadnaponként véaltozé misorral. A fogyasztdsban ben-
ne foglaltatik a mozijegy ara is. Az emeleten rendezi be exkluziv (!) kdvéhazat,
amelynek nevét Lloydra véltozatja. El6kel6bb, idegeniil hangzik, bar semmi ko-
ze a hasonnevii biztositétarsasaghoz vagy pesti tizleti korok lapjadhoz.*® 1907. de-
cember 3-an nyilik meg a zartkord kavéhaz.*

A Lloyd nagyon rovid élettinek bizonyult. 1908-ben Gjabb bérlé vag neki a ka-
véhaz mikodtetésének. Van tapasztalata, kordbban a Vadaszkiirt nevii mulatét
vezette. Laszl6 Lazar bérl6 Korona néven nyitja meg augusztusban éjszakai lokal-
jat (kerthelyiséggel egyiitt), amelyet természetesen atrendezett, masként bitoro-
zott be.* Laszl6 Lazér hat évig birja az iramot, aztan Gj tulajdonosok kovetkeznek
1913-ban, majd 1914-ben. Godt Ignacnak sincs szerencséje, januarban Adriara
kereszteli at a Koronat, de méar mérciusban kénytelen megvélni t6le.** A gyakori
cserék ellenére az Adria 1918-ig miikodik, ekkor tulajdonosa Csernath Istvan szij-
gyart6 és bérdiszmiives egy kovérre hizott parajdi mészarosnak adja el 175 ezer
koronaért.” A decemberben jelentkezd 1j bérlé aztan New York névvel teszi éke-
sebbé még Gjév elétt, a roman megszéllas els6 havaban. A mulatékedv nem ha-
gyott alabb, a hdbortvesztés és az impériumvaltas ezen mit sem ront.

Elet a kavéhazban

B A sok kdvéhaz egy kisebb kozponti korben, akarcsak a négy vasarhelyi gyogy-
szertar elhelyezkedése, lehetdvé tette a helyvalasztast, a café-szabadsagot, illet-
ve a csoportozést, klikkesedést. Apai nagyapam p.o. a Corséba jart, amely a két

61

JAK

2018/8



AK

2018/8

62

hébora kozott a kiskereskeddk torzshelye volt, a nagypolgarok pedig a Royal
(utébb ez kapta a New York cégért), a status quo ante hitkozség (reform-zsiddk)
tekintélyes tagjainak kedvelt taldlkoz6helye volt.

Akadt, aki élt is a valasztas lehetGségével. 1907 oktéberében Reicher Aladar-
nak, a frissen és a torvényes formasagok sutba végésaval Ugron Gabor f6ispan
altal alispanna tett tekei jaras volt szolgabirdjanak a hambdl torténd kirtgasra
szottyant kedve. Mit tesz ilyenkor egy magyar Gr? Betér az elsé ttjaba es6 kavé-
hézba, amely torténetesen a Corso volt. A lokédlban a zsid6k hangos szidalmaza-
séval nyitotta meg vendégeskedését, mindenképpen térdre akarta kényszeriteni
a tulajdonost, Rechnitzer Adolfot és a f6pincért. A tulajdonos megtiltotta a pin-
céreknek, hogy kiszolgdljak Reichert. Ezutdn 4tment a szemben 4llé
Transylvédnia kavéhazban, ahol megismételte gyaldzkodo kijelentéseit az izraeli-
tak tulajdonsédgaira nézve, és a térdre kényszeritéssel is kisérletezett, inzultalta
a pincéreket, a tulajdonost, antiszemita nétédkat (Erger, berger stb.) huzatott
Natyival, a cigdnyprimassal. T6bbszor kijelentette, & itt az tr, 6 az alispan, min-
denki hajoljon meg el6tte. Poharakat vagdosott a vendégekhez. A csondes be-
szélgetésbe meriilt So6s Pal épitGmester (virilista, a varosi thb. tagja) emelt han-
gon jobb modorra intette, erre vélaszul neki akart szokni az idGs és tekintélyes
polgarnak. Lefogtak. Renddért hivtak és kitessékelték az utcéra. Ezek utdn a Bem
téren all6 Eur6pa éjjeli mulatét kereste fel, kasszirndket kovetelt, mert 6 mulat-
ni akar. Rovidesen hasonlé konfliktusba keveredett a vendégekkel és a személy-
zettel. Pohédrvagdosasanak az vetett végett, hogy Friedmann Lip6t és Kriszt De-
zs6 kereskeddk pisztollyal fenyegették meg a duhajt. Masnap Schweitzer, a
Transylvénia bérlGje biinvadi feljelentést tett az alispan ellen. A zsid6 polgarok
sem tétlenkedtek, levélben fordultak panaszukkal Andrassy Gyula beliigymi-
niszterhez. A fGvéarosi sajté is b6ven megszellGztette a botrdnyos esetet.** Har-
madnap Reicher megkovette a keresztény pincéreket.

A magénbeszélgetések sem voltak teljesen veszélytelenek. Fiilek és feljelen-
t6k mindig voltak és lesznek. Az tigyvédi szigorlat el6tt 4116 Fekete Andor jogasz
a Royal asztaldnal tilve Bernadyrdl és a varos fejlesztésérdl csevegett egy masik
arral. Fekete egy gazdag polgar fia volt, masodik generaciés varoslaké, aki meg
merte magédnak engedni, hogy kijelentse: Bernddy nem més, mint egy ,,panamis-
ta gazember”. A szolgalatos hallgat6z6 azonnal elloholt a varoshézéra és jelen-
tette Bernadynak, mit allitott ré6la Schwartz Janos fia. Az tigybdl per lett. Az el-
s6foka birésag 1911. januar 9-én a becsiiletsértési perben arra kotelezi az alpe-
rest, hogy a Székely Napldban teljes terjedelmében tegye kozzé az itéletet,
amennyiben az joger6re emelkedik. A vad tandi Panczél Imre szerkesztd, dr.
Molnér Gébor és Czitrom Andor, akik jelen voltak a kavéhazi beszélgetésen, és
fultanui lehettek Fekete Andor Bernddyval kapcsolatos kijelentésének. A birésag
nem talalja a vétséget nyilvanos radgalmazasnak, ui. annak az esetnek a kavéhaz-
ban csupén négy résztvevdje volt, s ennyi pedig aligha tekinthet6 széles nyilva-
nossagnak. Mind a vad, mind a védelem fellebbez.* 1911. aprilis 20. a Kir. Ité-
l6tdbla djratargyalja a Bernddy Gyorgy kontra Fekete Andor becsiiletsértési
ugyet, és az els6foki birésag itéletét megvaltoztatva, a felére széllitja le Fekete
pénzbiintetését, azaz 800 koronéardl 400-ra mérsékli.*

A kavéhazi konfliktusok sokszor el sem jutottak a birésagig vagy az eskidt-
széki targyalédsig. A felek parbajra hivtak ki egymast.*® Rendszerint pisztollyal
vagy karddal vivtak meg.” Az emlitett Fekete Andornak is volt parviadala a
hagymasbodoni erd6ben egy krakéler Gjsagiréval. A parbaj-dith megfékezésére a



helyi orvos- és gybgyszerész szovetség magasabb orvosi dijakat szabott meg a
parbajsegédi szerepet ellaté orvosra.

A szocialistak és a polgéri partok gyakran valasztottak gytléseik helyszinéil
a vendéglSket és kdvéhazakat, ugyanis varosunk sztikében volt a t6bb embert
befogad6 nagyobb gytléstermeknek. A kortesbeszédek is itt hangzottak el. Kevés
ember fért el, de legalabb hallani lehetett az elpuffogtatott frazisokat és az alta-
lanos valasztéjogért harcba szall6 Budapestrél, Kolozsvarrél kildott szocdem
szoénokok szavat. Mikrofonra, hangszéréra, radiéra még legaldbb negyedszaza-
dot kellett varni.

A kévéhazak mikodését a véaros tandcs tobbszor is szabalyozta. 1909-ben
részletes szabalyrendelet dolgozott ki Bernady varoshézi csapata az agilis polgar-
mester javaslatara.*® Ebben meghatéaroztédk a szerencsejaték-jogot, a nyitvatartési
id6t, a kavéhazak miikodési engedélyezését, a fogyasztévédelmet stb. A BM pe-
dig ezekben az években védelmébe vette a dalszerzdket, vagyis minden zeneszam
elhangzésat jogdijfizetéshez kototte.* Nem valészind, hogy a Natyik, Bambok
vagy Gritt6ék tal sokszor fordultak a beliigyh6z tantiéme-fizetési ajanlattal.

Gyakran tiinnek fel a kdvéhazakban sakkbajnokok, akik akar 40 téblés szi-
multant is jatszanak vallalkozo6 kedvii helyi sakknagységokkal.** Maskor divatbe-
mutat6 helyszine a kdvéhdz. 1911. méarcius 3-4n délutan divatszenzécié remeg-
teti meg a férfi és ndi sziveket: megjelentek a Royal kdvéhézban az els6 nadrag-
szoknyak. Viselgik a Bocskai-orfeum mtivészndi. (Néhdny nap mulva mar Fo-
golyan Bogdan divatkereskedd boltjaban is lathat6 egy mintadarab.)™

Az éjszaka botranyoktél hangos. Egy izben példdul a Corso kdavéhazbdl kita-
molygé hangoskodo és részeg tisztekbdl allé tarsasag egyik tagja levizelte a f6té-
ri Baratok temploma el6tt 4ll6 fesziiletet. Az tigyben azonnal a renddri jelentés
vétele utdn vizsgalat indul. Persze a kdvéhaz pincéreit is kihallgattdk a katonai
és rendéri hat6sagok.™

A pincérek is szervezkedtek, 1907-ben szakmai és érdekvédelmi szervezetet
hoztak létre, elnokot valasztottak. A haboru elétti években Schweitzer Adolfot
tobbszor is visszavélasztottak. Volt a szervezetnek sajat tigyvéde is, titkéra,
pénztarosa, valasztmanya, ahogy akkoriban a civilszervezetek mtikodése és a
beliigy megkivéanta. Segélyszervezet hoztak létre az elaggott és nincstelenné valt
pincértarsaik tdmogataséara. (Ilyen kall6dé ember volt 6regkordra Bolyai Janos
egyik unokaja...)

Megérte kavéhazat bérelni, hiszen ez volt a gyors(abb) meggazdagodas egyik,
joforman minden vendéglatés vallalkozo elétt nyitva allé lehet6ség. Rendszerint
a f6pincérek éltek az alkalommal. Megkedveltették magukat a gazdag vendégek-
kel, busés borravalét reméltek és kaptak is. Nem volt gondjuk étkezésre, még
széllasra sem legtobbszor, hiszen a kdvéhaz mellett kis szélloda, garniszobak is
miikodtek, ahol meghtiztak maguk néhdny évig. Volt olyan bérl6, mint példaul
a Transylvénia gyakran emlegetett f6noke, Schweitzer ar, aki eziistlakodalméra
meghivta a polgarmestert és fGispant is, emezek el is fogadtdk a diszvacsorara
sz0l invitalast.®® A véllalkozok legtobbszor nem helyi emberek voltak, hanem
mas varosokbdl érkeztek. Zsidok, svabok, csehek, magyarok. Ujségot olvastak,
jol informaltak voltak az éttermi, kavéhazi munkahelyeket illetGen, bizalmas ér-
testiléseket biztak redjuk. Figyelték a hirdetéseket, kitling ajanldlevelet szerez-
tek, modoruk sima volt és konnyen baratkoztak. Nem egy koziliik virilista lett
a torvényhatésagi bizottsagban és beleszo6lhatott a valasztott varos dolgaiba. Ha
sok pénze volt, beleviaghatott mas tipusa véllalkozasokba is. Jétékonykodtak.
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Elég uizleti informéaciéit gydjtogettek szolgélatuk alatt a vagyonka tékésitését il-
let6en. Hazat, birtokot vésaroltak. J61 néstuiltek. Alkalomadtan szivfajdalom nél-
kul tovabballtak. A hélas vendégek bucsilakomét rendeztek emlékiil.

Kéavéhazi bérlének lenni nem volt teljesen veszélytelen, gyakran megesett,
hogy a fépincér, a kasszirng, vagy aki hozzéaférhetett a napi/heti/havi bevételhez,
megszokott a ,stex”-szel.™

A kavéhazak és a haboru

B Az elsé vilaghaboru kitorése a kavéhézak élet- és tizletvitelét is megvaltoztat-
ta. A haboru kitorését a kavéhazak szokott k6zonsége osztatlan lelkesedéssel fo-
gadta. E kozhelyszerti megallapitast csak megerGsitette az a néhany tjra forga-
lomba kertilt Gjsagcikk, a visszaemlékezések és tanulményok, antolégidk, ame-
lyek az els6 vilaghdboru kitorésének 100. évforduléjara jelentek meg.”

A kéavéhazak szinpadan 0j szerepld jelent meg: Kavéhazi Konrad, aki feltét-
len gyézelmet josolt csapatainknak a nagy Vilmos csdszar szovetséges tdmogata-
sét élvezve. A szerbek kétvallra fektetése Konradnak, a tévedhetetlen stratéga-
nak egyéltalan nem ttint kérdésesnek.

Annél inkabb megérezte a Royal és a Transylvénia, a Korona vagy a Corso.

1914. jinius 29. A szarajevéi merénylet hirére a varost gyaszba boritjak feke-
te lobogokkal. Minden szinhézi el6adast és kdvéhazi zenés produkciét meghata-
rozatlan idére felfiiggesztenek. (jilius 5. Vargha renddrf6kapitany feloldja a vi-
galmi zarat.*)

Julius 25. este 8. Marosvasarhelyre megérkezik a tavirat, amelyben a kormény
elutasitja a monarchia koveteléseinek teljesitésére adott szerb kormanyvéalaszt.
A fGtéren izgatott emberek targyaljdk az eseményt, mindenki a habora kitorésé-
nek lehetGségérdl beszél. A kavéhazakban hazafias dalok, élénk hircsere.”’

Julius 28. Este 2000 ember tuntet a f6téren, éltetik a héborut, ,,abcugoljak
Szerbiat”. A varoshdaza elétt a tomeget Vargha Lajos rendérfénok buzditja, az el-
lenzék vezérei, Ugron Gabor és Kovacs Elek hazafias szonoklatokat tartanak az
utcakra kitédult kavéhézak kozonsége elétt. A tomeg késé este a Royal kavéhéz
el6tt oszlik szét. A piactérre dllando katonazenét kér a térparancsnoktdl egy kiil-
dottség e jeles napokra.™

December 12. A Korz6 kavéhazban haboris kabarét adnak elé.

December 15. Az Adria kavéhazban ismét el6adasokat tart a Weiss-féle orfe-
um. Eddig ui. a direktor frontszolgélatot teljesitett.*

December 13. Héboruas riport a Székely Napld hasabjain: Kéllai Adolf, az
egyetlen vésarhelyi zaloghaz-tulajdonos szerint tal sok pénz van forgalomban,
az emberek mindinkébb kivaltjak a zalogtargyaikat, s kevesen vagnak barmit is
a zaciba. Telve a templomok és a kavéhazak, az ad6sok a korméany meghirdette
moratérium cimén kibdjnak barmiféle fizetés al6l.*

1915. mdrcius 17. Nagyobb sebesiiltszallitmany érkezik a varosba. A Royal és
Corso kdavéhazak megvendégelik a korhazi dpoltakat.*

1916. janudr 3. Vargha Lajos renddrfékapitany a Royal és a Transylvania ka-
véhazakban betilt mindennemd szerencsejatékot, a hazardjatékok elharapézasa
miatt megvonja a két étterem és kdvéhaz kartyaengedélyét.”* (Janudr 7. A kavé-
hézak tulajdonosai kozbejarnak a tandcsnal, és visszaszerzik a kartyaengedélyt.
A fékapitdny azzal fenyegetézik: egyetlen rajtakapott hazardjatékos, és ajra be-
vonja a kdvéhaz kartyaengedélyét.)®



Marcius 1. A feketekavé arat a kavésok 30 fillérrdl egységesen 44 fillérre
dragitjak.*

Marcius 16. A kdvéhézak és korcsmak a beliigyminiszter rendelete szerint éj-
jel 1-kor kotelesek bezarni. A szédlloddk mellett miikods vendéglatéhelyek éjjel
4-ig tarthatnak nyitva.*®

Aprilis 19. Bernady kozli a kozgytiléssel, hogy megbizta ifj. Harmath Sandor
bankart, hogy folytasson targyaldsokat a cukor- és kavébeszerzés tigyében.*

Aprilis 22. A varosi tanacs elutasitja a Corso, a Royal és a Transylvania kavé-
hézak tulajdonosainak kérelmét, hogy a korcsmék zarorajat modositsak a kavé-
hézak javara, azaz amazok hamarabb zérjanak, igy az éjszakai kavéhéazak tulaj-
donosait nem éri akkora veszteség. A tandcs véleménye, az energiatakarékossag
gyakorlata sériillne ezaltal, illetve a korcsmakbdl beszedheté vérosi jovedék
csokkenne.”

Madjus vége. Ifj.Harmath Sandor a Hitelbank ttjan félvagon cukrot és kavét
szerez Marosvéasarhelynek.®

Szeptember 19. A katonai térparancsnok kérésére a renddrség tijabb zaréra-
rendelettel szabalyozza a vendéglatéhelyek nyitva tartdsat. A Royal, a Corso és
a Transylvania kdvéhaz, valamit az Adria mulaté éjfélig maradhat nyitva. Este
tizkor kell zarnia a Transylvdnia éttermének, a Méder, Kozponti, Nagy,
Kultarpince, Balog, Guséth, Tag, Schramek, Katona, Domokos, Oroszlan, Voros
Bika, Béanyai Lajos, Fehér Lo, Vas Istvan, Dén J6zsefné, Elekesné, Harom rézsa,
0zv. Ko6sné, a Halmen és Schrottis-féle vendégléknek és az tsszes cukraszdak-
nak. Este 9-kor zar az 6sszes tobbi fel nem sorolt vendéglatéhely, csapszék, bo-
dega, fogadd, kavé- és palinkamérés.”

November 22. Reggel gyaszba boritjak a varost. Meghalt a kiraly. Minden koz-
épiiletre kittizik a fekete lobogét. Vargha Lajos renddrf6kapitany betiltja a kavé-
hézi zenebonéat.”

November 25. A dohanyosok megostromolnak egy Kossuth Lajos utcai trafi-
kot, ahové a hirek szerint cigaretta érkezett. Betorik a kirakatot, sok arunak laba
kél a dulakodasban.” Megsz(inik a kdvéhazakban az uzsonnakavé és kapuciner
felszolgélédsa a tejsziikosség miatt. Helyette vizes csokoldadét, tormés virslit, teat
szolgélnak fel.”

1917. janudr 1. Eletbe 1ép az Gj zarérarendelet, amely a kdvéhazak és mula-
ték szamara a 23 6rat jeloli meg. A kavésok arra kérik a renddérséget, a polgar-
mestert, legalabb egy éraval tolja ki a zarast, tekintve, hogy ez a fronthoz legko-
zelebb esé nagyvaros, a legtobb katonavonat éjjel érkezik a vérosba, sehol egy
nyitott étterem az atutazok, idegenek szamara. A hatésag arra hivatkozik, hogy
altalanos aramtakarékossag van orszagszerte érvényben, mire a kdvésok vélasza:
Marosvéasarhelyen olcs6bb a villanyaram, azt ugyanis vizi er6mi szolgéltatja. A
kérelemhez maga a vérosban &llomédsozé hader§ parancsnoksdga is csat-
lakozik.” Renddrségi jelentés szerint a varosban szdmos zugkocsma, illegélis
vendéglatéhely mikodik, ahol semmit sem torddnek a zarérarendelettel, folyik
a pezsg0 és a szerencsejaték.”

Janudr 8. A harom vezetd kavéhaz tulajdonosa, Rechnitzer Adolf, Schweitzer
Adolf és Stauss J. orokosei kérvényt nyajtanak be a rend6rfénokhoz a nyitvatar-
tasi id6 meghosszabbitasaért. Arra hivatkoznak, hogy Kolozsvar varosa magaéva
tette a vendéglatésok kovetelését, és ilyen értelemben mar fel is irt Budapestre
a beliigyminiszternek.”

Junius 19. Bevezetik a kavéjegyet.”
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November 27. Olaszokt6l zsdkmaényolt val6di babkavét hoz forgalom egy
vendéglds.”

December 31. A kavéhazak kivételesen éjjel egyig tarthatnak nyitva szilvesz-
ter éjjelén.”

1918. jinius 16. Délutan 3 és este 7 6ra kozott a kavéhazak feketekavét is fel-
szolgéalhatnak.”

Okiéber 9. késd este. Wilson amerikai elnok kidltvanya mar lapzérta utan ér-
kezett Marosvéasarhelyre, de nagy fontossagéra valé tekintettel, a polgarsagnak
Sebestyén Mihdly, a szinhédz igazgat6ja a Corso Kéavéhazban felolvassa azt.®

Ko6zben habort van, ezrek halnak meg, spanyolnatha szedi dldozatait, és
éheznek az itthon maradottak. Bernddy lemond, G4j varosvezetés jon, amely épp
olyan tehetetlen az éhezbkkel szemben, mint el6dje. Ennek ellenére a kavéha-
zak telve vannak. Az 6sszeomldas hirére felbolydul Marosvésarhely, van, ki me-
nekiil6re fogja, van, aki fazésan néz a jovendd elé. Van aki széjal, forradalmat
csinalna. Kéavéhazit.
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SZEKERNYES JANOS

MULATO POLGAROK, KATONAK,
ECSET- ES TOLLFORGATOK

Kavéhazak kodbe veszett varosa a Béga partjan

" —

Temesvarott is, mint
Romania-szerte

a ll. vilaghaboru,

az 1948-as politikai
fordulat, az allamositas
utan a kavéhazakat
felszamoltak, mint
polgari, retrograd
orokséget teljesen
eltiintették. irmagjuk
sem maradt a
Béga-csatorna

két partjan.

W ,Kis Bécsnek” szoktdk becézni, nem minden
alap nélkal, a hizelg6k meg az elfogultabb lo-
kalpatriétdk a Banséag févarosat. Az oszman ho-
ditékat 1716-ban felvalt6 osztrak gyarmatositék
a Temeskoz mocsarai kozé emelt kozép- és t6-
rokkori varat és telepiilést kiméletleniil lerom-
boltdk, hogy helyiikre egy Vauban-tipust, ki-
lencbastyas 1j erdditményt és hadmérnokok
tervezte korszerd varost épitsenek. Mintaul és
mércélil a Habsburg Birodalom székvarosa szol-
galt. A vonalzéval meghtizott, egymasra merd-
leges utcakat, a tagas tereket a csaszarvéros épi-
tészei altal tervezett barokk stilusa laktanyak-
kal, kozépiiletekkel, bérpalotdkkal és csaladi
hézakkal szegélyezték. A koztéri szobrokat, a
templomokat ékesité mtialkotasokat is Bécsbél
hoztdk hajon és tengelyen. Védelmi megfonto-
lasokbél a varfalaktél tekintélyes tavolsagra 1é-
tesiilt kilvarosok is a csdszdrvaros mintdjara
kaptak nevet. A Kéroly Rébert, Ozorai Pipo, Hu-
nyadi Janos, Kinizsi Pél, Losonczy Istvan és
hadvezértarsaik egykori fészkét tipikus garni-
zonvarossa sziirkitette és merevitette a voros-fe-
kete kincstéri katonai és polgari adminisztracio:
a szabdlyozott, a hajézhatéva tett Béga-csatorna
két partjan kiépult laktanya-telep idével dél-ke-
leti irdnyban az eurdpai barokk épitészet és
miivészet végvéarava, eléretolt bastyajava rango-
sult. A Bécsbdl korményzott tartomanyba, a Te-
mesi Bansag szivébe a katonak, a kincstari hiva-
talnokok, az iparosok szamottevé hédnyada
egyenesen a csaszarvéarosbol érkezett a jobb ke-



reset és megélhetés reményében. Féként a német népesség vallalkozé kedvének
koszonhetden élénk fejlédésnek lendiilt az ipar és a kereskedelem, amely a va-
ros gyors polgarosodasat gerjesztette és biztositotta. A Temesvarott szolgalé vagy
megtelepedett katonédk, hivatalnokok, keresked6k és iparosok to6bb mint két év-
szdzadon at kovetkezetesen Bécshez igazodtak, mindenben a csaszarvarost maj-
moltak, kovették és utdnoztak.

a legkivéalébb ,temesvarolégusnak” tartott Berkeszi Istvan (1853-1922), iskola-
és mizeumigazgat6 tobb tanulmanyaban, forrask6zlésében és helytorténeti mo-
nografidjdban — Tdrsadalmi és kulturdlis viszonyok Temesvdron a mult szdzad
végén (1900), Temesvar szab. kir. vdaros kismonographidja (1900), Tarsadalmi
élet Temesvdarott 1801-ben (1902), Adalékok Temesvar miiveltségi viszonyaihoz a
XIX. szdzad legelején (1915) — kiaddsabban, részletekig hatol6 alaposséaggal irt,
értekezett a tartoméanykozpont vendéglatasanak, kavéhazi életének fejlédéstor-
ténetérdl, rég- és kozelmultjarél. A Bansag kozigazgatasi, szellemi és gazdasagi
kozpontjanak f6jegyzdje, a Béga-parti varos Osztrak-Magyar Monarchiabeli utol-
s6 polgarmestere, a statisztikusként, helytorténészként és emlékirat-szerzéként
is jelesked6 Geml J6zsef (1858-1929) konyveiben ugyancsak szambavette, felso-
rolta a ,magyar Manchesterként” is emlegetett telepiilés vendégfogadéit, szallo-
dait, vendéglgit, sorozdit és kavéhazait. Foglalkozott a téméval az Gjsagir6-hely-
torténész Osztie Andor (1869-1929), Schiff Béla (1897-1950) és Reiter Rébert
(1899-1989) is. Torténelmi vazlatunkban f6ként az el6dok adataira, leirasaira és
megéllapitésaira alapozunk.

A kavéfogyasztas szokdsa Temesvarott mar az oszman uralom 164 esztende-
je alatt meghonosodott. A varat és kornyékét 1552-ben elfoglalé torok hoditok az
Osszeirdsok adatai, valamint az utazok és kémek beszamoloéi szerint kavézo he-
lyeket rendeztek be és tartottak fenn a varosban, f6ként a bazarok és a mecsetek
kozelében. A nagybazar szomszédsaga okan is kozkedveltségnek és nagy latoga-
tottsdgnak orvendett a fémecsetté 4talakitott korabbi Szent Gyorgy-templom
melletti kavézo, ahol ratermett ,.kahvedzsik” készitették a kozonségesen ,fekete
viznek”, illetve ,fekete levesnek” nevezett, egyre népszertibb italt. ,,A varban ba-
zamagtarak és kavéhazak vannak” — jegyezte meg egyebek mellett az elajet-
kozpontta rangositott 17. szédzadi Temesvarrél a hires torok vilagutazé, Evlia
Cselebi (1611-1684).

A torokok 1716-os kitizését kovetGen a berendezkedd osztrak katonai és pol-
gari adminisztracié, a kozvetlentll Bécsbél kormanyzott Gj birodalmi tarto-
many, a Temesi Bansag kozpontjaban alkalmas feltételeket biztositott fogaddk,
vendéglék és kavéhazak létesitésére, miikodtetésére is. Mar a 18. szdzad elsG
harmaddaban a kincstari harmincadhivatal épiiletének szomszédsagaban meg-
nyitotta kapuit a Trombitas szallé és vendégld, amelynek szolgaltatasait az el6-
kelébb idegenek és a gazdag foldbirtokosok vették igénybe leginkabb, s amely-
nek udvara a Bécs és Nagyszeben kozott rendszeresen kozlekedS postakocsik
alloméashelyeként is szolgalt. Nevét is a postakiirttl nyerte. Kival6bb szallok és
egyuttal vendéglék voltak még a 18. szazad elején a Béga-parti varosban a Szar-
vas (Hirsch), a Hétvalaszt6 (Sieben Churfiirsten), a Koszoru (Kranz), az Orosz-
lan (Der Lowe), a Harom korona (Drei Kronen) és a Szdléfiirt (Weintraube).
Josef Leibnitzer varosi tandcsos 1740-ben megvésarolta harom esztendd lefor-
gésa alatt torlesztendd 3500 forintért a jezsuita rendtél a Szent Gyorgy téren
emelkedd Szarvas nevl hézat, melyben széllodat, vendéglét és kavéhazat ren-
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dezett be, amelyek Szarvas, illetve Arany Szarvas néven tobb mint 200 éven at
folyamatosan tizemeltek.

A President utcdban Widmesser kémiivesmester 1742-ben nyitotta meg a Vo-
r6s Okorhoéz cimzett vendégléjét és kavéhazat. Napora diszelgett a varoshaza
melletti épiilet homlokzatan, amelynek foldszintjén a 18. szazad derekatdl a Két
Arany Klucshoz nevii fogadd, vendéglé és kavéhaz tizemelt. Az el6kelébb, az igé-
nyesebb temesvari kavéhézakban — a Redoutban, a Trombitasban, a Szarvasban
és a Hétvalasztoban — mar a felvilagosodas eseménydus, mozgalmas kordban kiil-,
valamint belfoldi hirlapok, folyéiratok 4llottak a vendégek rendelkezésére.

Az 1761-ben a Szerb utcdban felépitett rac varoshézat, miutdn a két magiszt-
ratust — a németet és a szerbet — a szabad kiralyi varosi rang elnyerését kovet6-
en Osszevontak, egyesitették, 1782-ben szinhédzza ,idomittatta at” a véros, tanc-
termet, vendéglét és kavéhazat is kialakitva egytttal az ingatlanban.

sIgen kifejlett volt a kdvéhazi élet. Még kilfoldiek is kiemelik, hogy Temes-
varon tobb szép kdvéhaz van. Ez pétolta akkor a tarsaskoroket. Temesvaron mar
a XVIII. szdzad elején voltak jelesebb kdvéhézak; 1768-ban a Belvarosban harom
nagy kavéhaz volt: a Barth Janosé, Delbondioé és a Magdeburg Rudolfé, a sza-
zad 80-as éveiben a belvarosi Demmelmayer-féle hazban volt a véros legfénye-
sebb kavéhaza, de kavét és rosolist nemcsak a kdvéhazakban, hanem a korcs-
maékban is mértek, annak daczéara, hogy a banati kormény ezt a korcsméarosok-
nak megtiltotta. E miatt mar 1768-ban a harom kavés panaszszal fordult ismét a
hatésaghoz, hogy a tanécs tiltsa meg ezt a korcsméarosoknak. A tanécs el is ren-
delte, hogy a Szarvas, Trombités, Voros Okor, a Rossl és a raczvaroshazi vendég-
16s ne merjenek ezutdn kavét mérni. S6t 1784-ben a vérosi tanédcs kiillonosen
meghagyta a varosi kapitanynak, Gigyeljen fel arra, hogy a korcsmarosok a bort
ne hamisitsak” — irta 1900-ban a Térténelmi és Régészeti Ertesité hasabjain ko-
zOlt Tarsadalmi és kulturdlis viszonyok Temesvdaron a mult szdzad végén ciml
tanulményaban dr. Berkeszi Istvan. Egyébként az emeletes Demmelmayer-féle
hézban, amelynek foldszintjén a telepiilés legfényesebb kdavéhaza tizemelt, jott
a vilagra Kiss Agoston és Bogdanovics Anna fiaként Kiss Erné (1799-1849), a
késébbi honvédtabornok aradi vértant.

A temesvariak leginkdbb az esti és az éjjeli 6rakban id6ztek muzsikaszé mel-
lett a 18. szdzadban a kavéhazakban, amelyek 1765-ig éjfélig voltak nyitva.
A kocsmak és a vendéglék 23 drakor zartak. A kartyazast a kavéhazakban mér-
téktelen szenvedéllyel tGizték. Némelyek még vasér- és innepnapokon, az isten-
tiszteletek ideje alatt is az ,,6rdog biblidjat” forgattak. 1783-ban a vérosatyék sza-
bélyrendeletet fogadtak el, amelyben kimondték, hogy a kdvéhazakat mar este
10 6rakor be kell zarni, s hogy minden alkalommal 12 forinttal fogjdk biintetni
azokat a kavésokat, akik megengedik tinnepnapokon a kértyazést de. 11 éra
el6tt. A szerencsejatékok szenvedélyének elharapozddasa, erételjes térnyerése
mérséklése céljabol 1784-ben a vérosi tanacs betiltotta a ,,Pharao, Lendsknecht,
Quindeci, Trent-Querent, Ramschl, Ferbli, Sincere, Moliera és a Halber-Zwolwe
kartyajatékokat”. A rangosabb kévéhéazakban kiilon katyaszobakat, biliardter-
meket és kuglizdkat is berendeztek. A polgarsdg nyomatékos kérésére a magiszt-
ratus visszaallitotta a vendéglatéhelyek kordbbi 6rarendjét, mivel a nyari héna-
pokban a Bansag szivében olyan nagy volt a hGség, hogy a ,,.biirgerek” csak az éj-
szakai 6rdkban udithették f6]1 magukat néhany pohar sorrel vagy borral.

A német fejedelemségek tavoli vidékeirdl, tajegységeir6l a Bansagba 6zonlott
telepesek leszarmaztottainak, a csaszart szolgalé katondknak, a varmegye ma-



gyar nemesi elénevet visel§ hivatalnokainak, a csdszari kincstar altal kiarusitott
foldbirtokokat folvasarlé 6rmény, makedon és gorog kereskedéknek, a 1étszama-
ban lendiiletesen gyarapodé intelligencidnak 14 kavéhaz, 11 italmérés és 17
vendégfogado allt a rendelkezésére Temesvarott a 18. szdzad végén, amikor a
Béga-parti varosban 65 magyar nemescsaldd lakott. ,Temesvér akkoriban igen
mulaté varos volt.” A mocsarak ¢lelésében épitett garnizonvarosban tomegesen
szedte dldozatait a maléria: a betegségtdl, a valtlaztol, a halaltél val6 6rokos fé-
lelem kicsapongéva, koltekez6vé, a pillanatnak él6vé tette a lakossag jelentds
hényadat.

Habar a 10 000-et megkozelité népességével Temesvar kisvarosnak szdmitott
a 18. és 19. szdzadok fordul6jan, tarsadalmi és tarsasagi élete nagyvarosi képet
mutatott. Tekintélyes volt a hivatalnokok, az értelmiségiek szdmarénya a lakos-
ség korében. A farsangok idGszakaban nagy szamban kereste fel a megyekézpon-
tot és id6zott a varosban a kornyékbeli nemesség. A Redout, az 1879-ben lebon-
tott Varosi Vigado6 képezte azt a helyet, ahol a temesvari és vidéki el6kel6bb tar-
sasag taldlkozni szokott. Oda jartak mulatni, szérakozni; mert egy fodél alatt volt
a szinh4z, a kavéhaz és az emeleten a tancterem.

A Torontdl varmegyei Csatddon sziletett osztrdk kolts, Nikolaus Lenau
(1802-1850) édesapja, Franz Niembsch Strehlenau, a kicsapong6, kénnyelm
életvitelti kamarai frnok — a tragikus sorst poéta életiréi szerint — a temesvar-
jozsefvarosi Fehér Hajohoz cimzett forgalmas vendéglében és kdavéhazban, vala-
mint a varbeli Trombitdsban vivta véget nem éré kartyacsatait. Jatékszenvedélye
arra sarkallta, hogy minduntalan médot és alkalmat taléljon arra, hogy Temes-
varra utazzon. Temesvéarott a kdvéhazban egy estén 17 000 forintot vesztett kar-
tyan... ,,F6éuri passzidknak, f6képp a kartyaszenvedélynek hédolva, nem tudta
megbecsiilni jovedelmes 4llasat, ad6ssagokba verte magéat, s nemsokéra hivata-
14t is elveszté...” — jellemezte a német lira csillagai egyikének nemzgjét a Ban-
ség legkivalobb torténettuddsa, dr. Szentklaray Jend (1843-1925). A Belvarosnal
népesebb és lényegesen nagyobb kiterjedésti Gyarvarosban is sok szép és kelle-
mes vendégld, kavéhaz és kerthelyiség miikodott, amelyekben tisztességes és ol-
cs6 volt a kiszolgédlas. A legjelentékenyebbek voltak a Fehér Csiké (Weisse
Rossl), a Mérleg (Waage) és az Angol Kirdlyhoz (Zum Koénig von England) cim-
zett vendégld és kavéhaz. Az ut6bbi létesitmény egy nagy tancteremet, kavéha-
zat billidrddal, két jatsz6szobat, egy nagy kimérét és sok vendégszobat foglalt
magéaban. Mellette nagy kert teriilt el, szép gytimolcsfakkal, kozepén a nyéri
tanchelyiséggel. A deszkab6l épitett Aréndban rendszeresen tartottak
sziniel6adasokat és hangversenyeket. A Gyarvaros legkivalébb kavéhazanak a
18. szézad utols6 negyedében az Arany Pava szamitott. Kisebb méretd és cseké-
lyebb igényt és forgalmt vendéglék és kavéhazak voltak a iparnegyedben a Ha-
rom Pacsirta (Drei Lerchen), Harom Béka (Drei Frosch), Harom Kiraly (Drei
Konig), Harom Huszér (Drei Husaren), a Sz6l6fiirthoz (Zur Traube) és a Torok
Csarda (Turkischer Hahn).

A Lippéan szuletett ir6 Degré Alajos (1820-1896), a ,maérciusi ifjak” egyike,
aki jogi tanulméanyai befejezését kovetGen Temes varmegye kozpontjaban,
Temesvarott juratuskodott, nagyon rosszul érezte magéit a garnizonvarosban,
amelynek a hangulatét az osztrak katonasag nagyszdmau jelenléte és arrogans vi-
selkedése hatarozta meg. Miként visszaemlékezéseiben megjegyezte, elkeseritet-
te, hogy minden, még a muzsikus cigany is német volt a Béga-parti varosban.
Temesvarott a ciganyok a korabbi évszdzadokban nem vagy rosszul beszéltek
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magyarul. A nagyobb fogadékban és szalloddkban azért — a vendégek etnikai
Osszetétele és igényei fuggvényében — a reformkort6l kezd6dGen magyar nétakat,
egyveleget is szivesen megszdlaltattak. Tobben felidézték, elmesélték a neves
magyar ir6, Dobrentei Gabor (1785-1851) élményét, furcsa tapasztalatat, aki
1822-ben jutott el a Bansag székvarosaba. Trattner Tamds petrdcai beiktatdsara
utazva szallt meg Temesvérott egy belvarosi vendégfogadéban, Berkeszi Istvan
feltételezése szerint a rémai katolikus piispoki palotaval szomszédos Trombités-
ban. Belépésiikkor magyar darabokat jatszva fogadta éket a cigdnymuzsikusok
bandéja. Dobrentei magyarul szélt a zenészekhez, de azok nem értették beszé-
dét. Trattner Tamas nevetett a dolgon: ,]Jam, Temesvaron még a magyar muzsi-
kus cigany is németté lett”.

Temes varmegye a pozsonyi diétara delegalt ,kis kovetei” kozil kulénosen
Vukovics Sebd (1811-1872) és Ormés Zsigmond (1813-1894) tevékeny szerepet
vallaltak és toltottek be az orszaggytlési ifjisag mozgalmaiban. Részt vettek
a Tarsalkodési Egyesiilet — amely Ormoés Zsigmondot jegyzgjévé is valasztotta —
megalapitdsaban. Hazatérve ,, Temesvarott val6sdgos apostolai lettek a szabadel-
vl eszméknek és a nemzeti aspiraciknak”. Vukovics Sebd 1835-ben megkisé-
relt Temesvarott is egy Olvasé Térsaségot életre hivni. Kezdeményezése azon-
ban nem jart sikerrel. A Bansag f6varosban, Temesvaron 1837-ben alakult meg a
Temesi Nemzeti Casino, amely Beichel Jézsef (1793-1851) nyomdatulajdonos
bettivel 1838-ban alapszabalyzatat és ,részeseinek névsorat” nyomtatasban is
megjelentette. A tagok a Deschédn-palotaban, illetve kalénbozé havéhazakban
tartottdk osszejoveteleiket, taldlkozoéikat és rendezvényeiket.

Az 1848-49-es magyar szabadsagharc utolsé nagy fegyveres Gsszecsapdasara
1849. augusztus 9-én a Georg von Rukovina (1778-1849) altdbornagy, véarpa-
rancsnok altal a Habsburg-hdz hiiségében megtartott Temesvar mellett, a Va-
daszerdd és a Csékaerdd kozotti mezén kertlt sor: a végzetes csatavesztés, ve-
reség hirére tette le Gorgei Artar (1818-1916) tabornok a 60-70 km-re fekvg
Vildgoson a fegyvert.

A tobz6d6 osztrdk énkényuralom Temesvart a mesterségesen egybetékolt tar-
tomany, a Szerb Vajdasag és a Temesi Bansag févarosava tette. A bakacsinos kor-
szakban a kavéhazi élet is takaréklangon pangott, erésen visszaesett. A vendég-
latasban és -forgalomban kedvez§ fordulatot, gyokeres valtozéast lényegében
csak az 1867-es kiegyezés, az Osztrak—Magyar Monarchia létrehozasa hozott.
A dualista birodalom megsziiletése hatalmas léptékdi gazdasagi, tarsadalmi,
szellemi és miivészeti felpezsdiilést gerjesztett, ami 1j fejezetet nyitott a magyar-
orszagi vendéglatéipar egészében, amelyben a kavéhazi élet kiemelt szerepet és
jelentGséget nyert.

Temesvar torténetének ,csillagoras esztendejévé” veretesult az 1872-es esz-
tendS. Ormos Zsigmond, a szépird, miivészettorténész és miigydjts fGispan
anyagi, erkolcsi és szellemi eréfeszitései eredményeként majus 1-jén megjelent
a tajegység els6 magyar nyelvii napilapja, a Temesi Lapok, amelynek szerkeszté-
sével Kakujay Gyulat (1847-1882) biztak meg. I. Ferenc J6zsef csdszar és kiraly
méjus 6-an meglatogatta az 1870-ben alapitott Temesvari Allami Férealiskolat,
s megtekintette a szinhdz épiil6 Gj hajlékanak munkatelepét is. Kilenc alapité és
80 rendes tag 1872. julius 25-én életre hivta a Délmagyarorszagi Torténelmi és
Régészeti Miizeum-Térsulatot, amelynek elnékévé Ormoés Zsigmondot vélasz-
tottak. A Ferdinand Fellner és Hermann Helmer bécsi épitészparos tervezte neo-
reneszansz stilusa 4j szinhézépiilet — amely a bevalt korabbi gyakorlatot és be-



osztast atmentve, megdrizve a Varosi Vigadénak, egy korszerd szallodanak,
kavéhaznak, vendéglének és télikertnek is megfeleld, tagas és kényelmes otthont
nyujtott — alapkovét ugyancsak 1872 elején tették le.

A magit ,elsérangiinak” mindsité Koronaherceg szélloda, vendéglé és kavé-
héz, a mutatés neoreneszansz stilusa épiilettomb felavatasatél, 1875. szeptem-
ber 22-t6] az impozéns, t6bb funkciét ellato létesitmény falai kozt tizemelt az
1930-as évek derekdig. A ,vendéglatéipari komplexumot” a Béga-parti varos
legtekintélyesebb, legtapasztaltabb szélloddsainak és vendégléseinek egyike,
Witzenetz Marton vezette, akit6l Szallasi Alajos, 6t kovetGen meg Bergmann
Adolf vette at a vallalkozés vezetését. A Koronaherceg kavéhaz szolgalt az
1920-as évek elején a kolt§ Endre Karoly, a szobrasz Gallas Nandor, a fest§ Var-
ga Albert, a grafikus Kéra-Korber Nandor és a miipart6l6 dr. Schonberger Jend,
valamint szaktérsaik Kékgolyé névil csoportjanak torzshelyéil is. Amikor az
épiiletet Varosi Miivel6dési Palotdva avanzsaltdk, a vendéglatéipari vallalkoza-
sokat kiparancsoltak falai koziil helyet teremtve a szinhaz mellett a mizeum-
nak és a konyvtérnak is.

A mezei jogéssza felcsapott hiiszesztendds Ady Endre (1877-1919), aki Deb-
recen utan Budapesten kivanta tavhallgatéként folytatni tanulmanyait, rokoni
kozbejarassal 1897 Gszén dijnoki allast kapott Temesvaron, a kiralyi tdblanal.
Bansagi szolgélata harom és fél hénapja alatt kedvelt helyévé a kormanyszéki
palotahoz kozel, a Lonovics utca 7. szam alatt izemelS Arany Okor valt, ahol
nemcsak szabad 6réit, hanem nemegyszer az éjszakdit is toltotte. Sokszor nem
volt kedve a jozsefvarosi, Arany Janos utca 7. szam alatti rideg, f(itetlen albérle-
ti szobdjaba hazatérni. A Scheiber Lajos vezette hangulatos lokélt Frany6 Zoltdn
tarsasdgaban 1909 Gszén is felkereste, amikor a Koronaherceg Szall6 nagytermé-
ben megrendezett Nyugat-matiné fGszerepléjeként kereste fel a ,,csaf, petyhiidt
Béga” és Szabolcska Mihaly varosat. Ugyanahhoz a jobb oldali sarokasztalhoz
tilt, amelynél dijnok kordban tanyézott. Nagy oromet és boldogsagot okozott sza-
maéra, hogy az ¢reg pincér felismerte, s a lokal legjobb borat tette az asztalara.

Az Arany Okér szomszédsagaban miikodd, ugyancsak nagy multa Trombitas
szall6, vendégld és kavéhaz nevét 1890-ban Hungériara valtoztatta at az Gj tulaj-
donos, Illits Rezsd, aki 1899-ben masodik emelettel emelte meg és bévitette az
épiiletet, amelynek vonzerejét korszerd szalloda, teraszos, szép nyari udvar, ja-
ték- és tarsalgédsi helyiségek, pilseni sorozd, valamint ,pompas kavé- és étter-
mek” kiképezésével, berendezésével fokozta. Nagy elényt jelentett a kdzponti
fekvés, az dllami, megyei és varosi hivatalok kozelsége meg a béséges italvélasz-
ték és ,,az elismert j6 konyha”. A Lonovics utcai Hungéria ,,a temesvari és dél-
magyarorszagi el6keld kozonség gbcpontjat” képezte.

1899-ben egyébként a Béga-parti varosban 23 kdvéhaz és kdvémérés tizemelt,
amelyekben 111 alkalmazott szolgalta ki a betéré vendégeket.

A nagyvaradi Holnap Tarsasdg mintéajara, Franyé Zoltdn (1887-1978) és
Manojlovics Tédor (1883-1968) szorgalmazéasara Temesvarott is megalakult
a modern irodalom, Ady Endre hiveit témorité ir6csoport, amely a néhai Koro-
naherceg kavéhaznak a szinhaz fel6li oldalan, valamint az 1905-ben felavatott
Délvidéki Kaszinéban foglalt el és tartott fenn torzsasztalt, amely koriil ,,mamo-
ros vitdkban vajudott az Gj magyar irodalmi 6ntudat”, hajnalig elhtzéddéan vi-
tak, eszmecserék parazslottak. Tervezték a fellépéseket, el6adasokat, matinékat,
szervezték a Temesvdri Hirlapban k6zolt 6sszeallitasokat, valamint a szinvona-
las Magyar Dél cimi folybiratot, amelynek bekészontd szama 1910 januarjaban
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kertilt az olvasok asztalara. Lengyel Laszl6 szerkesztésében 11 szdma hagyta el
a Moravetz Testvérek nyomdajat.

Temesvar emblematikus épiiletei kozé tartozott az 1910-1912-ben Baumhorn
Lip6t (1860-1932) tervei alapjan az egykori Ferenc Jézsef Szinhaz tombjével
szemkozt Merbl Arnold (1876-1950) épitkezési vallalkoz6 altal emelt Lloyd-
palota. A t6sgyokeres temesvariak a Béga-parti varos 20. szdzad elején kialaki-
tott Gj kozponti terének — a valamikori Ferenc Jézsef, 1989-t6]1 Gy6zelem térnek
— a bal oldalat, amely évtizedeken at korzéként szolgalt, konokul Lloyd-sorként
emlitik és tartjadk szdmon. A ldbat a Bansag szivében 1860-ban megvetd tarsasag
elébbi, Bathori utca 5. szam alatti székhaza elsG emeletén Florian Schenk mii-
kodtette bérléként a Lloyd-kavéhézat. 1910-ben a felszabadult védelmi Gvezet-
ben, a szinhéz épiiletével szemkozt Temesvar szabad kirdlyi varos polgarmeste-
ri hivatalatol a Lloyd Térsasdg 496 négyzetoles telket vasarolt, amelyen impo-
zans, tobbszintes sajat székhazat rovid id6 leforgasa alatt a helybeli vallalkozdk,
a kereskeddk, a nagytékések hathatés, dldozatkész anyagi tdmogatasaval felépit-
tette. Hivatalos felavatdsara 1912. szeptember 29-én kerult sor. Az impozans
épiilet els6 emeletén kaptak helyet a tarsasag irodai, valamint a Lloyd Klub va-
lasztékos elegancidval bebutorozott helyiségei — a konyvtar, az olvaséterem, a
tarsalgd, a levelezési iroda, valamint a ruhatar.

»Temesvar Oridsi dtalakulason megy keresztiil. Hatalmas palotak emelkednek
ki a varsancok egykori bizos, nddas mocsarabdl, ahol még par év el6tt a vizima-
darak ropkodtek, undok varangyok kurutyoltak, ma 4j élet, emberi munka dicsé
tunnepe 1l diadalt. Akik két évtized 6ta nem lattdk ezt a vérost, azok nem talal-
nak tobbé ezek kozt a biiszke, égbenyilé diszes falak kozt a régi, kopott, vidéki
varosra. Eltint ma mar csaknem minden, ami a régi, j6 idékre emlékeztet. Es
egyik érdekes jelensége a fejl6dé Temesvéarnak, hogy a kdvéhazak kezdenek do-
mindlni a vendéglSk helyett” — kezdte a Temesvdri Hirlap 1912. jalius 2-i sza-
maban Egy 11j kavéhdz cimen publikalt cikkét Pogany Mihély lapjanak munka-
tarsa, majd a kovetkez6képpen folytatta: ,,Harom nap 6ta Temesvar csodéra jar a
Bélvéarosba és megbamolja az 4j Lloyd-kdvéhéazat, melynek megnyitdsa ese-
ményszdmba ment, hdrom nap 6ta errél beszélnek az emberek. Rénai Janos, az
4j kdvéhaz tulajdonosa egy darab fGvérost varazsolt ebben az épulé tomkelegbe.
Egy kavéhaz, amely a legmesszebb mend igényeknek is megfelel, amely ragyog
és csillog, kényelmes és praktikus és felveszi a versenyt a legszebb budapesti ka-
véhazakkal. Pedig ez nagy sz6, mert Budapest a kavéhéazak véarosa.” A riporter
elragadtatéssal irt a kdvéhaz kiképzésérdl, berendezésérdl is: ,Elegdnsan, pazar
fénnyel rendezték be ezt a hatalmas kavéhazat, amelynek minden darabja a leg-
kisebb kavéscsészékig elismert mlivészkezek munkéja. Miivészi tervek alapjan
izléses stilusban késziilt el az Gj kdvéhaz. A falakon, az asztalokon, a kdvéscsé-
széken, a terasz kovacsozatan, mindenttt az a la grec stilus meander vonalai do-
mindlnak. A falakat lilaszin{ modaré-selyemimitéciés tapétak fedik. A falburko-
latok kemény, barna tolgyfabol késziltek, tele nehéz arcdiszitményekkel. Az
oszlopokat tivegfestések és hatalmas tiikorlapok fedik, s dacara a sok tiikornek,
a kdvéhaz belsd berendezése nyugodt, el6kels 6sszhatast gyakorol a nézére. Ha-
talmas Gvegtablas ablakok és az intim paholyszerd filkék kiillon specialitasai
a kavéhaznak. Nyaron az osszes ablakok leeresztheték, s ezzel a kdvéhéazban
megszlnik a filledt, forr6 levegd.”

Az 1. vildghédbort kezdeti idészakaban a Szerbia ellen inditott hadmtveletek
német birodalmi parancsnoklé tabornoka, August von Mackensen (1849-1945)



Temesvarott a Lloyd-palotdban rendezte be f6hadiszallasat, ahol 1915. szeptem-
ber 18-t6] oktéber 29-ig lakott és tartézkodott. A tdbornok és f6tisztjeinek jelen-
léte fellenditette az elegans kavéhaz és vendégld forgalmat.

Rénay Janostdl 1917-ben Kemény Béla (1863-7) — aki korabban Szegeden és
Makon vezetett kavéhazat, vendéglét és szallodat, Budapesten a New York f6-
pincére, illetve a lipétvarosi Club-kavéhaz f6noke volt — vette at a temesvéri
Lloyd kévéhaz és vendéglé irdnyitasat, amelyeket ,hamarosan nagy vérosi
tizemmé” fejlesztett. A hétgyermekes Kemény Béla, akit a Temesvéri Vendéglé-
sok és Kavésok Ipartestiilete alelnokévé vélasztottak, 1928. februar 18-an tinne-
pelte meg munkésséga fél évszazados jubileumaét. Tarstulajdonosava rokona,
Mayer Zsigmond (1884-7?) szeg6dott 1917-ben, aki 42 hénapos harctéri szolga-
lat utan érkezett és telepedett meg a Béga-parti varosban.

A1II. vildghédboru kezdeti idGszakdban a német hadsereg parancsnokséaga vert
tanyét az épuletben, a kdavéhdz nevét Cafe Wienre ,bérméltak at”. 1944 Gszén
a németek helyét az oroszok foglaltdk el. A Baumhorn Lip6t tervezte épiiletet
1948-ban allamositottdk, a Miiszaki Egyetem rektoratusa koltozott falai kozé,
a kdvéhazat pedig vendéglévé alakitottdk at. Az évek sordn hosszabb-révidebb
ideig az Ana Lugojana, Timigsoara és Bulevard neveket viselte, de a sziiletett te-
mesvériak konokul Lloydként tartottak és tartjadk szdmon. Par esztendeje vissza-
nyerte eredeti nevét. Az étlapokon egy régi képeslap reprodukcitja emlékeztet
az épiilet homlokzatédnak eredeti, régi kinézetére, arculatara.

A Székely Laszl6 miiépitész tervei alapjan 1911-1912-ban ugyancsak az egy-
kori Ferenc Jézsef téren emelt Dauerbach-bérpalota féldszintjén rendezte be bér-
16ként Palace vendégléjét és kavéhazat Berger Henrik, aki a nyari hénapokban
ernyGkkel arnyékolt utcai teraszt is kialakitott és miikodtetett. A ,,vilagvéarosi ké-
nyelemmel és fénnyel berendezett” Palace kavéhéz a Lloydban tapasztalatot, jar-
tassagot és t6két szerzett Mayer Zsigmond tulajdondba kertilt, aki kitting kony-
héval és elsérendd italokkal csabitotta és varta a vendégeket, akik szdmara min-
den szombaton, vasarnap és csiitortokéon uzsonnahangversenyt tartott
a Dukay-Pongracz dzsesszzenekar.

A Szent Gyorgy térre nyilt a 18. szazadtél 1étez6 Arany Szarvas Szalloda,
amelyben Herczeg Ferenc fitkat a kegyesrendiek temesvari f6gimnéaziumaba be-
iraté szilei is megszalltak, s amelyben a tulajdonos, Ludig Janos az 1910-es
években vendéglét és kavéhazat is mikodtetett. A hires primas, Ficzek Kalmén
vezetésével az els budapesti tamburaszenekar muzsikélt a Wendt-kavéhéazban,
amely a Belvaros szivében, a Varoshaz utca 1. szam alatt varta a mulatni vagyo-
kat. A Belvérosi Kavéhaz a telepiilés szivében, az Elsé Temesvari Takarékpénz-
tar székhazanak az aljaban miikodott. Tulajdonosaként egy 1892-es cimjegyzék-
ben Heinrich Antal van megjelolve — Zentsdk Sandor volt a tulajdonosa 1912-
ben a jézsefvarosi Arany Oroszlan széllodanak, kavéhéznak és vendéglének. Az
elsérendi italok, a kitling konyha készitményeinek elkoltését naponta ciganyze-
ne kisérte, tette élvezetesebbé. Az egykori Bonnaz utcat a hajdani Uri utcaval ke-
resztezd, a Béga-csatorna folotti, Totth Robert (1856-1913) resicabanyai mérnok
tervezte, Ferenc Jozsef nevét visel6 vashid harom hidf6jénél tizemelt a Royal
szalloda és kavéhédz, a Horgony-kavéhaz és a Gemeihardt Marton épitész
emeltetette Metropol, amelynek nyari kertje is volt. A Gombés Gyula vezette
Royal kdvéhazban naponta a hires budapesti Schrammel-6t6s hangversenyezett.
Szemkozt, a Horgonyban, a ,legkellemesebb szérakozéhelyen”, a csalddok ked-
velt taldlkozohelyén teljes zenekaraval Mojsze Milan koncertezett minden este.
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A tulajdonosok — Laub Jakab, Holcz Miklés, Nagy Sandor, majd Gombas Gyula
— szinhéz utén is friss vacsoraval vartak vendégeiket. A vasuti palyaudvarral at-
ellenben emelked§ széallodat, vendéglét és kavéhazat egyesité Koronaban, ame-
lyet 1912-ben ugyancsak Gombés Gyula bérelt és iranyitott, vasar- és innepnap-
okon katonazene szélt. A varosfertdly nevét viselte a fGterén tizemeld Erzsébet
vendégls és kavéhaz, amelyet a kéményseprd vérosi tandcsos, a nagytekintélyd
Novotny J6zsef (1854—1918) létesitett, s amely tanc-, illetve el6ad6teremmel és
kuglipalyaval is rendelkezett. A véarosnegyed miivel6dési, tarsasagi és kozosségi
kozpontjaként szolgalt tobb évtizedeken at.

A Gyarvéros kozpontjdban az egykori Kossuth (jelenleg: Traian) tér és a Gra-
nétos (ma Zavoi) utca sarkéan ,bobiskolt” az Arany Szarvas nagykavéhaz, a Béga-
parti varos legel6kelébb kédvéhéazainak egyike, amelyet Méliusz Jézsef a bolcsé-
helyérél irt Vdros a kédben cimi terjedelmes regényében Eziistkecske néven
szerepeltetett. Tulajdonosa Schattelesz Gabor volt az I. vilaghaboru kitérésekor.
A hajdani Grénatos és Farkas (jelenleg Ecaterina Teodoroiu) utcak sarkan ,kel-
lemes szérakozohelyként” kindlta magat a Messing Samu vezette Bristol kavé-
héz, amelyben naponta felcsendiilt a ciginymuzsika. Emanuel Manoly miikod-
tette a Gyarvarosban az Otthon kavéhazat, amelyben friss Dreher-sort szolgéltak
fel, és esténként cigdnyzenével Marian Jézsef és zenekara szolgalt. A Székely
Laszl6 miépitész tervezte, diszes véarosi bérpalotdban tizemelt Medgyanszky Ist-
van étterme, sOrcsarnoka és kavéhéza, amely 1911-t6l 1924-ig els6rend italo-
kat kinalt a betéréknek. A vendégldje és kavéhédza eladasa utan az 1718-ban ala-
pitott sorgyar lokéalhelyiségeit bérelte Mednyéanszky Istvan, akit 1928-ban a Te-
mesvéari VendéglGsok és Kavésok Ipartestilletének elnokévé valasztottak.

Polczak Antal kdvés vezette 1900-ban a Gyarvéros kozpontjaban, a Fé (most
Stefan cel Mare) utcdn megnyitott, ,,jelenlegi igényeknek megfelel§ kényelem-
mel berendezett”, egész éjjel nyitva tarté Corso kavéhézat, amelyben biliardasz-
tal, tobb jatékszoba, valamint helyi, magyarorszagi és kiilfoldi Gjsdgokkal olva-
séterem &llt a betéré vendégek rendelkezésére, akiket minden este ,,egy kedvelt
nemzeti zenekar” szérakoztatott.

A Gyéarvarost a Belvarossal 6sszekot6 Liget tt 4. szam alatt avatta fel 1912 ja-
liusdnak derekédn Gross Samu a Club kavéhazat, amelyben kellemes szdérakozast
nyujt6 jatéktermeket alakitottak ki. ,Elséranga amerikai ébenfa tekeasztalokat”
szereztek és allitottak be. Atnézhetd és olvashaté volt az dsszes helyi, févarosi
és kulfoldi napi-, heti- és képeslap. A kavéhaz tinnepélyes megnyit6jan, 1912.
jalius 15-én és a kovetkez6 két estén a vilaghird 36. Racz Laci hangversenyezett
teljes zenekaraval. Allandé jelleggel egyébként Mojsze Milan zenekara muzsi-
kalt az 4j kdvéhazban.

Tancteremmel is, amelyben hangversenyeket, dsszejoveteleket, banketteket
is viszonylag striin rendeztek, biiszkélkedhetett a J6zsefvarosnak az Arany
Oroszlanhoz cimzett kdvéhaza, amely Zauszig Samu, majd Zentsdk Sédndor ve-
zetésével a Bem (jelenleg Vacarescu) utca és a Béga-balsor sarkan, a vasuti pa-
lyaudvartdl és a kikot6tél nem messze, emelkedett. Hosszu évtizedeken ét tulaj-
donképpen az Arany Oroszldan pétolta, helyetesitette a kiilvaros nem 1étezg vi-
gaddjat, klubhelyiségét, koncerttermét, kultarhazat, kozmiivel6dési hajlékat és
bélcsarnokat. Multifunkciondlis szerepet véllalt és toltott be. Rendszeresen az
Arany Oroszlan termeiben, tdgas helyiségeiben tartotta kozgytléseit, estélyeit,
talalkozo6it, killonboz6 jellegli 6sszejoveteleit a Jozsefvarosi Tarsaskor, a Jézsef-
varosi Polgari Olvasokor, a Frobel-féle Gyermekkert Egyestulet, a Jozsefvarosi



Parkegyesiilet, a Nyelvészeti Kor, az Ifjisagi Egylet és még j6 néhény, a varosfer-
taly lakéit tomorits szervezddés, koziilet tagsdga. Alapbéazisanak, 4dlland6 szék-
helyének vallotta és tekintette a rangos vendéglatéipari létesitményt az 1882
februérjadban megalakult Temesvari Dalkor, a Jézsefvarosi Tarsaskor, a Tipogra-
fia Dalegylet, amelynek megalakuldsakor Freud Gyula volt az elnéke, s huzamo-
sabb idén at Karrdsz Rezs6 (1846-1912) volt a karmestere. Vokalegytittesével
tobbszor is megorvendeztette a temesvariakat a hires dalkoltd és notakiraly, a sze-
gedi Danko Pista, aki rendszerint az Arany Oroszlanban tartotta koncertjeit.

A 20. szazad elején a Kiittel téren felépitett varosi bérhaz foldszintjén kiala-
kitott Spaciel kavéhdz, az 1905-ben folavatott diszes Délvidéki Kasziné, vala-
mint a szinhazi el6addsok megtartasara is alkalmas Vizkeleti-terem vette at az
Arany Oroszlan rendeltetését és szerepkorét, amelyt6l péar hazzal tovébb, két
irdnyban is tizemelt még néhdny kavéhaz: a Bem utca 36. szdm alatt a Vadem-
ber, a Bem és Kossuth Lajos utcdk sarkdn a Barna Szarvas, mig a Béga-jobbsor
17-es szamot visel§ épuletében a Schlesunger Ede vezette Arany Ponty. A Koz-
ponti Kavéhéz, amelyet Saruga Lajos irdanyitott, a Bonnaz utca 13. szamu telek-
nek és hazcsoportnak az utcai traktusdban miikodott, amelynek udvari emeletes
épiiletében 1883. december 16-dn az ir6, épitész, grafikus, lapszerkesztd és po-
litikus K6s Kéroly (1883-1977) vilagra jott.

A 1I. Jozsef csdszar nevét visel§ vérosfertdly kézpontjaban, a Scudier téren
a Székely Laszl6, varosi miiépitész tervei alapjan emelt Panits Katalin-féle bér-
héz foldszintjén rendezték be a Haas Mor illetve Saruga Lajos vezette Nemzeti
Kéavéhazat, amelyet az oldott eszmecserére, barati beszélgetésre, tizleti taldlko-
zéra vagy csondes idGtoltésre vagyakozok meg a vidam kedvi bohémek latogat-
tak nagy elGszeretettel. Naponta ,nemzetkozi zenekar” muzsikalt a lokélban,
amelyben ,rendes arakon” a legfinomabb temesrékasi és vadédszerdei rampas
bor, valamint Dreher-féle, mérciusi csapoldst sor varta a vendégeket. Erdekes-
ségként jegyezzitk meg, hogy a telken éallott az a hdz, amelyben Illy Janos aszta-
los és gyermekeként a vilaghirnevet szerzett kaivémarkat megteremtd Illy Ferenc,
»a presszogép atyja” vilagra jott. A kozelben emelkedd rémai katolikus plébénia-
templomban tartottdk keresztviz al4.

A hajdani Hunyadi ut (jelenleg 1989. december 16. sugarut) és az egykori
Horvath Boldizsar (ma Miron Costin) utca sarkén, a felszamolt Baiersdorf-féle
fatelep helyén kiparcellazott 5466 négyszogoles kettés hazhelyet 1898-ban adta
el Temesvér szab. kir. viros tandcsa a nem sokkal korabban megalakult Délvidé-
ki Kaszinénak. A tetemes 0sszeggel megszerzett telken Téry Emil (1863-1928),
budapesti miiépitész tervei alapjan impozans, kétemeletes épiilettombot emel-
tetett az agilis, fiatal civilszervezd&dés, amely 1904 utolsé éjszakajan nagyszaba-
su szilveszteri mulatsdgot rendezett fényes és tagas otthonaban. A belsé helyi-
ségek berendezésének, kiképzésének befejeztével az épiiletegytittest — amely
vendégl6t, kavéhazat, konyvtarat, klubhelyiségeket, tarsalgdkat, jatéktermeket
stb. foglalt magaba — t6bbszori halasztds utdn 1905. januar 15-én avattak fel tin-
nepélyesen. A véros kozéletének szine-java sereglett 6ssze a Délvidéki Kaszind
elsé teaestjére, hogy megcsodalja a kaprazatos hajlékot, hogy élvezze a magya-
ros vendégszeretetet, hogy kedvére szérakozzon a gazdag és valtozatos miisoron,
amelyet a Temesvari Magyar Dalarda, Barthos Gyula szinmtivész, Csorgd J6zsef
f6gimnéaziumi tanér, Jeney Boske, Berkeszi Mici és Serban Stefi biztositott. Dr.
Telbisz Imre (1848-1935) kiralyi kozjegyzd volt a Délvidéki Kasziné elndke, mig
az igazgat6i feladatkort Cseresnyés Jend (1852-1931) folyammérnok, a titkarit
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meg Pélosy Dénes felsG kereskedelmi iskolai tanar latta el. A ,minden izében
modern” kdvéhazat és biifét a kezdeti id6szakban a ,legnagyobb gonddal és el6-
zékenységgel” Rémi Zsigmond és neje vezette, akikt6l nem sok idé multan
Saruga Lajos vette 4t a kavéhaz és a vendégld igazgatasat, amelyekben Mojsze
Milén bandéja szolgaltatta estérdl estére a héttér-, a tdnc-, a mulatds és a széra-
koztaté zenét. A Délvidéki Kasziné termeiben taldlkozott a Béga-parti véaros el6-
keld polgarséaga, a vidékrdl berandult birtokosok, gazdatisztek valamint a tajegy-
ség kozpontjaban szolgélé katonatisztek, jogdszok, hivatalnokok, tanéarok, sziné-
szek és Gjsagirok sokasaga. A Délvidéki Kaszinéban iilt rendszeresen Gssze az
1903-ban megalakult Arany Janos Téarsasag tagsaga.Vendéglatékként a temesva-
ri tollforgaték, fest6k és szinészek altalaban a Délvidéki Kaszinoba vitték a mas
varosokbol Temesvarra érkezett pélyatarsakat. Megfordult a ,Délvidéki”-ben —
mert roviditetten csak igy becézték a népszerd, kozkedvelt vendéglatéipari
komplexumot a temesvariak a ,boldog békeidékben” — Tomorkény Istvén,
Herczeg Ferenc, Berczik Arpad, Szomahazy Istvan, Feszty Arpad, Tornyai Janos,
Endrédi Sandor és még szamos kival6saga a magyar litertirdnak és miivészetnek.

1907. november 24-én sikeres Déczy-estélyt tartottak a Délvidéki Kaszino-
ban. A Darumaddr titnak indul, a Ndadfedeles kis hdzikém, az E‘desanydm kosse
fel a kenddt a fejére és még tobb tucatnyi kézkedvelt, napjainkban is strtin és
szivesen énekelt magyar noéta szovegirdja és komponistaja 1900 és 1908 kozott
pénzigyi fogalmazdként, illetve eldadéként Temesvarott allott alkalmazéasban.
Tevékeny szerepet vallalt és jatszott a Béga-parti varos kozmiivel6dési, zenei és
kavéhazi életében. Tagjai soraba valasztotta az 1903-ban megalakult Arany Janos
Térsasag is.

A még éppen csak formalodd, kérvonalazodé Périzs utca elején 1934. febru-
ar 17-én nyitottak meg az Ujsagiréklubot. Az tinnepség diszvendége a jeles kol-
t6, prézairé és kritikus, Kosztolanyi Dezs6 volt. Par hénappal kés6bb a temesva-
ri Ujsagiréklub, az Erdélyi és Bansagi Népkisebbségi Ujsagszervezet temesvari
csoportja egymast kovetGen Karinthy Frigyest, Indig Ott6t, ErdGs Renéet, Hunya-
di Sandort, Tabéry Gézat, Ligeti Ernét is vendégiil latta. A klub szellemi vezet6-
je Frany6 Zoltan volt, az tigyvezet§ igazgatéi feladatokat Grész Dezsé
(1898-1975) Gijsagird, a Déli Hirlap munkatérsa latta el. A kavéhazat a Palace tu-
lajdonosa, Mayer Zsigmond bérelte. A bansédgi romén irék és miivészek kedvelt
helyévé a két vilaghdbora kozotti évtizedekben a Szerb (most Gh. Lazar) és a Va-
roshaz (jelenleg Emanoil Ungurianu) utcdk sarkdn prosperalé Zenéls Ora
(Spieluhr) kavéhaz valt.

A zsir- és mocsarszagunak aposztrofalt telepiilésrdl irta Méliusz J6zsef Vidros
a kédben cimi regényében, hogy ,nemcsak kocsmakkal és messzi hires étter-
mekkel, de kdvéhazakkal is telidesteli volt, a belvarosban egyik a masik mellett,
a kulvarosok pedig mindegyik, a maga egy-két a belvarosiakkal vetélkedd kavé-
hézaval”. Gyermek- és ifjukori temesvari élményei, benyomésai és tapaszalatai
is minden bizonnyal hozzajarultak bizonyos mértékig ahhoz, hogy Méliusz J6-
zsef életmiivében a kdvéhéaz metaforava és topossza, életforméva és vilagnézet-
té lényegiiljon és kristalyosoljon. Vallomésai, visszaemlékezései, esszéi, irodal-
mi publicisztikai hivé- és vezérszavava valt a kavéhéaz, amelyet sorozatté kitel-
jesedett esszéprbza-sorozata kotetei mindegyikének cimébe is belefoglalt. ,A
MAGYAR RO kévéhazi ember. Legalabb is az volt hajdanén, amikor vitaban,
fiistben irodalom és idGszertiség, irodalom és tarsadalom, irodalom és Gjsag tiin-
déri szerelemben vagy éppen szerelmes perpatvarban éltek egyiitt és minden-



képpen termékenyitd izgalomban. Modern és eurdpai irodalommaé a kavéhazban 79
is lettiink, a zsongésban, nyiizsgésben, ami varosiasodasunkkal jart, tdrsadalmi-
sdagunk eurépai korszertisodésével” — Osszegezte véleményét 1971-ben a
temesvar-gyarvarosi Fiird6 utcdban sziiletett Méliusz Jézsef.

Temesvarott is, mint Roménia-szerte a II. vilaghdbord, az 1948-as politikai
fordulat, az allamositas utan a kavéhézakat felszamoltdk, mint polgéari, retrograd
orokséget teljesen eltiintették. Irmagjuk sem maradt a Béga-csatorna két partjan.
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PETER I. ZOLTAN

KAVEHAZI ELET NAGYVARADON

x

Mw:

Az ablakbeugrokba

és tobbnyire

a falambéria savja
folott tukroket
helyeztek el, alattuk bor
vagy pliiss kanapék,
elottilk marvanylapu
asztalok és konnyd,

de eros székek.

B Az Osztrak-Magyar Monarchia legszebb hétra-
hagyott emléke a kdvéhéaz. A bécsi kavéhaztipus
honosodott meg a Monarchia egész tertiletén, ha
nem is mindentitt olyan strtiségben, mint Nagy-
varadon, amely olyan varos volt, ahol a rendkiviil
erGs zsid6 polgérsag aranytalanul sok kavéhaz 1ét-
rejottét tette lehet6vé — allapitotta meg Wilhelm
Droste, a Monarchia-beli kavéhazi élet szakavatott
kutatoja.

Ha a kdvéhazak vilagat akarjuk felidézni, a ka-
vémérésektdl kell elindulnunk. Az els6 kavéhazak
az 1550-es években Isztambulban nyiltak, és sza-
muk gyorsan nétt. A kdvéhazakba f6ként azért jar-
tak a férfiak, hogy a kavéivas tirtigyén kiszabadul-
janak zart vilagukbdl, tarsasagra leljenek, szora-
kozhassanak. Bér a szultdnok rendeletekkel t6bb-
szor is megprobaltak a kavéhazakat betiltani, ke-
vés sikerrel, hiszen a hatalomnak nem 4llt érdeké-
ben lemondani a kdvéra kir6tt vamrol és illetékek-
r6l. Eurépaba a 17. szdzadban érkezett meg a ké-
vézas szokasa. Az els6 eurdpai kdvéhéaz 1624-ben
Velencében nyilt meg, néhdny évvel késébb Lon-
donban, majd 1672-ben Périzsban is megnyitottdk
kapuikat a kdvéhazak. Hamarosan elterjedtek Hol-
landidban, Németorszagban, Ausztridban, majd
Magyarorszagon is. Kezdetben a torokos kavéfGzé-
si mod volt a jellemzd. A kavé lesziirésének gya-
korlata Bécsbdl indult, és ugyanitt fogyasztottak
elGszor tejjel. A francidk honositottak meg a kavét
cukorral val6 fogyasztés szokasat.

Magyarorszagon az elsé ismert pesti kavésra
vonatkoz6 adat 1714-bél szarmazik, amikor a ,ka-



tolikus rac” Cavesieder Blasius (Kéavéf6z6 Balazs) hézat vasarolt Pesten. 1729-ben
héarom kévés civakodésérdl tantskodik a pesti tandcs jegyzékonyve: az emlitett Ba-
lazs és a német Franz Reschfellner tesz panaszt az olasz Francesco Bellieno alacsony
arai miatt, amivel rontja az tizletiiket. Vit4juktdl fiiggetleniil a kavézas szokasa ha-
marosan elterjedt az egész orszagban.

Az el6bbiek ismeretében j6 lenne tudni, mikor nyiltak meg az elsé kdvéhézak a
mai Nagyvarad helyén levd varosokban, Olasziban, Ujvérosban, Velencén, illetve
Véraljan. A véradiak mindig nyitottak voltak az tjra, és vélhet6en Pest és Buda utan
mihamarabb itt is megjelent az elsé kavés, &m hogy mikor, az nem ismert.

A torok hédoltsag utani években kezdetben kocsmakat nyitottak a még kiilonal-
16 varosokban. A vartél 500 lépésnyire nyugatra 1714-ben megalakult Ujvaros féte-
rén, a Kispiac (a késébbi Szent Laszl6, a mai Unirii tér) északkeleti szegletében levs
foldszintes épiiletben volt ennek a varosnak az elsé kocsmaja. Lakos Lajos levéltaros
szerint elnevezése ekkor még a Sasjegy alatti csapszék volt. Az épiiletet dllandéan
bévitették, késébb, 1807-ben emeletet is htiztak ra, amelyben rovidesen Fekete Sas
néven fogadé miikodott. A fogaddbeli kavésrol — s altala a kavéhazrol — mai ismere-
teink szerint elGszor 1820-ban tortént emlités. Egy Ujvaroson megirt jegyzGkonyv-
ben taldlkozhatunk elészor egy kavés nevével a maskaras balok megszervezése kap-
csan: ,,Mivel a Sas Fogadénk bérlGje, Jénas Ferencz kavésunk a Tancz Termet illen-
dden helyre allittatta, a béltartési jogot egyediil maganak akarta vindikalni, s ezzel
ugy az eléljar6sagoknak, mint a T. és Ns. Vitézl§ Vice ispan urnak is még sok fejlé-
dést és irasbeli munkat adott.”

Nem messze a Fekete Sastdl, valamikor az 1760-as években létesiilt a Zoldfa fo-
gadd, a réla elnevezett utca (a mai Vasile Alecsandri) k6zepén, amelyben — ha hitelt
adunk Mezey Mihdly kirélyi kozjegyz6 19. szdzad végi visszaemlékezésének — mar
kavéhaz is miikodott. Az ellenben bizonyos, hogy az 1836. évi tizvész utan tjjaé-
pitett fogadéban kavéhaz, sércsarnok és csapszék is varta a vendégeket. Ujvaroson
alapitottdk 1860-ban a Kert (ma Avram Iancu) utcai Bucsanyi-féle vendéglét, késébb
ugyanitt kavéhaz is létestilt.

A Sebes-Koros jobb partjan, Olasziban a torokok kitizetése kordban végzett tssze-
iras alapjan, 1692 utan elGszor két kocsma miikodott, melyeknek szama révidesen
joval tobb lett.

Olasziban egy tirbéri per sordn emlitették elGszor a kavéhazat: ,Midén 1838-ban
a [rémai katolikus] piispokség a Varad-Olaszi ellen folytatott urbéri pert megnyerte,
vagyis inkabb az itéletet megvette, mert az akkori prefectus koztudomas szerint har-
mincezer forinttal ment Bécsbe, e varosrész sokat veszitett. Hogy némiképp enyhit-
sék a sulyos allapotot, a {6bir6 vezetése alatt kiildottség ment a plispok trhoz kérel-
mezni, hogy a kavéhazat, téglavetdt stb. hagyja meg a varosnak tovébbra is, mint ez
csekély jogelismerési fizetés mellett teljesitett is...” Mivel a kérés agy szolt, hogy ,,a
kavéhazat hagyjdk meg a varosnak”, ez azt jelenti, hogy a kérelmezés id6pontja, az-
az 1838 el6tt mar volt kavéhaz Olasziban.

Kavéhazak a Monarchia kezdeti idoszakaban

B Az 1860-as és az 1870-es évek kavéhazai a forrdsok szerint még nem biiszkél-
kedtek elegans enteriérokkel, elsGsorban a praktikum jellemezte a hamar elkop6
és kiméletlen hasznalatnak kitett berendezéseiket. Harom allando6 alkotéelem
szolgélta a kényelmet: a konnyed Thonet székek, a falak mentén vagy esetenként
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a pillérek kortil elhelyezett, karpitozott pliiss vagy bérpamlagok s a j6, olvasashoz
alkalmas vilagitas. Taldn nem éart kiilon hangstlyoznunk, hogy egy sajatos butorfaj-
ta, a hajlitott fabutor a kdvéhazak berendezésének elengedhetetlen tartozéka volt.
A praktikumot szolgaltak a kénnyen tisztan tarthat6, nemes tapintdsi marvanyasz-
talok, melyekbdl méara mutatéba is alig maradt. A klasszicista, illetve a biedermeier
butormiivészet viszonylagos puritdnsiga sokdig meghatérozta a kavéhazi belstket.
Monarchia-szerte egyszerti, hivalkodast6l mentes, kozos formanyelv jott létre,
amely nemcsak a kavéhazakban, de az éttermekben és a cukraszdakban is mindvé-
gig fennmaradt.

Nem volt ez masképpen Nagyvaradon sem, ahol ennek a jobbara historizmusbdl
ihlet6dd enteriérnek a kora egészen az 1890-es évek végéig tartott, amikor a sze-
cesszi6s stilust bels6 dekoracié veszi at a helyét.

A Monarchia kezdeti éveiben a nagyvaradi szallodakban — melyeket ez id4 alatt
jobbéra fogadéként emlegettek — a vendéglk mellett kdvéhéazak is miikodtek. Ilyen
volt Ujvéarosban a Fekete Sas fogadd, a Szent Laszl6 tér és a Sas (a késGbbi Kossuth
Lajos, a jelenlegi Independentei) utca sarkan. Az itteni telket az évtizedek soran kor-
beépitették, a kozépen levé udvar késébb kerthelyiséggé valt. A fogadé kavéhaza
a sarkon a tér felé nézett, mig a sorozé a Sas utcara nyilott. Kezdetben a Fekete Sas
éttermét, sorozdjét és kavéhazat egyetlen bérlé vezette. A Monarchia kezdetén a leg-
jelentGsebb bérl6 Mezei Mihaly volt, aki — a Nagyvdradi Lapok egyik 1869-es
szdma szerint — a régi éttermet kavéhazza alakitotta at. Mindez azt jelentette, hogy
ekkor koltozott a kdvéhaz a Szent Laszlo tér és Sas utca sarkara, az ottani étterem
helyére, amely az udvarba kolt6zott. Nem sokkal ezt kovetGen, 1874-ben 1Gj bérlét
kapott a kavéhaz, akéarcsak az étterem és a sorozd Hillinger Lip6t személyében, aki
1881 januéarjatdl a kdvéhaz bérletét atadta Stern Jézsef kavésnak, akit ezt kovetGen
tobb bérld is kovetett. Teaestélyeket és egyéb rendezvényeket is szerveztek, de ettdl
az intézmény nem vélt elsérendd kdavéhazza, ugyanis gyakran hangos volt a botra-
nyokt6l. Nem novelhette a kavéhaz népszertiségét az sem, hogy egyesek hazérdja-
tékkal mulattak itt az id6t. 1907 januar havéra aztdn lebontottak a Fekete Sas éptile-
tét vendéglGst6l, sorozistdl, kavéhazastol egyitt...

Ujvéros masik szallodéja a Zoldfa volt. Valamikor az 1760-as években épitették.
Késébb tobbszor bévitették, atépitették. Az 1836. évi tlizvész elpusztitotta. A tiiz-
véhézat, azt pontosan nem tudni, kétségtelen azonban, hogy ez 1868-ban mar léte-
zett, ugyanis a Nagyvdradi Lapok 1868 nyaran beszamolt arrél, miszerint a ,,Zoldfa
vendéglé kavéhaza, némely ott tanyazo és tizleteket ott megkotni szokott kereskedd
roppant banatara egy id6 6ta be van zarva, hogy beléle nagyszerti éttermet készitse-
nek”. 1868 oktéberétdl kiilon bérl6t kapott az étterem és a foldszintre koltoztetett ka-
véhaz. Az utébbi harom 1j tekeasztalt is beszerzett. Természetesen a kittinG minGsé-
gl borok, kavéféleségek mellett nem hidnyozhatott a bel- és kiilféldi politikai és
szépirodalmi lapok bd valasztéka sem. Cigédnyzenekarok is szérakoztattdk a vendé-
geket, leggyakrabban Hamza Miska primassal az élen.

Roth Jozsef 1885 nyaratol bérelte a kavéhézat, késébb mar meg is vette. Ujdon-
sagnak szamitott, hogy az & idejében fellépett a helybeli csaszari és kiralyi 101. gya-
logezred zenekara is. Ot évvel késébb teljesen feltjitotta a kavéhézat. Tovabbra is az
szerepelt a lapok reklamjai kozott, hogy elsérangu ételeket és italokat szolgalnak fel
itt, s6t 1904 tavaszat6l mar azzal csabitottdk az olvasékat, hogy a Zoldfa kdvéhazban
elsérendd miivészekbdl 4ll6 fGvarosi tarsulat szérakoztatja esténként a vendégeket.



Négy évvel késébb a Nagyvdradi Naplé egy varatlan hirben k6zolte, hogy a ,,Z6ldfa
megszlnik”. Az Gj tulajdonosok, dr. Adorjan Emil és dr. Kurlander Ede teljesen
renovéltattak az épuletet, a széllodai szobékat lakdsokka alakitottdk at. Jelentds val-
toztatasnak szamitott, hogy a Fekete Sas passzdzsnak kijaratot biztositottak a Z6ldfa
utcéra is, lebontva az egykori fogadé udvari lépcséhazat. Helyette 6j, széles fel-
jarat késziilt az emeleti nagyterembe, ahol kés6bb a Bonbonniére kabaré is miiko-
dott. A felszamolt foldszinti kdvéhaz helyiségében tiveg- és porcelanboltot nyitottak.

Olasziban az 1820-as években épitett Apoll6 fogadé a F6 utca 12. szam alatti tel-
ken allt. Itt mar a 18. szazad hetvenes éveiben is m(ikodott varosi csapszék-fogadd,
ugyanis az 1771/72. évi Status Animarumban szerepelt a csapszék-fogaddrdl elneve-
zett a ,,platea Varos Tsapszék”.

Az Apoll6 fogad6 szomszédsagaban, vele egy fedél alatt létezett egy hasonlé ne-
vl kavéhaz is, amelyet a 19. szdzad masodik felében emlitettek elGszor. Abban az
idében ez a kdvéhéz — bejarata az Apollé (a késébbi Szaniszlé, a mai Eminescu) ut-
cara nyilt — egytttal a fogadé vendéglGjének a tancterme, vagy ahogy még nevezték,
szalaja is volt. Tancmulatsagok idején a teremben levs két tekeasztalt az egyik sa-
rokba huztak. Az 1870-es évekre valasztotték le ezt a részt kavéhaznak.

A szallodat a vendéglével és kavéhazzal egyutt 1887 novemberében bezartdk,
majd az ingatlant lak6héazza alakitotték, s végiil 1911-re lebontottak.

Olaszi masik fogadéja az Apolloval szembeni sarkon a Fehér barany volt. Ahogy
még nevezték, a Bardnyka fogad6t Forgach Pal piispok épittette 1753-ban, és rovide-
sen a vidékiek legnépszertibb szall6ja lett. Kordnak taldn a legszebb, legjelentésebb
helybéli vendégfogadoja lehetett, ha varadi latogatasakor I1. J6zsef csdszar is itt szallt
meg egy éjszakara 1786. julius 12-én. A szobdk az emeleten kaptak helyet, mig a
féldszinten a F6 utcara kavéhaz, az udvar felé pedig vendégl6 nézett. Hogy miota
muikédott benne kdvéhaz is, erre vonatkozoé adatra nem akadtunk. A 19. szdzad vé-
gére a Baranyka éptilete elavult, ezért 1887-ben lebontottdk, hogy helyébe épitsék
a Széchenyi szallodat.

A mar emlitett szalloddkon kiviil néhany kavéhaz kilon is miikodott a véros-
ban. A legjelentdsebb a Magyar Kiraly, a F6 utca és az Aldas (a késébbi Rimandéczy,
a mai losif Vulcan) utca sarkdn. Az elsé hiradas a Magyar Kiralyhoz cimzett kavé-
hézrél 1872. januér 6-an jelent meg a Nagyvdrad napilapban. Bejelentették, hogy
aznap nyitjak meg a diszes és fényesen kialakitott kdvéhazat, melyet az Gjonnan
épult Imre Janos-féle haz alatt a legnagyobb kényelemmel rendeztek be. Mint ir-
tédk, Olaszinak az ideig nem volt ,jéraval6” kdvéhéza, mig a mésik vérosrészben
csaknem egymas mellett négyet is jegyeztek. Ujdonsagnak szamitott, hogy a mind-
addig csak férfiak 4ltal latogatott kavéhazba kivanték szoktatni a néket is. Termé-
szetesen cigdnyzenekar szérakoztatta a vendégeket, kés6bb mar katonazenekar is,
és tavasztél a kavéhaznak kerthelyisége is lett. IdGvel a bérlk véltoztak, de a szin-
vonal maradt a régi.

A kavéhazat Nagy Andor, a 19. szdzad kilencvenes éveinek véradi Gjsagir6ja a
kovetkez6képpen mutatta be: ,,Gazlampék égnek, a mennyezet alacsony..., csontszi-
ni falak, mint a kiszitt tajtékpipa, Ggy barnallanak fent a hajlasban..., a kasszédban
tornyos frizura..., bérdivanyos asztaloknal jol szitualt polgarok, tigyvédek, kereske-
dék tjsagot olvasnak, beszélgetnek..., a féfronton elegans urakkal holgyek tilnek,
szép asszonyok..., a kiils§ sarokban huszértisztek és snajdig urak, eléttikk sok buté-
lia..., hatrabb zoldhuzatos asztalokndl éppen komolyarca férfiak kartyaznak..., amott
dakos fiatalemberek bertilgetik a bilidrdasztalt... Ott a sarokban, az a nagy kerek asz-
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tal az Gjsagirék torzsasztala. A vendégek ott a leghangosabbak és a legfurcsabbak.
A mult [19.] szazadbeli vagy inkébb a szdzad eleji vidéki Gjsagirok egész kulon ti-
pusa ez; nem csak Gjsagirok, nem csak larmasak, boglyasak és bohémek, ¢k fan-
tasztak, kolték és miivészek, nyughatatlanok és ldzasak: a varos kovaszai vagy sar-
kantyui. Felcibaltak a polgarokat, és most diktéljak a rohanast. De mind Ggy megy
az utcén, agy jon be a kdvéhézba, hogy 6t itt mindenkinek ismerni kell: a szerkesz-
t6 ar!... Egy fogasrol atdofott plakatpapir 16g: »Ma és minden este a Bura testvérek
zenekara jatszike... és az egész folott fiist és zsibongés terjeng, valami meleg és
élénk otthonossag.”

A kellemes kéavéhazi esték ellenére a Magyar Kirdly sorsa megpecsétel6dott.
A héaz tulajdonosa, id. Riman6czy Kalméan 1900 februarjaban lebontatta, hogy a szal-
lodéjanak j szarnyat épithessen a helyébe. Még mielétt a bontésra sor kertilt vol-
na, 1900 januérjdban rovid ideig Ady Endre is megfordult itt. Az elsé napokban el-
jarogatott a Magyar Kiraly kavéhazba, itt ismerte meg az Gjsagiré kollégait, de ekkor
még szivesebben keresi fol a kiskocsmékat...

Nem messze a Magyar Kiralytol, egy késébb lebontott éptiletben volt a Teleki ka-
véhéz. Mai fogalmaink szerint ez az éptilet a késébbi Royal kédvéhaz kerthelyiség-
ének a Koros feldli részét foglalta el. Ebben az ingatlanban létesitették 1868 decem-
berében a Teleki kdvéhéazat, hamarabb, mint a nala joval népszertibb Magyar Kiralyt.
Nem mehettek valami jol a dolgok ebben a kavéhazban, hiszen a tulajdonosa 1878
januarjatol tobb évre haszonbérbe akarta adni a helyiséget az emeleten levd lakés-
sal egylitt. 1884 nyaréra az egykori kdvéhéaz ingatlanat megvette id. Rimandéczy Kal-
mén, aki egy nyomdanak adta bérbe. Ujabb két évnek kellett eltelnie, hogy egy ta-
pasztalt kavés kibérelje a haz foldszintjének egy részét, és 1886 oktéberében egy 1j
kavéhézat nyisson Fortuna néven. Rovidesen meghalt a bérld, a felesége pedig fel-
szamolta férje kdvéhazat. Tobbé nem miikodott kavéhaz ebben az épuletben, ame-
lyet id. Rimanéczy Kalmén 1891-ben lebontatott, hogy a helyére épithesse fel a ne-
vét viseld szalloda és g6zfiird6 Koros-parti szarnyat.

Ugyanebbdl az id6bél maradt feljegyzés a Kispiac leglatogatottabb kavézéjardl,
a Kéavécsarnokrodl, amely a 19. szdzad masodik harmadédban maér létezett. Késébb
Csarnok Kavéhaz néven vélt ismertté. A Zoldfa utca és Nagyvasar tér (napjainkban
Piata 1. Decembrie) sarkén, az egykori Zsiga-hazban mtikodott a 19. szazad utolsé
harmadédban maér ismert Széchenyi kdvéhaz. Tobb hiradds 1872 utan nem jelent
meg errdl a kdvéhéazrél. Ellenben ha 1887 novemberében még létezett volna, nevet
kellett volna valtoztatnia, hiszen ekkor nyilt meg Gjonnan a Széchényi Szalloda
a hasonl6 nevi kavéhazzal. A Nagyvasar tér nyugati frontjan ismert volt még az Uj-
vilag kavéhaz. Ez 1871-ben nyilt meg, és a Monarchia végnapjaig megszakitas nél-
kil mtkodott. Tovabbi sorsa ismeretlen.

A kéavéhazak mellett nem feledkeztiink meg a cukraszdakrél sem, hiszen a cuk-
raszdakban kavét is felszolgaltak, példaul a Bémer (ma Regele Ferdinand) téren,
a Rusz és NetyG cukraszataban. Némely késébbi kdvéhaz kezdetben cukraszdaként
inditotta tevékenységét, mint ahogy ez ugyanebben a helyiségben az Elite esetében
tortént.

A szazadfordulo jelentosebb kavéhazai

B Nagyvarad kavéhazi életének fénykorat 1900 tdjan élte, amikor igen dinami-
kus volt a nyilvanos tarsadalmi élet. A szecesszi6 fénykoraban a kavéhazi bel-
s6knél f6leg e stilus mozgalmas, Gn. florélis valtozatdban a Jugendstil uralko-



dott. Legjellemzébb példa erre Nagyvaradon az EMKE kavéhaz egykori belsé de-
koraci6ja, amely méara még nyomaiban sem lelhetd fel.

A kései szecesszi6 lehiggadt forméi a kavéhazi bels6knél a funkcionalités ira-
nyaba mutattak: az ekkor tervezett bels6kben a falakat egyenes vonali, egysze-
rii mértani formékra tagolt lambériak boritottdk, és a szinek is visszafogottabbak
lettek (példa erre a Fiichsl-palotabeli egykori Bihar kavéhaz vagy az Apoll6-pa-
lota Varosi kavéhéza). Szinte minden esetben elengedhetetlen alkot6eleme volt
a kdvéhazaknak a kettds, iivegezett ajtorendszer, az un. ,,szélfog6”, mely a hideg-
t6l, huzattdl védte a publikumot, és melegebben tartotta a helyiséget. A szélfo-
g6 néha dekorativ, miivészi megoldést, csopp pavilonna nemestilt. Az ablakbe-
ugrokba és tobbnyire a falambéria savija folott tiikroket helyeztek el, alattuk bér
vagy pluss kanapék, el6ttiik marvanylapa asztalok és konnyd, de erés székek.
Gondosan megtervezték a mértékletesen alkalmazott ornamentikat, melyet sab-
lonok segitségével vittek a falra. A nagyobb kavéhéazak — igy az EMKE is — kiilon
kartyateremmel rendelkeztek, néhol, mint a Royalban, , holgyterem” is nyilt. Az
1910 utani igényesebb épitkezéseknél az egész teret egységes ténusi, legalabb-
is harmonizal6 szinekben komponaltdk meg.

Mindegyik kavéhaznak megvolt a maga jellegzetessége és torzskozonsége.
A kavéhazak egyben a régi Vérad tarsadalmi és szellemi férumai is voltak, s az
Gjsagirok életforméjahoz, s6t munkajdhoz is hozzatartoztak. Csak a legjelentd-
sebb kozponti kavéhazak ismertetésére szoritkozhatunk, hiszen se szeri, se sza-
ma nem volt a kisebb, jelentéktelenebb kavéhazaknak és kavéméréseknek. Ezek
gyakran cserélédtek, megnyiltak, majd révid idén beliil cs6d6t mondtak, bezér-
tak 6ket, s az is megtortént, hogy csak a bérlét cserélte ki a tulajdonos a nagyobb
jovedelem reményében. A Bémer téren — kis talzassal — szinte egyméas mellett
nyiltak a fényes kavéhazak. A legismertebb kozuliikk az EMKE volt.

rére épitette fel sajat terve alapjan a Bémer tér és a Szalardi (ma Teatrului) ut-
ca sarkan. Az emeleten lakdsok kaptak helyet, a foldszinten a kdvéhéz, amely-
nek Gnnepélyes megnyitéjat 1902. december 10-én tartottdk. A sarki ingatlan
kiils6 megjelenésében a szecesszi6 stilusjegyeit tukrozi, de féleg az ablakoknal
mar gbtizalé elemekkel keverve. A kavéhaz népszert vezetGje Stern Herman —
aki el6zéleg a Szent Léaszlé téri Korona tulajdonosa volt. Hamar ideszokott
Ady Endre is, akinek barétaival egyiitt rovidesen torzshelyévé valt ez a kavé-
héaz. A kolté Nagyvaradrél valé tdvozasa utan is, ha vissza-visszatért latogato-
ba, mindig betért ide. A szdzadel6n — egy korabeli visszaemlékezd szerint —
a kozvélemény két taborra szakadt: az Ady-rajongék és Ady-ellenesek tabora-
ra. Ezt a két tabort jelképesen Varad f6terének, a Bémer térnek két kavéhaza
képviselte: az EMKE és a Royal. Ez utébbi volt a »kdzvélemény« kdvéhaza,
a varadi elitk6zonségé. Ide jartak a kozigazgatds, a nagyipar, a nagykereskede-
lem, a pénzvilag vezet§ emberei, kiillon asztalhoz a hires Vilmos-huszarok gaz-
dag, f6leg arisztokrata tisztjei, ismét kiillon a fiatal jogdsznemzedék. Ezzel
szemben az EMKE a kispolgarséag, a haladé értelmiség, Gjsagirdk, tanarok, ma-
vészek kdvéhaza volt.

Ady életének két jelentGs eseménye is kotédik ehhez, amelyeket a falra helyezett
emléktablakon is megorokitettek. Az els@, hogy a varadi fiatal kolték, irdk itt kozol-
ték Adyval 1908. februér 27-én egy irodalmi tarsasag alapitdsanak szandékat. Ady
életének masik itt jatsz6do6 fontos eseménye az volt, hogy nem sokkal a Varadrol va-
16 elkoltozése el6tt ebben a kdvéhdzban ismerkedett meg 1903. szeptember 6-an
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Di6sy Briill Adéllal, késébbi versei Lédéjaval. Erdemes azt is megjegyezni, hogy Fe-
hér Dezséné mutatta be egymasnak a két fiatalt. Erdekes, hogy ugyszintén
Fehérnének volt dont6 szerepe abban is, hogy Ady kés6bb megismerkedett Boncza
Bertaval, akit feleségiil vett.

A két vilaghabort kozott az emeleten szallodat alakitottak ki Astoria néven, de
agyszintén igy nevezték el a kdvéhazat is.

A Pannoénia kavéhaz az EMKE kavéhazzal szemben, a masik sarkon levd Pannoé-
nia szélloda térre nézé részében miikodott, terasszal egytitt. 1904. oktéber 22-én nyi-
totta meg Schiller Jozsef bérls. Ot év elteltével mar 1j bérls vezette, 1ij tervekkel, Gj
elképzelésekkel, majd ezt kovetGen egyre gyakrabban valtogattdk egymast a bérlék,
a szélloda tulajdonosdnak kénye-kedve szerint. Mindez természetesen kevésbé érde-
kelte a vendégeket, 6k szdérakozni akartak, és errél gondoskodtak is a mindenkori
bérldk, illetve a tulajdonosok. Tébbek kozott vetitésekkel, amint arrdl az egyik helyi
napilap is beszdmolt 1910 nyardn. Késébb a kavéhazbol ,kivonult” a mozi, mert
a vetitéseket az alagsorban tartottak.

Feljegyezték azt is, hogy kozel kétszaz lap allt a publikum rendelkezésére, f6-
varosi, helybeli és vidéki napilapok, magyar, német, francia, angol hetilapok, fo-
lyéiratok, illusztalt revik, irodalmi és miivészeti fiizetek és féleg nagy vélaszték-
ban kapott a holgykozonség gyonyori toaletteket és kalapokat bemutaté divatla-
pokat. A melléktermek és jatszészobdk, a legkittinébb billidrdasztalok, 4j, csinos
sakkgarnitarak szolgaltdk a kozonség id6toltését. Nagyszamu személyzetet tartot-
tak fenn, mert jol tudték, a pontos és korrekt kiszolgilds az alapja minden kavé-
haz j6 tzletmenetelének. Amit felszolgéltak, az a legjavabdl volt, finom, elséren-
dd ételek és italok, szemnek és szajnak kellemes szervirozas. Az tigynevezett bol-
dog békeiddben jobbnél jobb ciganyzenekarok jatszottak a Pannéniaban: az oreg
Hamza Miska, majd Gyuszi fia és zenekara vagy az igen népszerd Bura Kéroly, de
fellépett itt a magyar kiralyi honvédzenekar is. Aztan kitort a vildghdbort, mely-
nek mésodik évében a kdvéhézak és egyéb szorakozoéhelyek bérldi egyre Gjabb és
Gjabb megszoritasokkal szembesiilhettek. A vilaghaborut kévetéen a szallodanak
és a kdvéhaznak 1j neve lett: Palace, 1944 utan Transilvania. A kdvéhaz bels6 di-
szitése szerencsésen maig megmaradt, de mar vendéglé miikédik benne.

A mar emlitett Royal kdvéhaz a szallodaépiilet Rimandczy utca sarki szarnyaban
létesiilt. A szinhaz iinnepélyes megnyitéja napjan, 1900. oktober 15-én nyitotta meg
a Royal is a kapuit. Az eseményrél az azt megel6z6 napon az egyik helyi napilap is
beszamolt: ,,..Holnap este nyilik meg a Royal kdvéhaz, amely bamulatos pazar pom-
péajaval felillmalja még a f6véarosi kavéhéazakat is. A kavéhazépiilet folytatasat képe-
zi a régebben felépitett Rimanoczy-féle szallodanak. A Royal kavéhaz belsd
tiindéries fényd berendezése a bérlé Rendes Szidor utasitdsai alapjan készilt, aki
Budapesten, Bécsben, Périzsban folytatott eltanulmanyokat és mindennemd a leg-
elegdnsabb mintdkat hozta el Gj helyisége szamara. A Royal kdvéhéz mostani kész
allapotaban igazi latvanyossagot nyajt, némileg emlékeztet a f6varosi NewYork ka-
véhézra, de nem olyan tilzsifolt diszitésd, szolidabb, nyiltabb és értékesebb. Falait
miivészi becst fresk6festmények boritjak, mennyezete a gipszdiszités remeke...”

A kavéhaz kezdettdl fogva nagy népszertiségnek oérvendett a figyelmes, pontos
azoknak a mindenkori cigdnyzenekaroknak is a kozonség becsalogatasaban, melyek
1901 nyaratdl a kavéhaz kerthelyiségében jatszottak. A Royal gyakorlatilag zavarta-
lanul mkodott egészen 1945-ig, ezt kovetGen més néven vendégls tizemelt benne,
majd az utolsé évtizedekben hosszi ideig zarva tartott. Majd csak 2012-ben nyitot-



tdk meg Gjra Oradea vendéglé néven. A butorzat természetesen mar mas volt, de
a festett stukkdédiszek restauraltan maig megmaradtak.

A tovabbiakban megemlitjik még az egykori varoskézpontban miikodé néhany
jelentGsebb kavéhazat, természetesen a teljesség igénye nélkiil.

Széchenyi kavéhaz — a Baranyka fogadé helyére épitett Széchenyi szallodat 1887
oktéberében adtak at, ebben kapott helyet a kavéhaz, sarki bejarattal. Errdl irta Dutka
Akos, hogy: ,,Hétkéznapokon sem csendes, de megyegyfilés el6tt morajlik, mint a ten-
ger. Nyiizsog benne a varmegye. Sztunyogldbt, deszkaderekq, kiszolgélt huszartiszt
formajua birtokosok véltakoznak a pékhasd, tablabiré-tipusa fébirékkal...”

Az épiilet utééletéhez tartozik, hogy az els6 vilaghdbort utén a szallodat Regina
Maria névre keresztelték, majd 1929-ben a vérosi tanacs atengedte a Casa Nationala
kultaregyletnek. Ekkor a szélloda szobait részben egybenyitva el6ad6termekké, tar-
salgokka alakitottak.

Rimanoczy kavéhéaz — 1892 janius havanak végére épiilt fel a Rimandczy széllo-
da Koros-parti szdrnya, s benne az emeleten egy kavéhazat is berendeztek. Arrél volt
nevezetes, hogy ott 1épett fel el6szor néi zenekar, majd otthont adott egy orfeumtar-
sulatnak is. Walter M. Antal bérl§ val6szintleg talkoltekezte magat, mert 1896 ta-
vaszén kénytelen volt bezarni a kdvéhézat, amely nem nyitott ki tobbé, és helyén ro-
videsen szallodai szobékat alakitottak ki.

Fekete Sas palotabeli kavéhaz — az 1908 novemberére felépitett Fekete Sas épii-
letkomplexumnak a térre nézé nagyobbik homlokzata féldszintjén egy kavéhazat is
kialakitottak. Egy korabeli reklam szerint ,,Nagyvérad egyik latvanyossaga, kényel-
mes, nagyvarosias helyiség kitling beosztassal, ahol a kdvéhéazi publikum minden
rétege megtalalja alkalmas koérnyezetét, tarsasagat. A paholyfiilkéi a csaladoknak
kedves tl6helyei...” Val6ban igy is lett, és nagy népszertiségnek orvendett. A kavé-
héz bérléi vendégcsalogatoként opera- és operettestélyeket is rendeztek a szokasos
cigany- és katonazene mellett. De aztan jott a Nagy Habord, majd a vilaghabort utdn
a Fekete Sas kdavéhazaban is alaposan megvéltozott az élet...

Elite kdvéhaz — a Bémer téri egykori Rusz és Nety§ cukrdszda helyén nyitotta
meg 1910 novemberében Kurtidg Dezs6 az Elite kavéhéazat. Hamar ideszoktak a vara-
diak, és még a vidghaboris nehézségek ellenére sem csokkent a népszertisége.
Irodalomtorténeti jelentGsége Ady személyéhez kothetd, aki 1914. junius 28-an dél-
el6tt részt vett Nagyvaradon a helyi Polgéri Radikélis Part zaszlébontasan. Ezt kove-
t6en barataival a Panndnia éttermébe mentek ebédelni, majd kavézni a szomszédos
Elite kdvéhaz teraszéra. Itt érte Gket a hir, hogy Ferenc Ferdinand trénérokost és fe-
leségét Szarajevoban meggyilkoltak. Dutka Akos szerint mindenki elsapadt, Ady
megtorolte a homlokat, s csak annyit mondott: ,Itt a vilaghabora!”

Udvari kdvéhaz —1912 tavaszan a kovetkezd hiradés jelent meg az egyik helyi na-
pilapban: ,A legjabb nagyvéradi kavéhaz a kozeli napokban a Szent Laszl6 téri
Moskovits-palotdnak egyik nagyaranyd foldszinti udvari helyiségében nyilik meg.
Nagyvarad kavéhazi életének egyik legkellemesebb, legintimebb odzisa lesz a min-
denképpen eredeti és Gjszerti Udvari kavéhaz...” Ez volt a varos torténetében az
egyetlen udvaron miikodé kéavéhaz, amely a gyakori reklamok ellenére is 6t év eltel-
tével vératlanul bezart.

Vérosi kdvéhaz — a F6 utca 10. szam alatti telken 1913 év végére késziilt el az
Apollé palota ifj. Rimandczy Kéalman épitész terve alapjan. A foldszinten kavéhazat
akartak kialakitani, de nehezen akadt ra bérl4. Majd csak 1914 szeptemberében kap-
ta meg az engedélyt Burger Ernd, aki Varosi kdvéhaznak nevezte el a bérleményét.
A kavéhézat 1914. november elején nyitottak meg, de a varadiak nehezen szoktak
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ide. A tovabbiakban gondot jelentett a vilaghdbor is, s emiatt soha sem tudta a Va-
rosi kdvéhaz felvenni a versenyt a régebbiekkel. Uj bérlék is jottek, akikkel a kdvéhaz
tovabb miikodott a Monarchia végnapjéig.

Akaér folytathatnak is a korabeli kozkedvelt belvéarosi kavéhazak bemutatasat, de
terjedelmi korlatok miatt miatt meg kell elégedniink minddssze néhany nevének fel-
soroldsaval: Bihar kdvéhéz, Polgar kavéhéz, Lloyd kavéhaz, Miiller cukraszata, ahol
finom kavét is mértek, a hozza tartozé kioszk, melyet a varadiak csak Miillerajként
emlegettek, a Magyar Korona kavéhaz, a kés6bbi Korona kavéhaz...

Az egykori kozkedvelt varadi kavéhézakat ma mar hidba is keresnénk. Sorra fel-
szamoltak Sket. Egykori helyiségeikben jobb esetben vendéglék miikodnek, mint a
Royal helyén az Oradea, vagy a Pannonia érokében a Transilvania. Mindkettében si-
kertilt meg6rizni az eredeti stukké dekoraciokat. Erdekesen alakult az EMKE sorsa,
amelyben 1945 utan készruhatizletet, majd kiéllit6termet rendeztek be, hogy néhéany
évtized elteltével Astoria néven tjra kavéhaz nyiljon benne, de az mar teljesen ide-
gen volt az egykori szecessziés kavahaz dekoracidjatol és szellemiségétdl. Azbta tGjra
atalakitottdk, de ez is tavol all az egykori EMKE hangulatatél szecessziés vilagatol.
A t6bbi kavéhaz helyén élelmiszer- és egyéb tizletek vannak, mig a Miillerdj kioszban
az Ady Endre Emlékmizeum.

Sic transit gloria mundi!
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GIDO CSABA

A NAGY HABORU

ES A SZEKELYUDVARHELYIEK

ELELMISZER-,

ILLETVE KAVETARTALEKA

B , Az emberek élelmezésében is nagy valtoza-
sok fognak beéllani, mivel kavé helyett kavé-
kozpontot esziink, s azt cukorkézponttal fogjuk
édesiteni. Az imadsédgot is médositani fogjak,
mennyiben a mindennapi kenyér helyett ke-
nyérjegyet és kenyérkozpontot fogunk esdeni
a mindenhat6tél. Az id6rend is véltozast fog
szenvedni, mivel az ugorkaszezon helyett ugor-
kakozpont fog életbe 1épni.” A fenti mondatok
egy budapesti kabaréban hangzottak el 1916
nyaran.' Jelezve, hogy az élelmezés minden te-
rilletén megjelent a kozpontositas, a jegyrend-
szer. Egy régi csiki k6zmondés szerint a szent-
gyorgyiek mulatnak, a gyergyéiak tizletelnek, az
udvarhelyiek kavéznak, a szeredaiak korben
szaladnak és fortyognak. A Nagy Haboru a fen-
ti kozmondast felulirta, talan mindegyik szé-
kelyfoldi kisvaros polgarara a csiki szokas valt
jellemzévé: korben szaladtak és fortyogtak a
jegyre adott kenyér, liszt, majd a cukor vagy ép-
pen a kavé, kavépotlék miatt.

Az 1916-0s roman invazié a székelyfoldi tér-
ségben a haboras koriilmények kozotti békés
hétorszag allapotat sziintette meg. A héboru ki-
torése utdni idGszakban a székely kisvarosok
polgarai a békebeli korszak szokésait kovetve
probéltak élni mindennapjaikat. Az orosz, majd
olasz front tdvol volt, a habort szoérnytiségeit
testkozelbdl nem tapasztalt lakossdg a hirlapok
kilonkiadasaibdl, a sebesiilt katonék 4ltal elme-
sélt torténetekbdl értesiilt a Nagy Haboruarél.

Vil o

A Budapest kavéhaz
bepiszkolt padldjat és
marvanyasztalait most
suroljak, holnap
megnyilik a kavéhaz.
[..] Es masnap reggel
mar a Budapest
kavéhazban reggeliztem,
és jottek masok, sokan,
mindig tobben,

a kavéhaz kezdett
Iélegezni, éIni, miikddni,
funkcionalni.
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1916-ra szinte minden udvarhelyi csalad valamely tagja a keleti vagy az olasz
fronton harcol, a csaladok koziil egyre tobben kénytelenek szembestlni azzal,
hogy valamelyik férfi rokonuk hdsi halélt halt, megsebesiilt, elttint, vagy hadi-
fogsagba kertilt.

A tanulmany a csikszeredai allami levéltarban folytatott kutatds eredménye-
ként sziiletett meg. Az 1917-es Udvarhely varmegyei alispédni iratok kozott
a szerz6 egy a székelyudvarhelyi lakossag élelmiszerkészletét 6sszesitd tablazat-
ra talalt, amely 1916 decemberében készult. A tadblazat tikorképe annak, hogy
az 1916-os romén behatolds, menekiilés, idegen és sajat katonasag altali meg-
szalldsa utan egy kisvéros lakossdga milyen élelmiszerkészlettel rendelkezik.
A kutatasok alapjan egyre inkabb lathatéva valik, hogy az 1916-0s események
valasztévonal szerepét is betoltik a székely tarsadalom életében. A roman meg-
széllas, a székelyfoldi menekultek, otthon maradottak fosztogatésai, a sajét ka-
tonasag rekvirdldsa, majd a habort utolsé két évében bekovetkezett megszorita-
sok alapjaiban renditik meg a székely csalddok anyagi helyzetét. Kénytelenek
felhagyni megszokott életmddjukkal, fogyasztasi szokasaikkal, igy atmenetileg
a kdvézas, kavéhéazba jaras divatjaval, amelyre az udvarhelyiek oly biiszkék vol-
tak, és biiszkék ma is.

Székelyudvarhely és a roman invazio hatasa

B A Monarchia-beli székelyfoldi kisvéros, Székelyudvarhely {6 titGere, a Kossuth
utca igazi nagyvarosi hangulatot arasztott a Budapest szalloval, egyemeletes pol-
gérhazaival és az azokban taldlhaté vendéglSkkel, tizletekkel vagy pénzintézetek-
kel. A Kossuth utca a tarsas élet meghatdrozo helyszine volt. Itt talalkoztak, sé-
taltak a boldog békeidék estéin az udvarhelyi polgarok — urak és holgyek.* Az utca
kozepén 4llt a Budapest szall6, vendégl6 és kavéhéz, amely a varos tarsasagi-
miivel6dési életének kozpontja. 1912-ben a szallodat atépitették, és a tulajdonos
egy minden igénynek megfelelé kavéhazat alakitott ki benne. A sajt6 szavaival
~modern benyil6, impozéans fény, puha divanyok, pompas bilidrdasztalok, izlé-
ses kredenc, modern asztalok, széval minden kellék, mit egy mai kavéhaztol
varhatunk.” A kavéhaz a helyi polgarok kedvenc helye lett, ahol ebéd utan, va-
csora el6tt a varos férfitdarsadalma talédlkozott, megbeszélték a napi eseményeket.
A Monarchia-korabeli lakdsviszonyok is arra késztették az embereket, hogy mi-
nél tobb idét toltsenek a nyilvanos szféraban. A napi- és hetilapok bongészése,
a kiillonbozd jatéklehetGségek legalabb akkora vonzerét gyakoroltak a latogatora,
mint a kdvé vagy mas ital fogyasztésa.!

Az els6 vilaghabort kitorése alapjaiban véve nem valtoztatta meg az elsd
években a székely kisvaros polgarainak boldog békeid6kben kialakult életforma-
jat. A frontoktdl tavol esé Székelyudvarhely polgarai ugyanagy igyekeztek élni
életiiket, mint a haborat megel6z6en. A varosban miikodtek a vendéglék, kavé-
hézak, idénként egy-egy szinhdzi tarsulat is elid6zott hosszabb vagy révidebb
ideig a telepiilésen. Az tizletekben a sziikséges élelmiszercikkek kaphatéak vol-
tak, igaz, egyre ritkdbban ,rendes kavét”, annal gyakrabban a p6tkavénak kiilon-
b6z6 formait.

Az 1916-0s roman betorés alapjaiban renditette meg a székely tarsadalom,
igy Székelyudvarhely lakosainak életét. Az 1916. augusztus 27-én bekovetkezett
roman tdmadds a meglepetés erejével hatott. A hatdron 1év6é gyenge
osztrak-magyar haderd csak lassitani tudta a roman hadsereg elérenyomulasat.



A roman betorést kovetd napokban az ellentmondé hirek, a kozigazgatas ré-
szér6l megnyilvanulé hatarozatlansag, illetve a katonakdteles férfiak behivasa
hadkorletiitkbe panikszertien hatott a lakossagra. A kor hangulatat kivaléan ra-
gadja meg visszaemlékezésében az akkori erdélyi kormanybiztos, Betegh Mik-
16s. ,,... az ellenséget még sohasem latott nemzedék, mint az égé hazban rekedt
emberek, elvesztette fejét, nem hallgatott semmi okos széra. Mikor az asszony
latta, hogy viszik a fegyverfoghat6 lakosséagot, eltdvozasra kényszeritik a csaldd
fejét, fiat, ki eddig a gazdasagot tartotta, viszik az okroket, gabonét, takarményt,
tobbé 6t sem lehetett visszatartani. Emberileg nézve érthet6 is volt ez. Miért ma-
radjon az a szegény feleség vagy anya otthon, kinek elvitték férjét, fiat, el gy
sz6lva mindazt, amivel a gazdasdgot folytatta. Csakhogy az asszonyok futasa
a gyermekekét is magéval vonta, s6t tobb esetben haldokl6 betegeket is akartak
magukkal vinni. Latva a hatar menti varmegyék mozgalmat, megindultak azon
varmegyék is, melyek ezeken innen fekiidtek és mozgésitva nem voltak. igy egy-
szerre mozgasba jott, akaratunk ellenére, egy akkora tertilet melyen 1 300 000
ember lakott.” A kéoszt fokozta, hogy a lakossdg magaval akarta vinni a lehetd
legtobb ingdségat és allatait. A fejvesztett menekiilésen a helyi kozigazgatasnak
sem sikeriilt Grrd lenni. A helyzeten az sem segitett, hogy a helyben alloméasozé
parancsnokok, sokszor a kormanybiztos, a helyi kozigazgatas szdndékai ellené-
re is mindenkit lakhelye elhagyasara buzditanak.®

A romén csapatok szeptember 13-dn elérték Udvarhely megye teriiletét, ezért
a hadvezet6ség tjabb kitiritési parancsot adott ki, miszerint szeptember 16-aig
mindenki hagyja el otthonét, az 4llatalloméanyt pedig hajtsdk a Maros bal partjara.
Udvarhely megye kozigazgatasianak még helyben 1év§ tisztvisel6i Sebesi Janos al-
ispan vezetésével 1916. szeptember 16-an Székelyudvarhelyrdl Székelykeresztarra
helyezték 4t székhelyiiket.” A megye teriiletén maradt kozigazgatasi alkalmazottak
Sebesi alispidnnal egyiitt Székelykeresztarrdl intézték a megye kitritését, sikeralt
elszéllitani a megye fiszeraru-, cukor,- lisztraktarkészleteit. Szeptember masodik
felében megtortént a székelykeresztari jaras teruletén 1évé harangok leszerelése,
a szarvasmarha-dllomany elhajtasa és a gabonakészlet elvitele.® A roman hadsereg
elérenyomuldsa miatt a kozigazgatasi személyzet szeptember 30-4n Gagyba, majd
oktober 1-én Szentdemeterre, végiil oktéber 2-4n Balavasarra menekiilt.” A romén
csapatok Székelyudvarhelyre 1916. szeptember 17-én vonultak be. A véaros lakos-
sagabdl, mely meghaladta a 10 000 f6t, alig par szdzan maradtak helyben. A tele-
piilés egészen oktober 6-ig volt megszallas alatt.” A varos lakossaganak tobbsége
a menekiilést valasztotta. A varmegye és Székelyudvarhely szamara letelepedési
helyként Jasz-Nagykun-Szolnok megye volt kijel6lve. A romén invaziét a mene-
kaltek és az otthon maradottak killonboz6képpen élték meg, és kiillonbozéen vi-
szonyultak a késébbiekben a roman megszallas idGszakahoz — nemcsak testileg,
de lelkileg is elvaltak egymastdl. A menekulék magukkal vitték a sziil6foldhoz ra-
gaszkodds érzetét és azt a reményt, hogy hamarosan visszatérhetnek otthonukba,
a helyben maradt személyek pedig nem a jog, az erkolcs parancsa szerint csele-
kedtek, hanem a talélési 6szton vezette Gket. A polgari kozigazgatas megsziintével
a hazai vagy ellenséges haderd szervezett ereje képezte az egyediili erét, amelynek
megvoltak a maga céljai. A polgari élet rendje a hadszintéren teljesen héttérbe szo-
rult, ha meg is maradt valamilyen formaban. A roman betorés utdn a hat6sagok el-
tdvozaséaval teljes szervezetlenség, anarchia alakul ki. Mindenki vérta az esemé-
nyek folyamatét, és a polgari lakossdg cselekményét az adott pillanat hatarozta
meg. A cél nem volt mas, mint a harci események, megszallas tulélése.
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A romén csapatok megjelenése el6tt, majd a megszallas idGszakaban, a kato-
nék mellett a helyben maradt lakosség is t6bb esetben részt vett az iiresen ma-
radt lakasok, kocsmak, vendégldk, tizletek, szovetkezetek kifosztdsaban.
A székelypalfalvi katolikus lelkész a kovetkezGket irta a Historia Domus lapjai-
ra: ,Délel6tt 10 orakor [1916. szeptember 1-jén — G. Cs.] elment a zsid6
Schwechter Bernit is, borzasztéan félve, hogy 6ket az olahok, ha kézre kapjak,
biztosan megolik. A falu népe otthon maradt még ekkor. Mint minden veszede-
lembe, ebbe is beletorddtek, és arra volt csak gondjuk, hogy a zsid6 palinkajat
megihassak. Ezért a boltot feltorték, bort, palinkat megittak és minden egyebet
széthordottak. A forma kedvéért arulték is, és 122,30 koronat 4rultak, annyi cu-
kor, petréleum stb.-bél, amennyit a karbevalldskor 11000 korondra becsiilt a bi-
zottsag. [...] Ami ott a zsiddbolt kifosztasaval megkezdédott, az kés6bb folytato-
dott a menekiiltek vagyonaval. Mindenki azt képzelte, titétt az utols6 ora, és
mégis rabolt.”"

A héabort méasodik évétdl fokozatosan korlatozni kellett az alapélelmiszerek
fogyasztdsat. A romdn betorést megeléz6en az udvarhelyi piacon hidnycikk
volt a kavé, cukor, kenyér vagy korpa. A negyed kil6 kavé, ami 1914-ben 1 ko-
rona volt, 1916-ban elérte a 3,30-3,80 koronat.* Sziikségessé vélt a cukorfo-
gyasztas korlatozédsa, 1916 nyardan Udvarhely megyében 29100 héztartas sza-
mara atlag 2 kilogramm cukor jutott. Havi cukorfogyasztasat figyelembe véve
az alispdn a megye szdmaéra havi 600 mézsa cukor kiutalasat kérte a Cukorkoz-
ponttél. A kiutalt havi cukormennyiség azonban nem fedezte a varmegye ko-
zOssége altal igényelt mennyiséget.”® 1916-ban a Magyar Varos- és Kozségfej-
lesztési Részvénytarsasagtol Udvarhely varmegye alispdni hivatala tobb esetben
igényelt a megye és Székelyudvarhely varos szamaéra cukrot és kavét. igy pél-
daul 1916. jalius 27-én 15 mazsa j6 minGségl potkavét, fiigekavét rendeltek
a varmegyének a debreceni raktarbél, 80 kilogrammos zsakokba csomagolva.™

A romén invazi6 kovetkeztében a megye és Székelyudvarhely lakossdga
kénytelen menekiilni, és a korabban begytjtott alapélelmiszer-cikkek, illetve ka-
vé- és cukorkészletiik a lakasukban maradt. Az ott felhalmozott készleteket
azonban elfogyasztottdk vagy elraboltdk a varoson keresztiillvonul6 menekiiltek,
a visszavonul6 monarchiai katonasag, a helyben maradt lakossag, a megszallé
roman hadsereg vagy éppen a felszabadit6 német, osztrak—magyar hadsereg. Az
1917-es évben Udvarhely varmegyében tobb szdz birésagi eljards indult olyan
személyek ellen, akik kihaszndalva a rendfenntarték hidnyat és a ziirzavart, lop-
tak a helyi azletekbdl, szovetkezetbdl vagy az tiresen hagyott hazakbél. A tor-
vényszéki végzésekbdl kittinik, hogy a korabeli személyek szamara mi volt
a fontos, mit loptak el. Az alapélelmiszerek, takarmény, gabona, fa, ruhanemd,
illetve haztartasi targyak mellett a forrasokban eléttinik a kdvéscsésze, kavéda-
ral6 vagy kavékészlet eltulajdonitasaért kirétt biintetés is.*”

A roman hadsereg visszavonuléasat kovetGen Betegh Miklés erdélyi korméany-
biztos méar 1916. oktéber 8-an elrendeli, hogy az udvarhelyi tisztvisel6k indul-
janak haza.” A kedvez6 hadieseményeknek koszonhetéen 1916. oktéber 17-én
kiadott beliigyminiszteri, majd alispani rendelet értelmében ,,azon a személyek,
akik a Kelemen-hegységt6l, valamint a Gorgényi-, Hargitai-havasok, a Bardéti-
hegységek, apacai erdd és Persanyi-hegység vonalatél nyugatra, a Fogarasi-hava-
soktdl, a Nagyszebeni- és Hatszegi-hegységtdl északra 1évé megyékbdl, jarasokbol,
kozségekbdl szarmaznak, lakhelyeiket maris felkereshetik. A Krass6-Szorény
megyebeliek a Kardnsebesi- és Teregovai-mendencékbe és ezektdl nyugatra és



délnyugatra fekvd jardsokba kiildhet6k. Ehhez sziikséges, hogy a kozigazgatasi
hatésagok a szdmba vehet§ tertileten a miikodésiiket mielébb megkezdjék, és a
lakossag fogadésara, élelmezésére stb. elGkészuljenek. A hatésagok, jegyzd,
renddrkapitany 4ltal a 32000-1915 B. M. rendeletben el8irt azonosségi bizonyit-
vany allitandé ki, melynek hatlapjara a kovetkezd megjegyzés magyarul, néme-
tal veendd fel: »Tulajdonos mint menekiilt visszatér«, »Inhaber kehrt als
Flichtling zuriick«. A személyazonossagi bizonyitvany lakhelyre val6 érkezés
utan kozségi eloljarésdgnak beszolgaltatand6. Az élelmezést illetéleg kulonben
azon elv tartandé szem el6tt, hogy az elinduldskor mindenki lehet6leg tobb nap-
ra valé élelmet vigyen magaval. Azon menekiiltek, akik bels6 hadmtveleti terii-
leten vannak, és vasaton akarjak a fent emlitett hatarokig lakhelyeiket felkeres-
ni, azok ezt, amennyiben a bels6 hadmitveleti tertileten személyforgalomra
sziikséges kocsik rendelkezésre allanak, szintén megtehetik.”"”

A Népszava jségiréja, Gondor Ferenc 1916 novemberének els6 napjaiban
beutazta a roman megszallds alél felszabaditott székelyfoldi telepiiléseket.
Székelyudvarhelyrél a kovetkezGket irta. ,,A véros teljesen ép és sértetlen, ro-
méan uralom nem hagyott egyéb nyomot, mint néhany roman féliratot a falakon.
Kilénosen a Kossuth Lajos utca hédzainak falat firkaltdk ossze nagy bettikkel a
roman katonak. Az udvarhelyiek kezdenek lassan visszatérni. Lézengs emberek-
kel telik meg a piactér. Asszonyok acsorognak, gyermekek szaladgélnak, az alélt
varos kezd csondesen eszméletre térni. [...] A Budapest kdvéhaz bepiszkolt pad-
16jat és marvanyasztalait most suroljak, holnap megnyilik a kavéhaz. [...] Es
masnap reggel mar a Budapest kavéhazban reggeliztem, és jottek masok, sokan,
mindig tobben, a kdvéhéaz kezdett lélegezni, élni, m(ikodni, funkcionédlni. Ma
mar a legintenzivebb kavéhézi élet van Székelyudvarhelyen, a marvanyasztalok
koriil sokan tldogélnek, a Budapest kavéhaz egész nap tele van, és a levegdjé-
ben olyan stir( és kék fiist felhézik, mint akéar a pesti New York kavéhézban.”*®

A tavoli budapesti lap atutazo tGjsagir6ja szinte idillikus hangulatot fest a ha-
borts események altal meggyo6tort varosrol és a Budapest szallérél. A levéltari
forrasok szaraz tényfeltaro lapjai egy teljesen més képet mutatnak. A romén be-
torés kovetkeztében Udvarhely megye teriiletérél a kavékészletnek csak kis ré-
szét sikeriilt elmenekiteni, a vendéglatéi helyiségekben, illetve az tizletekben
maradt kavé a hadseregek, illetve a menekiiltek vagy az otthon maradt fosztoga-
ték kezébe keriilt. 1916. november 21-én Sebesi Janos alispan a budapesti kavé-
kozpontnak tett jelentésében ramutatott, hogy a megye teriiletén semmilyen ka-
vékészlet nincs.” Az alispan Udvarhelyre 2000 kg, az oklandi, parajdi és székely-
kereszturi fészolgabiréi hivatalokhoz 1000-1000 kg j6 mindségli kavét kért,
melynek szétosztdsa hatésagi Gton és ellendrzés mellett torténne meg.” Az el-
kaldott kdvé mennyisége a forrasokbdl nem dertil ki, de a sorok koéziil kiolvas-
haté, hogy meg sem kozelitette a megrendelt mennyiséget.”

Az Orszagos Kozélelmezési Hivatal 1916. november 13-an elrendeli a lakossag-
nal 1évé els6rendd élelmiszercikkek osszeirdsat december kozepéig. A rendelet ér-
telmében a rendezett tandcst varosoknal feltétlentil, mig a kozségeknél az alispan
belétasara volt bizva a liszt, hiivelyesek, zsir, cukor, kdvé és burgonya 0sszeirdsa.”
A hivatalos szervek arra voltak kivancsiak, hogy az tizletekben, szovetkezetekben
és maganszemélyeknél milyen alapvetd élelmiszerkészletek vannak.

Székelyudvarhelyen az élelmiszerkészlet kimutatdsaval So6 Domokos vérosi
tanacsost biztdk meg, akinél 1916. december 10-ig mindenki koteles volt beje-
lenteni készleteit.”® Az 0sszeirds azonban lassan ment, az alispan t6bb esetben
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figyelmeztette a véarost, hogy ne keressenek kifogast, irjak 6ssze a telepiilésre ha-
zatért csalddok élelmiszerkészletét, mint ahogy azt a kozélelmezési hivatal el-
rendelte. A véros polgarmesterének jelentése szerint a lakossdg szdma 6200 ko-
rill van, ez a szdm azonban folyamatosan valtozott a menekiilésbél visszatérdk,
az idegen menekiil6k és a nagyszamu katonasag jelenléte miatt, igy a telepulé-
sen 10 000 fénél tobben is tartézkodtak.”* Majtényi Miklés, a varos polgarmes-
terének jelentése szerint a taldlt készletet egyenletesen elosztani a lakossag kozott
teljesen lehetetlen. Javaslatot tett arra vonatkozéan, hogy egy hénapra mennyi
élelmiszert lehetne jutatni egy személynek, egyes élelmiszercikkeknél mennyi-
ségbeli kulonbség volt a foldmtives és a nem gazdalkodasbdl él6k kozott. A ja-
vaslat szerint: bazabdl: foldmiivesnek 17, mig nem foldmtivesnek 9 kilogramm.
Kukoricabdl foldmtvesnek 5, nem foldmitvesnek 2 kg. Burgonyébol 15 kg, hii-
velyesbdl foldmivesnek 2, nem foldmiivesnek 1 kg, zsir és szalonna 70 deka-
gramm, kavé 10 dekagramm, cukorbdl foldmivesnek fél kilogramm, nem fold-
miivesnek 1 kg, kasafélébsl 20 dekagramm, szappanbdl 20 dekagramm.” Az
élelmiszerek Osszeirdsat hazrol héazra jarassal sikeriilt végiill megoldani, a véaros
igénybe vette a helyi tanarok segitségét is. Az Osszeirds alkalmaval
Székelyudvarhelyen 1007 csalddnél 47 243 kg lisztet, 172 092 burgonyiét, 10 016
kg babot, 4856 kg zsirt, 2113 kg cukrot, 914 kg kavét, 297 kg borsét és lencsét;
Székelykereszturon: 6875 kg lisztet, 554 kg zsirt, 95 kg cukrot, 28 kg kavét, 32
185 kg burgonyat, 3211 kg babot, 7 kg borsét sikertilt 6sszeirni.”® A rendelet ér-
telmében azon csalddoknak, amelyeknek élelmiszerkészlete csak egy évi sziik-
ségletnek felelt meg, azt az illet6knél kell hagyni, ellenben akinek készlete az
egy évi sziikségletet meghaladja, a folosleget el kell venni, és szét kell osztani
azok kozott, akik semmilyen vagy egy évnél kevesebb készlettel rendelkeznek.
Az Orszéagos Kozélelmezési Hivatal rendelete szerint minden élelmiszercikkre
jegyrendszert kell bevezetni a kenyér és liszt jegyrendszerelvei alapjan.” Az al-
ispan és a polgarmester figyelmét arra is felhivtdk, hogy ellenérizzék, hogy min-
denki bejelentette készleteit, és ,,stirti kémpréobak altal, tgy a maganhaztartasok,
mint a kereskedelmi tizletekben meggy6zddést kell keresni arrél, hogy a bejelen-
tések a talalt készlettel — szdmba véve az id6kozben torténhetett apadést és gya-
rapodast is — elfogadhat6 médon egyeznek-e?”*® Mind Székelyudvarhely, mind
Székelykeresztur esetében elmondhatd, hogy a készletek semmilyen téren nem
voltak elegendéek a lakossdg szamara a kovetkezd év termésének betakaritasaig.
Figyelembe kell azt is venni, hogy egyrészt a teljes lakossdg még nem érkezett
vissza, mésrészt a csiki menekiiltek koziil sokaknak — akiket a hadvezet&ség
nem engedett vissza lakhelyiikre — Udvarhely varmegye teriiletén kellett bevar-
niuk a hazatérési engedélyt, és addig a varmegyének kellett ket ellatnia. A véar-
megye és két nagyobb telepiilésének lakossaga igy komoly megszoritassokkal és
jegyrendszerrel volt kénytelen szembenézni az 1917-es évben.

Az atnézett iratokbdl kittlinik, hogy 341 csalad rendelkezett, mig 666 csalad
nem rendelkezett semmilyen kavékészlettel.” A kavéval rendelkezék esetében
nincsenek nagy kulonbségek, a negyed kilogramm kavétél az 5 kilogrammig ter-
jedt a maganszemélyek készlete. A vendéglével, kavéhazzal rendelkezbk eseté-
ben is kis mennyiségii készletrdl beszélhettink. Stikosd Miklésnak, a Budapest
széalloda és kdvéhaz tulajdonosanak 60 kg kavéja volt a legtobb, amivel rendel-
kezett valaki a varosban.*

Az Udvarhely varmegyében és Székelyudvarhely varosban felléps hiany
enyhitésére mind a kozigazgatds, mind a keresked6k megprobélnak 1épéseket



tenni. Igy Fernengel Gyula székelyudvarhelyi kereskedé 1916 decemberében
megbizast kapott, hogy élelmiszert és hasznalati cikkeket gytjtson Gssze, és
azokat a varosba szallitsa. ,,A nevezett keresked§ ossze is gydjtott kovetkezd aru-
kat: bérzsirt, szekérkendt, potkavét, mazsolat, mandulat, diét, mogyorét, papri-
kat, cukorkat, csokoladét, gyiimolcsizeket, ecetet, mézet, leveskockat, szappant,
gyertyat, keményit6t, koménymagot, teat, lagkovet, fénymazt, cipGkrémet, sos-
borszeszt, gépolajat, margarinvajat, frankkavét, makaroénit és egyéb fiiszerarut, to-
vabba bort, tonkolypéalinkat és rumot. Ezek az aruk Gyéngyoson az ottani keres-
kedelmi részvénytéarsasig érizetében vannak, és elszallitdsukhoz egy 15 tonnds
vasuti kocsi kell.”” Paal Arpad, Udvarhely varmegyei f6jegyz6 kocsiigénylési ké-
réssel fordult az Erdélyrészi Visszatelepitd Bizottsaghoz,* és egy késébbi iratbél
kideriilt, hogy 1917 januéarjaban Fernengel Gyula kereskedé megkapta a kért ko-
csit, igy a Gyongy0son 6sszegyjtott arut Székelyudvarhelyre tudta szallitani. A
fenti élelmiszerek, illetve més arucikkek felsoroldsa olyan szempontbdl is érde-
kes, hogy a korabeli vérosi polgarsag a habort negyedik évében, a romén pusz-
titast kovetGen sem akart lemondani a megszokott élvezeti cikkek — cukorka, ka-
vé, bor, rum, mandula stb. — fogyasztasarol.

1917. februér 3-at6l a varosi tanacs dontése alapjan az egyes kereskedések ré-
szére kiutalt fogyasztasi cikkek — cukor, kavé, liszt, biza, petréleum — kiszolga-
lasa csak hatéséagi utalvanyok ellenében lehetséges, vagyis jegyrendszert vezet-
tek be.* A varosba érkezett cukor, de a vart 3 kocsi rakomany helyett csak egy
kocsi, amelynek felét a varmegye az udvarhelyi jards kozségeinek tartotta fenn,
és igy mindossze fél kocsinyi, vagyis 50 mazsa cukor keriilt szétosztasra a varos-
ban. Ezt a mennyiséget 4dtadtdk a véaros kereskeddinek, a vasarlas pedig jeggyel
tortént.* A varosi kozélelmezési hivatal adta ki a cukorjegyeket, igy hogy az el-
s6 nap, vagyis februar 3-4n megkaptak azok a csalddok, amelyeknek a neve az
A, B, C D bettikkel kezd&dik. Februar 4-én a V és Z, februar 5-én az E, F, G, feb-
rudr 6-4n H, I J, februar 7-én K, L, M, februar 8-an N, O, P, 9-én R, S, Sz, 10-én
T, U kezddbetts csalddok vehették at a jegyeket, azonban csak a himlGoltas fel-
mutatdsa mellett.*® A kiosztas alkalmaval 60, illetve 30 grammos adagot kaptak
fejenként az udvarhelyiek.*® A cukor hidnycikk lett a varosban, igy az illetékesek
a sajton keresztil arra kérték a varos lakossagat, hogy aki kavézni akar a vendég-
16ben, kdvéhazban, vigyen magaval cukrot.”

Az uzletekben, ha lehetett is kapni id6kozonként kavét jegyre, az dra egyre
riasztébba valt, 1917-ben szinte hénaprél hénapra emelkedett. Igy 1917 januér-
jdban az udvarhelyi piacon a nyers kdvé 11-14 korona kilogrammonként, a por-
kolt kavé ara pedig 12-16 korona volt.* Februdrban a nyers kdvé dra maradt, de
a porkolt kavé ara 1 koronaval emelkedett.* A Magyar Szent Korona Orszéagai-
nak Kavékozpontja 1917. januar 4-én olyan dontést hozott, miszerint januér 15-
t6l a kiskereskeddk egy vevének egyszerre és havonként legtobb 125 gramm ka-
vét adhatnak el. A nagykereskedd kavét kicsiben nem jogosult eladni, csak olyan
jogi személyeknek és cégeknek, amelyek a kavét tovabbi eladas céljabdl vagy
ipari tizemiikben val6 felhasznalas céljara vasaroljak. Ezek részére utalvany nél-
kil hetenként egyszer kis tételként 4 kg, legnagyobb tételben 10 kg kavét szol-
géalhatnak ki. Nagyobb mennyiség eladasa csak utalvany altal térténhet. A nagy-
keresked6k minden eladast 4-10 kg tételben napi kimutatdsban bejelenteni tar-
toznak.* A jarasok fGszolgabir6i havi rendszerességgel kérték az tjabb és Gijabb
kavé, potkavé rendelését és kiilldését. 1917. 4prilis 3-4n a Magyar Varos- és Koz-
ségfejlesztési Részvénytarsasag arrdl értesitette az udvarhelyi varmegyei hiva-
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talt, hogy a kavékészletiik elfogyott, és tovabbi kavé igénylésért forduljanak
a Magyar Szent Korona Orszagainak Kavékozpontjdhoz.** A korabeli iratokbdl kiti-
nik, hogy kavé, cukor és dohany teljesen hidnycikkek lettek az 1917-es év kozepére.

A kavéhiany leleményessé tette a lakossagot. Elterjedt a p6tanyagok haszna-
lata: a korpas liszt, a facipd és természetesen a pétkavé. Az 1917 jaliusaban ki-
adott kormanyrendelet szabalyozta a pétkavé forgalomba hozatalanak kortilmé-
nyeit, 6sszetételét. Az intézkedés értelmében harom tipusa kavésrleményt hata-
roztak meg: a fiigekavét, malatakavét, illetve hadikavét. A hadikavé osszetétele:
15% porkolt babkavé, 40% malatakavé és 45% karamellizélt cukor, amihez 100
gr-os és 200 gr-os csomagoldsban lehetett hozzajutni.*

A székelyfoldi térség torténetében az 1916-os romén betorés valasztovonal
szerepét tolti be az élet minden tertiletén. A hdbord minden kegyetlenségével el-
érte a székely telepiiléseket, és ez nagyobb tarsadalmi megrazkddtatassal jart az
egyén, csaldd szdmara, mint az 1914-es esztendd, a Nagy Haboru kitorése. A ro-
man invézié, a menekiilés kovetkeztében a székelyudvarhelyi csaladok lakasai,
tizletei, vendéglato helyiségei a fosztogatdk, killonbozd katonak atvonulési terii-
letévé valtak. A habort els6 éveiben spérolt pénziik, illetve élelmiszerkészletitk
az 1916-os haboras események kovetkeztében részben vagy teljesen elveszett.
Az 1916-0s év végén készitett székelyudvarhelyi lakosséag élelmiszerkészletének
Osszeirdsa utan oOsszesitett adatok jol érzékeltetik a csalddok élelmiszer-problé-
mait. Embery Arpad, a katolikus gimnazium tanéra, a varosi tanacs tagja 7 tagi
csaladjaval szerencsésnek mondhatta magat, hiszen 10 kg liszt, 120 kg tengeri,
120 kg burgonya, 15 kg bab, 7 kg zsir és 4 kg cukor éllt rendelkezésiikre 1916
decemberének végén.* Székelyudvarhely lakossdganak tobbsége azonban jéval
kisebb készlettel, kavé- és cukorhidnnyal nézett az 1917-es év megszoritasai elé.
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OZER AGNES

KOCSMA, VENDEGLO, KAVEHAZ

Adalék Ujvidék vidamabb arcanak torténetéhez

b

Vi

..a 19. szazad masodik
felében Ujvidék kocsmai
és vendégloi a szerb
kultara

«New York"-java,
~Abbazia"-java és
+Japan kavéhaz"-ava
Ieptek elo.

Elotorténet...

B Minden varosnak, igy Ujvidéknek is sajatos a
torténete. A mai modern véros a kozépkori O-
Pétervaradja és Vasaros-Varadnak is nevezett,
elpusztult telepiilések helyén, a Duna bal part-
jan 1évé romos pétervaradi varnak az
osztrak-torok habortk idején tortént javitasa-
kor és felujitdsakor keletkezett (1869-1788),
a dunai atkelShely bal parti révénél. A var Gjra-
épitése és a torok végleges kitizését elGsegitd
osztrak hadmtveletek, a Dunan lévé hajéhid
hidféjének, a Bruckschantzanak az épitése
1694-ben az a torténelmi pillanat, amellyel
nemcsak a Pétervaradi-sancnak nevezett tele-
pilés, hanem a kortilotte 1étrejovd, tevékenysé-
giikben az osztrdk katonasidghoz, a hatéarérvi-
dékhez tartozé kisebb civil telepulések -
a Ratzendorf, Croaten-dorf és Schwabendérfel —
sorsat szinte a kezdetektél a varosias irdnyba
hatarozta meg. Az igy kialakult Pétervéradi-
sanc lakdi foglalkozasuk szerint jobbéra keres-
kedék és kézmtvesek, tobbségiikben szerbek,
eleinte valamivel kevesebb szamban németek,
magyarok, sokacok, gorogok és érmények vol-
tak. Az, ami sajatossagnak szamitott, hogy a
gyors fejlédésnek indult Pétervaradi-sanc nem-
csak a Monarchia teriiletérél vonzotta a jobb
életfeltételeket keresd, killonbozs foglakozéast
személyeket, de a Torok Birodalom alattval6it
is, ami a varosnak az 1848-as forradalomig saja-
tos, orientalis jelleget is kolcsonzott. Az igen di-
namikus életet é16 telepiilés életmaodjat, jellegét



— ezen beliil a kocsmak, vendégl6k szaméat — nem kismértékben hatarozta meg
a jelent6s szamu katonasag hosszabb vagy rovidebb ideig tart6 jelenléte.

Ujvidék 1748. februar 1-jén nyerte el szabad kiralyi varosi rangjat. A szaba-
dalomlevél 21 pontban foglalta 6ssze a varos azon jogait, amelyekrdl a csdszar
és kiralyné lemondott az akkori, majd az 4j, a latin Neoplanta, a magyar Ujvidék
és a német Neusatz nevet is kapé Pétervaradi-sanc mezGvéros javara, a lakosok
altal osszegy(ijtott és a kincstarba befizetett 80 000 rajnai forint fejében. A kocs-
makra és az italmérésre vonatkozé rendelkezéseket a szabadalomlevél 4. és 5.
pontja tartalmazta. A 4. pont a véros teriiletét és jovedelmét érinté rendelkezé-
sekrdl szo6lt. Tobbek kozott arrdl is, hogy a varosra visszaszallnak ,,az el6bb épi-
tett kincstari korcsmaéaval egyutt” ,,az italmérésbdl, husfogyasztasbdl szarmazo
jovedelmek, a sor- és palinkaf6zés joga, a piaci és vasari helypénzek, valamint
a gorogok és ciganyok altal fizetendd illetmények” is. Mar a fentiekbdl kittinik,
hogy Pétervéradi-séncban—Ujvidéken a ,.korcsmakbol”, vendéglékbdl, fogaddk-
bél és csardakbdl szarmazé jovedelmek, a ,kocsmajogbdl” szarmazé bevételek
nem voltak jelentéktelenek.

A Duna két partjat 6sszekoté hajéhidat védé Hidf6sanc — amely a talparton
felépiilt pétervaradi eréd szerves részét képezte — koriill gomba médra szaporod-
tak a Duna lapos, mocsaras, mellékagaival atszelt teriiletébél kiemelked homok-
hétain keletkezd véros elsé utcdiban a vendégeket ellaté kocsmak, fogadok és a
nem mindig el6kel6nek mondhaté vendégldk. Itt, a HidfGsanc kornyékén és a va-
rost 6sszekoté homokhaton, fabol épult raktarak, fa-, épiiletanyag- és tiizel6-aru-
sit6 lerakatok kozt, a dunai kikotd kozelsége miatt a hajésokat, kereskeddéket és a
katonakat ellaté kocsmak és kétes helyek is megbujtak. A korabeli szemtantk
szerint a varoshoz kozeledve egyre nétt a fabdl épuilt kocsmék szama, amelyek-
ben palinkat és bort mértek, ,,és mindenfelé terjengett a zene és tanc édes mamo-
ra”. Ezekben a kocsmékban altaldban az egyszertibb emberek gyiilekeztek, akik
yrovidlatékként Aeol jelenlétét nem is sejtették”. Hasonldan irt ezekrdl a kocs-
mékrdl Mihajlo Polit Desanci¢ szerb ir6, miszerint a Duna utcaban, ,ott, ahol ma
a sétany van, alacsony, leginkabb fabdl épiilt hazak voltak, amelyekben rossz hi-
ri kocsmék bujtak meg”, ahol — a magyar kifejezést hasznélva — ,hajésok” ittak.
Szerinte a varosban csak négy évvel a forradalom kitorése el6tt épult fel az elsé
emeletes vendégls, amelyet Az angol kirdlyn6hoz cimeztek. Ebben a vendéglé-
ben ,,nemcsak a széraz torokrél gondoskodtak, hanem az éhes hasrél is. Az utcan
megteritett asztalon, a nap minden szakaban lehetett f6tt és stlt ételt kapni, édes-
séget és hordoban érlelt savanytséagot, az étkek legnagyobb részének alapjat
azonban a hal képezi. A nem éppen gusztusosan 6ltozott szakécs ékes szavakkal
igyekszik a vendégeknek az izletes ételeket figyelmébe ajanlani”.

Az els6 kavéhaz és fogadé Ujvidéken a szabad kiralyi varosi rang megszerzé-
sét kovets évben 1749-ben nyilt meg, Torok Han néven, ezzel nemcsak a kavé
elterjedésnek eredetére utalva, hanem az akkor még torok uralom alatt 1évé szer-
biai utasok kedvébe is jarva. Ujvidéken a két févéros, Bécs és Pest-Buda volt
mindennek a mércéje. Hadd emlitsiik meg, hogy az elsé bécsi kavéhaz megala-
pitasédnak a tényét is egy kavéval kereskedd szerb férfi, Ivan Kolycsity nevéhez
kotik. A Torok Han megalapitasaig Ujvidéken csak ivékat, kocsmakat és az ezek-
t6l valamivel finomabbnak tting vendégléket ismerték, de a varostél valamivel
tavolabb, az utak mentén létezé csardakat is ide sorolhatjuk. A Torok Han is a
varos tulajdondban volt, amit 1795-ben 120 forintért adott bérbe. Mivel Ujvidék
lakossaganak tehetésebb részét a szerbek képezték, és szamuk mas magyarorszagi
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varosokban is jelent6s volt, két, a vendéglatassal kapcsolatos sz6, a kocs-
ma-kréma és a csarda—Carda magyar nyelvid megfelelGje is a szerbhorvat nyelv
kozvetitésével terjedt el. Mindez természetesen a torokok altal meghonositott és
elterjedt , keleties” életmod hatasara. A kavézas, az italmérékben valé nyugodt
iszogatés, a vendéglékben étkezéssel eloltott id6, a vilag tigyes-bajos dolgairél
folytatott eszmecsere, a kiillonb6z6 palinkék, és borok fogyasztasa altal elGidé-
zett jokedv vagy a talzasokbol fakadé, a kereskedés hevébdl eredd, izgaga vesze-
kedés-verekedés minden forméja jelen volt. A varosba vezet§ utak mentén all-
tak a talnyomorészt a varos tulajdondban 1évé csardak és fogadék. A kocsmajog
itt a varost illette meg. Ilyen volt 1775-ben a Kiskér fel6l bejové ut melletti foga-
do is, amelynek Gjjaépitését, annak a tilalomnak ellenére is kérvényezte bérlGje
a kiralyi kamaratdl, miszerint az 50 forintnal dragébb befektetésnek bizonyult —
az pedig a varos szamaéra, a kintlévéségei miatt, tilos volt. A bérlé arra hivatko-
zott, hogy az Gjjaépités olcsébb, mint a javitds. Ez a kiskéri tton 1év6 fogadé a
leggyakrabban emlegetett, varosi tulajdonban 1évé fogaddk egyike volt.

Az italmérés, mivel a varos a kozeli Hidfésanc koriil alakult ki, 4llandé csabi-
t6 kihivasnak bizonyult. A Sdncban magaban a szabadalomlevél szerint tilos volt
minden més civil épiiletnek szamité, kocsma, hentesiizlet és kereskedés épitése.
Igy a katonasag ellatasaval megbizott Lausch nevi személy sem mérhetett italt a
Hidf6sdncnal. De az italmérés a katonai szolgdlatban 1év6k szamara is csabito
foglalatossagnak tiint. Ezért egy Fabsity nevd tigynok egyenesen Bécstdl kérte,
hogy Bleiberg kapitdnynak vonjak meg az italmérési jogat a HidfGsanc kozelében.
A katonai szervek azonban nemcsak a pétervaradi parancsnoksag alatt 1évé Sanc-
ra, de a varosi élet egészére vonatkozodan is a legkiilonb6z6bb otletekkel alltak
elé. Igy 1769-ben Benjakovi¢ baré, eszéki és pétervaradi parancsnok azt kérte,
hogy a varosi kocsmékat ne zarjak be este 10 6rakor, mert igy lehetetlenné valik
a katonakotelesek meglelése. A kérést a varosi tanacs visszautasitotta a varosban
uralkodé rend és békesség fenntartdsara hivatkozva, 1évén, hogy az 1761-ben
meghozott varosi szabélyzat elrendelte az este 10 uténi italmérés és hangos zené-
lés tilalmat. 1787-ben azonban maguk a zenészek kérvényezték, hogy a zenélés
idejét a kavéhazakban hosszabbitsak meg este 11 6raig, amit a varos szintén
visszautasitott. Az egyediili kivételt a lakodalmak jelentették. Az italmérékben,
kocsmakban és vendégl6kben val6 zenélés idejének a meghatarozasa azonban a
késébbiekben is alland6 problémat jelentett. Ezt bizonyitja az is, hogy 1788-ban
a vérosi zenészek panaszt emeltek, és felkérték a varmegyét a hétkéznapokra vo-
natkoz6 muzsikalasi tilalom besziintetésére. Kérésiikben hétkéznapokon 3 napra
kérték az engedélyt, azonban a varosi tanacs Bacho Jéanos kiralyi biztos rendele-
tére hivatkozva az erre vonatkoz6 kérelmet visszautasitotta. A zenészeknek a
rank maradt adatok szerint mindig akadt munkaja, mert egyszerre tobb helyen is
muzsikaltak. Péld4ul, 1789-ben Benrl Johann, Petz Michael és még egy tarsuk azt
kérték a varostél, hogy engedélyezzék szdmukra, hogy kétszer hetente béli mu-
zsikat jatsszanak a Zold Koszort és a Hairom Korona vendégl6kben.

A vérosi tanacsnak az italmérésre kirétt ado jelentds jovedelmet jelenthetett,
mert 1787-ben, arra a csaszari rendeletre, amely értelmében mindenkinek, aki-
nek sz6lGskertje van, joga van az italmérésre, a vairmegyéhez nytjtott be panaszt,
azzal érvelve, hogy ennek a rendeletnek rossz hatasa lenne a varosi jovedelmek-
re, mert igy a varosi pénztarba a varosi kocsmék bérbeadasanak jogan 2400 fo-
rinttal kevesebb folyna be. A katonasag alland6 gondot jelentett a vérosi kocs-
méknak, ezért az Gjvidéki székhelyl granatos zészldalj parancsnokai arra kérték



a varosi tanacsot, hogy katondiknak nyéaron este 22 éra, télen pedig 21 6ra utan
tiltsa meg a kocsméba jarast, és azt is, hogy italt kérjenek vagy lopjanak a kocs-
marosoktél, valamint hogy tiltsak meg szamukra az utcan valé6 dohanyozast.

Ujvidék varosanak és a varosban éléknek is biztosan jévedelmezd tevékeny-
sége volt a tulajdonukban 1évé kocsmak és vendéglék bérbeadasa, igy 1751-ben,
a Harom Nytlhoz cimzett vendégléé is, amelynek tulajdonosa, Reiser Jochan,
130 forint évi bérletért adta azt ki Jochan Hartlernek.

A levéltari adatok leggyakrabban az Gjvidéki érdekes és szép nevi kocsmék-
ban tortént kiillonbo6z6 kihdgésokrol szélnak: a Kis Vendéglében, az Elefdntban,
a Fehér 16hoz, a Fehér Okorhoz cimzettekben a verekedésben tobbnyire az 6rsé-
gen 1év6 katonék és hajosok vettek részt, de gyakoriak voltak a csaldasok és lopa-
sokrél sz616 hirek is. 1810-ben Dejmek Ferenc varosi kapitany a véarosi kavéhé-
zakban , tiltott jatékokat” jatszok ellen tett feljelentést — a tiltott jaték pedig a kar-
tyézas volt, de a Faraé nevd hazardjaték is divott az egykori szerencsejatékosok
kozott. A Fekete Gyorgyhoz (Crni Gyorgye-Kara Gyorgye)' cimzett, a Duna utca-
ban 1év6 kocsmaban a vendégeket kiszolgélé kocsmaros lanyéara timadé vendé-
gek miatt tort ki verekedés 1813-ban. A ki nem fizetett ad6sdgokrol sz6l6 pana-
szok is legvégiil a varosi tandcs elé keriiltek, kiillonosen akkor, ha az adéssagot
egy gyilkossag miatt elitélt hagyta maga utan. A kocsmai verekedések esetében
a rogton itéls birésag intézkedett, igy a Harom Rézsaban lejatszédoban is, ahol
a négy verekedd koziil kettét, név szerint Papp Gyorgyot és Kollar Andrast fel-
mentették, mert bebizonyosodott, hogy nem vettek részt az 6sszettizésben.

Az 1848-as Gjvidéki és délvidéki események elGjelei is a varosi kocsmékban
és fogaddkban voltak érzékelhet6k. 1846-ban az Gjvidéki Facanhoz cimzett foga-
déban mulaté béli vendégek borg6zos veszekedése mar az egymésnak fesziils
nemzeti ellentétekrdl tantiskodott. A balon januar 28-4n a jelen 1évé szerbek a hi-
vatalos tdncrenden kiviil a Lepa Maca cimi dal eljatszasat kovetelték a zenekar-
tél. Erre azonban Herger Pal balbiztos nem adott engedélyt. Mivel kivansagukat
nem teljesitették, Pe¢enovié¢ tigyvéd sértegetni kezdte Herger P4l vérosi szenatort
Herger¢ének, Hergerkének nevezve 6t, majd azt kiabalta, hogy Ausztria becsapta
a szerbeket. ,,A tantk egybehangzéan Jovan Gruji¢ jogaszt okoltdk a torténtekért,
aki a szerbiaiakkal iilt egy tarsasdgban” — irta Vasa Staji¢, az Gjvidéki levéltar
egyik legjobb ismerdje, annak a véleményének is hangot adva, hogy — ,amiéta a
Szerbiabol jovék megjelentek Ujvidéken, azéta a nemzetek kozott mind gyakorib-
bak az ellentétek”. A délvidéki hadmiiveletek alatt, 1849 tavaszan a varosba ér-
kezett Perczel Mor a forradalom oldalan 4llé pétervaradi legénység megsegitésé-
re, és a Zoldkoszora fogadéban széllt meg. 1849. junius 12-én, amikor a magyar
forradalmi er6k a pétervaradi varbol, a véaros kozpontjdbol a dunai hajéhidat
agyazo Jelasi¢ seregeit vették dgyutiiz alé, az dgytzasban a véaros 2/3 romba délt
és leégett. Ez tortént, tobbek kozott, a Heil-féle sorfézde és sorozdé épuletével is,
amelynek helyén 1853-ban elébb fogadét, majd az Erzsébet kirdlynéhoz cimzett
széllét épitették f6l — utébbi, bar mas néven, de ma is all és miikodik.

A boldog békeidok

W Az italmérések, kocsmak, vendéglék és kavéhdzak miikodésének torvényes
szabalyozasa a 19. szdzad méasodik felében teljesedett ki. Az ivéknak, kocsmak-
nak és vendégl6knek a mitikodéshez engedélyre volt sziikségiik, amelyben
a nyitvatartasi id6t is meghatéaroztak. Természetesen minden tulajdonos arra to-
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rekedett, hogy meghosszabbitsa nyitvatartasi idejét, amire a vérosi hatésagok
nemigen adtak engedélyt. Példaul, a hosszabb engedély nélkiili nyitva tartas mi-
att, 5 forint blintetést réttak ki a Hirom kapdhoz cimzett kocsma tulajdonosara,
Vesztin Ignédcra. A véros III. és IV. negyedének kocsmarosai és vendéglései 1854-
ben panaszt emeltek a renddrségi parancsnoksag ellen, mert 1 forint illetéket fi-
zettettek a vasar- és iinnepnapokon valé zenélés miatt, annak ellenére, hogy
vendégl6sok mar fizettek adét és illetéket, amelyben az emlitett napokra mar
benne foglaltatott a zenélési engedély. Az ilyen dupla addztatasért 1852-ben a
varosi tandcs Gregus Karoly véaroskapitanyt azzal bizta meg, hogy a fels6 koze-
gektdl kapott utasitdsra a tulajdonosokat arrdl értesitse, hogy az ital-, étel- és a
szallasarak jegyzékét hitelesittesse, korlatozas nélkiil azonban.

Mint ahogyan a magyar kultira, irodalom és mtivel6dési élet kozpontja Bu-
dapest volt, Ujvidék a 18. szdzad végén és 19. szazadban nemcsak a magyaror-
szagi szerbség, hanem az egyetemes szerb kultara kozpontjanak is szamitott, mi-
vel Szerbidnak egyes részei a 20. szazadig torok fennhatésag alatt maradtak. Igy
a szerb irodalom, kulttira és mtivel6dési élet jeles egyéniségei hosszabb vagy ro-
videbb ideig ﬁjvidéken tart6zkodtak, kulonosen 1864 utidn, miutdn Pest-Buda-
r6l a Szerb Maticét, a szerb kultdra sajatos gytjtéintézményét Ujvidékre koltoz-
tették. Igy a 19. szdzad masodik felében Ujvidék kocsmai és vendégléi a szerb
kultara ,New York”-java, ,Abbazid”-java és ,Japan kavéhaz”-ava léptek eld.
A legismertebb koziiliikk a Tevéhez cimzett volt, els6sorban azért, mert termei-
ben a magyarorszagi szerb értelmiség legkivalobbjai gyiilekeztek. Az eleinte
foldszintes épiiletet, amely 19. szazad elsé felétél Ujvidék talnyomé részt szer-
bek lakta varosnegyedében allt, 1843-ban vasarolta meg egy szerémségi kocsma-
ros, aki vendéglgjének a tajainkra nem jellemzg, a Tevéhez nevet adta. Allitélag
maga az allat, a teve sem volt teljesen ismeretlen az Gjvidékiek szdmara, mert
idénként, amikor Ujvidékre a keletrdl jové kereskedék karavéanjai érkeztek, az
aruszallité malhas allatok kozott tevék is voltak. Az 1849-es dgytizas alkalmaval
a vendégléépiilet leégett. Mint ahogyan sokan masok, a vendéglé tulajdonosa is
csaszari hitelbdl épittette Gjja, ekkor mar kétemeletesre 1857-ben az épiiletet,
amit ismét a Tevéhez cimzett, mik6zben kiszélesitette, atrendezte, és az 1j kor
kovetelményei szerint modernizalta. A vendéglé ekkor egy nagyterembdl és hat
kiilonszobabdl 4llt. Két konyhaja volt, ebédléje, kikovezett udvara, 50 16 bekoté-
sére alkalmas istall6ja és 16 kocsi beallasat lehet6vé tevd kocsiszine. Pincéje 500
aké bor és palinka taroldsara volt alkalmas. Udvaraban két kutat fartak, a tiize-
16 taroléjaban pedig 70 6l tiizel6t raktarozhattak. A 19. szdzadban ,,szerb Athén-
nek” is nevezett Ujvidék és 4ltalaban a nem egy 4llam keretein beliil é16 szerb-
ség politikai, irodalmi és kulturalis élete kiemelkedd egyéniségei torzsasztallal
rendelkeztek itt. Laza Kosti¢, a szerb irodalom egyik jelentds kolt6je szerint ne-
hezen lehetne ma is hasonlé nagy nevekbdl allé asztaltdrsasagot osszeallitani.
A tarsasag Osszejovetelein csak tgy forrt a levegd az ugratdasoktdl és poénoktol,
mikozben a fiatalabbak eleinte csak ,kibicként”, élvezettel hallgattdk a mdvelt
fék eszmefuttatasait. A Tevében volt egy ,tanari asztal” is, ahol az Gjvidéki ko-
zépiskoldk ismert tanaregyéniségei, kolték, fest6k, Gjsagirdk, szinészek gytile-
keztek, aki két éven keresztiil kéziratos humorisztikus és szatirikus Gjsagot je-
lentettek meg, Teve cimmel. A kéziratos Gjsag két jeles szerzéje Ilija Ognjanovic-
Abukazem és a szerb koltGorias, Jovan Jovanovié¢ Zmaj volt, a lapot Titelbach
Laszl6 rajztanar ,rajzolta”, a laptulajdonos, pedig Luka Joci¢ konyvkereskedd
volt, akinek a névnapjan, 1874. oktéber 30-an (az ortodox naptar szerinti Lukacs-



napon) jelent meg az els§ szam. A lap két évfolyamon keresztul, idészakosan je-
lentkezett, attdl fiiggden, hogy ,,akadt-e mecénads, aki 20 kancsé bort fizetett a ta-
nari asztal koriil gytilekezéknek” — sz6lt Ujvidéken a fama. A Teve sarkdn druld
kofa hiresztelései cimmel a vérosi torténéseket és eseményeket kiirtolte élcel6d-
ve vildgga az Gjsdgot készit6 vidam asztaltarsasag.

A masik, értelmiségiek gytilekez6helyének szamité hely a Zur Linde, a Hérs-
hoz cimzett s6r6z6, ahol az egyik asztaltarsasag tagja a szerb gimnazium tanara,
Vasa Pusibrk (Pusibrk Vazul) volt, akinek névnapjara az asztaltarsasag tagjainak
arcképeivel diszitett soroskorsot ajandékoztak. Vasa Pusibrk sordskorséjat Ujvi-
dék békebeli tarsas életének legékesebb bizonyitékaként érzik.

A fogadok, vendéglék, kavéhéazak, kavémérés-,ipar” teljes szabdlyozasa, mind
orszagos, mind varosi szinten, a 19. szdzad méasodik felében tortént meg. A min-
denre kiterjeds, aprolékos szabalyrendeleteket 1879-ben, 1891-ben, ismételten
1893 augusztusaban hozta meg Ujvidék szabad kiralyi varos torvényhat6sagi bi-
zottsaga, és ezeket a kereskedelemiigyi magyar kiralyi miniszter kisebb valtozta-
tasokkal ugyanazon év oktéber 21-én erdsitette meg. A fogaddk és a vendéglét
miikodtetd szalloddk hétkoznapokon éjfél utan 2 éraig, vasar- és innepnapokon
éjfél utan 3 draig voltak nyitva tarthatok, reggel viszont csak 5 6rakor nyithattak
ki. A fogadékban és a szallodakban a kivételt a farsang ideje és az orszagos vasa-
rok napjai jelentették, vagy ha zartkord tinnepséget vagy tdncmulatsagot (balt)
rendeztek, amikor egész éjjel nyitva tarthattak, de csak a varosi rendérkapitany-
sagtol kapott engedéllyel. Egy kikotéssel, ,,hogy a szomszédos lakdk éjjeli nyugal-
ma, valamint dltalaban a kozcsend és a rend ne zavartassék”. Kalon rendelet fog-
lalkozott a kavémérések zéarasi idejével (este 8 6ra) — ezekben az egységekben
ugyanakkor tilos volt a zenélés. Kdvémérésnek azt az tizlet mingsiilt, amelyben:
»kavét, tejet, teat, csokoladét, és az ezekhez valé siiteményeket dllandéan kapni
lehetett”. Itt tilos volt tekeasztalok felallitasa, a kartyazas és minden egyéb ,ja-
ték”. Es szintén tilos volt ,erkélcstelen életi egyének” alkalmazasa, kotelezé volt
viszont az iizlethelyiségeket ,tisztan és egészségesen” tartani. Az elGirasok be
nem tartdsa pénzbirsidgot vont maga utdn, amelyet a varosi szegényalap javara fi-
zettek be. Az ,erkolcstelen” magénélett egyének alkalmazasat illetéen kiilon sza-
bélyzatok is sziilettek, mint ahogyan a 1883-t6] a korcsmai hitel targyara vonat-
kozo szabalyrendeletet is hoztak, mely értelmében: ,,vendégl6kben, korcsmékban
és més italmérési helyiségekben, amelyek a szeszes italok kicsinybeli eladasi jog-
gal birtak”, szamban és bettivel leirva is 8 forintban é4llapitottdk meg a hitel 6ssze-
gét. Ez a szabalyrendelet ,, magyarul és a torvényhatosag tertiletén divé nyelve-
ken, a vendégek altal konnyen lathaté helyen” volt kifiggesztendd.

A vérosi szabalyrendelet megszegésével kapcsolatos torténéseknek két fétéri
szalloda, a Grand Hotel Mayer és az Erzsébet Kirdlyné vendégléi elétti kioszk-
ban val6 ,,utczai zenélés” betiltasat koveteld jogi csatdrozéds szolgélhat példaul.
A panaszos és sértett fél két el6kel ujvidéki polgar volt. Herger Agoston konyv-
kereskedd, Gjsag- és képeslap-kiadé és Grujics Jovan hirlapiré volt a beterjesztd,
elGszor 1901. 4prilis 25-én. Az ,,ad6z6 polgéarok” ,féltve Grzott” jogainak semmi-
bevételét sérelmezték, mivel az egymastdl alig 50 méternyire 1évé két szalloda
kioszkjai mellett, ,a nyilt jardan”, ,még csak nem is a satorban”, éjjel 11 6raig
hangos cigdnyzene sz6l, amit a panaszt emeldk ,fillsiketitd larmanak” neveztek.
A varosi tanacs nem akart ellenszegiilni a két tekintélyes polgar kérelmének, ta-
lan azért sem, mert a panaszt emel6k arra is hivatkoztak, hogy a rémai katolikus
templom kozelében van mindkét szalloda. Ugy itélték meg, nincs rendjén, hogy
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a templom el6tt az éjjeli muzsikélas miatt ,parasztlegényekbdl, cselédekbél, ba-
kakbdl allé cs6eselék verddjon Gssze, tovabba a prostitiicionak is a leghalasabb
tapanyagot nytjtva — amelyek a kozerkolcsiség legelemibb koveteléseit is mélyen
sértik”. A lazadé polgérok véleménye szerint a rend6rkapitanysag és a vérosi ta-
nédcs sem hozott olyan dontéseket, amelyekkel a ,rend fenntartdsa és az éjjeli
nyugalom” biztosithaté lett volna, ezért 6t éven keresztiil — a szallodatulajdono-
sokkal felvéltva — kisebb valtoztatdsokkal fellebbezések tomegét nyujtottdk be
mind a varosi tanacs hatdrozatai, mind a rendérkapitanysag rendelkezései ellen.
Végiil az iigy rendezéséért tobb izben is a magyar kirdlyi beliigyminisztériumhoz
fordultak, egy ,almatlan nyari éjszakan” taviratilag is. A szdllodatulajdonosok
egyike szerint a panaszt emel6k nem is abban az utcaban laktak, ahol a két kiosz-
kot miikodtették. Fiirts Janos szerint ,,nem &llt” az éjjeli nyugalom zavardsa, mert
»... @ varosban, killonosen, pedig nyaron, még 11 6ran til is pezsgd élet uralko-
dik, és igen kevés ember van, aki 11 6ra el6tt nyugalomra térne, mert hiszen
majdnem 9 o6raig vilagos van, az tizletek is ezen 6raban nyitvéak, de az alulirék,
igy Herger A., Dr. Wégner K., Dimovits Mikl6s, Moser Emilia és Herger Béla
egész mas utcédban és igy tavol télem laknak, kiket, lehet, hogy a Mayer szalloda
el6tti zene, de az én kioszkom el6tti zene nem zavar, és csak egyediil Grossinger
Jénos lakik egy utcdban velem, de az is oly tavol, hogy ehhez sem jut fel a zene
zaja, de masrészt az § gyogyszertara is 1 Oraig nyitva lévén, az 6 éjjeli nyugalma
héboritast nem szenved”. ,, A kioszkok elétt a f6utcan és varoshaz-tér elétti kor-
z6m val6 sétalas pedig nem a zene kovetkezménye, arrél pedig én nem tehetek,
hogy a varos kozosségének nagy része ott sétal, és ez altal csoportosulast idéz el6,
de ez a csoportosulds, éppen, mint a f6kapitany ar kézgytilésén is kijelentette, so-
ha renddrségi beavatkozast maga utan nem vont, és végre is a kozonségnek a sé-
talast betiltani nem lehet, de, hogy nem az zene folytan sétédl a kozonség, bizo-
nyitja ezt azon koriilmény, hogy a f6utcan végig a posta épulettsl egész a Ditzgen-
féle sarokig, noha a zene csak a kioszk el6tt van, sétal.”

Az impériumvalast koveto idoszakban...

B Az impériumvaltas utani idészakban, 1918 utan, a boldog békeid6k megsziin-
tével, az élet modernizalédasaval, killonosen 1929 utan Ujvidék — vagy ahogyan
kotelezéen hivtak, Novi Sad, amit magyarul gyakran irtak Noviszadnak — az &t-
szervezett Jugoszlav Kirdlysdgban a Dunai Banséag székvarosaként a vendégldk,
kavéhazak, bufék és népkonyhdk vildgéba jutott. Még miikodott, de méar mas né-
ven, a varos két szalléja. Az Erzsébet kirdlynét a roman szarmazasa jugoszlav
Maria kirdlynéra keresztelték, a masikat pedig a kor politikai kovetelményei
alapjan Szabadsag (Sloboda) szallénak nevezték el, de a Vérosi J6dos Fiirdé mel-
lett az Gj Park Hotelt is folépitették. A megvaltozott vilagrol tantskodik a kocs-
mak, vendéglSk és egyéb italmérések, sorozék szamanak fokozatos csokkenése
1922-ben, a szallékat nem szdmitva, még 94 vendéglé miikodését jegyezték,
1940-ben a varosban ,csak” 46 vendégl6t és kavéhazat, viszont megjelent az 1j-
kort hirdetd 10 biifé, illetve a szegények és nincstelenek szamara 10 népkonyha
is. Az igazi ,4jvidékies” dolog azonban a Duna partjan elteril§ strandfiirdé te-
rilletén 1évé fak arnyékéban, fabol faragott nagy terasszal rendelkezd vendéglé
lett. A riviérara emlékeztet§, magas jegenyékkel 6vezett homokos parti fiirdd, a
Strand a két vilaghabort kozti idészakban a varosi tarsas élet legkedveltebb hely-



szinévé valt. A vidam helyek szamanak csokkenése a masodik vilaghéboruat kove-
t6 idGszakban mar més tarsadalmi feladattal éledt wjja.

A multba nyulo kapesolat...

B Az egykori, harmadik Jugoszlavia szétesése el6tt Ujvidék a Vajdasag Autoném
Tartoméany févarosaként az egész régio jelentés gazdaségi, politikai és minde-
nekfolott a jugoszlaviai-vajdasagi magyarsag miivelGdési és kulturélis kézpont-
ja lett. Itt jelent meg az els6 magyar nyelvi napilap, a Szabad Vajdasdg — Magyar
Sz6, 1948-ban megszolalt magyarul a radid, 1957-ben a Forum Konyvkiadé jott
létre, majd 1968-ban beindult a magyar nyelv( televizi6zas is. Az 1959-ben ala-
pitott magyar tanszékkel az 6vodatél az egyetemig megszervez6dott a magyar
nyelvi oktatas, az Ujvidéki Egyetem karaira is szdmos magyar nemzetiségi
egyetemista iratkozott. Igy abban az idgszakban a jugoszlaviai magyarsag sajatos
kozpontjava valt Ujvidék.

Az Gjvidéki magyarsagnak, igy a csticsértelmiségnek is, a mult szazad hatva-
nas éveitdl kialakult a tarsasagi élete, igy egyik kultikus helye, a Forum és Ma-
gyar Szo altal miikodtetett, Dunan 1év6 horgasztanya és étkez6, valamint a va-
rosban 1év6 Dominé kiskocsma volt. A Dominé a mostani Cirpanova és
Branislav Nusi¢ utcak (az egykori Német és Vasar utca) keresztel6désénél allt.
Tulajdonosa, a Dominé kisvendéglét 1965. november 29-én nyitotta meg. O ma-
ga a ritka, magasan szakképzett Gjvidéki pincérek, vendégl6tulajdonosok kozé
tartozott. Csaladi véllalkozasként, csalddias hangulatban vezetett kisvendégldje
rovid idén beliil az Gjvidéki magyarsag, kozépiskolasok, egyetemistak, sziné-
szek, Gjsagirok — az értelmiség — torzshelyévé is valt.” Igy leggyakrabban a Hid
folyéirat és a magyar tanszék vendégeit is ide invitaltdk meg. Ide vezette a nyolc-
vanas évek elején Bori Imre kolozsvéri vendégét, Kantor Lajost, akit, amikor asz-
talhoz tiltek, szokéasa szerint a kisvendégld tulajdonosa (Bori Imréék szomszéd-
ja is volt) tidvozolt. Mindkett6jikhoz fordulva, vendéglatoként Bori Imre arra
kérte Gket, hogy mutatkozzanak be egymésnak, 6k ketten, pedig szinte egyszer-
re mondtak ki neviiket: , Kantor Lajos vagyok...” Igy, a névrokonség alapjan a ko-
lozsvari Kantor Lajosnak is kultikus helyévé-kisvendéglgjévé valt a huszadik
szazadi Gjvidéki Dominé kisvendéglé. A bemutatkozéas pedig bevonult a mar
nem létezd Gjvidéki Dominé kisvendéglérél, annak tulajdonosarél és a két ven-
dég irodalomtorténész kapcsolatarol szo6l6 torténetbe, egy mara mar nem létezé

s 7z

hangulatokat idéz6, nosztalgikus emlékezések kozé.

M JEGYZETEK

1. Crni Djordje-Karadorde Petrovi¢ az els6 szerb felkelés vezére (1804)

2. Kantor Lajos fia, ifj. Kédntor Lajos visszaemlékezése szerint a Dominéban megfordult Térécsik Mari, Agérdy
Gabor, Ruttkay Eva, Latinovits Zoltan és Burt Lancaster is, Szepesi Gyorgy és a Fradi teljes csapata és sokan
mésok. A romaniai magyarok koziil T6kés Lészl6, Kanyadi Sdndor és Laszloffy Aladar is.
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CSEKE AKOS

MI A CINIZMUS?

Vazlat Sloterdijk, Foucault és Onfray
cinizmus-koncepcidjaral

B A Magyar Nyelv Ertelmez6 Szoétara meghatarozasa szerint a cinikus ,,a kialakult
tarsadalmi formakat, az elfogadott nézeteket semmibe vevd, minden emberi csele-
kedetben 6nzé egyéni érdek megnyilvanulasét keresd, hit és eszmények nélkiili és
kesertien, banté kidbrandultsaggal giinyol6d6 személy”. A cinikus jelz6 szinoni-
maiként ennek megfelelGen a kovetkezéket szokés felsorolni: hitevesztett, szar-
kasztikus, epés, kajan, gunyoros vagy maliciézus. Ami a sz6 eredetét illeti, a go-
rog kiion (,kutya”) sz6b6l képzett ,cinikus” kifejezés, mint azt az Ertelmezd Szo-
tar is megjegyzi, az 6kori gorog filozoéfia egyik irdnyzatat jeloli. De mit jelent filo-
z6fiai értelemben ,cinikusnak” lenni? Es hogyan viszonyul a sz6 filozéfiatorténeti
és filozofiai értelme ugyanennek a szénak a mindennapi értelméhez és hasznala-
tdhoz? Nézziik mindenekel6tt az dkori alapokat. Amit tudunk errdl a filozdfiai is-
kolarol, amelynek alapitéi és legismertebb képvisel§i Antiszthenész, Diogenész és
Kratész volt a Krisztus el6tti 4. szdzadban - és amely a Rémai Birodalomban
élte a masodviragzasat mint egy szinte a birodalom minden nagyvarosaban jelen-
levé, ,,par excellence populéris filoz6fia” —, az, mint a vonatkoz6 szakirodalom vi-
lagossa teszi," jérészt bizonytalan eredetd, utélagos konstrukcié. Az antik gorog ci-
nikusoknak feltehetéen voltak ugyan ,filozéfiai” (és egyéb) irdsai, ezek azonban
nem maradtak rank, a rdjuk vonatkoz6 forrasok nagy része pedig a Kr. utani elsé
évszazadokbdl szarmazik, nem ritkdn olyan szerzdéktél, akik inkdbb negativ érte-
lemben targyaltdk és éles kritikaval illették az egykori és a kortars cinikusokat,
illetve sajat filozofidgjukba olvasztottdk a tanitasukat. Az elébbire elsGsorban
Lukianosz,” az utdbbira pedig Epiktétosz hozhaté példaként;® talan Diogenész
Laertiosz életrajzai jelentik az antik cinizmus legrészletesebb és ,legobjektivebb”
leirdsat,* de fontos forrast jelentenek tobbek kozott Julianus csaszar, Dion
Khriiszosztomosz, Tiiroszi Maximosz vagy akar Nazianzoszi Gergely szovegei is
(az utolsé cinikus éllit6lag egy bizonyos Szalusztiusz volt, aki a Kr. u. 5. szazadi
Sziridban élt°).

Kétségtelen ugyanakkor, hogy — ezeknek a filozéfia torténetében inkdbb margi-
nélisnak tekintett szerz6knek a sz6vegei nyoman — a nyugati filozéfia- és egyaltalan
gondolkodastorténeti hagyomanynak mindig is része volt a cinikusokra valé (hol
pozitiv, hol pejorativ értelmi) hivatkozas, amelynek megvoltak a maga tébbé-kevés-
bé konstans elemei: szegénység, aszkézis, dezillizié, antiintellektualizmus, kulttra-
ellenesség, botrany, provokacio, az etika elsébbségének hangstilyozasa és az erkolcs
tanithat6saganak tézise, a torvénnyel, a nomosszal szemben a phiiszisz, vagyis a ter-
mészet hatalmanak inneplése, vagy akér az adoxia, vagyis a kozvélekedéssel szem-
beni kozombosség.” A modernitasban — jelen pillanatban mell6zve az olyan szerzé-
ket, mint példaul Erasmus vagy Montaigne’ — elsGsorban Schleiermachert, Friedrich
Schlegelt, Schopenhauert® és mindenekel6tt Nietzschét kell megemlitentink, aki

A tanulmany az MTA Bolyai Janos Kutatési Osztondij tamogatasaval késziilt.



az Ecce homdban azt allitja, hogy a cinizmus ,a legmagasabb, ami a foldon elér-
het6™, de idézhetjuk Oscar Wilde (,,Egyéltaldn nem vagyok cinikus: sokat tapasztalt
ember vagyok, ami kértilbeliil ugyanazt jelenti”) vagy akar Csehov (,Semmilyen em-
beri cinizmus nem ér fel az élet cinizmusaval”)" vonatkozé megjegyzését is. A 19.
széazad vége 6ta a cinizmusra kovetend§ példaként torténd utalas bizonyos értelem-
ben antihegelidnusnak is tekinthet6: Hegel a maga részérdl lefegyverz6 egyszertiség-
gel bant el a cinikusokkal, és utasitotta ki 6ket az ,,igazi” filozéfia torténetébdl."

A hegeli elmarasztalé itélet a késébbiekben is jérészt érvényben maradt, és
talan ennek is tudhaté be, hogy a legtobb filozdfiatorténeti miiben a mai napig
érdemben nem téargyalt, médsodlagos iranyzatként szerepelnek a cinikusok.” Nem
véletlen, hogy a cinizmusnak szentelt, 1990-ben megjelent konyvében Michel
Onfray példéaul arra hivta fel a figyelmet, hogy amikor egyetemi tandra, Lucien
Jerphagnon megszerettette vele az antik filoz6fiat, és azon beltl 6 maga a ciniku-
sok tanulményozasiba kezdett volna, nagy meglepetéssel észlelte, hogy gyakorla-
tilag semmilyen érdemi masodlagos irodalmat nem talalt a cinikusok kapcsén;*
hozzatéve, hogy az elsédleges szovegek — amelyek persze csak a masodlagos iro-
dalom fel6l ttinnek els6dlegesnek, hiszen ha a gorog cinikusoknak nem maradtak
rank a mivei, akkor elsGdlegesnek ebben az esetben a késé antik és a kora kozép-
kori forrdsokat nevezziik — a rendelkezésére alltak: a 2017-ben elhunyt kanadai ka-
tolikus pap és egyetemi tanar, Léonce Paquet érdeme, hogy aprdélékos munkaval
feltarta és egy kotetben gytjtotte 6ssze a cinikusokra vonatkozé feljegyzéseket.
A Les Cyniques grecs. Fragments et témoignages cimi szoveggytjtemény 1975-ben
jelent meg el6szor, és azéta tobb kiadast is megért: Onfray joggal allitja, hogy ez a
kis kotet ,,sz6 szerint a cinizmus bibligja”*.

Annak, hogy Onfray nem talalt vonatkozé szakirodalmat, nem utolsé sorban per-
sze az is az oka, hogy — sajat bevallasa szerint — nem olvas németiil. Ezt az a Michel
Foucault is vilagossa teszi, aki 1984-ben tobb el6adasaban is foglalkozott a College de
France-ban a cinikusokkal, aki francia nyelvteriileten szinte tGttorének szamitott eb-
ben az értelemben (leszdmitva André Glucksmann 1981-es konyvét™), és aki Az igaz-
sdg bdtorsdga cimi elGadassorozataban felhivta a figyelmet arra, hogy ,,szinte csak
német filozéfusok és torténészek foglalkoztak ebben az értelemben a cinizmussal, f6-
leg olyan szovegekben, amelyek azt vizsgéltdk, hogy mi a kapcsolat az antik és az
ugynevezett modern cinizmus kozott”. A francia filozéfus — inkabb negativ értelem-
ben, kritikaval illetve 6ket — Paul Tillich (Der Mut zum Sein, 1953), Klaus Heinrich
(Parmenides und Jona, 1966) és Arnold Gehlen (Moral und Hypermoral, 1969) kéte-
teit sorolja fel és ismerteti roviden, majd Heinrich Niehues-Probsting tanulmanyara
utal pozitiv példaként (Der Kynismus und der Begriff des Zynismus, 1979); egytttal
megemliti Peter Sloterdijk 1983-ban kiadott, A cinikus ész kritikGja cimi konyvét is,
bevallva, hogy tud réla ugyan, de nem olvasta.™

Sajnalatos, hogy Foucault-nak sem mdédja, sem ideje nem volt arra, hogy beha-
téan tanulmanyozza Sloterdijk konyvét, amely talan a legfontosabb és legnagyobb
ivli modern tanulmany az antik és a modern cinizmusrél. A késébbiekben még
lesz alkalmam beszélni réla, itt most csak annyit jegyeznék meg, hogy Jacques
Bouveresse mar 1984-ben megjelentetett egy kotetet, amelyben ismertette
Sloterdijk konyvét, és egytuttal megirta annak — és egyaltaldn a szerinte és Sloter-
dijk szerint a modern gondolkodasra &ltalaban is jellemzd cinikus alapallasnak —
a kritikajat.”” Kényvében Michel Onfray is Bouveresse irasét jeloli meg a ciniku-
sokkal kapcsolatos legfontosabb francia szakirodalomnak™ (Foucault el6adasaira
Onfray nem hivatkozhatott, hiszen azok atirata és jegyzetekkel ellatott kiadasa
franciaul is csak 2009-ben jelent meg). Mindenesetre jol latszik, hogy a cinikus fi-
lozéfia és a cinizmus fogalma kordbban soha nem latott jelentGségre tett szert a
nyolcvanas évek filozéfiai gondolkodasdban, méghozza olyan szerz6k munkéssa-
géban, akik tavolrdl sem helyezhet6k egy platformra: 1983-ban jelent meg Sloterdijk
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konyve, A cinikus ész kritikdja, Foucault 1984-ben tartotta nagyszabast és utt6ré
elGadasait, és Bouveresse, aki legfoljebb hallomasbél tudhatott Foucault kutatasai-
r6l, ugyanebben az évben irta meg Sloterdijkra hivatkozé és egyben a kortars filoz6-
fia cinikus oldalat kritizal6 fontos konyvét, amely tobbek ko6zott Onfray szamaéra is
atmutatoéul szolgélt. E tanulmanyok kézos pontja az, hogy megprébalték tGjradefini-
alni a ,,cinizmus” sz6t és egyaltalan a ,cinikus” jelz6t: nem talzas azt allitani, hogy
ezeknek a konyveknek az ismeretében immar nehéz, ha nem lehetetlen a kéznapi
értelemben hasznalni ezt a megnevezést, ami azt is jelenti, hogy nemcsak a ciniz-
musnak a tanulmany elején idézett definicidja valik alapvet6en kérdésessé, de talan
még a sz6 szintén felidézett szinonimai is korrekciéra szorulnak.

A kovetkezékben megprébélom roviden felvazolni, hogy milyen értelemben
kertil el6 ezeknél a szerz6knél az antik és a modern cinizmus, hogy tehat milyen
4j — sok tekintetben hasonl6, és persze sok tekintetben nagyon is eltérg és egymas-
sal kifejezetten ellentétes — értelmet és (pozitiv vagy negativ) mindséget tulajdoni-
tanak a cinikus gondolkodas- és magatartismédnak. Lehetetlen volna egyetlen ta-
nulményban részletesen bemutatni ezeket az elképzeléseket; ez az irds a legjobb
esetben is puszta bevezetéként szolgédlhat a cinizmus azon modern filozéfiai fel-
fogasaihoz, amelyekrdl tudomasom szerint még nem jelent meg magyarul alapo-
sabb tanulmény. Mivel Bouveresse szovege inkdbb csak ismerteti Sloterdijk kony-
vét, ezért arra itt csak futélag utalok; arra a harom kényvre koncentralok, amelyek
az elmult évtizedekben taldn a legemlékezetesebb médon irtak le és hataroztak
meg filozoéfiai értelemben a ,cinizmus” fogalmat.” Erdekes megfigyelni, hogy mig
a cinizmus mintegy Foucault torténeti és filozéfiai vizsgalédasainak a végpontja,
konkliziéja, szinte ,testamentuma”, addig a két masik szerzénél a cinizmus nem
végpontot, hanem kiindulépontot jelentett: a cinizmusnak szentelt md Onfray
mara mintegy 6tven konyvet szamlal6 életm@ivének kronolégiai értelemben maso-
dik kotete, Sloterdijk pedig A cinikus ész kritikdjdval robbant be a koztudatba: ez-
zel a konyvvel indult a palyafutasa.

B Ami a harom szerz6 megkozelitésében kozos, az természetesen nem més, mint
a kiindul6pont felvazolésa, vagyis az antik cinizmus bemutatéasa; ami eltérd, az en-
nek a tobbé-kevésbé egységesen dbrazolt és nagyjabol ugyanazokkal a jellemzé vo-
nésokkal leirt antik filozéfiai irdnyzatnak, illetve a cinizmus modern forméjanak az
értelmezése. Kezdjitk a kozos elemek és egyaltalan az alapok rovid ismertetésével.
Konkrét, elemzésre var6 szovegek hijan mindharom szerzé szdmara sziikségszert-
nek tiint, hogy a cinizmus bemutatdsaban nagy hangsulyt kapjanak a kiilsGségek:
ennek jegyében torténik meg a cinikus filozéfusok jellegzetes életmodjanak, 6ltoze-
tének, sét fiziognémidjanak a vizsgalata, amit az elemzdk a cinikusokkal kapcsola-
tos torténetekbdl és mondasokb6l magyaraznak. A cinikus filoz6fust, mint ismere-
tes, hosszt szakallal és bozontos hajjal kell magunk elé képzelniink, aki minden
évszakban mezitlab jar, csak egy botja, egy filozéfuskabatja és egy tarisznyéja van —
ez minden vagyona —, és az utcan és a koztereken hal — ez az otthona —: mindenki
szeme lattara étkezik és elégiti ki sziikségleteit és szexualis vagyait is. Nélkiilozésen
alapulé életmédja minddssze néhény filozéfiai alapelven nyugszik, és nem filozofi-
ai mivek létrehozasdban olt testet: az a mod, ahogyan él, maga a cinikus filozofia,
és ez az életforma mint filozéfia, amely — hasonl6an a sivatagi atyakkal kapcsolat-
ban fennmaradt anekdotdkhoz és maximékhoz — elsGsorban bizonyos aranykopé-
sekben vagy emlékezetes gesztusokban 6lt testet, sztintelen provokaciot jelent a tér-
sadalmi szokasokkal, vélekedésekkel, torvényekkel szemben.

A cinikusok kiilséleges vonasait Foucault hangsilyozza a legkevésbé, és in-
kabb csak emlitést tesz réluk (,A cinikust azzal a két dologgal jellemezhetjiik,
hogy az igazat mondja, és hogy botot tart a kezében” — jegyzi meg példaul Julia-



nus csaszarnak a cinikusokrol sz6 szovege kapcsan, de ezek koziil egyértelmi-
en az igazmondast helyezi elemzése kozéppontjdba®); Onfray viszont val6saggal
sorra veszi, és konyve egy-egy fejezetében egyenként részletesen értelmezi (a bo-
zontos szakall, a hosszd haj példaul az animalitds, a vadsag és a virilitas jele, a
bot ironikus kiforditasa a bot fels6bbrendd hasznélatdnak — a gorogségben a bot
a biréknak és a tdbornokoknak jart, mintegy kifejezve hatalmukat —, az igényte-
len oltozet pedig egyrészt a luxus és egyaltalan a piac logikaja elleni ldzadast,
masrészt az egyediségét és az elkiiloniilés igényét jelképezi*'), Sloterdijk pedig
altalanos érvénytivé alakitja, és az antik hagyomédnyban nem kifejezetten sze-
replé osszetevikkel egésziti ki Gket, igy példaul azzal a hires fotoval illusztral-
ja, amelyen a kinyujtott nyelvi Einstein lathato, illetve — tobbek kozott — a dia-
bolikus, a hatértalan életerét kifejezé, ,pozitiv-extatikus nevetéssel” (,Mar nem
én vagyok az, aki nevet, hanem egy der(s, énmagét tinneplS energia bennem”?),
vagy akdr a fekalia igenlésével tarsitja, amelyben ,a természet olyan tudatosita-
sat” latja, ami ,,pozitiv médon bontja ki az ember animélis oldalét, hogy lehetet-
lenné tegye annak elkiilonitését, ami az emberben alacsonyabb rendd vagy ne-
hezen elfogadhat6”.”

A lent és a fent, az alacsonyabb rendd és a magasabb rendd hagyomanyos meg-
ktlonboztetésének kritikaja, eltérlése vagy megforditdsa mellett mindhdrman ki-
emelik az antik cinizmus militdns, harcias, agonisztikus jellegét, de nem feltétleniil
ugyanazt értik rajta. Onfray példaul megemliti ugyan,” de nem ebben, hanem egy-
fajta ,,esztétikai voluntarizmusban” vagy ,esztétikai nihilizmusban” latja a cinizmus
lényegét. Cinikus az, aki — a platonizmus elutasitdsaként — tisztdban van azzal, hogy
csak ilyen-olyan emberek vannak, de nincs olyan, hogy az emberség ,idedja”, hogy
az egyediili realitds nem maés, mint az, ami itt és most kézzelfoghatd, hogy tehét az
6nmagamtdl elidegeniteni vagy6 transzcendens valdsag és az erre épiilé tarsadalmi
szokasok és ritualék hazugsagok csupan, amibél egyenesen kovetkezik, hogy ,az
ember szamdra kizarélag sajat maga lehet az egyediili norma”.” A cinikus szuvere-
nitdsa azon a meggy6zédésen alapul, hogy ,minden egyes embernek istenné kell
véalnia”; ha életmédja a felforgatdson alapul is, 6sszességében az 6nélvezet és a sajat
boldogség kivivasa mozgatja, egy olyan boldogsag elérése, amely nem a tomeg véle-
kedése szerint képzeli el a boldogsagot, hanem a természet mint egyediili realités fe-
161 alkot maganak egy sajatos létezésstilust. Az ember nem a t6bbi emberbdl értheti
meg leginkdbb 6nmagat, és nem is a nem létez6 istenek felél, hanem 6nmagabdl
mint tisztan természeti 1énybdl és a természet, vagyis az allatok fel6l: ennek jegyé-
ben elemzi Onfray részletesen a cinikusok egész ,bestiariumét”, azokat a szévege-
ket, amelyekben a cinikusok egy-egy éllatra mint példaképre (mindenekelétt persze
a kutyara, de mellette tobbek kozott a kakasra, a halra, a polipra, az egérre vagy a 16-
ra) hivatkozva fejtik ki életelveiket.*

A cinikus filozéfia ,,inkdbb esztétika, mint tudomany, és inkabb szép, mint
igaz”¥: az a vagy vezeti, hogy az ember széppé formalja a maga 1étezését. ,,Az élet
annyiban vélik szentté, amennyiben egyszeri és széppé tehets.”” Igy kell tekinte-
niink a cinikus életmédra is, egyfajta gyonyoriséges jatékként, ,el6adésként”,
amely nem kifejezetten a tobbi embernek szdl, de amelynek sziikségképpen van-
nak nézdi is (akar megértik ezt a ,,szindarabot”, akar nem); a cinikus filoz6fusnak
ugyanakkor nem az a célja, hogy hatassal legyen rajuk, és megvaltoztassa a vilagot,
hanem az, hogy 6 maga teljes és szép életet éljen. Onfray j6l lathatéan valamiféle
pogany, egyszerre ,materialista”, ,nominalista”, ,szolipszista” és ,individualista”*
hedonistaként tekint a cinikusokra, és ebben elsGsorban alighanem arra a két szer-
zd@re timaszkodik, akiket név szerint is idéz konyve bevezetGjében: Pierre Hadot-ra,
aki A lélek iskoldjaban ramutatott, hogy a filozéfia mindenekel6tt életgyakorlat,
nem pedig diskurzus és absztrakt tudomany (az antikvitasban nemcsak az szami-
tott filozéfusnak, aki filozofiai szovegeket alkotott, hanem az is, aki egy bizonyos
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filoz6fidnak megfelelGen élt), illetve Michel Foucault-ra, azon beltl is A szexuali-
tas torténete két utolso kotetére, ahol Foucault az ,,6ngondozéis” fogalmaban és
az embernek az 6nmagan valé munkalkodéaséban pillantotta meg a létezés legfon-
tosabb feladatét (ez az, amit a ,1étezés esztétikajanak” nevezett). ,,Nincs semmi,
ami értékesebb lenne az 6nallésagnal és a fiiggetlenségnél” — allitja Onfray (tob-
bek kozott) Foucault-ra hivatkozva, és ennek kapcséan a ,,gyonyoriiség cinikus esz-
tétikdjara” hivja fel a figyelmet, mondvan, hogy az ember legfébb mtive nem mas,
mint az élvezet és a boldogsag, amelyet nap mint nap szuverén mdédon &tél, Dio-
genészben pedig az 6romérzés valosagos szerelmesét, ha tgy tetszik, ,,miivészét”
véli felfedezni.*

Emlitettem, hogy Onfray konyve joval kordbban latott napvildgot, mint
Foucault 1984-ben elhangzott, de csak 2009-ben publikalt cinizmusértelmezése,
amire tobbek kozott azért fontos felhivni a figyelmet, mert Az igazsdg bdtorsdga-
ban maga Foucault egy sok tekintetben varatlan, bizonyos értelemben A szexuali-
tds torténetében kifejtett torténeti véazlat és filozoéfia (vagy ,.esztétika”) kritikajaként
is felfoghat6 értelmezését vazolta fel a cinizmusnak, amely ennélfogva jelentésen
eltér Onfray-nek a kései Foucault-ra nagyban tdmaszkodé belatasaitél. Roviden
osszefoglalva harom pontban fejezhetd ki a két cinizmusfelfogas kozotti killonb-
ség: Onfray egyfajta esztétikai nihilizmusként mutatja be a cinizmust, Foucault vi-
szont par excellence politikai cselekedetet vél felfedezni benne; Onfray a szépség

s zez

cinikus mozgalomban, és esztétikai értelemben éppen a szépségre épiilé antik —
szOkratészi és platonikus — esztétika ellenmozgalmat pillantja meg benne; Onfray
divinaciéként, az ember onistentiléseként értelmezi, Foucault ellenben, Diogenész
kapcsan, a cinikus filoz6fus kiildetésének elidegenithetetlentil isteni voltara és
eredetére mutat rd. Mit jelent tehat a cinikus filozéfia és azon belil is annak
militans jellege Foucault szemében?

»A cinikus, mondja Foucault, az, aki elmondja az embereknek az igazsagot,
anélkiil, hogy hagynd, hogy az igazsagtol valé félelme barmilyen értelemben ha-
tassal legyen rd.” Az igazsag itt elsGsorban nem valamiféle metafizikai igazsagot
jelent, hanem ellenallast a véleményekkel, a szokdsok uralméval és kényszerits
hatalmaval szemben, vagyis egyfajta felszabadulast: a cinikusnak ,,az 6sszes f616s-
leges, szokas diktalta és mindenki 4ltal elfogadott kotelességet, amelyet sem a ter-
mészet, sem az ész nem igazol, feliil kell vizsgélnia; a f6losleges szokasok és a fel-
szines vélekedések redukcidja pedig nyilvanvaléan a létezés egyfajta altaldnos
megtisztitdsdhoz vezet az igazsig feltarasa érdekében [...]. Osszességében arrél
van sz0, hogy az élet, a 1étezés, a biosz nem mads, mint az, amit aléthurgianak, va-
gyis az igazsag megmutatkozasanak nevezhetiink.”” Ebben az értelemben mondja
Foucault — Nazianzoszi Gergely nyomén — a cinikust mint a legtokéletesebb és leg-
jobb filozé6fust ,,az igazsag martirjanak”: ,A martiiron tész alétheiasz (az igazsag ta-
nadja) kifejezés kései, de azt hiszem, érdemes felidézni, mert vildgosan mutatja,
mit tekintettek az antikvitdsban a cinizmus lényegi alapjanak, ahogy persze arra
is rdmutat, mivé alakul 4t a cinizmusnak ez a formaja, milyen mas arcait mutatja
majd a Nyugat késébbi torténete soran. Az igazsdg martirja mint »az igazsag
tanusitdja«: olyan tandsagtételrél van itt sz6, amely egy élet munkéja, amelyet egy
egész élet nyilvanit ki és tesz valésagossa, egy életmédrol a szo legkonkrétabb és
legmateridlisabb értelmében, az igazsag tantsitasardl a testben és a test altal, az
6ltozkodésben, a magatartdismédokban, abban, ahogyan cseleksziink, reagalunk
és viselkediink. Az élet mint az igazsag kozvetlen, tiindokld és vad jelenléte: ez az,
ami testet 6lt a cinizmusban.”*

Cinikusnak az az ember mondhaté tehat, aki az antikvitasban vagy napjaink-
ban nem pusztan batorsdgot merit ahhoz, hogy kimondja az igazat (ami persze



mar 6nmagéban is nagy dolog), hanem naprél napra megétalkodottan az igazsig
szerint és az igazsdgban él. Hogyan valik az igazsdgnak ez a megélése és mértirom-
sdga, ami a cinikus élet maga — és ami nem mellesleg a ritsag és a piszok apoldgi-
djaban mint kultarkritikdban o6lt testet™ — par excellence politikai cselekedetté?
Foucault szemében mindez abbdl fakad, hogy — szemben azzal, amit Onfray allit
— a cinikus szuverenitas gyakorldsanak igazi értelme nem maga a szuverenitds
gyakorldsa mint szép egzisztencia, hanem a méasokkal val6 térédés. A cinikus élet-
forma kétségkiviil maga is szoros 6sszeftiggésben all az ,,Ismerd meg 6nmagad!” és
a ,Torddj 6nmagaddal!” etikai-esztétikai jellegii és értelmi alapelvével, Foucault
azonban vildgossé teszi, hogy a cinizmus tévolrél sem meriil ki ebben: ezt ta-
masztja ala, egyfeldl, Diogenész isteni kiildetésének, vagyis a cinikus filozéfia te-
olégiai eredetének a hangstlyozasa, az a tény, hogy senki nem valhat sajat akara-
tdbol cinikussd, hogy tehat cinikusnak lenni valamiféle kivalasztottsagot jelent —
a cinikus hagyomény szerint Diogenész éppugy istentdl kapta a kiildetését, mint
Székratész —, ami szorosan Osszefiigg, masfel6l, a cinikus filozofélas és életmdd
végsd céljaval, ami kifejezetten a tobbi ember kormanyzéasaban és egy masik vilag
megalkotasdban vagy legaldbbis el6készitésében és hirdetésében 61t testet. ,Ezzel
a filozéfiai kiildetéssel csak egy isten bizhatja meg az embert: senki nem valhat hi-
vatasos filoz6fussd, hacsak az isten nem hivta meg erre”, jelzi Foucault a ciniku-
sok kapcsdn, majd hozzateszi: a cinikus kiildetése abban all, hogy a filozéfus
,ugyel arra, hogy mivel tér6dnek az emberek. Torédni az emberek térédésével —
Epiktétosz szerint ez a [cinikus] filoz6fus feladata.”

Az énmagammal val6 torédés és onmagam korméanyzésa a cinizmusban nem
cél, hanem eszkoz csupan, amellyel a filozéfus beteljesiti életmédja ,,politikai”
céljat: ,A cinikusok kiizdelme nem pusztdn az a katonai vagy atlétikus jellegd kiiz-
delem tehat, amellyel az egyén képessé vélik arra, hogy uralkodjon 6nmaga felett
és ebbdl kovetkezden jotékony hatédssal legyen a tobbiekre. A cinikus kiizdelem a
nyilt, akart és dllandé agresszié formajaban jelentkezik, amely az 4ltalaban vett
emberiség elleni harc formajaban jelentkezik, és azt ttizi ki célul, hogy megvaltoz-
tassa az emberiséget a maga valésagos életében: megvaltoztassa moralis attitidjét
(ethoszat), és ezzel egy idGben vagy ezéltal a szokésait, a szabdlyait és az életmdd-
jat is.”* Ezért hangsilyozza Foucault, hogy a cinikus mint ,,az emberi faj egyete-
mes missziondriusa” és mint ,,az etikai egyetemesség funkcionariusa” ,felelés az
emberiségért”: ,A cinikus, mondja Epiktétosz, kétségkiviil nem fog fellépni az
emelvényre, hogy kifejtse a véleményét a véaros tobbi lakéja elétt a kiadasok és a
bevételek, a béke vagy a hdbort témakorében, ugyanakkor azonban minden em-
berhez intézi a szavat, legyen sz6 athéni, korinthoszi vagy romai emberrél. Mir6l
fog beszélgetni az athéni, a korinthoszi és a romai emberekkel? Nem az adékrol,
nem a bevételekrdl, nem a békérdl és a nem a hdborarol, hanem a boldogsagroél és
a boldogtalansagrol, a j6 és a rossz sorsrdl, a szolgasdgrél és a szabadsagrol.
»Melyik tisztség lehetne nagyobb az 6vénél?« Nem ebben (abban, hogy a cinikus
mindenkivel a boldogsagrél és a boldogtalansagrol, a jo és a rossz sorsrél, a szol-
gasagrdl és a szabadsagrol beszél) all-e az igazi politikai tevékenység, az igazi
politeueszthai?”*

M Bar szamos kozos pont is felfedezhetd Onfray és Foucault cinizmusértelmezé-
sében (ilyen példdul a naturalitas és a bestialitas hangstilyozésa, a kozvélekedések
mint hazugsagok leépitése az igazsig botrdnyos megmutatkozasa révén vagy akar
a hatalmassagokkal és egyaltalan a hatalommal szembeni fellépés gesztusa),
Osszességében azt latjuk, hogy Foucault-nél és Onfray-nél két kiilonb6z6, egymas-
sal nehezen Osszeegyeztethetd képet kapunk arrél, mit kell érteniink - filozoéfiai és
torténeti értelemben — ,cinizmuson”. A cinikus ész kritikdjédban Sloterdijk egy
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mindkettejiikt6l eltérs, harmadik cinizmusfelfogast vézol fel, amely, mint emlitet-
tem, kronoldgiai értelemben egytuttal meg is el6zi ezeket az interpretdcidkat.
A legfontosabb kiillonbség egyrészt abban érhet6 tetten, hogy Sloterdijk szdmara a
cinizmus nem, mint Foucault-nal és Onfray-nél, egy-egy kiemelked6 és provoka-
tiv ember gesztusa, szinte ,,mivészi” performansza, hanem egy egyetemes és alta-
ldnos jelenség, val6sagos korszellem, mésrészt pedig abban, hogy a francia filozé-
fusokkal ellentétben Sloterdijk kritikdval illeti és elutasitja ezt a tomegessé valt, az
antik cinizmus degeneralt formajanak tekinthet6 — de mégis abbdl szarmazo és azt
tovabbvivé — cinikus magatartast, és legfoljebb a cinizmus ,igazi”, antik véltoza-
taval korrigadlva és felfrissitve latja elfogadhaténak (Bouveresse Osszességében
egyébként azért illeti nagyrészt jogosnak ting kritikaval Sloterdijknak ezt a kriti-
kéajat, mert szerinte a német filoz6fus inkdbb csak a modern cinizmus mint ,be-
tegség” diagnozisa felvazoldsdban jeleskedik, az antik gyakorlaton alapulé ,terdpi-
as javaslata” azonban nem mondhaté sikeresnek®).

Ami az elsd pontot illeti, Sloterdijk szerint a cinizmus a masodik vilaghabort
utani, jellegzetesen varosi tomegkultira, azon beliil is elsGsorban a kozéposztaly
és a fels6 osztaly, végs6 soron az ,urak” hozzaallasa, s6t, vilagnézete (bar, mint
hangstlyozza, a ,szolgdknak” is megvan a maga ,,plebejus”, erételjesebb és bruta-
lisabb cinizmusa), és ennyiben éppen az alulrdl épitkezé antik cinizmus ellenté-
te: mig az antik cinizmus végsé soron a plebs lazadéasa volt az urak ideolégiaja el-
len, addig ,,a modern cinizmus maguknak az uraknak a lazadésa a sajat idealizmu-
suk mint ideoldgia és szerepjaték ellen.”* A cinizmus a fontos pozicidkat betoltd,
kulcsszerepet jatszé gazdasagi, kulturalis és politikai dontéshozéknak (a kiaddok-
ban, a szerkesztGségekben, a parlamentekben, az adminisztrativ hivatalokban,
a vallalatokban, a klinikakon és az egyetemi karokon dolgozéknak) a filozéfiaja te-
hat, akik ,tetteit elegans kesertiség kiséri”, és akiknek ,eléggé kifinomult a lelki
miikodése ahhoz, hogy magukéva tegyék és a talélés eszkozeként fogjak fel a sa-
jat tevékenységiiket illeté sziintelen kételyiiket”.* A modern és kortars cinizmus
nemcsak abban tér el az antik filozéfiai iskolatél, hogy nemcsak az elnyomottak,
hanem a vezetd réteg filozéfidja (amely aztan széles korben elterjeszti. és valdsa-
gos divatta teszi a maga ,.cinizmusat”), hanem abban is, hogy hianyzik beléle a ci-
nikusok provokativ és botranyos jellege: a kortars cinizmus inkdbb anonimitasba
bujik, és bizonyos értelemben diszkréciéra torekszik. Bar harsany jellege — leg-
alabbis a magasabb korokben — hattérbe szorul, harcossdga megmarad: csakhogy
harcat elsGsorban az eszmék, az 1j értékek, a nagy diskurzusok, az ideoldgidk el-
len hirdeti meg, fuggetleniil att6l, hogy ,immorélis mosollyal” vagy ,,szatirikus ne-
vetéssel” fogadja Gket.*

A modern cinizmus a felvildgosodas dezilliziés kisérletének a folytatasa, eb-
ben az értelemben egy végsékig vitt, ,derds realizmust” képvisel, amelyet
Sloterdijk Diogenész ismert gesztusaval illusztral, aki mindenki szeme lattara, az
utcan végzett onkielégitést, és ami nem maés, mint ,egy filoz6fus-koldus valasza
a platonikus Erész fenséges doktrindjara”. ,Az arcatlansagra azért van sziikség,
hogy kimondjuk azt, amit megéliink, szemben a filozéfiaval, amelyik képmutat6
moédon Ggy tesz, mintha képes lenne aszerint élni, amit mond.”*" Diogenész ere-
detisége abban &ll, hogy egy adott érvrendszerrel vagy uralkodé ideolégiaval nem
egy masikat allit szembe, hanem mindig egy aktust, egy gesztust, egy bizonyos tes-
ti tevékenységet: sajat teste jelentkezik érvként, valamiféle irasként és diskurzus-
ként. Ebbdl kovetkezik és ennyiben tekinthetd jellegzetesen cinikusnak Sloterdijk
szerint a modern szexudlis forradalom, amely az eredendGen privéatnak tekintett
aktust a publicitas irdnyaba tolja el, és tiintetGen ,kiviszi a kordbban elnyomott ér-
zékiséget az utcdra”, a hippimozgalmak a maguk szexudlis szabadossagéaval és
anarchizmusaval, vagy akar a szocidlis forradalmisag és militantizmus, illetve a
modern mtivészet végsdkig vitt realizmusa, naturalizmusa és expresszionizmusa,



amely a rat, a provokativ és a brutalis kategéridja szerint szervezddik meg, és
amelyben ,,a felszabadité negativizmusok sztinteleniil maguk ald temetik a harmo-
laspontra” bukkanunk, amely egyenrangt az idealista dialektikaval, és amelyben
megvan ,.egy eredeti filozofia bolcsessége, az alapvetd materialista hozzaallas re-
alizmusa és az ironikus vallasossag dertje [...]. Diogenész életét olyan humorisz-
tikus 6nbizonyosség jellemzi, amely csak a szuverén szellemek sajatja.”*

A cinizmusnak kétségkiviil van tehat pozitiv oldala is, és Sloterdijk célja tulaj-
donképpen nem mads, mint ennek a pozitiv oldalnak a modernkori dtmentése:
~Van-e még lehetéségiink arra az arcatlansigra, amely a boldogsagra vonatkozé
jogra hivja fel a figyelmiinket? Val6ban nyoma veszett az antik cinizmus impulzu-
sénak, és csak az a modern cinizmus maradt meg beléle, amely halalos jovét igér
nekiink? Valéra valhat-e még baratsdgtalan modernitdsunkban a felvildgosodis,
vagyis az az eszme, hogy racionélis dolog volna boldognak lenntink? Vagy azt kell
mondanunk, hogy egyszer s mindenkorra le vagyunk gy6zve?”** Sloterdijk ennek
a masik, életerds és vitalis cinizmusnak a nevében fogalmaz meg kritikat a mo-
dern cinikus attittid végtelen tirességével, faradtsdgaval és negativitdsaval szem-
ben: ,Naprél napra egy mogorva realizmust latunk magunk koriil, ahol semmi
kiemelkedGvel nem talélkozunk [...] Ugy ttinik, mar minden provokacién talva-
gyunk, a modernség minden kiiloncségét kiprébaltuk. A nyilvanos ajultsag ko-
moly stddiumaba léptiink, amelyben a faradt és kedvetlen értelmiség skizoid
jatékba kezd a realizmussal, valdsaggal befalazva magat toprengései nyoman
a »kemény realitdsokba«.”* Ami val6sagos, az élni akar: de nincs-e alapvetd kiilonb-
ség az élet és az 6ngyilkossdg folyamatos elnapolédsa kozott? Az egyetemessé vélt ci-
nizmusban minden pozitivumot szitkségképpen egy ,igen 4m, csakhogy” kovet,
»ami nyilvanvaléan az emberi 6ntudat t6r6tt formainak ad teret: az irénianak, a ci-
nizmusnak, a sztoicizmusnak, a melankélidnak, a szarkazmusnak, a nosztalgianak,
a voluntarizmusnak, a kisebb rossz vélasztdsanak, a depressziénak és a tompaség-
nak mint a tudatlan tudatos vélasztasdnak.”* A cinikus tudja, hogy léteznie kellene
bizonyos értékeknek, és hogy ezek szerint kellene leélnie az életét, de éppen attél ci-
nikus, hogy képtelen erre, hogy képtelen hinni benniik: valéjadban nem bizonyos
értékek nevében cselekszik, hanem 1gy él, hogy mindent és mindenkit ,beéraz”
(mintegy tokéletesen megvalésitva Oscar Wilde hires definiciéjat: ,,A cynic is a man
who knows the price of everything, and the value of nothing”?).

A vitalitds hidnya, a krizis hangstlyozasa, a katasztréfa valésagos vagya, az a
jelenkor, amelyben az emberek ,a hajétorottek mentalitasa” szerint élnek, valdsag-
gal rd van szorulva az antik cinikus iskolara, amely ,,a valsdgban levé élet filozo-
fidja”, és amelynek képvisel6i képesek lehetnek — az értelmiségre jellemzé altala-
nos demoralizdciéval szembe menve, amely Sloterdijk szerint csak a késé kapita-
lizmusban éppoly jellegzetes szigort, tilzé és agressziv moralizmus masik oldala
— megtanitani az embert ,a poffeszkedés elhagyaséra, a hajlékonysagra, a szellemi
jelenlétre, a pillanat hivdsanak meghallasara”, ,a bels6 megnyugvas titkéara, az
életbe vetett bizalomra, a kifejezés szabad dramlasara és a kiteljesedésbe vetett hit-
re”, arra, mit Ernst Bloch ,,a remény alapelvének” nevezett: végs6 soron arra, hogy
,1étezik boldogsag a bizonytalansagban is.”** Ennek jegyében éllitja szembe egy-
massal a hivatalnok okos, cinikus és mondén nevetését, amely sajat hamis felsébb-
ségtudatan alapul, és amely kovetkezésképp diszkrét, onmegtartéztato — eszébe sem
jut atadni magét a nevetésnek, hiszen nevetése csak hitetlensége jele, célja pedig
a hiivos tdvolsagtartas megdrzése —, azzal a masik, az antik cinizmus péld4jan meg-
sziileté onfeledt, kirobbano erejd, szatirikus nevetéssel, amely kigtinyolja ugyan
masok hibait, mégsem valik immoraliss4, hiszen ,éppen egy olyan moralista sze-
repét veszi magara, aki megérteti veliink, hogy a moral megérzése érdekében oly-
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kor meg kell sértentink a moralt™*; vagy akar egyfel6l az antik cinikus tekintetét,
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amely atlat a nevetséges latszatokon, és azt szeretné, ha az emberek alarcok és lep-
lek nélkil pillantanak meg egymaéast és 6nmagukat, mésfel6l a modern értelmisé-
giek ,apatikus tekintetét, amely jérészt abbdl fakad, hogy tanulményaik soran
allanddan arra kényszeriilnek, hogy olyan dolgokrdl olvassanak, amelyeket, ha
rajtuk milna, soha nem fogadnanak el. Szemeik hozza vannak szokva ahhoz,
hogy az olvasds puszta eszkozeként funkciondljanak, igy aztdn nem meglepd, ha
a vilag felé fordulva sem képesek megpillantani a val6sagot.”™

A modern ,tomegcinizmust” ebben az értelemben ,,az elnapolas és a kozvetett
élet szerkezete” hatarozza meg, az az 6nhazugsag, amely életiink szerves részévé
valt, hogy mindig van még valami, amit el kell intézniink, miel6tt igazén és fel-
szabadultan éIni kezdhetnénk, eszk6zok egész garmadajanak kidolgozasa vélik
tehat latszolag sziikségessé olyan célok érdekében, melyek részint hazug célok, ré-
szint pedig soha nem a valésédg és az egyén sajat és valés céljai, hanem a kozossé-
gé, a tarsadalomé, amelyhez tartozik.”" Nem véletlen, hogy Sloterdijk ezen a pon-
ton — a ,nagy inkvizitor” dosztojevszkiji képlete utan, amely ramutat az emberi-
tarsadalmi intézmények végtelen és sziikségszer cinizmusdra — az ,akarki”
heideggeri fogalmat hozza fol és mutatja be, a Lét és idd allit6lagos nihilizmusat
pedig azzal magyardzza, hogy Heidegger, akivel voltaképpen az antik cinizmus tér
vissza a modern gondolkodasba, képes és hajland6 volt kiallni (legalabbis 1927-
ben) az éltaldnosan elfogadott célokkal és erkolesi, valldsi vagy politikai utépiak-
kal szemben, méghozza annak a kegyetlentil és tdimadhatatlanul igaz belatasnak a
nevében, hogy ,meg fogok halni”, hogy nem ,az ember hal meg”, gy altalaban,
hanem én magam, itt és most, barmely pillanatban. ,,Semmilyen vil4gi cél nem ta-
volithat el attél a cinikus a prioritél, hogy meg fogok halni”, de éppen a céloknak
ebben az euférikus megtagadasdban rejlik az élet legf6bb lehetdsége, a céltalanséag
ugyanis ,nemcsak kétségbeesést és rémalmot implikal, hanem egyuttal az élet iin-
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nepét is, az itt és most erds tudatat”.

v

B A filozdéfiai eszmék, fogalmak és irdnyzatok ritkdn hatolnak le a tarsadalom szé-
lesebb rétegeiig, csak hossza id§ utan valnak részévé a kozbeszédnek, és akkor is
jorészt felilletesen. A cinizmussal kapcsolatos kortars eszmefuttatasok nem ren-
gették meg a cinikus jelz6 koznyelvi hasznélatdnak értelmét vagy lehetGségét, a ci-
nikus szét tovabbra is abban az értelemben hasznéljuk, ahogyan azt a Magyar
Nyelv Ertelmez6 Szétaraban olvassuk; kétségkiviil javunkra vélik azonban az a te-
remtd bizonytalansdg, amely ezekbdl a torténeti és filozéfiai elméletekbdl fakad,
és amelyek nemcsak a sz6 koznapi hasznalatat és értelmét kérddjelezi meg, ha-
nem végsd soron azt is, hogy mennyire kell negativnak tekinteni a cinikus és egy-
altalan a gunyoros, a kajan embert és provokativ magatartasmaddjat. Nem lehetet-
len, hogy a cinizmus, a gunyorossag és persze a tréfa, a jaték, a humor, a felforga-
tas, a komolytalansag nemcsak és nem is elsGsorban az értékek tagadasahoz elen-
gedhetetlen, hanem egyaltalan a valodi értékek teremtéséhez is, végsd soron, mint
példéaul Foucault hangstlyozza, ahhoz, hogy legyen batorsagunk kérlelhetetleniil
aszerint az igazsag szerint és annak az igazsdgnak a nevében élni, amit mi magunk
valdéban igaznak hisziink, tudunk vagy reméliink.

Talan csak arrél van sz6, mint Sloterdijk irja, hogy tulsdgosan elmertiltiink az
akadémiai filozéfidra jellemzd tinnepélyes komolysagban és kormonfont udvarias-
kodasban, amely elhitette veliink, hogy a bolcsesség az jabb és Gjabb kimutaté-
sok megalkotasaban és bizonyos teéridk, mddszerek és kifejezésmodok miikodte-
tésében nyilvanul meg, nem pedig annak a szuverén elmének a sajétja, aki nem
engedi, hogy az akadémiai, politikai és hatalmi viszonyok és bizonyos tarsadalmi
szokésok gondolkodjanak benne és helyette, és hogy ,,az érvényesiilés vagya fon-
tosabb legyen az autarkeia gyakorlasdnal”; hogy hagytuk magunkat befolyasolni



a modern egzisztencializmus 4ltal, amely val6saggal divatta tette a melankdliat a

gondolkodés teriiletén.” Elfelejtettiik, mit jelent egy j6iz(it nevetni magunkon és
masokon, mit jelent kikacagni, adott esetben kajanul kir6hogni, felszabadit6 és te-
remt6 médon nevetségessé tenni a vildgot, magasztos vagyainkat, iinnepélyes gon-
dolatainkat, hazafias vagy vilagpolgar eszméinket, féltve G6rzott vagy akar elfelej-
teni kivant emlékeinket: magunkat és masokat. Lemondtunk az élet és a gondol-
kodés karnevali formajardl és erejérél, amivel taldn egyaltaldn az Gjjasziiletés le-
het6ségére is nemet mondtunk.

Ahogy a karnevéalnak szentelt, 1965-6s tanulmanyaban Bahtyin is megéllapi-
totta — erre a konyvre egyébként Foucault is utal Az igazsdg batorsdgdban a cini-
kusok kapcsan® —: ,,A karnevali nyelv valamennyi formajat és szimb6lumat a val-
tozas és a megujulas patosza, az uralkodé igazsagok és hatalmak viszonylagos vol-
tdnak vidam tudédsa hatja at. Jellegzetessége a »megforditas«, a »visszdjarél«, a
»fonékjarol« latas logikdja, a font és a lent (»kerék«), az arc és az tlep felcserélhe-
t6 voltanak logikaja, a kiillonb6z6 parédiak és travesztidk, lefokozé és profanizalé
atfogalmazasok, a cstifol6do félmagasztalds és rangfosztas. A népi kultdra maésik
élete, masodik vilaga bizonyos mértékig a megszokott, vagyis a karnevalon kiviili
élet parédidja, »visszajara forditott vildg«. Azonban mar most hangstlyoznunk
kell, hogy a karnevéli parddia igen messze van az tjkor tisztan tagadé és formalis

par6didjatol: a karnevali parédia agy tagad, hogy egyszersmind 4j életre kelti, meg
is Gjitja azt, amit tagad. A puszta tagadés altalaban idegen a népi kultarat6l.” A ha-
14l és az ujjasziiletés ciklusara éptilé karnevali vilagérzékelés ,lerantja trénjarél
a sziikségszertiséget, leleplezi viszonylagos és korlatozott voltat [...], szétrombol-
ja a korlatozott komolysagot, tonkreziz minden olyan igényt, hogy a sziikségsze-
riiségre vonatkozo elképzeléseket idétlen és feltétel nélkiili érvényesség illeti meg,
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s 4j lehet6ségeket nyit meg az emberi gondolkodas és képzelet el6tt”.
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MURADIN JENO

KOZELITESEK
A PALYAKEZDO NAGY IMRE BRASSOI
KAPCSOLATAINAK TORTENETEHEZ

Aba Novik, Nagy Imre és bardtaik cimmel reprezentativ kidllitas nyilt Csikszereddban
a Magyar Nemzeti Galéria és a Csiki Székely Miizeum kézds rendezésében.
A tarlat augusztus 31-ig tekinthetd meg.

M A fest6 Nagy Imre palyarajza esetében is belebotlunk az alig megkeriilhetd ga-
takba, a huszadik szézadi erdélyi magyar—szdsz miivészeti kapcsolatok alapkuta-
tasi szintd foltaratlansagaba. Ez csupédn a kett6s identitastt Mattis Teutsch Janos
esetében nem tortént meg, akinek 2001-es budapesti és miincheni életmd-kiallita-
sa, valamint tanulmanyok sorat is magaba foglal6 monumentélis katalégusa kiko-
vetelte a szi1l6f6ldhoz, a brasséi kultirkorhoz fiz6dé kotédések folderitését.! Ami
Nagy Imrét illeti, ha elfogadjuk — némi ttlzassal persze — a gyakran hangoztatott
kitételt, miszerint a csiki székely festémiivészt a brasséi szdszok fedezték fol, ez a
kérdés még idGszertibbé valik.

Miltunk és egyiittélésiink torténetében kultarhistériai egymasrautaltsagok és
sorsfordité, lankaszt6 ellenérzések mutathaték ki. Szembe keriiltiink egymaéssal
mindkét fél hibajabol az 1848-49-es szabadsagharc idején. Majd kés6bb, a dualiz-
mus kordban az 1876-o0s kozigazgatasi torvény csonkitotta meg a Szaszfold sérel-
mére a tobb évszdzados teriileti autonémiat, varmegyékké alakitva a szédsz széke-
ket. Koévetkezménye lehetett ennek is az, hogy a nagy orszagromlas idején a Szasz
Nemzeti Tandcs 1919. januér 8-i medgyesi gytilésén — a torténelmi helyzethez re-
alpolitikai meggondolasokbdl igazodva — Erdély és Romania egyesiilését timogatta.
Ilyen hattérképpel élte meg a szasz kozosség a huszadik szazad elejét, gazdasagi,
ipari és kereskedelmi gyarapodéssal ugyan, de a hajdani 6nrendelkezés hidba ker-
getett illtziéjaval. Mindenképp ez a kompromisszumokat elfogadé helyzettudat és
alkalmazkodasi készség vetette meg alapjat az erdélyi szdsz kozosség gazdasagi-
kulturalis élete negyedszazadig tarté utéviragzasanak. Eletrevalésagukban benne
rejlett valami felszinre t6r6 nagy erdtartalék. A kultaradban és mtvészetekben ki-
bontakoz6 6nmegvaldsitas igénylése és kiteljesedése lett a cél, mely egyébként az
egész erdélyi tarsadalmat atfogta.

Ko6s Karoly fogalmazta meg ezt a furcsa fénytorési jelenséget, a céri elnyomaés
alatt kibontakozd szecesszi6s finn mozgalom vilaghirdvé valasara utalva. Ugyan-
igy az erdélyi mivészet is akkor gyongyozte ki magabol a legszebb eredményeket,
amikor a kozhatalom-valtozas jogfosztotta igyekezett tenni.” A két vilaghaboru ko-
z6tti erdélyi képzémiivészet, magyarokat, szaszokat, romanokat is beleértve, a leg-
termékenyebb korszakat élte meg.

Az irodalom és képzémivészet egészére is figyelG brasséi szdsz kultarkor
1924-es alapitasa egyik mérfoldkove lett e régié miivészete taimogatasanak.

Ez év tavaszan alapitotta ugyanis Heinrich Zillich (1898-1988), a szépir6, kol-
t6 és kultarpolitikus a Brasséban tizenot éven at folyamatosan megjelené Klingsor
cimd folyébiratot,” melynek kiallité helyisége el6bb a Bomches-palotaban, majd a
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Redut kék termében mtkodott. Az igényes szer-
kesztést, minGségi papirra nyomtatott havilap ne-
ve képletesen egy erdélyi kozépkori dalnokra és
varazsléra utal, melyet a szdsz mitologiabol vettek
kolcson. Zillich, az ossznémet kultdraban is sza-
mon tartott alkotd, a kezdetektdl fogva arra toreke-
dett, hogy a hagyoményos zartsagra hajlamos
szasz kozOsség szamara is rlatast nyisson az erdé-
lyi német, magyar és roman kultirara egyarant. Ki- §
valéan beszélt magyarul, olyannyira, hogy magyar
kolték, példdul Tompa Laszlé verseibdl is forditott
németre. Galéridjukban, amely maga is a Klingsor
nevet viselte, konyvekhez és zenemtvekhez (kot-
tdkhoz) egyarant hozza lehetett jutni, hagyoma-
nyos német pontossiggal havonta nyiltak a kialli-
tasok. Ezekr6l a Klingsor is sok esetben kritikai Heinrich Zillich, a Klingsor szer-
irassal szamolt be, vagy legfennebb egy-egy repro- kesztje, fényképfelvétel
dukciéval jelezte az eseményt. De a Klingsor mellett olyan kiadvanyok is besza-
moltak a tarlatokrél, mint a Kronstddter Zeitung vagy az éppen 1924-t6l hangot
valt6 Brasséi Lapok. Utébbi az erdélyi magyar sajt6 legszinvonalasabb kiadvanya-
ként jelent meg, 1940-es betiltasaig.

Nagy Imre joszerint a kezdetektdl bekapcsolédott ebbe az igéretes megmozdu-
lasba, a Székelységhez kozel esé nagyvaros litktet6 életébe, mely anyagi és erkol-
csi elényoket biztositott szamara is.

A Klingsor galériajaban szervezett elsd kiallitdsa 1925. méjus 3-an nyilt meg, s
arrdl részletesen a Brasséi Lapok belsé munkatarsa, a kritikai irasokkal jelentkezd
Horvat Henrik szamolt be.

A pélyakezdé Nagy Imre épp akkoriban tért vissza sztiléfalujdba, Zsogodre, és
rendezkedett be jellegzetes életrendjébe, a miivészet és gazdédlkodas egyidejd kul-
tivdlasédba. De élljon itt Horvat Henrik méltaté-batorité irasa. ,Nagy Imre: ez a
sziirke, konvenciondlis név be fog vés6dni az emberek tudatdba. Nem fogjak elfe-
lejteni ezt a nevet, mert minden konvencionalissal, megszokottal ellenkezd képzet
tarsul majd vele: egy rendkiviil erés és egyéni mtivésznek karakterképe. [...] Szi-
laj er6, nagy temperamentum.” A kiallit6 olajképeket (Falusi utca, Furulydzé fia,
Ndi portré), lavirozott tusrajzokat hozott magaval és néhany rézkarcot is, utébbia-
kat mintegy lezérasaként grafikusi miikodése e teriiletének.

A kiéllitassorozat folytatdsinak bemutatdsa el6tt arra a kérdésre kellene va-
laszt talalni, hogyan keriilt kapcsolatba Nagy Imre a Klingsorhoz {iz6d6 szellemi
korrel. Eletrajzi foljegyzéseiben erre a fest§ nem tér ki. Igy csupéan egy megjegy-
zésre kell szoritkoznunk, ami Kés Karolynak a csiki székely alkotét bemutatéd
1933-as tanulmanyaban bukkan f6l. ,Kolozsvar utan Brasséban allit ki, és ott
Witting, a szdsz iromivész fedezi fel a szdszok szdméra is” — olvashaté Késnak az
Erdélyi Helikonban megjelent irdsaban.’

A Witting csalad két tagja is ténylegesen kulcsalakja Nagy Imre brasséi kapcso-
latainak. A két testvér, Emil és Otto val6ban mindent megtett azért, hogy a fest
széaszfoldi jelentkezései minden vonatkozasban sikeresek legyenek.

Kos emlitett utalasa az idésebb testvér, Emil Witting (1880-1952) személyére
utal, aki a magyar ir6tarsadalommal is kozvetlenebb kapcsolatokat dpolt. A test-
vérek egyazon szenvedéllyel hédoltak a természetjarasnak és erdészetnek (alap-
foglalkozasuk is az erdészet és vadvédelem volt), de Emil Witting szépiroként is
maradandé értékeket hagyott maga utdn. Szellemesen, olvasmanyosan megirt al-
latmeséi és erdei torténetei killonosen népszertiek voltak. K6zos volt ugyanakkor
a két testvér érdeklédése a képzémiivészetek irant.




Erdemes itt kitérni egy masik mozzanatra is. A transzilvanista szellemben
épitkezé magyar kisebbségi kultarpolitika nemcsak azt tartotta biztaténak, hogy
Zillich kezdeményezése és a Klingsor miikodése magyar miivészeknek is teret
nyitott (Nagy Imrén kiviil a Redut termeiben tobb erdélyi magyar festé is bemu-
tatkozott), hanem a kolcsondsség jegyében a szdsz miivészet eredményeirdl is ta-
jékozédni kivant. Igy sziiletett meg a Pdsztortiiz folyéirat erdélyi szész kiilonsza-
ma, benne Alfred Wittingnek, a Nagy Imrét tdmogat6 csalad egy masik tagjénak,
tartalmas mtivészeti osszefoglaléjaval.® A lapban kozolt szdmos reprodukcié a mo-
dern miivészeti irdnyzatok erdélyi szdsz hivei koziil Hans Eder és Fritz Kimm
munkaibol is bemutatott. Ez annyib6l érdekes, mivel Nagy Imre még évekkel ké-
s6bb is tigy nyilatkozott, hogy maga is sokat k6szonhet brassoi tartézkodasa soran
Hans Eder és Fritz Kimm szasz palyatarsai baratsaganak.

Ami Otto Witting (1889-1955) tamogatasat illeti, 6, ha lehet, még kozelebbi
kapcsolatban allott Nagy Imrével és a pér évig Brass6ban é16 Ferenczy Noémi tex-
tilmiivésszel. Mint a Brassé koriili karpati hegyvidék kitting ismerdje 6 szervezte
kirandulasaikat a festd kiallitasai idején. Lelkes mtipartoloként mindkettejitktél
vasarolt, Nagy Imrét6l festményeket, rajzokat, metszeteket, Ferenczy Noémitél Fej
kévés bordiirrel cimi szovott karpitjat.”

Nagy Imre Foljegyzései (1954-1955) az id6k mélységébdl is eleven szinekkel
tudta elénk varazsolni fogadtatasanak élményeit Otto Witting csaladjanal. Alljon
itt ebb6l néhéany kiragadott részlet: ,,Wittingnek elmilhatatlan érdemei vannak ab-
ban, hogy ki tudtam alakulni, fejlédni tgy-ahogy. Megértd, szeret§ baratom lett,
aki maga is igen sok képpel gyarapitotta lakasat. [...] Kiallitasaim rendszerré valtak
Brassoban. Karacsony vagy husvét elétt nyitottam meg a mar vart kiallitast. A hir-
terjesztésbdl a Witting gyermekei is kivették a résziitket. A széllasom Wittingéknél
volt. Ugy vértak mar oda, mint csaladtagot. [...] Ma sem tudom bizonyosan, mi volt
az a kapocs, ami engem a szaszokkal annyira dsszehozott. A Witting csalad? Két
komoly brass6i mtivész Eder és Kimm 6nzetlen elismerése? A székely mtivész iran-
ti érdekl6dés? Az az Gj hang, amire az embereknek oly nagy sziikségiik volt, a ter-
mészet, a nép, az egészséges élet szaga, amit nagy pénzzel is megvasaroltak, s
o6rommel raktak a falukra?”

Ugyanitt a képeladasok mikéntjérél is beszamolt a festd. ,,... A szdszok divat-
ba hoztak. Akkor nagy volt a méd, a gazdasagi élet minden 4ga a keziikbe szaladt
0ssze. Mar nem volt olyan szamottevd szasz csalad, aki ne vett volna t6lem képet,
vagy Wittingre suttyomban red ne bizta volna a képmegszerzését. Volt olyan ké-
pem, ami még el sem késziult, s mar megvolt a vevéje, gazdaja, amir6l persze én
még nem tudtam. Mindennaposak lettek az atutazé auték vendégekkel.”

Nem kevésbé érdekes a Brasséban élt erdélyi g
magyar szépir6, Szemlér Ferenc néplélektani meg- p
kozelitése a szasz tarsadalom miivészeti affinitasa-
rol. ,,Kilonos dolog az, hogy a jézan és targyilagos
szaszok oly igazi és mélyr6l fakadé érdeklGdést
tanudsitanak killondsen a zene és mtivészet irdnt.
»Ha két szdsz egyutt van, mindjart négy hangra
énekel«, mondjak a rosszindulati lelkek. A kézzel-
foghato valdsag azonban az, hogy Dohnanyi és Bar-
tok legnagyobb részben csak szédszok elétt ragyog-
tattdk tehetségiiket, és Nagy Imre, a neves székely
festd, ha Brasséban kiallit, nem a magyaroknak ad-
ja el a képeit, hanem nekik. A Klingsor, az erdélyi
szaszok folyoéirata a brasséi nagyiparosok dldozat-
készségébdl jelenik meg...”"

E kitéré utan folytatédjék a brassdi jelentkezések sora.  Otto Witting, fényképfelvétel
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A fest6 1926. évi masodik kiallitdsa hozta meg az igazi attorést mivészet és ko-
z0sség kapcsolataban. Ezt azonfelil, hogy a tarlat megnyitéjat a kardcsonyi tinnep
elGestéjére idézitették, az Gj helyszin is elényosebbé tette. A kiallitasok sorat ak-
kor mar nem a Klingsor sziik szerkeszt6ségi helyiségében szervezték, hanem a Re-
dut sokkal tagasabb terében. Igy a bemutatésra keriilt kollekci6 is jéval gazdagabb
lehetett. Helye volt a fest6 harom nagyméret tajképének, Kettds akt cimt kompo-
ziciéjanak és tobb 6narcképének is. Horvat Henrik értékelése szerint a folsorakoz-
tatott miivek gazdagsédga és szinvonala a kiéllitast ,,magasan f6léje emelte minden-
nek, amit az utébbi években Brasséban magyar festé6tél lattunk”."

Az 1927 Gszén szervezett kiallitasra a festd italiai utazasat kovetSen kertilt sor, és
a sajto (Klingsor, Brasséi Lapok) mint kivételes jelenségrél, a nagyaranyt képvésarla-
sokrdl adott hirt. A Klingsor egész oldalas mellékleten kozolte egyik fametszetét.

Ez az a korszak, amikor Nagy Imre Osszeallitotta és
kiadta fametszetes albumat (1928), melynek tobb darab-
ja kompoziciés festdi témadi grafikai eltanulmanyainak

Rﬁﬁ@’@v is tekinthetd. Ezt a mindossze 40 példanyban kiadott s
sescnsonaisens zeirsennietiff ma igazi ritkasdgnak szamité albumét hozta el Brasséba,
kalonéllé lapokban is falra fliggesztve, melyekhez har-
M minc akvarelljét tarsitotta. Ilyenforman grafikai jelleget
JANUAR BIS DEZEMBER kOlCSOHZOtt a Redut 1928. november Végén szervezett

e tarlatanak."

A gazdasagi vélsag minden tarsadalmi réteget sdjtd
szoritdsa néhény évre csokkentette ugyan a vasarlasi
kedvet, de a székely miivész brasséi jelentkezései folyta-
tédtak. Kozben béviilt a fest§ barati kore is a brasséi

Qlite Botihtnl .5 900 & G0 szellemi korben. Par évre a Brasséi Lapok munkatérsa

: || lett, a kezdetben festészeti tanulméanyokat folytato, majd
A Klingsor folyéirat a politika és publicisztika mellett elkotelezett Korosi-
cimlapja Krizsan Sandor (1896-1970) a kivalé tolld koziré. A kom-
munizmusbdl kidbrdndult, késébb az emigracioban a Szabad Eurépa Radi6 mun-
katédrsa lett, hdnyatott sorstt Korosi-Krizsan Sandor rovid ideig a textilmivész
Ferenczy Noémi férje volt. Igy jott ossze az a tarsaskor, Ferenczy Noémi bérelt la-
kasan és mtitermében, a brasséi egykori K6banya utcaban (Steinbruch-Gasse) 27
szdm alatt, egy kertes hdzban, ahol tartalmas eszmecserékben tolt6dott fol a
zs6godi maganyabdl ide latogaté fests." Megfordult itt MattisTeutsch Janos és ter-
mészetesen a kirdnduldsok orokos szervezdgje, Otto Witting. Foljartak a kozeli
Schulerre, a Nagyk6havasra, a Salamon-szikldhoz. Ekkoriban késziilt, 1930-ban,
Nagy Imrének tobbszor reprodukalt fametszetes portréja Ferenczy Noémir6l," aki
zs0godi otthondban is folkereste a fest6t.

Korosi-Krizsan Gszinte elismeréssel ad6zva fedezte fol Nagy Imre friss hangt
festészetét, és harom irdsdban is visszatért a festd sorozatzaré brasséi kiallitasai-
ra. A Redut kék termében 1930 méajusaban szervezett tarlatat végignézve irta: ,Ke-
vés festGvel taldlkozni, akinek a fejlédése dialektikajaban is annyira folytatélagos
és szerves volna, mint azé a folyton vajudé, de ugyanakkor az egyenstilyos szinté-
zisbe beleizz6 székely tehetséggé.””® Osszefogott alakos kompoziciéiban bruegheli
reminiszcencidkat vélt visszatiikr6z6dni, melyre a festd jol ismert képét, a Pihend-
ket hozta fol példaként. A Redut-beli, 1931 tavaszan rendezett tarlatrél irva a meg-
csappant vaséarlasok miatt sajnalkozott, jéllehet a brasséi kozosség ezittal is kiva-
16 mtveket lathatott. Cim szerint Anna macskdval, Naplemente, Konyha, Tehén
borjaval, Onarckép édesanydmmal, Krumpliszeddk, Pihendk cimii olajfestményeit
emliti és ,nagyszerd vazlatat” a Nydrt."

Nagy Imrének egy késébbi, 1935 decemberében megnyilt brasséi kiallitasa
kapcsédn Korosi-Krizsan terjedelmesebb {rasdban, mintegy ¢sszegezs szdndékkal
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méltatta a fest6t. ,Az erdélyi képzémiivészet Tamasi Aronjanak” nevezi Nagy Im-
rét, s errdl 6nkéntelen tarsitdssal a kolté Tompa Laszl6 Léfiirdsztés cimd, Nagy Im-
rének egy festményére is utald, jol ismert versének allegéridja idézédik ol ben-
niink, a mindennel megkiizd§ székely akarat, a ,;szoritsd, Imre! S ez ra: Ne hagyd
magad Aron!” gyényori verssora. ,Nagy Imre — olvashat6 tovabb a méltatdsban —
nemcsak szemléli, nemcsak passzivan felfogja, hanem éli, egészében, legbensébb
érzéseivel éli is népét, a kornyezetét.””

A szaszfoldi kiallitds-sorozatba egy szebeni tarlat is belefért, amelyre a festd
1933-ban ,,Emil Witting unszolésara” vallalkozott." Kiallitdsat az 1904-ben alakult
és a masodik vilaghaborut kovetd betiltdsaig miikodott szdsz miivészegyesiilet, a
Sebastian Hann-Verein szervezte. Telt haz fogadta itt is, de a varos idegen volt a
festd szdméra. Brass6 mozgalmassagahoz képest torténelmi multjaba ragadt hiva-
talnokvarosnak tdint.

Itt aligha volt ideje vazlatokat késziteni, mindig magaval vitt mappéajaba.
Brasséban azonban anndl inkdbb érzett Gjra meg tjra késztetést urbanus tajak
vagy portrék készitésére. Impozans, attekinthetetlentil nagy grafikai hagyatéka-
ban tallé6zva kiemelhetjiik a Brassé cimi viz-
festményét (1932), a Brasséi vdaroshdza cimi
ceruzarajzét, a Fig arcképe cimd fametszetét
(1929). E rovid tanulmény témajahoz illesz-
kedden fontosabbak a brasséi kozosség pro-
minens tagjair6l késziilt portrék. Rajzi ex-
presszivitassal és lélekabrazolassal megoroki- §
tett képmasai koziil az aldbbiak érdemelnek #
mindenképp emlitést: korai brass6i méltatoja, &
Horvat Henrik (fametszet, é. n.), a pélyatars
grafikus és festd Fritz Kimm (fametszet, 1928—
30 koril), Mattis Teutsch Janos (szénrajz, é. n.),
a mar emlitett Ferenczy Noémi-portré (famet-
szet, 1930) és a Witting csalddnak csak famet-
szetes dtcban rogzitett csoportképe. E portrék
egy része a szélesebb kord érdeklédsk sza-
mara is hozzaférhet6 a Laszlé Gyula altal
1973-ban kiadott nagyformatumua Nagy Imre-
albumaban.”

A festd szaszfoldi kapcsolatai, mint az elmondottakbdl kovetkezik, elsGdlege-
sen kiallitdsai kapcsan és a képeladdsok révén alakultak ki és szilardultak meg.
Ehhez jarultak még az @szinte barati kozeledések, a kolcsonos latogatasok a mi-
termet is rejté zso6godi falusi otthonban vagy a Wittingek brasséi polgarhazaiban.
Es ott vannak még a feledhetetlen kirandulasok, a hegyi tarak, mindkét helyszi-
nen. Jobb alkalmak nem is ad6dhattak ezekhez az épité eszmecserékhez miivésze-
tekrél, miivész és tarsadalom kapcsolatarél, nemzetiségi sorsrél, politikéardl.

Ilyenformén fogalmazédtak meg azok a méig érvényes itéletek a szdsz értelmi-
ségiek korében is Nagy Imre pélyajanak korai szakaszardl a legid6tallobb miiveket
folmutatd termésérdl.

Alljon itt csupan néhéany értékeld mondat a német szovegkornyezetb6l kira-
gadva, a fentiek meggy6z6 igazolasara.

Emil Witting, aki a Klingsorban kiilén tanulmanyt szant a székely fest6 mdvé-
szetének méltatasara, fold és lélek kotésében hatdrozta meg képeinek killonos
vonzerejét. ,Nagy Imre az anyafoldet festi meg, az 6 hazajét, bolcsgjét és koporsé-
jat, a helyet, ahol lakik és él és szenved, mindez nem esik messzire téliink, a Szé-
kelyfold, Csik, Zsogod...”*

Brass6 latképe a Fekete-templommal.
Fényképfelvétel, 1941.
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Otto Folberth (1896-1991) medgyesi iskolaigazgatd, szépir6 és konyvkiad6 Nagy
Imre csiki kirandulétérsa volt, és tantija annak is, ahogyan paratlan szuggeszti-
vitassal orokitette meg a fest6 a Szent Anna-t6 korili pompazatos hegyvidéket.
Lirai fogalmazasu irdsa szol err6l: ,,Senki nem tudja ennyire 6sszefogottan vaszonra
vinni az erdélyi t4j ilyen adottsagta formait, mint a csiki Nagy Imre.”*

Nem érdektelen, hogy éppen Folberth volt az, a habora utan Salzburgban meg-
telepedett szdsz értelmiségi, aki partol6 hozzaallassal timogatta az Erdélyi Helikon
transzilvanista kore és a németség kapcsolatteremtését.”

E téma epilégusaként elmondhatd, hogy a vildgpolitika kétségteleniil belejat-
szott Nagy Imre és brassoi szdsz tamogatoéi tiz éves kozvetlen kapcsolatanak meg-
lazuldsaba. A ,transzilvan romantika” csak keveseknél talalt valamelyes vissz-
hangra a Szészf6ldon. Annal nagyobb folbuzduléssal kévették a német birodalom
Drang nach Osten politikajat. A hagyoméanyos szdsz évatossdg jézan hangjait
elnyomta a német sikereket iidv6zl6 hivek harsany lelkesedése. ,,Ebben a nagy,
siivolts, észbonté hangzavarban félve hizédtam meg — irta Foljegyzéseiben Nagy
Imre -, s aggdédva szemléltem az akkor mar Hitler oldaldra délt sorsplanétat.”*
Otto Witting feleségének egy megjegyzése, miszerint a festd, ha nem érti a helyze-
tet, koltozzék Budapestre, lett az a szadlka, amely érzékenyen érintette a mitivészt.
De ezt a mozzanatot a kapcsolatok szovetében semmiképp sem szabad dramatizalni.
Nagy Imre a Pesten atvészelt ostrom utan hazatérve brassoéi atszallasakor éppen
Wittingéket latogatta meg elséként. S az a méd, ahogyan napléjegyzeteiben meleg
barati visszaemlékezéssel idézi fol kapcsolataikat a Wittingekkel, semmiképp sem
utal haragra vagy neheztelésre.

A szész kozosség habord utani tragédidja, akdrmilyen mellékszalon, de ravetil
a Nagy Imre-hagyaték sorsara is. Eppen korai, erételjes mtivek szérédtak szét a
népcsoportot ért atrocitasok, kitelepitések, menekiilések soran. Nagy Imre ugyan
prébélt visszavasarolni festményeket, de kevés sikerrel. A még megmaradt alkota-
sokat a kozosség 1989 utani megallithatatlan exodusa sodorta magéval szerte
a nagyvilagba.
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Ban Zsofia: Lehet lélegezni!

B Ban Zsofia leginkabb kival6 esszéi-
r6l, mivészet- és irodalomkritkairol, il-
letve tanulméanyairdl ismert, kevésbé
szépirodalmi teljesitményérdl, holott a
2018-as Unnepi Konyvhétre megjelend
novellaskonyve a harmadik prézakote-
tei soraban. Az 1j kotet az el6z6 (Ami-
kor még csak az dllatok éltek) altal kije-
161t dtvonalon halad tovabb: a Lehet
lélegezni!-ben tovéabbra is a kétélttek, a
redék és szakadékok a fontosak, vagyis
hogy ,,hol htiz6dik a még és a mdr koz-
ti hatar finom, porhanyés mezsgyéje”.
Ahogy a Bdrlégzés cimi nyit6szoveg-
ben irja — amely lehetne akar a kotet
programszovege is —, nem lehet mindig
egy kézlegyintéssel elintézni, hogy
~egykutya”, ugyanis ,,az egykutya oly-
kor nagyon is két kutya. Vagy tobb, at-
tol fugg.” (7), és ugyanez, csak szer-
szamokkal: ,A szerszam tehat lehet
»ugyanaz« a maga targyi, fizikai val6sa-
gdban, de a bdre, a 1égzése, a szelidsé-
ge vagy konoksdga mindig mas és mas
lesz, aszerint, hogy ki hasznélja. Es ak-
kor megint ott vagyunk, ahol az idg, az
emlék, a bdr, a seb, a sziv szakad.” (7)
A fenti idézetekkel mar rogton a ko-
tet strdjéhez is érkeztiink, Ban ugyan-
is mind kritikusként, mind esszé- és
szépir6ként abban igazéan j6, hogy fel-
szabaditson bizonyos rogzult sémakat,
toposzokat, konvencidkat, egytttal ra-
kérdezve azok eredetére, példaul olyat
is csak ebben a kotetben olvashatunk,
hogy ,nem mindenki a maga szersza-
manak kovacsa” (7), de ,a csillagos ég
folottem és a moralis torvény bennem”
kanti imperativuszdnak az eltéritése is
ilyen ,nem marad maés, mint a csilla-
gok 4llasa és a keziinkben melengetett

Magvetd Konyvkiadd, Bp., 2018.

GPS” (11). Ez utébbi A nap aktiv vidé-
ke cimd elbeszélésbél szarmazik,
amelynek nyitéjelenetében egy négyta-
gl csaldd kényszerd menekiilésének
els6 1épéseit kovethetjitk nyomon, ko-
zel-keleti haboru sujtotta otthonukbdl
Magyarorszagra.

Ban Zso6fia nem fél olyan (aktudlis)
témakhoz nytulni, amelyek megoszt6-
ak, amelyekrél jobb szeretiink hallgat-
ni, nem tudomast venni, amelyek meg-
léte kinosan érint, vagy amelyeket a
magyar kulturalis nyilvdnossag és em-
lékezet harit, ilyen példaul a prostita-
ci6, a menekiltkérdés, a sokszorosan
hétranyos helyzettel él6k vagy a ma-
gyarorszagi cigdnysig és a zsidésag
(mult szazadbeli) helyzete stb. Ahogy
perspektivaja esszéistaként is mindig
az egyéné, és a nagy torténelmi narra-
tivak vagy strukturalis Osszefiiggések
ezeken a magantapasztalatokon keresz-
ttl artikuldlédnak, ugyanigy elbeszélé-
seiben is mindenekel6tt a szerepldi
motivacioibdl, tudasibol, kornyezeté-
bél, emlékeibdl és tapasztalataibdl in-
dul ki, dllandéan hangstlyozva azok
érintettségét.

Ami ezeknek a szovegeknek az
erdsségilik, az pontosan abbdl fakad,
hogy a tematizalt jelenséget a benne
részt vevGk személyes életébdl akarja
megérteni, az éppen ott és éppen ak-
kor-helyzeteket viszi szinre, nem pedig
bevett sémdk gyartdsara vallalkozik,
példaul a mar hivatkozott A nap aktiv
vidéke ciml szovegben, vagy a Lehet
Iélegezni! cimado novelldban. Az eléb-
biben egymas mellé helyezett torténe-
tekkel igyekszik feltarni a menekiild
csalad hatterét és motivacio6it éppugy,
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mint a hatdr menti panzidsét és felesé-
géét vagy a hatéardérét, kozben folyama-
tosan ramutatva arra a nyelvi mtikodés-
re, amely belesz6l ennek a val6sdgnak
az érzékelésébe és alakitasaba, példaul a
,kismigrans” széban vagy az egyes sz6-
fordulatokban: ,Hogy mér a csillarrdl is
gyerekek lognak, ami persze csak egy
szofordulat volt, mert a tornateremben
nemhogy csillar, de még szekrényugras-
hoz val6, hasznalhaté szekrény is alig
akadt mar” (18).

De épp igy miikodik a narrécié a Le-
het Iélegezni! cim{ novelldban is, ahol a
Robika nevd kisfit és édesanyja egy
napjat kisérhetjitkk végig: ,Latta a tobbi
gyereket elmenni a hazuk el6tt, mentek
az iskoldba, de neki nem kellett menni
az iskoldba, mert a Marika néni még el-
s6ben azt mondta, hogy 6t nem kell be-
vinni, mert minek, igysem tudna lépést
tartani a tobbiekkel, akik most mar hete-
dikesek voltak. Pedig 6 nagyon is j6l tu-
dott 1épést tartani, aki nem 1ép egyszer-
re, nem kap rétest estére, viszont a rétest
a Robika nagyon szerette, és olyan
nincs, hogy 6 ne tartson 1épést, hogy ne
kapjon rétest estére. Csak azt nem tud-
ta, hogy mi az, hogy hetedikesek, de
a lépést meg a rétest, azt tudta.” (77)
A Rohanunk a f***ba! cimd elbeszélés-
ben ez a nyelvi miikodés / zavar per-
formal6dik is: ,Mondani még nem
mond semmit, mert a latvanytol hirte-
len elhagyja a nyelv. Erre nincs szava.”
(117) — késébb ezt leképezik a szoveg
agrammatikus, hidnyos szerkezetei vagy
az, ahogy egy idegen véros stadionjaban
matyé himzéses ruhaban all6 kislany
végiil nem éppen tgy kozvetiti a magyar
nép szeretetteljes tidvozletét, ahogy az
elére meg volt irva.

Akadnak azonban a kétetben olyan
szovegek is, amelyeket nem sikeriilt
kell6képpen kidolgozni, vazlatosak,
néha tézisszertiek, a megjelend viszo-
nyok nem eléggé motivéltak (példaul a
Dégliink vagy a Csak Moha ne cim no-
velldkban) - ilyenkor az elbeszélések
nyelvi ereje is nehezen tudja magaval
sodorni az olvasét. Ezekben t6bbnyire
van egy nagyon erds konfliktus vagy
valamilyen kiélezett szitudci6, amit

nem mindig sikertil egy néhany oldalas
(elbeszélésnyi) terjedelemben végig-
vinni, igy inkabb csak a jelenetezés
szintjén maradnak. Van egy masik oka
is annak, hogy az olvasénak sokszor hi-
anyérzete tamadhat, mégpedig az, hogy
rengeteg szoveg alkalmi, valamely mas
malkotésra, kiéllitdsra, eseményre
ir6dott, vagy azok inspiraltak. A két
(ily médon egymadasra haté) alkotés
azonban valészintileg jobban miikodne
akkor, ha egyazon konyvtargyban je-
lennének meg, taldn joval koherenseb-
bé vélndnak a szovegek — kar, hogy
nem lettek a kotet részei gy, ahogyan
az a néhany, a konyvben megjelend fel-
vétel. Persze, van olyan novella is,
amely 6nmagaban is megéllja a helyét,
anélkiil, hogy az olvas6 gyanakodni
kezdene, hogy valamirél nincsen tudo-
masa, amir6l viszont kellene, ilyen pél-
daul a Bdrlégzés cimd szoveg, amely
Csaky Marianne Bdreim cimd 2005-0s
kiallitasa alapjan késziilt, vagy a Lehet
lélegezni!, amelyet Eperjesi Agnes D.
365 napja cimid 2017-es installaci6ja
ihletett (kézzel vajt, szines szappanjai
lathatbak a kitling kotetboritén), nem
ilyen viszont az Oroszlant fiirdetd férfi
cimd novella, amely Sztics Attila ha-
sonl6é cimd, 2011-es festményére ir6-
dott, vagy az Ida (négy kézfogds) cimi
szoveg, amely Jules Bastien-Lepage
Mindenszentek napja cimi festménye
alapjan késziilt.

Ahogy esszéiben és tanulményai-
ban, Bant itt is erdsen foglalkoztatja
a képek és a szovegek viszonya, ,a ké-
pek élete”. Amellett, hogy nagyon erds
a szovegek vizualitasa, amikor a szerzd
szervessé teszi a képek és szovegek ko-
z0tti kapcsolatokat, azok kifogastalanul
tudnak egyutt mikodni, példaul a
Szinte jé cim( alkotasban, vagy a kotet
egyik legsikeresebb szovegében, a Ho-
tel De L’universben. Ezekben az elbe-
szélésekben nem csak a kép és szoveg
organikus viszonya, de a torténetek
egymaésra vonatkoztatdsa (mint kompo-
zicios elv) is jol miikodik. A péarhuza-
mossagok alapja és garanciaja itt is,
mint sok mas novelldban, egy-egy testi
érzet vagy emocié. Ban egyébként is



nagyon kozel megy a szereplGihez, az
elbeszélések egész légkore szenzuali-
zalédik: ,A hirtelen beall6 csendben
minden egyes lélegzetvétel, s6haj fol-
ergsodik, szinte hallani az izzadsagpa-
takok csordogélasat, a vérsejtek szdgul-
dasat, a porusok tagulasat, hallani a
test, a his maskor elnyomott zorejeit,
zajait, minimalista hangjatékat” (41).
Annak ellenére, hogy vannak olyan
kozos poétikai (a bevett nyelvi sémak
kimozditasa, kihagyasos szerkezet,

er@s vizualitas), illetve tematikus (tar-
sadalmi adottsdgokbdl szarmazo6 belsd

feszultségek) vagy motivikus (példaul a
légzés) elemek, amelyek Osszefiizik
ezeket a szovegeket és vilagokat, a ko-
tetkompozicié mégis kissé széttarto.
Ami azonban leginkabb k6zos a kii-
16nb6z6 szovegekben, és amirgl azt
mondhatjuk, hogy egy lényeges és saja-
tos jellemzdje Ban Zséfia prozavilaga-
nak, az az, hogy legyen egy helyzet bar-
milyen kilatdstalan, végiil mégis szaba-
don hagyja a bérlégzést, aramlik a leve-
g6, aramlik az id6. Ezeket a tragédidkat
pedig tobbnyire tgy oldja fel, hogy
elhissziik neki, hogy lehet igy is.
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Miklés Csapody

m The “Palaver Post” Table company
Keywords: Kolozsvar/Cluj, New York Hotel,
20" century, literary life, “Palaver Post”
Between the two World Wars, the
representative space of the New York
Hotel's café in Kolozsvéar/Cluj has
become the center of the city's cultural
elite, with an effervescent literary and
press life. It was also the space of the
famous “Palaver Post”, the table com-
pany of writers and journalists. Its iro-
nic named stemmed from a wordplay
on the famous “Dunaposta” (“Danu-
bian Post”) news agency of Budapest,
which has become here “Dumaposta”.
Its president was the solicitor Jend
Neumann, and one of the most noted
members was none other than Gabor
Gaal, editor-in-chief of the “Korunk”.
This intellectual circle consisted ini-
tially of leftist intellectuals, but has
later become much more diversified,
including — among representatives of
many other professional groups -
journal editors, writers and physicians
of different persuasions (bourgeois
radicals, conservatives, liberals, social
democrats, communists, Zionists etc.).
This article contains the names and the
most significant personal data of the
participants, including Edgar Balogh,
Oszkar Bérd, Gyula Csehi, Tibor Déry,
Jené Dsida, Bend Karacsony, Karoly
Ké6s, Mikl6s Krenner, Erné Ligeti,
J6zsef Méliusz, Gyorgy Széantd, Jend
Szentimrei.

Laszl6 Fazakas

m The Casinos Kolozsvar/Cluj: Equa-
lity and Political Neutrality?
Keywords: Kolozsvar/Cluj, association
movement, Hungaroan Reform Era,
neoabsolutism, casino, city life

Due to its social composition, Kolozs-
var/Cluj was an ideal breeding ground
for the association movement emerging
in the Reform Era. The association life
in the city began to develop conti-
nuously until the Revolution of 1848,
in the Era of Neoabsolutism a decline

began, and after the Compromise of 1867,
a new era of prosperity followed. In the
initial period the associations declared
ideals of equality, political neutrality,
freedom and tolerance. However, later
these ideals gradualy faded away. In this
paper I intend to analyze the social-based
contradictions and politically-colored
conflicts that existed in the casinos. In
addition, I pose the following question:
how did the casino adopt the current
political trends?

Csaba Gidé

m The Great War and the Food and
Coffee Reserves of the Inhabitants of
Székelyudvarhely/Odorheiu Secuiesc
Keywords: World War I, Székely Land,
social tensions, coffee houses

The Romanian invasion of 1916 repre-
sents a demarcation for all areas of life
in the history of the Székely Land. The
war has reached the Székely settlements
with all its cruelty, and has brought
about a greater social shock both for
both families and individuals than the
year 1914, when the war broke out. Due
to the Romanian invasion and to the
flight of the inhabitants, the homes,
shops and catering establishments of
the Székely families of Székelyudvar-
hely/Odorheiu Secuiesc were lost to the
looters and the soldiers passing through
the area. All their money saved during
the first years of the war as well as their
food, sugar and coffee stocks have
disappeared due to the hostilities of
1916. Beginning with 1917, the citizens
of this small town had to accept that
their flour, bread, sugar, fat and coffee is
rationed out. If they wanted to have a
sweet coffee in the coffee shop, they had
to bring the sugar from home.

Agnes Ozer

m Pub, Restaurant, Coffee Shop: Notes
to the Happier Side of Ujvidék/Novi
Sad History

Keywords: Ujvidék/Novi Sad, coffee
shop, restaurant, leisure activities, so-
cial communication

The urban development and embour-
geoisement process of Ujvidék/Novi Sad,



a city built at the crossing of water and
land routes, which began its develop-
ment at the end of the 17" century, was
vastly influenced by its geographic
position and, more specifically, by its
position next to the Danube and its
multinational character. Along with
the economic and social development,
Ujvidék/Novi Sad also has a rich and
interesting history of its spaces con-
nected to the city dwellers’ leisure
time, i.e. its pubs, restaurant and coffee
shops. The world of the Danubian har-
bor, populated by tradespeople, soldiers
and travelers, was complemented here
by the places preferred by the mostly
Serbian citizenship, priests, intellec-
tuals, German tradespeople, Hungarian
bureaucrats and poorer social groups.
The history of the urban leisure spaces
and catering establishments seems to
develop as the scene of Ujvidék/Novi
Sad’s social life, reflecting its multina-
tional, multireligious and multicultu-
ral character.

Szidénia Szakacs

m Catering, Coffee Shops and Leisure
Time in Cluj/Kolozsvar during the
Dualist Era (1870-1880)

Keywords: Cluj/Kolozsvar, dualism,
catering, cofee shop, leisure time

The catering industry of Cluj/Kolozsvéar
started a sweeping development in the
1870s with the many newly established
restaurants, cofee and pastry shops as
well as hotels, which lasted during the
entire dualist era. On the basis of the
articles published in the “Magyar Pol-
gar” (“Hungarian Citizen”) founded by
Miklés K. Papp, this paper provides an
insight into the life of the city’s coffee
shops, restaurants and hotels. The lo-
cal characteristics of catering, with its
charity evenings, billiard exhibitions,
pastry products and other special
features, also reflect the opportunities
provided to tourism by this city. Insti-
tutionalized leisure only included in
this period the skating and the chess
associatation, presented along with the
city’s beach, the Diana Bath.
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