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A falu térvénye vastérvény. A falu térvénye alél menekedni nem lehet.
MORICZ ZSIGMOND

Elso emlitések

B Napjainkban a kozigazgatést torvényes kere-
tek kozott killonboz6 intézmények biztositjak.
Akadélytalan mikodésében kozrejatszanak a
rendvédelmi testiiletek, amelyek fenntartjak
a nevében is szerepld rendet, biztositjdk a szemé-
lyi és a magéantulajdont. A kévetkezékben szem-
léltetni szeretném torténetirasunk segitségével,
hogy miként alakult az elmult évszdzadok soran
a Székelyfoldon a kozigazgatast elGsegité koz-
biztonsag az elsd vilaghabora kitoréséig (1914).
A vizsgalni kivant idépontig ugyanis a régié ha-
tarrészt képezett. Lakéi nagy tobbsége falvakon
élt, ezért az ott mikodott kozbiztonsagi megol-
dasok keriilnek teritékre.

A tertletek feletti birtoklas kezdeteit szinte
lehetetlen megallapitani. Rousseau, a jeles filo-
z6fus erélyesen vadolta a magantulajdont, ab-
ban latta a legtobb btin és baj eredetét, amely
képes haborut, gyilkossagot, testi bantalmazast
kivéaltani. Nézeteiben azt vallotta, hogy ,a fold
gyumolcsei mindenkié, és a fold senkié!”.!

A kora tjkorban a székely falvak lako6i — rész-
ben bilinmegelézés céljabdl — irott formaban is
leszogezték azokat a bels6 ,falutérvényeket”,
amelyek lokalisan kialakitottak és biztositottak
a rendet és a szokédsokat. Ezen bels6 szabalyoza-
sok valtottdk ki a falvak lako6ibél az egymas
irdnti kolcsonos tiszteletet, az elfogadast, vala-
mint fontos megemliteni, hogy csak azok betar-
tasaval lehetett valaki a falukozosség tagja.’

...a felsobb hatdsagi
megrovason tul joval
jelentosebb fajsullyal
birt a falu kozvéle-
ményének itélete,
amely nem pénzbirsag-
gal, hanem a kozosségi
¢letbol valo kizarassal,
kivetettséggel biintette
az elkovetot.
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A kialakult szabalyozasokra vonatkoz6an Pal-Antal Séndor a Székely énkor-
mdnyzat-térténet cimd munkéjaban harom meghatérozé6 id6szakot kiilonboztet
meg. Elsének a késé kozépkori periédust emliti (1526-ig, a mohécsi vészig),
majd azt koveti a fejedelemség idGszaka, és végiil a Habsburg-fennhatésag kor-
szaka zarja a sort.*

Az emlitett harom idGszak mindegyikében a kézponti hatalom a szamaéra leg-
fontosabb tényezdket — a hadkotelezettséget, ad6zést, egyhazi szolgaltatast — és
mindezek konnyt lebonyolitdsat csak a belsé rend megszervezésével tudta biz-
tositani. A falvakkal szemben eldirt elvarasok a kezdeti idészakban, beleértve a
kiralyi dekrétumokat és privilégiumokat, csak altalanos erével szabalyoztak és
érintették a belsd biztonsag kérdéskorét.*

Feltételezhetd, hogy a székely onigazgatas legrégibb alkotéeleme a tizesek
rendszere volt, amelyet a katonai szerepvallal4sig lehet visszavezetni. Pal-Antal
Séandor a 16-17. szdzadra vonatkozdan megjegyzi, hogy ,a székely hadszervezet
a telepiilésszervezetre épiilt”, vagyis katonai szempontokat figyelembe véve osz-
tottak a falvakat tizesekre.® Falvanként vagy tobb falu 6sszetételébdl szazadot al-
kottak, ezek székenként hadakban egyesiiltek.® A bels6 szervezeti egység alapjan
nemcsak a katonai, hanem a mindennapi életben is a ,tizedes” feliigyelte az ala-
rendeltségében lakdkat.

A 15. szdzad végéig még {ratlan torvények biztositottdk a székelyek
szokasjogait.” Az uralkodoi jogszabélyozasoknak voltak érdembeli hézagpé6tléi a
Székelyfoldon a mar emlitett falutérvények, amelyek elébb széban, majd irott
formaban nemzedékrél nemzedékre atorokolve szabtdk meg a falvak lakéinak
mindennapjait.’

A falvak élén sokdig 16f6k alltak. A teenddik felhalmozédéasaval azonban k-
l6n kellett valasztani a katonai és a helyi tigyek tisztviselGit. Ennek okéan jelent
meg a katonai vezetd és a falusbiré. Elsg irdsos formaban a 15. szdzad elejérdl
olvashat6 falusbir6 a Székelyfoldon.® Teenddit birétarsaival és eskiidtekkel latta
el, akik kizérdlag csak a helyi igazsagszolgaltatassal és a kozrenddel foglalkoz-
tak. A falvak felett a székek hadnagya (kapitdnya) és a biré allt. E16bbi hatasko-
réhez csak a katonai tigyek tartoztak, mig az utébbihoz a térvénykezés, az igaz-
sdgszolgaltatas, a vizsgalt peres tigyek levezetése, a magan- és kozjogi tigyek
képviselete, a személyi és biiniigyi esetek kivizsgalasa. O felelt a hataskoréhez
tartozoé falvakban a kozbiztonsagért, a lazaddk és a tolvajok elfogatdsaért.” A 16.
szdzadban a temérdek belsd teendd nemcsak a székbiréra harult, hanem jelen
volt mellette az uralkodét képvisel§ kiralybiré és az eskiidtek is."

A fékiralybirdk kisegitéi lettek az alkirdlybirék, akik folyamatosan a székben
tartézkodtak, és helyettesitették felettestiket. Tisztségiik elfoglaldsét eskiivel erdsi-
tették meg.” A torvénykezésen til foglalkoztak a lakossag panaszaival, feliigyelték
a kozrendet, a rendzavardkat és a kihdgéasok elkovetdit biintették, akarcsak a hatal-
mukkal visszaél@ falusi eloljarékat, hatalmaskoddkat. Ezen tal hozzéjuk tartozott a
pénzbirsdgok beszedése és az itéletek végrehajtasa. Az alkiralybirékat évente va-
lasztottak Gjra, vagy éppen bocsatottak el, kinevezésiik a fékirdlybiré és a szék ko-
z0s megegyezésével tortént.”® A cirkalasok™ alkalmaval hozott itéletek soran akér
halalos itélet is sziilethetett. A cél az volt, hogy elrettentsék a blinézésre hajlamo-
sakat. A birék szallashelyeit és azok ellatasat kozgytilésen dontotték el.”

A falvak bir6i kotelezve voltak, hogy megszervezzék teleptilésiik érzését, fellép-
jenek a gonosztevdk és a csavargok ellen. Ezzel kapcsolatosan az 1623-ban megtar-
tott orszaggytlési és az 1711-ben elrendelt fékormanyszéki hatarozat arrél allapo-



dott meg, hogy amennyiben ezek megoldasat a falusbir6 6nkénybdl elmulasztja,
akkor az ,,megkaréztatassal, karéba veréssel fenyegeti harmadmagaval” egytitt.'

Habsburg-korona alatt

B A karldcai békét (1699) kovetGen a Székelyfold szerves része lett a Habsburg
Birodalomnak. Az 4j kozponti vezetés a tertiletének e kis szegletét integralni ki-
vanta a birodalom vérkeringésébe, a székely jogszokésokat pedig a megoldandé
feladatok egyikének tartotta. A megjelend abszolutizmus fokozatosan felvaltotta
a feudalisan berendezkedett falvak mindennapjait.

A 17-18. szdzadra jellemz6 Habsburg-gazdasagpolitika azt vallotta, hogy
ahol a népesség, ott a pénz. Ezt a gyakorlatban gy probaltak érvényesiteni, hogy
a lakosséagot helyben tartottdk. Technikéjuk alkalmazésa soran kiformalodott az
a sajatos szocialpolitika, amelyben egybeolvadt a népvédelem a szigora lakos-
ség-ellendrzéssel. Ennek figyelembevételével megnovekedtek a falukézosségek
felelGsségei. A telepulések éroket (strazsakat) allitottak, akik falustarsaikat 6vtak
az éjszakai csendhdborit6ktdl, marhatolvajoktél, tlizvészekt6l.” A falu feliigye-
lete sorra minden lakét érintett és kotelezett. Hairomszéken 1758-ban ,,éjszakara
minden falunak 3 tizre kell szakadni, kik a falut mind utcankint, mind kiiljel is
a falun egész éjjel szorgalmason strazsaljak”. A kotelezettségmulasztas jelentGs
pénzbirsaggal jart. Kezdetben az éjjeliérok szdma meghaladta a 12 f6t,” a 20.
szazad elsd felére ez a 1étszam két vagy harom fére csokkent.

A 18. szdzad kezdetén a kozponti hatalom részérdl az ad6zas végrehajtasara va-
lasztott kiralyi ad6tarnokot biztak meg. Megszervezték a jarasi addbiztosok halé-
zatat. Minden jarasra jarasi biztosok kertiltek, akiknek a munkajat a dalok® segi-
tették. A dulobiztos hatédskore tobb mint egytucatnyi falura terjedt ki. Feladatkore
széles spektrumot foglalt magaban. Gondoskodnia kellett arrél, hogy az uralkodéi
és egyhazi korlevelek eljussanak a falvakba, azok tartalméat kihirdessék. Kozremdi-
kodott az adé behajtasaban, feliigyelte és ellendrizte a kozségi eloljarokat. Ellen-
drizte a csend és a kozrend fenntartdsat, valamint a tisztasig betartését, figyelt az
utak és hidak megfeleld karbantartasara, a sancok tisztitdsdra. Szamonkérhette a
tizvédelmi felszereltséget és a kozegészségligyi elGirdsok betartdsat.”

Jelent6s véltozasokat hozott magéaval az 1764-ben feléllitott székely
hatarérség.” A vizsgalt régiéban a birodalmi minta kiépitésére csak a madéfalvi
veszedelmet kovetGen keriilhetett sor. A katonai parancsnoksagok tisztjei a falu-
birékkal kézosen szervezték meg a telepiilések és azok kornyékének kozbiztonsa-
gat. Kilonos szigorral ellendrizték az orszaghatarokat, a falvak pedig kotelezve
voltak igazoltatni az idegeneket.”” Ezt kovetGen a hatar menti falvak kozossége két
részre oszlott. Egyrészt megmaradtak a szék aldrendeltségében a jobbéagyok és
a zsellérek tigyeit intézd igazgatasok, masrészt megjelentek a katonai teendékért
felelds hatarér-parancsnoksagok. Utébbiak a falvakban kiilon hatarér falusbirét
és vezetGséget valasztottak. Néhol még arra is adédott példa, hogy onélléan tar-
tottak gytléseket, és hoztak hatdrozatokat a gyalog- és a huszarrendbeliek. A ka-
tonai és a civil igazgatas kettGssége egészen 1848-ig fennmaradt, amikor is a for-
radalom okén felszamoltdk a hatarérséget.” Mindaddig viszont a székely tarsa-
dalom egy olyan 4j helyzetbe keralt, ahol a megszokott homogén k6zosség belsd
nyugalmat folyamatosan bolygatta a birodalom szamara prioritast élvezd katonai
apparatus.* A katonai hatalom jelenléte a falvakban rombol6 hatassal volt a ré-
gi szokasrendszerekre, visszaéléseket eredményezett. Gyakori volt a polgéri tor-

23

JAK

2023/5



JAK

2023/5

24

vényhat6sagok feletti atlépés, a hatarér katondk vezet6i pedig 6nmaguknak
kivantdk a hatalom teljes jogat a falvak felett.”® Ezen zsarnoki beavatkozasok a
legalapvetdbb elemeiben raztak meg a falukozosségeket. Altaluk egy olyan 6n-
igazgat6i mechanizmusba tapostak, amely a korabban kialakult mindennapi
kozugyeket, gazdéalkodast, igazgatast, rendvédelmet, a kiszolgéltatott helyzetbe
kertiltek gondjait orvosolta. A faluk6zosség az Gsszetart6 erejébdl, amelyet addig
mindenki sajatjanak érezhetett, tekintélyébdl egyre inkabb veszitett.”

A hatér6rség kiépitését kovetd idGszakban a birodalom déli és keleti szom-
szédsagaban olyan jarvanyveszélyek jelentek meg, amelyek tovabbi szigora 6v-
intézkedésekre kotelezték az érintett falvakat. A szomszédos romén fejedelem-
ségekben megjelent a pestis és a marhadogvész, amit tetézett a virdgzasnak in-
dult csempészet. Mindekozben sokan nem tudték elfogadni a Habsburg Biroda-
lom rigor6zus berendezkedését, 6k inkabb a kivandorlast valasztottdk, legin-
kabb a roméan fejedelemségekbe (elcsangéltak). Ilyen koriilmények kozott na-
gyobb katonai szigort vezettek be a térségben. A falvakban a jarvanyok kialaku-
lasat, a kivandorlast agy probaltak megakadalyozni, hogy a telepulésekrél kive-
zet6 mellékutakat eltorlaszoltak, és csak a falukapukon keresztiil engedélyezték
a kozlekedést. A strazsalas folyamatossa valt. Szitkséges igazolvany hidnyédban
a csavargas akar fogsagot is maga utdn vont.”’

A magyar szabadsagharcot és forradalmat megel6zéen a székely falukozossé-
geket a csdszari udvar, az Erdély kormanyzaséért felels gubernium, a szék és a
kalonvélt hatarér katonasag kirivé igényei kényszeritették megszoritott helyze-
tekbe. Imreh Istvan ezen allapotot j6l jellemzden tgy fogalmazott, hogy ,valéja-
ban az tortént, hogy a felvildgosult abszolutizmus nevel§ szdndéka, egységesité
buzgalma csapott 6ssze az 6nrendelkezéssel, az autonémidkban kiéptlt szokas-
jogi renddel, és igy a falukozosségek onszabélyozé hagyoményos rendjével is”.*

A 19. szazad kozepére kialakultak azok az irott és szébeli szabalyok a falvakban,
amelyek meghataroztak az ott 616k mindennapjait. Utjelz6kkel, tilalomfakkal adtak
jelzéseket a mozgasterekrél. Hangulatos keretet biztositottak az tinnepnapoknak, a
kozos munkélatokat a kialakult szokéasok és a torvényeik szerint lattédk el. A megfe-
lel§ szocializélasért a csaladi fészek volt az elsGdleges felelGs, a falu kozossége ver-
balisan vagy blintetéssel nevelt mindenkit a kotelezettségeire. Egységes volt a falu-
kozosség szaméra a jo, a helyes és a tisztességes. A generaciokon keresztiil forma-
l6dott kozos értékrendek megszabtak a bels6 tarsadalmi norma kereteit. A kozos
gytléseken egyebek mellett dontottek a szantas idejérdl, az allatok ,,betakarodasa-
r6l”, a csorda utjardl, az erdétisztitasokrdl, a tlizifa beszerzésének modjarél. Meg-
hatéroztdk a megszolitasokat és a koszonések tipusait. A kialakult belsd tarsadal-
mi elvardsok mellett sziikség volt a rend, a k6zosség ellen vét6k megbiintetésére is.
Ezen esetekben a torvényes itéletet a falu felett all6 széki biré mondta ki. Azonban
mivel olyan zart kozosségekrdl van szd, ahol mindenki mindenkit ismert, a felsébb
hat6sagi megrovéason til joval jelentGsebb fajstllyal birt a falu kézvéleményének
itélete, amely nem pénzbirsaggal, hanem a kozosségi életbdl valé kizarassal, kive-
tettséggel buntette az elkovet6t. Ha valaki nem a helyes utat vélasztotta, akkor az —

a korabeli kifejezéssel élve — ,a falu bosszajira maradt”.*

Zsandarsag, csendorség 1918-ig

B 1849-ben, a szabadségharc és forradalom leverését kovetGen a csaszari udvar
felszamolta a kordbbi erdélyi térvényhatésagok rendszerét, altala a falvak életé-



be is egy szigord, kozpontositott katonai kozigazgatas lépett be. A forradalmarok
uldoztetésére és a csdszari tekintély megerdsitésére 1850-ben birodalmi szinten
felallitottdk a zsandarsag intézményét,” kezdetben 16 ezredparancsnoksagot.*
Erdélyben az osztrak szellemi és német szolgalati nyelv a lakossag szamara ide-
gen katonai elnyomast jelentett. A Magyar Kiradlysag teriiletén hat csendérezred
miikodott, amelyeket szarnyakra osztottak. A szédrnyak szakaszokbél, azok pedig
Grsparancsnoksédgokbdl alltak, amelyek egy-egy kozségben voltak elhelyezve.®
Kezdetben a csendérparancsnoksagok a fennhatésaguk alatt 1évé teriileteken
egymastol fuggetlentl intézték tigyeiket. Az ezredek felett a cs. kir. csenddrségi
féfelugyelGség 4llt, élén egy altdbornagy és alarendeltségében két beosztott cs.
kir. tdbornok tevékenykedett. A fegyelmi és gazdasagi tiigyek intézéséért a féfel-
tigyelGséghez beosztott hadbir6 és hadbiztosok feleltek.*

A cs. kir. csenddrezredek felallitasakor a sztikebb értelemben vett Erdélyben
a 8. ezred volt jelen, torzsallomashelye elébb Nagyszebenben,* majd 1862-t6l
Kolozsvaron volt.*® 1859-ben, a solferin6i osztrak vereség utan a 19 csenddérez-
redbdl 9-et feloszlattak, a megmaradt létszamot jelentGsen lecsokkentették.
Az 1850-es évek végén a Habsburg-politikdban egy liberalisabb irdnyzat vette at
az irdnyitast, amely a zsandarsag feloszlataséat vagy legaldbbis hatalmanak kor-
latozasat kivanta elérni.

A Magyar Kiralysag teriiletén — Erdélyen és Horvat-Szlavénorszagon kival — fel-
oszlattak 1867. marcius 23-4n a csenddrséget. A felszamolt teriileteken a vidéki
kozbiztonsag feluigyeletéért felallitottak a pandirszervezeteket. Erdélyben a biroda-
lom rendvédelmi kotelékében megmaradt a csendérparancsnokség, éspedig a 10.
szamu Orszagos Csenddrparancsnoksag elnevezéssel.”” 1875-ben az erdélyi csend-
Grkeriilet katonai és személyi tigyek tekintetében a Magyar Kiralyi Honvédelmi Mi-
nisztériumhoz keralt. Kozigazgatasi tényezdket figyelembe véve kozbiztonsagi el-
helyezését (mar 1867-t61*) a M. Kir. Beliigyminisztérium hatarozta meg. 1876-t6l
1881-ig a hivatalos megnevezése Magyar Kirdlyi Erdélyi Csenddérparancsnoksag.

A M. Kir. Erdélyi Csenddrparancsnoksag 1876-1881 kozott teljesitett ered-
ményes rendvédelmére alapozva Tisza Kalman beliigyminiszternek sikeriilt orsza-
gos szintre emeltetnie a csenddrséget. 1881 és 1884 kozott — az erdélyi minta alap-
jan és tapasztalt dllomédnyanak kozremiikodésével — kiépitették Magyarorszag
egészére a Magyar Kirdlyi Csendérséget. A M. Kir. Csenddrség 1881-t6] az els6
vilaghédbort végéig a kozigazgatasi apparatusokkal szorosan egytittmiikodve biz-
tositotta a falvak és kérnyezetiik rendvédelmét.

A kozségek hataskorében maradt az alarendeltségiikhoz tartozé utak és isko-
lak karbantartdsa, a mezG6 és a tiiz elleni védekezés megszervezése, valamint
a szegényekrdl valé gondoskodas.” A kozség kozigazgatasi hatdsaga kiterjedt a
hozza tartozo6 lakékra, a teriiletén létezé minden vagyonra. Kivételt képeztek ez
alol a teriiletén 16v6 honvédség szolgédlatdban allé egyének és a rajuk vonatkozé
katonai igazsdgszolgéltatas.®
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