STARK TAMAS

A SZOVJET FOGSAG EMLEKEZETE

évek kozepétdl foglalkozik a magya-
rok szovjetuniébeli fogsaganak torté-
netével. A Hadtorténelmi Levéltar akkor
hozzéaférheté anyagai alapjan a témaban irt
els6 munkank 1986-ban készult el. Tobb
mint fél évig tartott, mire sikeriilt olyan fo-
lyoiratot taldlni, amely lehozta az amugy
szerény és politikailag is visszafogott tanul-
manyt. Szamos szerkesztGség visszautasitasa
utan végil a Valdsdg véllalkozott a kozlés-
re. Az 1986. decemberi szamban megjelent
munka nem keltette fel a torténészszakma
érdekl6dését, de az egykori foglyok koziil so-
kan irtak a szerzének és a kutatasok folytata-
sara buzditottak 6t. Voltak, akik otthonukba
is meghivtak, mert meg akartdk osztani ve-
lem a ,kint” szerzett tapasztalatokat. Ez az
els6 feldolgozas olyan volt, mint néhéany
csepp viz a kiszéaradt foldben az alig vegeta-
16 novényeknek. A tédborok tiléléi részérdl
egészen varatlanul tapasztalt lelkesedés és
tamogatas adta meg szdmomra az elsd 1okést
a téma tudomanyos feldolgozasahoz.
Persze akkor sem volt tudhaté és tobb
évtizedes kutatéomunka utdn, hatalmas

E tanulmany szerz6je a nyolcvanas

A tanulmény szerzdje a Gulagokban Elpusztultak
Emlékének Megorokitésére Alapitvany kuratériu-
manak elnoke volt 2016-ig, egytttal alapité tagja a
Gulag- és Gupvikutatok Nemzetkozi Tarsasaganak.

A szovjet fogsag
torténete a szocializ-
mus évtizedei alatt
tabunak szamitott,

a 2010-es évek koze-
petol pedig a témat
mar az emlékezetpoliti-
ka is felkapta.
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adatbazisok birtokaban sem ismerhet6 pontosan, hogy val6jaban hany
ember sorsat érintette a szovjet fogsag. Jorészt szovjet forrasok alapjan
feltételezhetd volt, hogy Magyarorszag haboru alatti tertiletér6l mintegy
600-700 ezren keriilhettek szovjet hadifogoly- és internalétaborokba.
A foglyok mintegy harmada civil személy volt, illetve civilként keriilt
»hadifogsagba”.

A hadifogolykérdés magyar kormany altal bejelentett lezaraséig tehat
1949-ig 410-430 ezren térhettek vissza a sztil6foldjikre. A kiszallitasra ke-
riilt fogolynépesség mintegy harmada a fogsag 4ldozata lett. Kozéjik tar-
toznak azok is, akik mér a magyarorszagi gydjt6taborokban vagy a kiszal-
litas kozben vesztették az életiiket, valamint azok is, akik a Szovjetuniéban
~6szrevétlentl” haltak meg, vagyis akik halalat nem regisztraltak.

A talélsk is aldozatok, mivel a visszatérésiik idején kiépiil6 kommu-
nista hatalom megtiltotta nekik, hogy beszéljenek a kinti életiik tapasz-
talatair6l. Kozvetleniil a megérkezésiik utan, a debreceni hadifogoly-at-
vevd taborban kozolték veliik, ,ha eljar a szajuk”, akkor visszaviszik 6ket
abba a taborba, ahonnan kiszabadultak. A fogsagban szerzett tapasztala-
tok megosztasa a szocializmus évtizedeiben a magyar ,,munkashatalom”
és a Szovjetunio elleni izgatdsnak szamitott. A megfélemlités eredmé-
nyesnek bizonyult. Amikor a nyolcvanas évek masodik felében kutatni
kezdtem a témat, azt tapasztaltam, hogy az egykori foglyok rendszerint
még a szlik csaladi korben sem igen mernek beszélni arrél, amit a hossza
fogsaguk folyaman megéltek. ElsGsorban nem is magukat, hanem a hoz-
zatartozoéikat, a barataikat féltették, akik bajba keriilhetnek a hallottak
6vatlan kozreadasaval. A kényszert hallgatas évtizedei utan a rendszer-
valtas hajnaldn az elfojtott emlékek robbanasszertien a felszinre tortek.
Egykori foglyok tomegei mondtédk el, irtdk le az &télt borzalmakat.
A rendszervéltas iddszakaban megjelend visszaemlékezések éltalaban
szerény kivitelezésl konyvek voltak, amelyek kiallitasuk egyszertiségé-
ben is titkrozték szerzGik azon vagyat, hogy minél el6bb, minél szélesebb
korben kozreadjak az élményeiket. Ezek az irasok a szovjet lagerekben
zajlo élet egyetlen hiteles forrasainak tekintheték.

A kommunikativ emlékezet irott dokumentumai

B Az eddig kozreadott kozel szdz memoar kozil azok a legemlékezete-
sebbek, amelyeket maguk az elitéltek irtak, akik hossztu fogsaguk alatt
alaposan megismerhették a kényszermunkatelepeket, melyek népességét
elsésorban a szovjet rabok alkottak. A haboru idején vagy kozvetlentiil a
héborut kovetden elitélt memodrszerzék koziill R6zsas Janos, Keményfi
Béla és Menczer Gusztav visszaemlékezései a leginkdbb figyelemre mél-
téak. Rozséas Janos annyiban kiillonbozott talélé rabtarsaitél, hogy a szi-
goru tiltas ellenére 6 mér a hazaérkezése méasnapjan elkezdte papirra vet-
ni fogsaga torténetét. Egy leventékbdl 4ll6 alakulat tagjaként 1944. de-
cember 22-én, harc nélkiil keriilt szovjet fogsagba. Ennek ellenére azzal



vadoltak, hogy a front mogotti diverzans akcidkra készilt, és ezért a 3.
Ukréan Front katonai torvényszéke 10 esztendei ,javité munkatdborban”
letoltend6 szabadsagvesztésre és orokos szamiizetésre itélte. Egy ka-
zahsztani taborban egyiitt raboskodott Szolzsenyicinnel, akivel barati
kapcsolatot alakitott ki; err6l a Nobel-dijas ir6 Gulag szigetcsoport cim
mivében be is szdmol. R6zsds majdnem kitoltotte a biintetését, de a
Sztalin 1953. marcius 5-ei halalat kovet6 ,,enyhiilésnek” koszonhetéen
visszatérhetett Magyarorszagra. Az irodalmi értékd visszaemlékezése ka-
landos tton kertilt ki a nyolcvanas évek elején Nyugatra: a visszaemléke-
zést — teljes terjedelmében — Borbandi Gyula adta ki 1986-ban. A magyar-
orszagi megjelenésre még tovabbi harom évet kellett varni.*

Ugyancsak 1989-ben jelent meg Keményfi Béla Magyar leventék a
sarkkoron tal cimd visszaemlékezése.” Keményfi azoknak a gyermekkorta
leventéknek kivant munkéjaval emléket allitani, akik a habort utolsé6 hoé-
napjaiban, valamint a habort utan keriiltek szovjet fogsagba. O maga 16
évesen, angol fogsagbodl visszatérve kertilt a szovjet politikai renddrség
bortonébe, ahonnan néhany hasonlé kort tarséval szokni probalt, de me-
nekiilés kozben az 6rség ralétt. A talalat a gerincét érte, ennek kovetkez-
tében orokre megbénult. Mozgasképtelensége ellenére is tiz év kényszer-
munkdra itélték. Végigjarta a dnyepropetrovszki, harkovi, gorkiji, kirovi
lagereket, majd biintetésének nagy részét a hirhedt vorkutati taborkorzet-
ben toltotte. Eveken keresztiil csak térden cstszva kozlekedett, majd las-
san, fokozatosan megtanult bottal jarni. 1953 novemberében térhetett
vissza Magyarorszagra.

A szovjet fogsag torténetének kiilonosen fontos dokumentuma Menczer
Gusztav A Gulag rabtelepei — A bolsevizmus népirtasanak szintere cimi
konyve, amely nemcsak visszaemlékezés, hanem a kényszermunka-rend-
szer részletes elemzése is egytttal.® Az orvosnak késziil6 Menczert kém-
kedés vadjaval tiz év kényszermunkara itélték, mert egy lezuhant ameri-
kai repiil6 roncsédban tanulményozta a radiokésziiléket. Rabsaganak nagy
részét kiillonbozd szibériai taborokban toltott, igy dolgozott a Bajkal-Amur—
Magisztral-vasttvonal épitésén, és megjarta a taborvilag leghirhedtebb
pontjanak szamité Kolimat is. A rendszervaltas utdn sokat tett azért, hogy
az egykori kényszermunkasok ne csak erkolcsi, hanem anyagi kartéritést is
kapjanak a fogsagban eltoltott évekért karpotlasként. 1990-t61 2006-ig az Or-
szagos Karpétlasi és Karrendezési Hivatal mellett miikodé Tarsadalmi Kol-
légium alelnoke, majd elnoke volt.

Fontos kihangstlyozni, hogy a konyvalakban megjelent nagyszamu
visszaemlékezés a rogzitett emlékezetnek csak kis részét teszi ki. Sok fo-
goly torténete ugyanis nem 6néllé6 konyvben, hanem riportkotetekben
maradt fenn. Koziiliik a legjelentésebbek a rendszervaltas idején jelentek
meg. Mindebbdl kiemelkedik Szebeni Ilona Merre van a magyar hazam?
cimi kotete.* Szebeni kozépiskolas lany volt, amikor néhany rokonat a
Szovjetuniéba hurcolték, akiket mar soha nem latott viszont. Tragikus
sorsuk mindig is foglalkoztatta 6t, de komolyabb kutatasokra, adatgytij-
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tésre a rendszervaltasig kellett varnia. 1988—-89-ben mintegy 200 interjut
készitett olyan tulélékkel, akik zome a Bodrogkozben, a Fels6-Tisza vidé-
kén civil lakosként keriilt szovjet hadifogsagba. Az emlitett térségekbdl
elhurcoltak torténetét rogzitette Rézsa Péter is Ha tiiléled, hallgass! cimi
konyvében.® Magétél értet6dének tiinik, hogy a hadifogséag és a kényszer-
munka aldozatai férfiak voltak. Szebeni Ilona és Rozsa Péter konyvében
azonban a ndk is megszélalnak, mert a civilek 6sszegytjtésének a kiilon-
b6z6 hullamai 6ket sem kimélték. Kormos Valéria is az 6 sorsuk feltarasa-
ra vallalkozott, amikor 1989-ben Ugy rejtettiik magunkba, mint a szégyent
cimmel cikksorozatot k6zolt a N6k Lapjgban olyan magyar asszonyokroél,
akik megjartak a kényszermunkataborokat. Ezt kovetéen kezdtek aradni
a levelek a szerkesztGségbe, melyeket a cikkekben bemutatott asszonyok
sorstarsai irtak a sajat torténetiikrél. Kormos 6ket is felkereste, és 6ssze-
gytjtott riportjait 1990-ben Emberrablds orosz médra cimmel jelentette
meg.® Mintegy tiz évvel késébb tjra felkereste visszaemlékezdit, és egy
Gjabb kotetet adott ki, amelyben mér azt vizsgalta, hogy hogyan alakult
e nehéz sorsti nék életitja a fogsagbol valé hazatérés, majd a rendszer-
valtas utan.”

A rendszervaltas idején megjelent forrasok kozil kiemelkedik a Her-
czeg Mihaly altal szerkesztett A vdsarhelyi leventék haborts kdlvaridja
cim vaskos kotet, amely visszaemlékezésekbdl, interjikbdl és fennma-
radt levelekbdl vett idézetekkel idérendben koveti a h6dmezgvasarhelyi
leventék utjat a bevonulasuktol a szovjet — és kis részben a nyugati — fog-
sdgon at a hazajukba val6 visszatérésig.®

A szovjet fogsédgba keriilt magyarok sorsa a dokumentumfilmeseket is
megihlette. A dokumentumfilm a szocializmus idGdszaka alatt mindig eltér-
hetett valamennyire a hivatalos kulttarpolitika f6 vonalatél, és a mozikban,
valamint a televizioban bemutatott jatékfilmeknél tobbet elmondhatott a
multrol és a jelenrél. A Kadéar-rendszernek a nyolcvanas évek masodik fe-
lében felerGsodé erézidja killonosen kedvezett a dokumentumfilmek készi-
tésének. A dokumentumfilmek ezen kiemelt idszakat legmarkansabban
a torténelmi témaja alkotasok megjelenése jellemezte. Ebben az id6szak-
ban ugyanis a rendezék mar olyan témékkal is foglalkozhattak, amelyek
a torténészek szdmara — részben a levéltari anyag hozzéaférhetetlensége mi-
att is — még nem voltak kutathatok. Az elsé és masodik vilaghéborts kato-
nasors, a holokauszt, a kitelepitések, a koncepciés perek és a magyarorsza-
gi internal6- és kényszermunkataborok bemutatasa mellett megkezd6dott
a szovjet fogsag torténetének feltarasa is.

1988-ban mutattdk be Sdra Sandor Csonka Bereg cim filmjét, amely
a Fels6-Tisza-vidékrdl a szovjet csapatok bevonulédsa utan elhurcolt 18 és
55 év kozotti férfiakrol szolt. Az elhurcolds, a szovjetunidbeli kényszer-
munka megtizedelte az itteni falvak férfilakossagat. A film egyarant em-
léket allitott az dldozatoknak és a taléléknek. 1989-ben keriilt bemutatasra
Sara szovjet fogsaggal foglalkozé kovetkezd filmje, a Te még élsz?, amely-
ben a 16 évesen, megbénulva fogsagba keriilt, és 10 év kényszermunka-



ra itélt Keményfi Béla sorsa elevenedik meg. Gulyas Gyula és Gulyas
Janos 1987 és 1989 kozott forgattak a Malenkij Robot cimi filmjiiket. Ez
az alkotas a Dudarrdl elhurcolt 17-19 éves leventékrél szolt, akiket egy
szovjet katonai torvényszék fegyverrejtegetés hamis vadjaval 15-20 év
kényszermunkara itélt.

A torténelmi dokumentumfilmek készitésének lendiillete még a rend-
szervaltas utani években is tartott. Sara Sandor folytatta a ttlélék emléke-
inek rogzitését: 1989-90-ben 14 talélével készitett interju alapjan forgatta
a Nehézsorstiak cimi filmsorozatat, amelyet végiil csak 2004-ben mutattak
be. Séra 1991 és 1992 kozott a Magyar nék a Gulagon cim, haromrészes
filmjét is elkészitette, amiben elhurcolt és a Szovjetunié elleni szervezke-
dés vadjaval 10-15 évre elitélt asszonyok mondjak el a torténetiiket.
A filmben megszdlal a szabaduldsa utan mtiforditoként ismertté valt Karig
Séra is, akit Vorkutéra vittek munkatédborba. O és a nétérsai minusz 20-40
fokos hidegben, felszini fejtésen napi 10-12 6rat dolgozva kiizdottek az
életben maradasért.

A fent emlitett dokumentumfilmekben megszo6lalok a legnagyobb ter-
mészetességgel beszéltek az atélt borzalmakrol, a szenvedésrél és a to-
meghalalrél. Minimalista alkotasok voltak ezek, melyek elkészitéséhez
akar egy kamera is elég volt. A filmkészités egyszertisége, a tompa vila-
gitas jol illik a megszdlalok természetes nyelvezetéhez. A rendezék ko-
zelképekkel iranyitjdk a néz6k tekintetét magara az elbeszélére, és ez az
operatdri technika hozzajarul ahhoz, hogy a kiviilallék ne csak halljak,
hanem at is éljék vagy legalabbis atérezzék a fogsagot tulélék sorsét.
A filmek kiilonlegességét, kiemelkedd szinvonalat jelzi, hogy a bemuta-
tott sorsok nem lenyomjak, hanem felemelik a nézét, mert a térténetek
lizenete szerint, ha az ember nem tudja is legy6zni a gonoszsagot, de ké-
pes azt tulélni. A visszaemlékezések, riportkotetek és dokumentumfil-
mek megdobbenté erével jelenitik meg sok szazezer magyar fogoly sor-
a legmélyebben és legatélhetébben egy irodalmi alkotas, Csalog Zsolt
szociologus M. Lajos, 42 éves cim(, mindossze 123 oldalas mtve irta le.’

M. Lajos hetven tarsaval egytitt a Don-kanyarban esett hadifogsédgba
1943 januérjdban. Szovjet katonak ellen elkovetett atrocitas vadjaval
mindnyéajukat elitélték. A hetven f6bél csak harman jutottak el Szibéria-
ig, ahol akkor tizenhatezren voltak a taborban; koziiliik a 13 éves rabséag
végére csak hdromszaz fogoly maradt életben. Csalog még a hetvenes
évek elején hallotta és jegyezte le M. Lajos torténetét, melyet konyvében
egyes szam elsé személyben adott eld, tigy, mintha magat a hgst halla-
nank és olvasnank. A témahoz ill6en durva és szenvtelen monolég egy
abszurd, de nagyon is valésagos vilagba visz el benntinket, ahol még em-
berevés is el6fordulhatott. Csalog mtive kétségkiviil a legdobbenetesebb
magyar lagertorténet.

A szobeli és irasbeli visszaemlékezésekbdl kideriil, hogy a szovijet fog-
sdgként szamontartott torténet a valésagban Osszetett jelenség volt.
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A fogsagba esés koriilményei, a fogolytabor jellege és az ott eltoltott id6
hossza alapjan a szovjet fogsagba keriilt magyarok kiillonbozé csoportokba
tartoztak. Zommel katonaként keriiltek fogsagba, tehét val6di hadifoglyok
voltak. A fogolynépesség masik részét a civilek tették ki, akiket a magyar-
orszagi harcok soran, tobb hullamban gytjtottek ossze és szallitottak ki
szovjet taborokba. Meg kell itt emliteni, hogy sok katona, elhagyva az ala-
kulatat, civil ruhat oltott, és igy formalisan 6k is civil személyként valtak
végiil fogollya. A civil vagy civilnek tekinthetd foglyok egy masik alcso-
portjat azok a férfiak és nék alkottdk, akiket vélt vagy valés német szarma-
zasuk miatt vittek el. A katonaként vagy civilként elfogott személyeket a
szovjetek egyarant hadifogolynak tekintették, akik a szovjet Hadifogoly- és
Internéltiigyi Fdéparancsnoksaghoz (Glavnaja Upravienyije po gyelam
vajennoplennih i internirovannih, GUPVI) tartoz6 taborokba keriiltek.
Azok, akik talélték a fogsag legnehezebb, kezdeti idgszakat, zommel 1947
és 1949 kozott térhettek vissza a sztl6foldjiikre. Azok pedig, akiket Magya-
rorszagon vagy kint, a tdborvilagban a szovjet katonai bir6sag elitélt, a Ta-
borok Féparancsnoksaga (Glavnaja Upraviényije Lagerej, Gulag), vagyis a
Gulag éltal feliigyelt tdborokban toltotték buntetésiik idejét. A Gulag-
taborok tuléléinek legnagyobb részét 1953 és 1955 kozott szallitottak
vissza Magyarorszagra.

Az els6 vilaghaborts hadifogoly-visszaemlékezések elsGsorban kalan-
dos torténetek, melyek a polgarhéboris helyzet miatti kaotikus hadifogoly-
élet bemutatdsén tul a keriil6kkel teli hazatt leirasabdl dllnak. A visszaem-
lékezésekben a hadifoglyokbdl hésok valnak, akik szamtalan megprébalta-
tds legy6zése aran jutnak vissza a hazajukba. A szovjet fogsagrél sz6lo
beszdmolok szenvedéstorténetek. Iroik, elbeszélsik val6jaban nem hdsok,
hanem traumatizalt aldozatok. Szenvedéstorténetitk egyfajta keresztut,
melynek 4dllomésain minden fogoly atment, fiiggetleniil att6l, hogy forméa-
lisan milyen taborban volt, és mennyi idét toltott el ott.

Az elsé allomas, a fogsagba esés, a letartoztatds mindig hatalmas trau-
mat jelentett a foglyoknak és a csaladtagjaiknak. Az 1943 januarjaban
hadifogsagba esett mintegy 30 ezer magyar katonabdl 1944-re mar csak ha-
romezren voltak életben. Azok, akik a kevés szamu talélé koziil megszo-
laltak, leirtak vagy elmondtak, hogy tarsaik tilnyomo része a fogségot ko-
vetd hetekben éhen halt, és/vagy megfagyott. A Keleti-Karpatokban és az
orszaghataron beliil lezajlott hadmitiveletek sordn tomegesen adtik meg
magukat magyar katonak, mert elhitték, amit a szovjet roplapok allitottak,
hogy a harcot 6nként befejezg, illetve a frontot atlépé katonédk legkésébb
a harcok utén szabadon tavozhatnak, nem valnak tehat hadifogollya.

A ,malenkij robot”, azaz a ,kis munka” a polgari személyek elhurco-
lasanak a szinonimadja. Ez a kifejezés a leggyakrabban alkalmazott szov-
jet félrevezetési gyakorlatra utal. Gyakran ételosztas, ,dokument”, azaz
igazolvany kiéllitasa, vagy akar mozifilmvetités tirtigyén terelték tssze
a munkaképes férfiakat, akiket azutan valamelyik magyar gydjtGtabor
érintésével a szovjet taborvilagba széllitottak &t.



A foglyok szenvedéstorténetének kovetkezd staciéi a magyarorszagi
gyUjt6tabor, a roméniai tranzittdbor, majd a zsafolt marhavagonokban
torténd, tobb hétig tarté utazas voltak.

A foglyokra mindeniitt keserves sors vart ugyan, de a tdborok kozott
jelent6sek a kiilonbségek. A foglyok beszamoléi arra utalnak, hogy az
élet- és munkakoriillmények, az érokkel, valamint a helyi lakossaggal va-
16 viszony szinte lagerenként valtozott. Volt olyan tabor, ahol az 6rok
szorakozasbdl oltek, de volt olyan is, ahol az 6rok a foglyokkal egytitt
fosztogattak a helyi lakosokat. Bizonyos taborokban a foglyok kimenét is
kaptak a kornyezd telepiilésekre, de olyan is akadt, ahol mar a tdbor ke-
ritésének a megkozelitésekor is 16ttek az 6rok.

Ha a fogolyéletet csupan egyetlen szoéval jellemeznénk, akkor az a sz6
az éhezés lenne. Az eléirt fejadagoknak csak a toredékét kaptak meg, az
étrendjiukbdl szinte teljesen hidnyzott az energidt adé hus és cukor.
A visszaemlékez6k mind elmondtéak, leirtdk, hogy az éhezés tompitasa
érdekében a krumpli héjat, a csontokat is megették, és voltak taborok,
melyek lakoi kutydkra, macskakra, varjakra, békékra vadasztak.

A magyar foglyok tobbsége a munka soran taladlkozott el6szor a ,,nor-
ma” szoval. A tabor- és munkaparancsnokok hatadsosan kapcsoltak 6ssze
a termelést az onfenntartas 6sztonével. Ez a gyakorlatban olykor kegyet-
len és onpusztité versenyt teremtett a foglyok kozott. Aki nem tudott
szaz széazalékot teljesiteni, az kevesebb ételt kapott, igy a munkaereje
megfogyatkozott, a teljesitménye tovabb csokkent, ami még kevesebb
élelmiszert jelentett. Ebbél a végelgyengiiléshez vezet6 spiralbdl ritkan
nyilt kitt, mivel az elvben mindenképpen jaré 300 gramm napi kenyér-
adag a tdbori és munkakoriilmények kozott nem volt elegendé az életben
maradashoz.

Az allandésult éhezés és a jorészt szén- és szinesfémbanyakban vég-
zett kimerit6, veszélyes munka eltompitottak a foglyok érzékszerveit és
tudatat. Ez az allapot megnovelte a brigadvezet6knek, az 6roknek és a ta-
borparancsnoksagnak valé kiszolgaltatottsagukat. A reménytelenség so-
kaknal legy6zte az élni akaras természetes 0sztonét is. Az apatiadba esett
foglyok nehezebben birtdk a szenvedést, konnyebben megbetegedtek, és
a betegség rendszerint halalhoz vezetett, mert a taborokban nem volt
szakszerd orvosi ellatas. A reménytelennek tting helyzet masokban erés
vallasos érzéseket ébresztett, ami elGsegitette a tulélést. A szenvedésnek
a vallasi értelemmel torténé felruhazéasa késébb, a fogsdg traumajanak a
feldolgozasahoz is jelentésen hozzajarult.

A kommunista hat6sdgok nem alaptalanul kényszeritették hallgatasra
a visszatért hadifoglyokat, internaltakat és elitélteket. A visszaemléke-
z6k megdobbentd képet adnak arrdl a Szovjetuniérdl, amelyet a propa-
ganda a vilag legfejlettebb, leghalad6bb és leginkdabb emberkozponta
orszaganak mutatott be. A magyar foglyok éltal megismert ,szovjet em-
ber” — a propagandaval ellentétben — a hdborts gyézelmet kovets évek-
ben elkeseredett és kiabrandult volt. Sokan — kockaztatva a szabadséagu-

95

JAK

2024/11



JAK

2024/11

56

kat — hangot is adtak elégedetlenségiiknek. Akik katonaként Magyaror-
szagon jartak, tugy tartottak, hogy ott sokkal jobb az élet, mint néaluk, a
Szovjetuniéban.

A helyi lakossaggal valé kapcsolatot a kozos munkahelyen kiviil egy
kolcsonos haszonra épiilé sajatos ,,piacgazdasag” tartotta fenn. Mivel a
boltok polcai tiresek voltak, a helyi lakossag barmilyen hasznélati targyat
orommel vett meg pénzért vagy élelmiszerért. A foglyok szinte mindent
képesek voltak elgéllitani, fabrikélni, hogy kiegészité élelemhez juthas-
sanak. A magyar foglyoknak azt is meg kellett tanulniuk, hogy a lopas
a taborélet elkertilhetetlen velejaréja. Ahogy a normacsalas, tigy a lopas
is az életben maradast szolgalta. A targyak, értékek mozgasat, cseréjét,
korforgasat elsGsorban nem az eladas és a vétel, nem is az egyszerii cse-
rekereskedelem, hanem a lopas biztositotta. Az 6r lopott a fogolytdl, és
forditva; a foglyok loptak egyméastdl és a munkahelyiiktél is. A magyar
foglyok leirtak, hogy ,[...] a szocializmusban mindenki lop [...]"" Ezt a
megéllapitast tobb orosz is suttogva beismerte: ,,[...] elmondték, hogy itt
tiszta csalas, lopas meg hazugséag ez az egész rendszer. [...] Aki ezt nem
érti meg, az belebukik, az meghal. Itt élni masképp nem lehet [...]""
A téborokat tilélék a visszaemlékezéseikben élesen birdltak és leleplez-
ték a szovjet rendszert, de nem valtak oroszellenessé, és a Szovjetunio-
ban é16 népek kozil egyikre sem tettek elitél6 vagy akdrcsak fenntartéso-
kat megfogalmazé megjegyzést.

A Magyarorszagra torténg visszatérés nemcsak éromteli, hanem kiéb-
randit6 is volt egyszersmind, mivel itt egy olyan rendszer sziiletésével
szembesiiltek, amelynek megvaldsult forméjat évekig megtapasztalhat-
tdk és megszenvedték. Keményfi Béla fejti ki legmarkansabban, hogy
sorstérsai koziil csaknem mindenki szerzett a kint eltoltott id6 sorén vala-
milyen sériilést. O maga santan tért haza, de sokan hallas- vagy lataskaro-
sodést szereztek a kényszermunka kovetkezményeként. Szerencsésnek
szamitott az, akinek csak a fogai és a haja hullott ki. A Szovjetuniéban
toltott fogsag sokdig nem szamitott bele a munkaviszonyban eltoltott
évekbe, az elitéltek pedig biintetett el6élettinek szamitottak. Mindezek
ellenére az egykori foglyok sériilt, de békés emberek voltak. Szebeni Ilona,
sok interju tanulsaga alapjan, igy 0sszegzi a tapasztalatait: ,,Az elhurcol-
tak nem gytilolkodnek, nem él benniik bosszivagy, nem kovetel6znek, leg-
feljebb kérnek. Kérnek — velem egytitt — megbecsiilést, tiszteletadast, leg-
alabb életiik utols6 éveiben, mert régen raszolgaltak, megérdemelnék.”*

A kommunikativ emlékezet egyéb madozatai

B Menczer Gusztav egykori Gulag-rab, akir6l fentebb mar széltunk,
1989-ben alapitotta meg a Szovjetuniéban volt magyar Politikai Rabok és
Kényszermunkésok szervezetét (SZORAKESZ), amelyhez hamarosan
1500 egykori Gulag-rab csatlakozott. A ma is fennall6 SZORAKESZ kez-
detben elsGsorban érdekvédelemmel foglalkozott, majd egyre nagyobb



hangsulyt fektetett a kényszermunkasok emlékének a megérzésére is.
Orszagos taldlkozok és egyéb rendezvények megszervezése mellett
a szervezet emlékmiveket allitott, valamint emléktédblakat helyezett
el olyan épiiletek falan, melyekben szovjet hadbir6sagok mtikodtek, illet-
ve ahol elitélt magyar foglyokat ériztek a Szovjetuniéba valé kiszallita-
suk el6tt.”

A masik hires Gulag-rab, R6zsas Janos alapitotta meg a Gulagokban
Elpusztultak Emlékének Megorokitésére Alapitvanyt. Ez a szervezet
emelte 1993-ban a budapesti Honvéd téren allé monumentalis emlékm7-
vet a Szovjetunioba hurcoltak emlékére. A szervezet minimalis koltség-
vetésbdl tartotta fenn magat, és tevékenysége jorészt abban merult ki,
hogy évente két megemlékezést szervezett az emlékmiinél. Ezeket az 5.
keriileti 6nkormanyzat tdmogatta, a Honvédelmi Minisztérium rendsze-
rint egy diszrajt kiild6tt ezekre az alkalmakra. Az elhangzé beszédekben
a megemlékezés fontossagarol volt szo, politikai aktualitdsok alig hang-
zottak el, annak ellenére, hogy polgarmesterként rendszeresen beszédet
mondott Rogan Antal is.

A téma torténetiroi feldolgozasanak kezdetei

B A szovjet fogsdg torténetérdl szo6lé els6 monografidk, tanulméanyok
alapvetd forrdsai tehat a visszaemlékezések voltak. A téma els6ként jo-
részt levéltarosok, helytorténészek dolgoztak fel. Zielbauer Gyorgy,
Erdmann Gyula a magyarorszagi németek elhurcolasarél irtak, mig Fii-
zes Miklos a fogolykérdésben folytatott szovjet politikat elemezte.” Kii-
lénosen nagy lendiilettel kezd6dtek meg a civilek elhurcolasaval kapcso-
latos helytorténeti kutatasok. Gyarmathy Zsigmond és Fazekas Arpad a
Fels6-Tisza vidékén, valamint a Nyiregyhazan végrehajtott deportalasok-
rél irtak.” Zsiros Sandor a Miskolc kornyékén, Arva Erzsébet és Pogany
Jozsef a Balmazujvéarosban lezajlott elhurcolasok torténetét dolgozta fel.™
A magyarorszagi kutatasokkal szinte egyszerre indult be a Karpatalja-
r6l 1944 6szén elhurcolt mintegy 40 ezer magyar civil sorsanak a feltarasa.
A karpataljai kutatasokat, valamint az elhurcoltak szolyvai emlékmiivé-
nek a felallitasat Ukrajna fiiggetlenné valédsa és demokratikus kozélete
tette lehetévé. Mivel az ukranok kiilonosen sokat szenvedtek a szovjet
évtizedek, els6sorban a sztalini korszak alatt, rokonszenvvel tekintettek
a magyar sérelmek feltarasara. Az Ungvaron él6 Dupka Gyorgy — szinte
egyszemélyes intézménnyé valva — 1989 6ta folyamatosan adja ki az el-
hurcolas torténetét feldolgozoé koteteit.” A helytorténeti kutatasok lendii-
lete — a kilencvenes évek végén — Erdélyt is elérte. A Benkd Levente —
Papp Annamaéria szerzéparos, valamint Murddin Janos Kristéf kutatésai-
nak kozéppontjaban az erdélyi magyarok sorsanak a bemutatésa allt, mig
Boros Erné a partiumi németek deportalasardl tett kozzé tobb kotetet.'
A 2000-es évek kozepétdl jelentek meg azok a munkék, amelyek az
egodokumentumok mellett széles kord levéltari kutatdsokra alapozva
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mutattak be orszagos szinten a hadifoglyok és a civil elhurcoltak torténe-
tét és magat a szovjet tdborvildgot. E tanulmany szerzdéjének Magyarok
szovjet fogsdgban cim( monografidja 2006-ban latott napvildgot."”
A moszkvai Magyar Kulturalis Kézpontban évekig levéltari referensként
rasok alapjan dolgozta fel a szovjetunidébeli ,hadifogsag” torténetét.”
Bognar Zaldn évtizedek o6ta folytatott kutatdsainak eredményeit az
ugyancsak 2010-ben megjelent Magyarok hadifogségban Magyarorszad-

A szovijet fogsag torténetével foglalkozé munkak — Gjdonsaguk, vala-
mint a felhasznalt forrasok sokrétiisége ellenére — nem keltettek kiillono-
sebb figyelmet az olvasék korében, és a téma nem kerailt be a méasodik
vildghaboraval és a kovetkezményeivel kapcsolatos kutatasok fésodraba.
A szerz6k elismerést és batoritast leginkdbb csak az egykori foglyok em-
lékszervezeteitdl kaptak.

Az 1990-es és a 2000-es években a szovjet fogsag torténetével foglal-
kozo6 kutatok egymastdl teljesen fiiggetleniil dolgoztak, és alig ismerték
egymas munkait, amelyek kis példanyszamban jelentek meg, és rendsze-
rint nem is keriiltek orszagos terjesztésre. E helyzet megvaltoztatasa
érdekében, Vardy Bélanak, a pittsburghi Duquesne University professzo-
ranak a javaslatara 2009-ben alakult meg a Gulag- és Gupvikutatok Nem-
zetkozi Téarsasaga nevl szervezet, amely azéta is egyarant feladatdnak
tekinti a foglyok emlékének megérzését és sorsuk tudoményos kutatasat.
A téarsasagnak rovid idén belil sikertlt 6sszehoznia azokat a — zommel —
helytorténészeket a hatdron innen és talrol, akik érdekl6édnek a fogsaggal
kapcsolatos kutatasok irant, és akik mér publikaltak valamit a témarol.
A csatlakozdok nagy része nem hivatdsos torténész; tanarok, Gjsagirok,
egyéb érdekl6ddk tették ki a tagsdg nagy részét. A szervezet lényegében
anyagi forrds nélkil miikodott éveken at. Az évente megrendezett konfe-
rencidknak a Miskolci Egyetem Bolcsészettudoméanyi Kara adott otthont.
Az elhangzott el6adasokat, illetve a szervezethez kot6dék tanulményait
a tarsasag elsé elnoke, Zsiros Sandor adta ki, sajat erébdl, a felszsolcai
onkormanyzat tdimogatasaval. A megalakulast kovet6 években a tarsasag-
hoz tobb szervezet kapcsolddott, koziiliik a legjelentGsebb a Baranya me-
gyei Német Kor volt, amely nemcsak konferencidknak adott helyet Pé-
csen, hanem kiadvanyokat is finanszirozott. A tényfeltar6 munka és a
konferencidk szervezése mellett a tarsasag fontosnak tartotta az aldoza-
tok emlékének az apolasat is.

A Gulag-emlékezet nyilvanos eseményei

B Az emlékszervezetek és a veliik egytittm(ikod6 kutaték — jorészt hely-
torténészek, muzeolégusok — el kivantak érni, hogy a magyar és nemzet-
kozi kozvélemény megismerje a szovjet kényszermunkara hurcolt ma-
gyarok torténetét, és hogy a jelen és a jové nemzedékei tisztelettel gon-



doljanak az aldozatokra és a talélGkre. Az emlékszervezetek azt szerették
volna, hogy a szovjet fogsag trauméja legaldbb olyan stllyal jelenjen meg
a kutatasban és a nemzeti emlékezetben, mint a holokauszt. Az emlitett
célok elérését az érintettek elsGsorban a Fidesz-kormanytél vartdk, nem-
csak a part nemzeti retorikdja miatt, hanem azért is, mert Orban Viktor
elsé korméanya nemcsak a holokauszt, hanem a kommunista diktatarak
aldozatainak a tiszteletére is emléknapot vezetett be. A hatalomba tor-
tént 2010-es visszatérése utan a Fidesz valéban sokat tett az dldozatok és
a tulélék emlékének az dpoldsa végett. Ez részben az emlékszervezetek
meg-megijulé kérésének, részben pedig annak volt koszonhetd, hogy a
szovjet fogsag torténete beilleszthet6 volt a kormany emlékezetpolitika-
jdba, amely a magyarsag sorsat — kiillonosen a huszadik szdzadban — egy-
fajta nemzeti szenvedéstorténetként abrazolja.

Az apja halala utdan a SZORAKESZ vezetését atvevé Menczer Erzsé-
betnek, a Fidesz orszaggytilési képviselGjének az inditvanyara az Orszag-
gytlés 2012. majus 21-én gy hatarozott, hogy november 25. a Szovjet-
uniéba hurcolt politikai rabok és kényszermunkasok emléknapja
legyen.” Valédi attorést a kutatasokban és az aldozatok emlékezetének
fenntartasaban a Gulag-emlékév hozott. A 2015 tavaszan kezd6dé és vé-
gl 2017-ig tart6 ,emlékév” {6 vallalkozésait és tAmogatési programjat az
emberi er6forrasok minisztere, a Balog Zoltan 4altal vezetett emlékbizott-
sag koordinalta. Ebben a kormany egyes miniszterei mellett minden sza-
mottevd kutatéintézet és emlékszervezet képviseltette magat.

A Gulag-emlékév keretében jelentds tamogatast kaptak a helytorténe-
ti kutatdsok Magyarorszag hatérain beliil és azon kiviil egyarant. Az em-
1ékév konyvek, tanulmanyok, dllandé és vandorkiallitasok, valamint do-
kumentumfilmek tucatjainak az elkészitését tette lehetévé. Ez utébbiak
miivészi szinvonala meg sem kozeliti a Sara Sandor és a Gulyas testvé-
rek hasonl6 téméja filmjeinek a szinvonalat, elkészitésiik mégis fontos
volt, mert igy sok olyan egykori fogollyal késziilhetett interji, akiket ko-
rabban nem volt mod felkeresni. A mindaddig csak tudomanyos konfe-
rencidkon targyalt téma elérte a kozépiskolasokat is, akik kiilénb6z6 em-
lékszervezetek képviselGi altal megtartott rendhagyé torténelemorakon
hallhattak a szovjet fogsagrdl. Ismereteikrél azutan kiilonb6z6 tanulma-
nyi versenyeken adhattak szamot.

A Szovjetunidbeli kényszermunka torténete a popularis kultaraba is
bekeriilt. 2016. november 22-én tartottdk a Foldes Laszl6 Hobo altal
Gulag-versekbdl és -dalokbdl osszeédllitott, A Gulag virdgai cimi elGadas
bemutatéjat a Nemzeti Szinhdzban. A Duna Miivészegyiittes pedig Me-
menté cimmel készitett zenés-tancos elGadast. 2017-ben mutattak be az
els6 magyar ,,Gulag-filmet” Or¢k tél cimmel, melynek cselekménye valés
torténeten alapul. Szasz Attila alkotasa hitelesen és latvanyosan abréazol-
ja a foglyok életének szinhelyeit, a tabort és a banyat, de a film kozép-
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pontjaban all6 szerelmi torténet nem alkalmas a lagerélet embertelensé-
gének a bemutatasara.

A Gulag-emlékév sikeresen jarult hozza, hogy a szocializmus alatt
tiltott, majd a rendszervaltas utdn csak egy viszonylag sztik kutatéi kor
érdeklédését felkelté téma széles nyilvanossagot kapjon, és a torténeti
kutatasok f6 vonaldba keriiljon. Az emlékév lezarasaval csokkentek, de
nem sziintek meg a kutatasokat és a megemlékezéseket tamogat6 allami
forrasok. Ezek felhasznélasaval a SZORAKESZ az elmilt években az em-
lékmtallitast Kazahsztanra, valamint az egykori Szovjetunié azon tavoli
tertileteire is Kkiterjesztette, ahol voltak magyar politikai elitéltek.
A Gulagokban Elpusztultak Emlékének Megorokitésére Alapitvany tevé-
kenységi kore, mely korabban csak a budapesti Honvéd téri Gulag-
emlékmiinél rendezett megemlékezésekre korlatozédott, konferenciak és
kulturélis mtsorok szervezésével, valamint konyvkiadassal egésziilt ki.

A Gulag- és Gupvikutatok Nemzetkozi Tarsasaga évente tobb konferen-
ciat is szervez, és jelentGs kiadoi tevékenységet végez; a szervezet tagsidga
pedig jelent6sen béviilt az elmult években. A szervezet részérél mar a
2010-es évek elején megfogalmazdédott egy tudomanyos intézet megalaki-
tdsanak az igénye. 2021 novemberében Ggy tlint, hogy a sok éven 4t dédel-
getett Alom megvaldésul, mert a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levél-
tara égisze alatt az ismert kutaté, Bognar Zaldn vezetésével megalakult a
Gulag- és Gupvikutat6 Intézet.”® Megfelel6 anyagi fedezet hidnyaban azon-
ban a levéltar csak mintegy masfél évig tudta tamogatni a négy kutatéval
és néhany kiils6 munkatarssal dolgozé intézetet. A tudomanyos mthely
azonban 2023 novembere 6ta Gjb6l mikodik, ezittal a kormany egyik
kiemelt hattérintézetének, az Alapjogokért K6zpontnak a tdmogatasaval.*
A Nemzeti Emlékezet Bizottsaga ugyanakkor visszaemlékezések kiadasa-
val kapcsoldodott a szovjet fogsaggal kapcsolatos kutatasokhoz.

Az elmult években csupén azok a szervezetek szamithattak &llami ta-
mogatasra, amelyek a kormanyzattal j6 kapcsolatokat épitettek ki. Az
egyuttmiikodés kovetkezményeként a megemlékezéseken rendszerint
vezet6 kormdanyzati tisztvisel6k mondanak beszédet, és 6k nyitjadk meg
a konferencidkat is. Ez4ltal biztositjak, hogy a ritualis megemlékezések
a kormanyzati emlékezetpolitika jegyében torténjenek meg. Meg kell itt
jegyezni, hogy a felsorolt emlék- és kutatészervezetek altalaban nem béan-
jak a hatalom részérél iranyukban megnyilvanul6 figyelmet, még akkor
sem, ha az a gyakorlatban autonémiajuk csokkenését jelenti. Nemcsak a
tdmogatds miatt héldsak, hanem azért is, mert a korményzat széles nyil-
vanossagot teremt tevékenységitk bemutatésara.

A Gulag-torténetiras ujabb fejleményei

B Az emlékév befejezése utan is nagy lendiilettel foly6 kutatdsok fébb
irdnyait a konferenciakotetek és egyéb kiadvanyok attekintésével mutat-



hatjuk be. A legtébb monogréfia és résztanulmény tovabbra is helytorté-
neti jellegd, vagyis az egy-egy telepiilésrél vagy egy adott térségbdl elhur-
colt civilek torténetével foglalkozik. A magyarorszagi németek elhurcolasa
tovébbra is kiemelten fontos témanak szamit. Ezek sorabdl kiemelkedik
Markus Beata ,,Csak egy csepp német vér” — A német szarmazasu civilek
Szovjetunioba deportdlasa Magyarorszagrol 1944/1945 cimi kozel 6tszéz
oldalas monografiaja.” Dupka Gyorgy, Molnar D. Erzsébet, Benké Leven-
te, Papp Annamaéria, Muradin Janos Krist6f és Simon Attila monografiai,
tanulmanyai 4j lendiletet adtak az e téren Erdélyben, Karpataljan és
Szlovakiaban foly6 kutatdsoknak.”” Szamos munka egyes fogolycsopor-
tok sorsat térja fel, kiilonosen az egyhazi elhurcoltak, a néi foglyok és az
elitélt leventék keltették fel eddig a kutatok figyelmét. J6 néhany tanul-
many, konyv egy-egy hires, ismert fogoly torténetét taglalja.

Uj 6sszefoglalé munkak is napvilagot lattak mostanaban. Ezek kozé
tartozik Bognar Zalan Gulag, Gupvi, ,,mdlenkij robot”. Magyarok a szov-
jet lagerbirodalomban, illetve a Mdlenkij robot — A Magyarorszagrdl itélet
nélkiil Szovjetuniobeli kényszermunkdara elhurcolt civilek torténete cimi
konyvei.”” A Nemzeti Emlékezet Bizottsaga adta ki Bank Barbara, Bognar
Zaléan, T6th Tibor Magyarok szovjet fogsdgban cimt konyvét, mely isme-
retterjeszt6 stilusban, szemelvényekkel kiegészitve mondja el a Szovjet-
uniéba hurcolt hadifoglyok, civil rabok és politikai elitéltek torténetét.”
Jelen tanulméany szerzdje a civil foglyok 6sszegytijtésérél és elhurcolasa-
ol irt, illetve tett kozzé dokumentumokat az ,,...akkor aszt mondtdk kicsi
robot” — A magyar polgari lakossag elhurcolasa a Szovjetuniéba korabeli
dokumentumok tiikrében cimt kotetében.”

A kutatasok 4j és meghatarozé iranyat jelenti az elhurcoltak kiilonbo-
z6 adatbéazisainak az elemzése. Az elmilt években szamos torténész és
informatikus dolgozott azon, hogy a korabban nehezen hozzaférhetd
vagy akar ismeretlen forrasok online is kutathatéva valjanak. A Magyar
Nemzeti Levéltar honlapjan megtalalhaték a Debreceni Hadifogoly Atve-
v Bizottsag nyilvantartdsai, a hazatért hadifoglyokr6l a Népjoléti Mi-
nisztériumnak megkildott névjegyzékek és a Szovjetunié tdboraiban
meghalt hadifoglyok és internaltak adatai. A legfontosabb forras azonban
a 681 985 fogolykartont tartalmazé, 2022 6ta online is kutathaté gydijte-
mény, amelyet a levéltar az Orosz Allami Hadilevéltartdl vasarolt meg
2019-ben.

A rendszervaltas kezdetén lassan és Ovatosan megindulé, majd a
2010-es évektdl felgyorsul6 kutatbmunka eredményeként immar telepii-
lési szinten is megismerhet6vé valtak a hadifogsagba esésnek, illetve a
civilek elhurcoldsanak a kiilonb6zé hulldmai. Ismerjiik a magyarorszagi
gytjt6taborokat, a szovjet tdborrendszert, és az azokhoz tartozé temets-
ket. A fogolykartonokhoz valé hozzaféréssel mintegy 600 ezer fogoly sor-
sa valt kovethet6vé. Ismerjiik tovabbé a visszatérés nehézségeit, a talélék
traumadit, melyeket évtizedekig titokban kellett tartaniuk.
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Attekintve a rendszervéltas 6ta késziilt tobb széz, altalaban magas
szinvonald tanulméanyokat, monografidkat, meg kell allapitanunk, hogy
ezek altaldnos szemlélete nagyjabol hasonld, és ez alél az e tanulméany
szerzdje altal irt munkak sem képeznek kivételt.

A Gulag-torténetiras szemléleti kérdései

B A szovjet fogsdgot a szerz6k — nem alaptalanul — olyan nemzeti trau-
manak mutatjék be, ahol csak elkoveték és dldozatok vannak. Szovjet ka-
tonédk az elkovetdk, és magyarok, magyarorszagi németek az aldozatok.
A téma feldolgozéi a feladatukat abban latjak, hogy torténetitk bemutatésa-
val igazsagot szolgaltassanak az aldozatoknak. Ez a gyakran kiildetésnek
felfogott véallalkozéas alapvetéen a visszaemlékezésekre épit, melyeket a
kutaték hiteles forrasnak, abszolut igazsagnak tartanak. A visszaemléke-
zések kritikai elemzésére viszont alig torténik prébalkozas a vonatkozé
mivekben. Az a szemléletméd, amely a szovjet fogsag torténetében csak
elkovet6t és aldozatot 1at, illetve lattat, kétségkiviil leegyszertsiti a torté-
neti val6sidgot. Ennek sordn elhomalyosul az a tény, hogy a hadifogsag
a hébort természetes velejaréja szokott lenni. A keleti fronton magyarok
is ejtettek foglyul szovjet katonakat, akiket azutdn egy megallapodas
alapjan a németeknek adtak at. A Szovjetuniéba széllitott magyar fog-
lyok nagy része pedig hadifogoly volt.

Nem mindig volt éles a hatarvonal a civil és a katona kozott. A civil-
ként elhurcoltak kozott jelentds szamban lehettek olyan katonak is, akik
— a harcok értelmetlenségét latva — az alakulatukat elhagytak és civil ru-
héba oltoztek at. Meg kell emliteni, hogy egy 1941. jilius 1-jén kiadott
rendelet szerint nemcsak a harc soran fogsagba esett katonak mindgsiiltek
hadifogolynak, hanem az ellenséges allamokbdl a Szovjetunio teriiletére
internélt polgari személyek is. Tehat a szovjet fogolygytijté alakulatok —
a sajat rendelkezésiik szerint — hadifogolynak tekintették a civileket is, és
agy is bantak veliik.

Az aldozatok kiilonleges csoportjat képezik a politikai elitéltek. Ok
voltak kint leghosszabb ideig, és koziilitk haltak meg a legtobben, igy 6k
szenvedtek legtobbet. A politikai elitélteket a legtobb szerz6 artatlan al-
dozatként mutatja be, és kétségtelen, hogy legtobbjiik nem kovette el azt
a biint, ami miatt elitélték. Hattérbe szorul, vagy emlitésre sem keriil,
hogy akadtak olyan foglyok is, akik val6ban elkovettek haborias btinoket.

A szovjet fogsag torténetének a kutatéi kozott elterjedt nézet szerint a
magyarok kollektiv biintetés aldozatai voltak. Ezt bizonyitandé Sztalinnak
az Eden brit kiiligyminiszterrel folytatott 1943. marcius 23-i megbeszélé-
sére, illetve Molotov kiiliigyi népbiztos 1943. janius 7-én kelt levelére utal-
nak. A szovijet diktator val6ban beszélt a magyarok megbiintetésérdl, a kiil-
igyminisztere pedig arra utalt, hogy a Németorszagnak nyujtott segitsé-
gért az egész magyar népnek viselnie kell a felelGsséget. A kutaték koziil
kevesen kozlik, hogy a szovjet vezet6k a magyar katondknak a szovjet-



uniobeli civilek ellen elkovetett atrocitasai miatt fenyegetédztek biinte-
téssel. Nem tudjuk, hogy mennyire volt komoly a szovjet diktator ezen
szandéka, illetve, hogy az 1943-ban elejtett megjegyzések ténylegesen
befolyasoltak-e a szovjet hadsereg magyarorszagi viselkedését. Az bizo-
nyos, hogy ha a szovjetek akartdk volna, akkor tobb embert is elhurcol-
hattak volna, mint amennyit valéban elvittek.

Sok kutaté a kollektiv felelgsségre vonast csak a magyarorszagi néme-
tekre korlatozza. Az Allami Honvédelmi Bizottsag 1944. szeptember 16-an
valéban kiadott egy utasitast, amely tobbek kozt a Magyarorszagon él6
munkaképes kort férfiaknak és néknek a Szovjetunidba torténd kiszallita-
sérol szol. A magyarorszagi németek vagy németnek tekintettek esetében
jogos kollektiv felelGsségrél beszélni. Meg kell azonban jegyezni, hogy a
~németek” 0sszegyijtése mintegy masfél hénapig tartott, és tavolrél sem
érintett minden németet, mar csak azért sem, mert az orszag nyugati,
észak-nyugati tertiletei még német-magyar ellendérzés alatt alltak.

Tény ugyanakkor, hogy a katonak és a civilek nagy szamban torténd
kiszallitasanak els6dleges oka a Szovjetuni6 hatartalan munkaergigénye
volt. Ezzel a megallapitassal a legtobb kutat6 egyetért.

A szovijet fogsag torténetében csak elkovetét és dldozatot 1laté szemlé-
letbe nem fér bele a Horthy-rendszer felel6sségének az emlitése. Pedig
Magyarorszag aktiv haborts szerepvéllaldsa nélkiil vagy sikeres kiugras
esetén feltételezhet6en kisebb dldozattal jart volna a szovjet hadsereg -
val6szintileg mindenképpen bekovetkezs — atvonulédsa. A szovjet fogsag-
gal kapcsolatos, fent kifejtett mérvad6 nézetektél eltér a legismertebb
russzistanak, Krausz Tamasnak és munkatarsainak a szemlélete. Krausz
2002-t6] 2018-ig az Bolcsészettudomanyi Kar Kelet-Eurépa Torténete
Tanszékének volt a vezetdje, és intenziven részt vett a tanszékhez kotédé
Russzisztikai Kézpont tevékenységében. Elesen biralta a Gulag-emlékév
torténelemképét, amelyet neohorthysta szellemtinek tartott. Az emlékév-
hez kot6dé projektekben részt vevd kutatékat altorténészeknek, Gjdon-
siilt megélhetési Gulag-,,szakért6k”-nek nevezte.* Krausz Tamas tanitva-
nya volt a kordbban emlitett Varga Eva Maria, akinek els nagy munkéja
a 2006-ban megjelent Magyar hadifoglyok a Szovjetuniéban cimid doku-
mentumkotet volt.”" A fészerkesztésével készilt kotet ijdonsaga, hogy
magyar kutaték altal ismeretlen szovjet dokumentumokat tett kozzé.
Oroszorszagi kutatdsaira épiilt a Magyarok szovjet hadifogsdagban
(1941-1956) — Az oroszorszagi levéltari forrasok tiikkrében cimt, kordban
emlitett munkaja. A szovjet fogsdg torténetének bemutatdsat mérvado
modon meghatarozé torténészek, koztiikk e tanulmany szerzdje is, fel-
hasznaljak Varga Eva Maria munkait, gyakran idéznek beléliik, de kriti-
kaval fogadjak a szemléletmddjat. Ennek a tavolsagtartasnak a legfébb
oka, hogy a szerz6 alapvet6en szovjet forrasokat, pontosabban a szovjet
Hadifogoly- és Internaltiigyi F6parancsnoksag anyagait hasznalja, a kriti-
kai értékelés mell6zésével. A munkajaban alig esik sz6 az éhezésrdl, a to-
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meghalalrél és a korrupciorol, vagyis azokrél a jelenségekrél, amelyek
ugyancsak meghataroztak a foglyok életét. A minden szempontbdl hite-
lesnek tekintett forras alapjan a szerzé részletesen ir ugyan a taborkorze-
tekrél és a munkavégzés helyszineirdl, de a lagervilag bemutatasédnél a
foglyok életérdl idealizalt képet alkot.

A magyarorszagi russzistak a szovjet fogsag, illetve a Gulag-rendszer
kutatasdnak a periféridjara szorultak, és nem szerepelnek a kormanyhoz
kozel all6 szervezetek konferenciain, munkaik nem jelennek meg azok
egyes kiadvéanyaiban.

A szovijet fogsag torténetének atpolitizaldsa a korményzati emlékezetpo-
litika egyenes kovetkezménye. A Gulag-emlékévtsl kezdve megfigyelhet6
az a korményzati szandék, hogy a sajét ellenérzése ala vonja a szovjet fog-
sag emlékezetét és a témaval kapcsolatos torténeti kutatasokat. Az emlék-
napok és konferencidk megfelelé alkalomnak bizonyulnak az Orban-
rendszer emlékezetpolitikdjanak népszerisitésére. A korméany emléke-
zetpolitikdja azonban igy nem kapcsolédik a tudomanyos kutatasok
eredményeihez; a kutatdsoknak csupéan azokat az elemeit hasznalja fel —
rendszerint felnagyitva és torzitva — a maga céljaira, amelyek illeszked-
nek narrativajdhoz. A kormanyzati emlékezetpolitika két jellegzetessége,
hogy aldozati szerepben mutatja be Magyarorszagot és egyuttal nyiltan
Nyugat-ellenes. A huszadik szazadban elszenvedett balsorsért a Nyuga-
tot teszik felelgssé. Még a kommunista rendszer biineiért is, mondvan, ez
az eszme a nyugati gondolkodas sziilotte volt. A nyugati hatalmak a fele-
16sek Magyarorszag szovjet megszallasdért, mert a habort idészakaban
satadtak”, ,atjatszottak” Kelet-Kozép-Eurépat a Szovjetunionak. Tehat
a nyugati hatalmak hibdztathatéak mindazért, ami ebben a térségben a
szovjet megszéllas utan tortént.*

Az altalanos felel6sség hangoztatasa mellett a Szovjetunidba hurcolt
foglyokkal kapcsolatban a kozvetlen felel6sség vadja is megfogalmazodik
a kormanyzati emlékezetpolitikaban. E szerint a nyugati hatalmak hoz-
zajarultak vagy legalabbis hagytak a magyarok elhurcolasat, noha tudtak,
hogy kegyetlen és hosszu fogsag var rdjuk a Szovjetuniéban.” Ez a szem-
l1élet a populéris kultiraba is atszivarog. Ennek egyik markéans példaja,
hogy az Orék tél cim( film legvégén, a dramai események mintegy ma-
gyarazataként a kovetkezé megjegyzés olvashato: ,,1944/45-ben Sztalin
parancsara, Churchill és Roosevelt tudtaval és beleegyezésével, hétszaz-
ezer magyar férfit és nét hurcoltak el kényszermunkdra.”™*

A nyugati hatalmak val6jaban nem ,jatszhattak at” térségiinket Sztalin-
nak, erre nem volt médjuk, mivel K6zép-Kelet-Eurépa szovjet megszallas ala
keriilt. Elesen ellenezték viszont a kommunista partok hatalomatvételét, de
semmit sem tudtak tenni ellene. Az tény, hogy 1945 januarjéban, a jaltai kon-
ferenciara valo felkésziilés soran osszeallitott ,,jovatételi formula” a pénzben
és termékekben kiegyenlitenddé kovetelések meghatarozasa mellett megerd-
sitette az 5 milli6 német munkas tizévi szovjetuniébeli munkajara vonatko-
z6 szovijet igényt. Vagyis a nyugati hatalmak lényegében elfogadtak a német



munkaerd egy részének kozvetlen felhasznalasara iranyulé szovjet terveket,
mert azokat a hatalmas emberi és anyagi veszteségek miatt jogosnak vélték,
és mert tobbé-kevésbé maguk is igényt tartottak az ellenséges orszagok hadi-
foglyainak munkaerejére. De a nyugati hatalmak nem tamogattak civilek
tomeges elhurcolasét, és nem esett sz6 magyar foglyokrol a jovatételi megbe-
széléseken. A Nyugat nem hallgatott, 1947-t6] kezdve az Egyesiilt Allamok
erds és fokoz6do nyomaést gyakorolt a szovjet korményra a foglyok, elsGsor-
ban a német és japan foglyok elbocsatasa érdekében. Ez a nyomés 1956-ig
tartott, és kozvetve hozzdjarult az 1949 utan még kint 1évé magyar foglyok
hazahozatalédhoz is.

A szovjet fogsdg torténete a szocializmus évtizedei alatt tabunak sza-
mitott, a 2010-es évek kozepét6l pedig a témat mar az emlékezetpolitika
is felkapta. Szemlélete azonban mindezidaig nem szivéargott be a tudo-
manyos miivekbe, és nem befolyasolja a fellendiilében 1év6 szerteagazo
kutatémunkat.
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