AK

2024/11

98

SOMLAI KATALIN

.MEGJOTT A RENDSZERVALTAS"

A rendszervaltas emlékezete human
¢s szakertelmiségiek eletuttorténeteiben

A lelkesedés és

a bizakodas élménye
mellett a valtozasrol
orzott benyomas tiinik
dontonek a rendszer-
valtas emlékezetében.

rendszervaltds szimbolikus esemé-
A nyeirél és meghatérozo pillanatairél

az azoéta eltelt tobb mint harom évti-
zed soran szamos leiras és visszaemlékezés
latott napvildgot." Megsziilettek a folyamat
tudomanyos feldolgozasara torekvd elsd
nagy monografidk is.* Mar a kilencvenes
évek derekén — a tarsadalmi kozérzet romla-
sa és az 1j politikai rendszer népszertitlensé-
gének az okan — a figyelem a rendszervéltas
és kovetkezményeinek a koézgondolkodés-
ban él6 megitélése felé fordult.® A struktura-
lis atalakuldsok okozta tarsadalmi valsag
ébren tartotta a kozelmult emlékeit. A fe-
sziiltségek hatdsara a kommunikativ emléke-
zet (Jan Assmann) ahelyett, hogy a rendszer-
valtasrél alkotott konszenzudlis multképet
ergsitette volna meg, meghasadt és széttartd
iranyokban épiilt tovabb. A rendszervaltas
meghasonlott emlékét visszaigazolva a
jobboldali emlékezetpolitika el6bb megkér-
déjelezte, hogy megtortént az elitvaltas
1989-90-ben, utébb a koztarsasagot felvalto
NER idejében mar a kollektiv emlékezet ra-
dikalis &tirasat, egyben sajat hatalméanak
a legitimizédlasat célozta meg azzal, hogy a
rendszervaltas évét 2010-re tolta at. Az em-
lékezetet és vele egyiitt a tarsadalmi identi-
tast érintd politikai kihivasok azota is napi-
renden tartjak a rendszervéltds emlékezeté-



nek a kutatasat. Ezek nyoman remélhetjiik az esemény megértését és el-
felejtésének az ellenszerét.*

Az emlékek hordozoi

B Jelen frasunkban azt mutatjuk be, hogy milyen volt az ezredfordulon
a rendszervaltas emlékezete — kozépnézetbdl. Elveszett-e a radikalis
atalakulas hite’ a magyar tarsadalom kozéprétegeihez tartozo6 értelmisé-
giek szamara, akik maguk tevélegesen nem vettek részt az események
sordba tartozoé kollektiv dontések meghozataldban, az intézményi valto-
zasok megtervezésében, a posztkommunista korszak megdlmodasaban.
,Csak tettiik a dolgunkat. Ugy éreztiik, hogy azok az emberek, akik ilyen
megszallottak, és rendszervaltast akarnak, 6k csak tegyék azt! Mindenki
csindlja a dolgét! Aztan majd a sok kicsib6l 6sszedll valami nagy esetleg.
Es hat ilyen szemlélettel estiink neki” — mondta a paneurdpai piknik
egyik szervezGje.® Az 6 masodvonalbeli szerepénél jellemzébb volt
visszaemlékezdink korében az a fajta hozzaallas, hogy kivették a részii-
ket az egyes informalis, kés6bb mar formalis csoportok és szervezetek
kezdeményezéseibdl. ,,Olyan barataim voltak, kozottik tanarok, féleg
sok mérnok, akik teljesen szabad gondolkodastak voltak, mélységesen
utaltak és megvetették a partos idiétakat, és akik a diktattranak a ha-
szonélvezdi voltak. [...] Sokat beszéltiink, politizaltunk ezekrél a dolgok-
r6l. Igy rendszeresen, oktéber 23-an, mércius 15-én, amikor a Petéfi-szo-
borhoz, Bem-szoborhoz viragot helyeztem el, vagy 6vakodni kellett, vagy
futni kellett, mert megkergettek. Mindenhol ott voltam, mindenhol lat-
tam ezeket a dolgokat, de istenigazdban aktiv részese olyan kiilénoseb-
ben nem voltam az eseményeknek, inkabb csak kovettem, olvastam
ezekrél a dolgokrél.”

Tanulmanyunkhoz az egykori 1956-0s intézet, ma mar a Veritas Inté-
zet tulajdondban 1év6, hozza atkertlt Oral History Archivuma szaméra
késziilt 89° olyan életutinterjit elemeztiik, melyeket a gazdasagi rend-
szervaltas lezarulta® és a koztarsasagi korszak vége, 1997 és 2010 kozott
rogzitettek az intézet munkatarsai. Az életitinterjut adok olyan felséfo-
ka végzettségliek vagy végzettség hijan életiik soran vezetd poziciéba ke-
riilt személyek, illetve mtivészek voltak, akikrél feltételezhettiik, hogy a
tarsadalmi statusukbdl kifolydlag az atlagosnal nagyobb hatassal lehet-
tek egykor kornyezetiik viselkedésére, és részesei voltak a kozgondolat
megfogalmazasanak, késébb pedig befolyasoltak a rendszervaltds emlé-
két meghatérozé6 vélemények formal6dasat. Hét interjialany kifejezetten
hangstlyozta, hogy egész életében vagy egyaltalan nem érdekelte a poli-
tika, vagy a rendszervaltds utdn a szakmai 6nmegval6sitast valasztotta
az ellenzéki mozgalmakban val6 részvétele utan. A parlamentéris rend-
szerben kozel 6todiik 1épett be valamelyik politikai partba (SZDSZ, MDE,
Fidesz), de a politikusi palyat csak négyen vélasztottak koziiliik 4tmene-
ti iddre, illetve harman az 6nkorményzati politikaban véllaltak szerepet.

99

JAK

2024/11



JAK

2024/11

100

To6bb mint a kétharmaduk még aktiv kordban élte meg a rendszervaltast,
de az idésebbek egy része is részt vett egynéhdny megmozduldsban.
A visszaemlékez6k négyotode tért ki élettorténetének az elbeszélése so-
ran onmagatol vagy a kérdezd érdeklédésére a rendszervéltas éveire, és
illesztette be az arra a korszakra vonatkozé torténeteit és a rendszerval-
tasrol alkotott itéletét személyes sorsanak az elbeszélésébe.

A vizsgalt élettorténetek fGszerepléi — magasabb tarsadalmi statusuk-
nak koszonhetéen — konnyebben tudtak alkalmazkodni a rendszervaltas
nyoman alaposan megvaltoz6 megélhetési koriilményekhez. Az interjuk
arrél vallanak, hogy ez a tarsadalmi csoport szembe tudott nézni a piac-
gazdasagra valo attérés okozta kihivasokkal, timaszkodva a kapcsolati és
a tudastékéjére. Sokuk tudomanyos, szakmai, mtivészeti karrierje sza-
mottevd torés nélkiil folytatédott tovabb, tobbek esetében ugyanazon a
munkahelyen; ugyanakkor j6 eséllyel hasznaltak ki a lehet6ségek tovab-
bi béviilését is. Jéllehet csak egyetlen interjialany emlitette, hogy a rend-
szervaltds stlyosan érintette egzisztencialisan, mivel ,,az volt a valasztas,
hogy valaki vagy orszaggytlési képvisel6 lesz, vagy allastalan, mert a
nem létez6 allasaink mar nem voltak meg”,® mas interjikban is megjele-
nik a tarsadalom elszegényedésének a problémaja. A visszaemlékezdbket
tehat kétségkiviil foglalkoztatta a rendszervaltas altal kivaltott tarsadalmi
valsag, és vélhetGen maguk is annal jobban megsinylették a paternalista
partallam szétesését, mint amit arrél elmondtak az élettut-elbeszélésben,
mely szerint az egy épitkez6 ivet kovetett volna. Ha akadtak is nehézsé-
geik és veszteségeik, azok nem homalyositotték el a rendszervaltas 6rom-
teli iidvozlésének az emlékét. Ot interjtialany (kozgazdasz, tanar, pszi-
cholégus, szociolégus, renddrtiszt) nyilatkozott Ggy, hogy nem értett
egyet ideoldgiai alapon és szakmai meggy6z6dése miatt a piacgazdasag
feltételeinek a megteremtésével, masok viszont a pozitiv élményeikrél
szamoltak be: ,Hogy egy demokratikus rendszervaltds tortént, tobbpart-
rendszer lett, és a szabadsagjogok érvényesiilhettek, az intézményes
rendszer is atalakult, megsziint az egypartrendszerd diktatira, azt én
nagyon jol éltem meg. En ezt abszolut pozitivan fogadtam, s6t még egy
kicsit agy is éltem meg, hogy talan még én is részese voltam ennek a
folyamatnak, talan ha nem is a politikai mez6ben, hanem a szakpoliti-
kai teriileten, vagy ha lenne a magyarban ilyen kifejezés, hogy policy,
akkor a kozpolitika teriiletén.”"" A rendszervéltasra, esetenként mint az
altalanos kozakaratra valé lelkes visszaemlékezés visszatér6 momen-
tum az elbeszélésekben, dacara annak, hogy a mult emlékeinek az els-
hivésara mar olyan idészakban keriilt sor, amikor mar erésen megté-
pézték a politikai csatdrozasok a rendszervéltas képét, és amikor sokan
illették kritikaval a sajat személyes tapasztalataik alapjan is a fordulat
utani iddszakot; kiilonosen igaz ez a véltozasokat nehezebben atélég
idésebbek esetében, akik visszafogottabban vettek részt az egykori tar-
sadalmi pezsgésben.



A rendszervaltas

B Az elemzett elbeszélésekben rendszervaltast a ,,megtortént”, a , beko-
vetkezett”, a ,kitort”, vagy a partallami rendszer varatlan 6sszeomlasat
hangstlyozand6 a ,berobbant”. kifejezésekkel illették. Azok torténetei-
ben ,,jott meg” és jott el” ez a valtozas, akik mar vartak vagy a politikai
erjedés nyoman legaldbbis mér szamitottak valamifajta atalakulasra.
Az életuttorténetekben a korszakfordulé ilyen kifejezésekkel val6 megje-
161ése vilagossa teszi, hogy a visszaemlékezbk tigy tekintettek az esemé-
nyekre, mint amelyeket rajtuk kiviilallé er6k mozgattak. Nem volt hata-
suk a folyamatokra, viszont a bekovetkezett valtozasokra adando (adott)
valaszuk novelte az 6nallé cselekvés terét. Ime, ennek egy jellegzetes
megfogalmazésa: ,’89 volt a véaltozas éve. Juliusban indult meg a rend-
szervaltas, mert akkor voltak a kerekasztal-targyaldsok, és volt janiusban
az Gjjatemetés, Kddar meg meghalt, [...] a Nagy Imre temetésén elhang-
zott az, hogy a ruszkik menjenek ki, menjenek haza, és Magyarorszédgnak
figgetlenné kell valnia, és hogy a kommunizmus most bukik Magyaror-
szagon, és most lesznek a szabad valasztasok végre Magyarorszagon.”"
A rendszervaltas idejét, mar amennyiben az elbeszél6k sziikségesnek tar-
tottdk a pontositast, altalaban 1989-hez, és legtobbszor Nagy Imre és
martirtarsainak az Gjratemetéséhez kototték. Az idépont egy évvel el6bb-
re vagy késébbre tolodik azok torténeteiben, akik a valtozasok korabbi,
a halozatépitd,” illetve a késGbbi, vagyis annak parlamenti szakaszédban
jatszottak aktivabb szerepet. ,1988-as év, ez a legdobbenetesebb év, ez
a rendszervaltas igazi éve! Ekkor nagyon-nagyon egyiitt pérog minden!
Tehat mennek a mozgalmak, mar sziiletnek a partok, legalabbis a partcsi-
rak mar mindeniitt ott vannak! Es recseg-ropog minden! A hatalom is
tudja mar, hogy mirél van sz6!”**

Az, akinek az eseménysor a sajat életében is fordulatot hozott, és ez
okbol narrativaja kozéppontjdba annak a torténetnek az elbeszélése ke-
rill, hogy miként keresték meg az SZDSZ részérdl, hogy véllalja el az 6n-
korményzati képviselé-jeloltséget, majd a valasztdsok utdn az alpolgér-
mesteri tisztséget, a tobbiektdl eltéréen ,,90-es rendszervaltasként” beszél
err6l a multrél.” Azok az interjaalanyok is a parlamentaris demokracia
megteremtéséhez kotik a rendszervaltast, akik tiz-husz év tavlatabodl, a
sajat torténeteik felelevenitése helyett a torténtek és a kovetkezményeik
értékelését, a rendszervaltas megtorténtének a megkérddjelezését, annak
bizonyos szempontbdl valé lezaratlansagat taglaljak. ,,90-ben megtortént
az, amit nadlunk rendszervaltds néven neveznek. De én ezt ma egyre in-
kabb igy fogalmaznam, hogy ’ennek nevezik’. Valéjaban nem tortént
meg. Tehat val6jdban torténtek kozjogi valtozédsok, létrejott egy parla-
mentarizmus, létrejottek partok, 1étrejottek bizonyos emberi jogok és pol-
géri szabadsagjogok. [...] De ez az egész historia, ha egyaltalan azt lehet
mondani, hogy rendszervéltozas, vagy valami hasonlé, akkor ez még na-
gyon sokaig fog tartani. Gazdasagilag is, mint objektiv folyamat, és a
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pszichés véltozas és tudati folyamat is nagyon sokaig fog tartani — ha egy-
altalan végbemegy.”"* A rendszervaltast tényét retrospektiv szemszogbdl
tagadok elismerve ugyan a politikai intézményrendszer atalakitasat, de
ezt tobb esetben is az elitvaltds elmaradaséaval ellenpontozva, ,,szerkezet-
valtasként”, ,,médszervaltasként”, ,préobédlkozasként” vagy bévebb ma-
gyarazat nélkil ,,igynevezett rendszervéltasként” utalnak a valtozasokra.
Mindezen vélemények azonban elsGsorban az interjik készitésének az
idejérdl, vagyis az ezredfordulé Magyarorszaganak a sajatos kozhangula-
tardl rogzitenek emlékeket a mi szdmunkra. Felvetik ugyanakkor azt a
kérdést, hogy elbeszélhet6-e az, lehet-e emlékezete annak, ami a vissza-
emlékez6 szempontjabél még mindig folyamatban levé torténés, illetve
aminek a megtorténte felettébb bizonytalan a szdmara.

Az emlékek

B Bar nehéz elktloniteni egymést6l a rendszervaltasra vonatkozé emlé-
keket a valtozasok kovetkezményeinek a megélésére vonatkozo torténe-
tektdl, az interjiuk készitése soran a rendszervaltas emlékezetét kutatva
kozvetleniil az 1989-90-es atmenet idejérél szo6lé narrativakra koncent-
raltunk. A vizsgalat optikajat ennyire sztikre szabva, tehat a fordulat fo-
galmat a politikai rendszervaltasra korlatozva, azt reméltiik, hogy egy,
a liberalis demokréciat illets itélkezéstdl fuggetlenitheté emlékképet re-
konstrualhatunk, amely magarol a fordulatrél sz6l; mindezt az esemény
atélésének a killonb6z6é mozaikjaibél és azokbdl a torténetekbdl tudhat-
juk majd meg, melyekben az elbeszél6knek volt valamilyen szerepe, de
legalabbis az eseményekrdl volt valamilyen elbeszélhetd tapasztalata.

A kozélet aktivizdlodasat a Kadar-korszak hosszu csendje utan lelke-
sen és optimistan élték meg azok, akik elgszor a baratok, az ismergsok
hivésara, netan puszta kivancsisagbél, majd az elsé élmények nyoman
a torténések sodrasahoz csatlakozva eljarogattak a megmozdulasokra, a
vitdkra és a gytlésekre. ,Ezek fantasztikus légkort események voltak:
tobb évtized utan itt lehetett a politika igazi, demokratikus természetét,
szabalyait megismerni. Lelkes voltam és felajzott.”"” Tobben is mesélnek
a korlatlan szabadsag élményétdl, a félelmek és kétségek nélkiili kozélet-
r6l, az akkori euforikus hangulatukrél. Méasok a szabad vélasztasokhoz
kototték a rendszervaltas megtapasztalasat, amikor annak cselekvd, pol-
géri identitasat megerdsité hatasarol vallottak: ,,Akkor, a rendszervaltas
pillanataiban rendkiviil felvillanyozott az a tudat, hogy azok kormanyoz-
nak, akikre én is szavaztam, tehat hogy megszlint az évtizedek 6ta tart6
mésodrendiiségem! Es hogy — persze indirekt médon — én is hatalmi
tényezd lettem a sajat hazamban, és hogy az orszagot olyan emberek
kezdték el korméanyozni, akik kozott tobb gyermek- és ifjikori ismerGs6m
is van, akikrél tudom, hogy talpig becsiiletes emberek! Elfogott az a jo
érzés, hogy a magamfajta ember sem csak alattval6 lehet ebben az
orszagban!”"®



A rendszervaltas szilik idészakarél megérzott altalanos emlék, hogy
hirtelen felébredt a koztigyek irdnt az emberek érdeklédése. A politika és
a rendszerbiralat mar nem csak néhédny ellenzéki tigye volt ekkor, hanem
tomegeket vonzottak azok a rendezvények, ahol arrél vitaztak, hogy mi-
lyen Gj struktarakat kellene létrehozni a feltarulkozé szabadsag vilagé-
ban. A programalkotas szellemi izgalma mellett a szaporodé 1j politikai
és tarsadalmi szervezetek csatlakozasi lehetGséget kinaltak azoknak, akik
probaltak tevélegesen is részeseivé valni az Gj demokracidnak. ,Valami
nyolc alternativ szervezet tagja voltam, és amikor mar voltam az Ormény
Menedékbizottsdgban, mert ilyenek voltak, aztan természetesen Erdély,
akkor [...] létrejott a Magyar Zsidok Kulturalis Egyestilete, és irtak, hogy
jojjek el. Akkor mar nem mondhattam, hogy nem vagyok otthon, amikor
az ormények és az erdélyiek is az enyéim voltak.” A politikai aktiviza-
l6das és a szovjet tipust rendszer erodal6édasanak a leglatvanyosabb és a
legtobbeket megmozdité eseményei a tintetések voltak. Néhany interjui-
alany erkolcsi késztetést érzett magaban arra, hogy jelenlétével novelje a
tomeg, a civil tarsadalom erejét. Bar az egyes megmozdulasok kozott oly-
kor hosszabb sziinetek is voltak, a rendszervaltas folyamatahoz asszisz-
tdlok emlékezetében a sorsfordité évek tiintetések sorozataként idézGdott
fel. ,Mar otven felé jartam akkor, de csaladilag nagy demonstralok vol-
tunk! Jartunk a rendszervalté nagy tiintetésekre, még félig betegen is.
Mondhatni, hogy a rendszervaltast csalddi szinten, barati kortinkben
egyarant sziviigyinknek tekintettiik! A fiam a sajat egyetemista baratai-
val jart, 6 akkor egyetemista volt, ¢ ott volt a brass6i emléktiintetésen,
amikor a Keletinél a rendérmotorosok majdnem beleszoritottak ket a ki-
rakatiivegbe. A barataimmal, még néi csalddtagok nélkiil, ott voltunk a
Hésok terén, azon a felemel§ nagy erdélyi demonstracién, '88-ban Szent
Laszl6 napjan. Es mindjart utdna volt viszont a Duna Kornek egy nagy
tiintetése, ahol a Vorosmarty térrél mentiink a Kossuth térre. A Kossuth-
téren forogtak korbe a lampaoszlopokra szerelt kamerak!”*

Ezekben az emlékekben az euféria, az erd, a gy6zelem megélése mellett
olyan véltozéasok tudati képe is szorosan a rendszervaltdshoz kotédik, ami-
ket sokan egyértelmii eredményként éltek meg, mikozben néhany interjua-
alany multidézésében a problémék felismerése is a rendszervéltassal
fligg 0ssze. Az értelmiségi visszaemlékezdk itt vizsgélt torténeteiben az
orszag szuverenitasdnak a visszanyerése, a sajtészabadsag, éltalaban a
lehet6ségek kiszélesedése mellett a kiilfoldi utazasok el6tti akadalyok
felszamolasa szerepel a rendszervéltas legf6bb pozitivumai kozott. ,Hal’
Istennek, hogy kimentek az oroszok. Ez az én életemnek is, meg
a 20. szazadnak is a nagy csodaja. Tehat ez volt a legfébb dolog, hogy in-
nét elmentek. S nyilvan, akkor az ember azt gondolta, vagy gondolhatta
joggal — mert abban éltiink, hogy egy csomé mindent a diktatdra rovasa-
ra szoktunk irni [...] —, ha ez a hadsereg megsz{int, elment, az ember azt
gondolta, hogy a diktattra is egy-kettére lebomlik.”**
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A partallami rendszer sikeres felszdmolasat illetéen, mint ahogy mar
utaltunk ré, aszerint oszlanak meg a vélemények, hogy kielégitette-e
a visszaemlékez6k demokraciaval szembeni elvéarédsait, vagy sem a parla-
mentaris demokrécia kereteinek az akkori kialakitédsa. A legtobb elbeszé-
16 egyetértett azonban abban, hogy a korabbi ideolégiai korlatok felsza-
molasa, a szabadsag, az onmegvalositas, az érdekérvényesités kiillonbozé
formai tekintetében a rendszervaltés vitathatatlanul jobb életet teremtett
a kozvetlen multbelinél; ezt még azok sem vitattak, akik egyébként bal-
oldalrél biraltdk a rendszervaltas megtorténtét.” Killonosen az orszag ha-
tarainak a megnyitasa volt az, ami rendre elSkeriil a narrativdkban. ,En
a rendszervaltasnak olyan értelemben oriiltem, hogy ez valéban demok-
ratikusabb rendszer, mint amilyen a korabbi allapot volt. Itt most tényleg
valasztasok vannak, tényleg tobbpartrendszer van. [...] Kiilon 6romet
okozott — és nem tudom elmondani, hogy milyet —, hogy van egy ttlevél
a zsebemben, nem kell a szolgalati utlevelemet leadnom a cégnek.” Az
utazas szabadsaga a rendszervaltas olyan eredménye lett, amit a rakovet-
kezé években sem homalyositott el az az Gssztarsadalmi kidbrandulas,
ami megtépazta a liberdlis demokracia és a piacgazdasdg miikodésébe
vetett hitet. Az utazas rdadasul az értelmiségi életforma azon eleme volt,
aminek a nagyon sztik keretek kozotti liberalizéldsa a hatvanas évek ele-
jén is hozzajarult a partallami rendszer konszolidélasdhoz, a restrikcidk
teljes felszamolasa pedig mér az Gj demokratikus rendszer timogatottsa-
gat szilarditotta meg azok részérdl, akik a szabadsaguk részeként tekin-
tettek a vilag megismerésének erre a lehetGségére. ,Az a tény, hogy az
utlevelet dlland6an magunknél tarthattuk, szinte jarvanyszerd utazasi
vagyat tdmasztott benniink, mert '90 utdn minden nyaron mentiink vala-
hova Nyugatra! A lehet6 legolcsébban, ismerdsoknél, bardtoknal széllva,
néha csoportosan, de utaztunk: Németorszagba, Franciaorszagba, Belgi-
umba, Hollandiaba és tobbszor is Olaszorszagba! No, és a velemi nyara-
lasok soran — a régi vasfiiggony utélagos és szimbolikus lebirdsaként —
még ha rovid utakra is, de rendszeresen atkeltiink Ausztriaba!”*

Az atmenet rovid idészakara vonatkoz6 emlékek sem egyontettien csak
a siker kiilonféle aspektusairél szélnak. A pozitiv élmények el6térbe kerii-
lése a narrativakban azon til, hogy vélhet6en a milt eseményeinek a va-
16s megélésen alapultak, annak is volt koszonhetd, hogy szamos emléke-
z6 elbeszél6 a varakozas/illtzid-csalédas ivére épiti a mondandéijat,
szembedllitva ezaltal a nyolcvanas évek végének a bizakodasat a libera-
lis demokracia korszakaban, vagyis az elbeszélés idépontjaban érzett —
erkolcsi, politikai, anyagi stb. okokra visszavezethet6 — kiabrandultsag-
gal. ,Utdna ugyanugy elkomorult az ég [felettem is], mint mindenki mas
folott, aki rajott arra, hogy bizony nem elég a szabadsagot akarni valaki
ellen, valami mellett is kéne a szabadsagot akarni.”* Az interjik felvéte-
lének az idején uralkodé rossz tarsadalmi kozérzet az emlékek megfogal-
mazasdban is megmutatkozik, mint a varhaté problémak elérelatésa.
»,Részben ujjongva, nagy érommel, részben pedig egy picikét cinikusan



[éltem meg a rendszervaltast], azt latva, mar némi élettapasztalattal, 1at-
va, hogy hol siklik félre. Picit elére latva mér a torténetet.”*® Gazdaséagi
valsdg, értékvalsag, munkanélkiiliség, elszegényedés arnyéka vetiil ra
ilyeténképpen 1989-1990 felidézett emlékére.

Torténetek

B A mult emlékeit torténetekbe agyazva idézhetjiikk fel. Az életutel-
beszélések folyamaban a narrator olyan eseményekre is kitérhet vagy
utalhat, melynek 6 maga nem volt részese, és csak kiilonféle forrasokbol
szerzett ismereteket kozvetit, illetve értékel; alapvetéen azonban olyan
torténések lancolataként meséli el az élettorténetét, melyekben maga is
jatszott némi szerepet. Mivel olyanok emlékeit elemezziik ezuttal, akik
kivulélltak a rendszervéltast koordinalé f6bb eseményeken, a politikator-
ténet ezen momentumainak a felidézése, sajat élmény hijan, kimarad
az 6 multidézésiikbél. Az interjualanyok e helyett olyan torténetek elbe-
szélésével szolnak a rendszervaltasrél, amelyek arrél tantiskodnak, hogy
ralattak az események egyes részleteire. Ezekben az epizédokban 6k ma-
guk a fészereplék. Amit elmesélnek, az az 6 személyes hozzajarulasuk
a rendszervéltas folyamatahoz. , Volt egy Habsburg Otté-riport, ami akkor
borzaszté nagy dolog volt. [...] En akkor éreztem meg igazan, hogy rend-
szervaltas van. [...] En délutan 5 koriil lementem a portara. Akkor a por-
tdn, szerintem most is, ilyen nyugdijba ment beliigyesek tldogéltek.
Es akkor azt mondtam az ott il6 rendésznek, hogy j6 napot kivanok, le
szeretnék adni egy nevet, jon hozzank este Habsburg Ott6. Mig élek, nem
felejtem el, a pali folnézett, ez 89 marciusaban volt, és azt mondja: —
A kiraly? Igy, teljesen ellagyulva mondta. Mondtam, hogy nem, de affé-
le. Es akkor elindultam folfelé a 1épcsén, és visszaszéltam neki, hogy le-
het, hogy jon vele valaki, azt is engedje be, legyen olyan kedves. Mire
visszaszolt: De Horvat elvtars, a kirallyal mindig kiséret jon, ez csak
természetes.””’

Szamos személyes torténet mutatja be a visszaemlékezék kozosség-
szervezd szerepét. A kulonféle korok, egyletek, tarsasdgok megszervezé-
sét kezdeményezd értelmiségiek ugyancsak kivették a résziiket kozvetlen
kornyezetiik mobilizalasabél. ,En példaul szerveztem egy értelmiségi
kort Foldeakon, mindenekel6tt a pedagégusokat akarvan bevonni egy kis
politikai elevenségbe, természetszertileg a magam szajize szerinti politi-
kai elevenségbe. [...] Az els6 alkalmakkor voltunk tdn harmincan is. T6-
rekedtem arra, hogy minél valtozatosabb programokat allitsunk 6ssze, és
igyekeztem aktivizalni.” Masok a kozéleti érdeklédés felkeltése helyett,
konkrét feladatok, példaul a menekiiltek segélyezésének a megszervezé-
sében vagy a szakmai érdekvédelem terén talaltadk meg 1989-ben és ké-
s6bb is az alkalmat arra, hogy az atalakulas folyamatat segitsék. ,,Akkor
jott a rendszervaltds. Kezd6dott a Tudomanyos Dolgozék Szakszerveze-
tének a megalakuldsaval, amiben természetesen benne voltam. Ott vol-
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tam az alakulé ilésen, ott voltam az alapit6 tagok kozott. Nekem a Szo-
vetkezeti Kutat6intézetrdl egészében nem volt valami nagyon nagy véle-
ményem, de [...] amikor a Szovetkezeti Kutatéintézetet megsziintették,*
akkor valami hihetetlen nagy tiizet vertiink. Akkor mar a TDDSZ szerin-
tem megvolt, vagy a TDDSZ alakulasa el6tt 1-2 héttel vagy 1-2 hénappal
szlint meg a Szovetkezeti Kutatéintézet, és akkor mar ilyen sajtékapcso-
latok révén el tudtunk ereszteni cikkeket tjsdgokban, hogy mekkora dra-
ma az, hogy megszilinik a Szovetkezeti Kutatéintézet, és hogy a magyar
tudomanyossag mekkorat veszit azzal, hogy ez az intézet megsziinik.””

Az 1956-0s forradalom, melynek atértékelése, majd martirjainak az j-
ratemetése szimbolikusan is utat nyitott a rendszervéltas elétt, helyi
szinten is visszatért a kozbeszédbe, de immar nem illegélis keretek ko-
zott a forradalom val6s emlékképe. Visszaemlékezdink kozil a forrada-
lom emlékezetének felelevenitésében is tevélegesen jartak el azok, akik
maguk szintén részesei vagy tanui voltak az egykori eseményeknek. Az 6
emlékezetiik kozéppontjaban a forradalom emlékének az apolasa all. ,,'88
decembere, kardcsony el6tt tartottunk egy értékelést, beszamolét 6tven-
hatr6l. Most azon gondolkodom, hogy ez nem oktéber 23-4n volt-e '88-
ban? Van réla videéfelvétel, a hédmezdvasarhelyi MDF birtokdban, ezt
6k szervezték. Ezen a megbeszélésen ott volt Lezsak is, KGszeg Feri, Racz
Sanyi, Csurka és én. En tartottam a vasarhelyi 6tvenhatos események
alapjan egy elviekre is kitekint6 és minden szavdban, mondatdban ma is
helytéllé, beszédet.”** 1956 azonban nem csak az egykori forradalmarok
tigyének szamitott. Az elhallgatas évtizedei utan a forradalomhoz ftiz6d6
emlékek atbeszélése, egy Gj multkép Osszerakasa szintén a rendszerval-
tassal kezdddott el, és folytatédott tovabb az emlékezet helyeinek a kiala-
kitasaval. A rendszervaltashoz kot6dé emlékek kozott ezért azok a torténe-
tek is ott szerepelnek, amelyek arrél szélnak, hogy miként csatlakoztak az
elbeszél6k a forradalom hagyomanyainak apoldsahoz. Mivel 2010-ig nem
volt olyan politikai eré, amelynek emlékezetpolitikdja alaasta volna az
1956-0s forradalom emlékét, a visszaemlékez6k biiszkén vallalhattdk
ezeket a tetteiket, beleépitve azokat a sajat élettorténetiikbe, ezaltal is de-
monstralva 1956 hagyomanyainak az 6rzését. ,Volt az egyetemen egy
emlékoszlop. Ezt eredetileg az akkori rektor sajat dics6ségére készittette
el, mert Ggy vélte, hogy itt lesznek foltiintetve azon személyek, akik igen
sokat tettek az egyetemért. Ez végiil el is késziilt, de nem lett hasznalat-
ba véve. Ezt mi kinéztiik és Pragay Dezs6vel elrendeztiik, hogy az legyen
egy '56-os emlékmii és rékeriilt egy emléktabla, hogy 6rok dicsGség a for-
radalomban és szabadsagharcban elesett orvosoknak, ment6knek, hallga-
téknak stb. Ott voltak megemlékezések is. Bizony szép kis, kemény meg-
emlékezések voltak. [...] Ennek a szervezésében eléggé részt vettem, mert
Pragay Dezs6é Miinchenbél nem tudta ezt organizalni. Ové volt a gondo-
lat, nem az enyém, de azt gondoltam, hogy ez a minimum, amit én meg-
tehetek, segitek, mert ez egy jo tigyet szolgal.”*



Fordulat

B A fentiekben bemutattuk, hogy milyen tartalmakat hordoz a rendszer-
valtas emléke az itt vizsgalt életattorténetekben. Ha altalanositani kiva-
nunk, akkor megallapithatjuk azt, amit egyébként néhany elbeszélé maga
is megfogalmazott, hogy 1989-1990-ben minden dolog valtozéban volt.
A lelkesedés és a bizakodas élménye mellett a valtozasrdl 6rzott benyo-
mas tlinik dontének a rendszervéltas emlékezetében. Jollehet kivalasz-
tott visszaemlékezdink koziil kevesek életében jelentett olyan komoly
torést a politikai és gazdasagi rendszervaltas, amirél beszdmoltak volna,
mint utaltunk ra, 6k nem a rendszervaltas vesztesei voltak, de az akkor
torténteket igy is fordul6pontként értelmezték. A rendszervaltas ezen
interjualanyok emlékezetében két, sok szempontbdl kiilonb6zé vildgot
valasztott el egymastél. ,Mindannyian, akik Magyarorszagon éltiink,
egyetértettiink bizonyos alapveté kérdésekben. Nagyon sok minden egy-
értelmi volt és éppen ez az egyértelmiiség olvadt el a rendszervaltas
utan. De akkor az, hogy minden tisztességes magyar ember gy gondol-
ja, hogy jo lenne, ha az oroszok kimennének a fenébe, az természetes
volt, vagy, hogy jobb lenne Nyugatra tobbet utazni, vagy jobb lenne tgy
élni, mint egy szabad demokréaciaban, ez mindenkinek a fejében termé-
szetes volt.”” A letlint és az 1j vilag 6sszevetésekor nem a fordulépont
jelent6ségének a felidézése és leirdsa a fontos, hanem a két korszak szem-
beéllitasa egymaéssal. Az 0sszetartozas-széthtzas egyike eleme volt a vél-
tozo6 koriilményeknek, amelyet mindannyiszor megemlitenek. A demok-
ratikus mechanizmusok, a biztonsagérzet, az értelmiség szerepe,
a tarsadalmi értékek, és a hazafisag meriilnek még fel olyan vonatkoza-
sokként, mint amelyek megkiilonboztetik egymastol a levaltott diktata-
rat és az 1j, a demokratikus rendszert.

A miult eme elbeszéléseiben a rendszervaltds — fiiggetleniil annak
nyossagait, a befejezetlenségét, és persze fiiggetleniil megtorténtének a
kategorikus tagadéasatol is — olyan szilard mérfoldkg, ami tagolja a szemé-
lyes torténelem, az egyéni sorsok narrativ bemutatasat. Az olyan id6ha-
tdrozok, mint a ,rendszervaltas el6tt”, a ,rendszervaltds utan”, ,,amikor
megtortént a rendszervaltas”, illetve ezek metaforikus valtozatai, mint
példaul a ,,még nem jott a rendszervaltas, csak az elGszele” fényesen bi-
zonyitjak, hogy a rendszervaltas viszonyitasi pontként rogziilt az érintet-
tek kollektiv emlékezetében. Rovid elemzésiinkben bemutattuk azt is,
hogy a mésodik évezred elején még kozkézen forgott szamos olyan em-
lék a rendszervaltasrol értelmiségi korokben, amely igazolta a liberalis
demokrécia tarsadalmi létjogosultsagat. Ugy rogziilt tehét egy torténelmi
esemény ebben a multat illet6 egyéni és tarsas emlékezetben, melyre vo-
natkozéan régi és Gj torténeteket lehet el6hivni, és aminek az irasban
(eredetileg a hangszalagon) rogzitett lenyomataibél kikerekedhet végiil a
torténelem képe a folyton valtozé politikai ideolégidk ellenére is.
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