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Gyurgyik Laszlo

Az asszimilacios folyamatok vizsgalata
— komplex megkozelitésben — a szlovakiai magyarsag korében*

An Analysis — in a Complex Approach — of Assimilation
Processes among the Hungarians of Slovakia

The author conducted a research on the national belonging position in twelve localities
inhabited by Hungarians with the help of a modified variety of Gordon's seven-variable
index. His main conclusions are as follows: the dynamics of assimilation processes inten-
sifies from generation to generation, the characteristics of ethnic assimilation in the
Slovak direction are contrary to the ones that point in the Hungarian direction: they tend
to increase in the first case and decrease in the second; at last, assimilation is present to
the greatest extent among those with a mixed background and to the smallest among
those with a homogeneous Slovak background.

A magyar—szlovak asszimilacios folyamatok jellegzetességeit egy szocioldgiai vizsgalat
keretében 12 szlovakiai magyarlakta telepiilésen vizsgaltuk 1990-2000-ben. A kutatas
egyik célkitlizése az volt, hogy tallépjen a korabbi asszimilacio-megkozelitések korla-
tain, melyek elsésorban a népszamlalasi és a népmozgalmi adatok alapjan altalaban egy
dimenzid — a nemzetiség, illetve anyanyelv valtozdsa — mentén vizsgaltak a nemzeti ho-
vatartozas alakulasat.'

Az egydimenzios, leegyszerlsité megkozelitések meghaladasara, egyuttal a ,,puha”
adatokra épitd szocialpszicholdgiai megkdzelitések buktatdinak elkeriilésére tettiink ki-
sérletet a gordon—yingeri modellnek a kozép-eurdpai térség viszonyaira torténd adapta-
lasaval. Gordon az asszimilacids folyamatokat hétdimenzids megkozelitésben vizsgalta,

kereteit. (Gordon 1964, Yinger 1981, 1994)
1. Elméleti el6zmények és kutatasi eredmények
1.1. Yinger koncepcioja
Az asszimilacios folyamatok fogalmi kereteit J. M. Yinger pontositotta. Lényegében a

gordoni modell javitott valtozatinak kidolgozasaval.” Yinger az asszimilaciot egy hatér-
csokkent6 folyamatnak tekintette, mely akkor kovetkezik be, amikor két vagy tobb ko-

* Ahéarom tanulmany az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézetében ,,Nyelv-
program részeként késziilt.

' A (cseh)szlovak népszamlalasok soran az anyanyelvre 1991-ig csak két alkalommal
kérdeztek ra, s ezeket az adatokat is csak jarasi bontasban tették kozzé.

* A szociologiai ihletésii asszimilacio-elméletek fejlodésének rovid osszefoglalasat
lasd Gyurgyik 2001.

* Atovabbiakban fleg az 6 munkaja alapjan foglalom ssze az asszimilacié elméletét.



z0sség, etnikai csoport vagy kisebb tarsadalmi csoport tagjai kapcsolatba keriilnek egy-
massal. Szerinte az asszimilacio csak ritka esetben valik teljessé. Mint befejezett folya-
mat, az asszimilacio a korabban megkiilonboztethetd szociokulturalis csoportok egy cso-
portta torténd Gsszeolvadasat jelenti.
Yinger asszimilacioelméletébe beépiti a disszimilacid (az asszimilacio reciproka) fo-
galmat, mely a csoporton beliili kiilonbségek fennmaradasat és megerdsodését fejezi ki.
Az asszimilacio fogalmat — mint analitikai segédeszkozt — négy alapelv segitségével
kozeliti meg. Az asszimil4ciod:
— leir6 és nem értékel fogalom, vizsgalata egyben a disszimilacio vizsgalata is;
— valtozo és nem ismérv: egy olyan folyamat, mely az interakcio és a kulturalis csere
— benne minden egyes folyamat visszafordithato;
— tobbdimenzios folyamat (a gordoni modell elsd négy dimenzidja): az egyes dimen-
zidk igen nagy mértékben interaktivak, melyek egymastol elvalasztva, de nem tel-
jesen fiiggetlentil valtoznak.

Az egyes dimenziok fobb jellegzetességei:

Az akkulturacion (1) és a strukturalis asszimilacion (2) belil megkiilonbdzteti az elsdd-
leges és masodlagos csoportok szintjén zajlo folyamatokat, ez utobbin beliil elkiiloniti az
individuumok ¢és a csoportok szintjén zajlo folyamatokat. Az akkulturacio esetében a
szubsztitutiv és az additiv akkulturacio kozti kiilonbséget emeli ki, melyek az asszimila-
cio kimenetele szempontjabol eltérd jellegiliek. (Az additiv gazdagitja, a szubsztitutiv el-
szegényiti a csoport kulturajat, és ezaltal gyorsitja az asszimilaciot).

Yinger végiil is az integracio (strukturalis asszimilacid) egyéni, illetve csoport szinten
zajlo lefolyasaban latja az asszimilaciod kulcskérdését: A csoport szinten zajlo integracios
folyamatok pluralizmushoz vezetnek, az egyéni integracios stratégiak pedig asszimilaci-
6t eredményeznek (Marger 1991, Yinger 1994, Rad6 é.n.).*

Ugyanakkor az individualis és a kozosségek szintjén zajlo integracionak is megvannak
a feltételei. Az el6z6 feltételezi, hogy az interakcioba kertiild, kiilonb6z6 etnikai csopor-
tokhoz tartozé egyének ugyanahhoz a tarsadalmi csoporthoz kotédjenek, beleértve a sze-
mélyes kapcsolataikat is, és ezeken a csoportokon beliil az egyenléség alapjan hassanak
egymasra. A csoport szinten zajlé integracio — vagy pluralizmus — feltételezi, hogy a részt
vev0 csoportoknak megadjak ugyanazokat a jogokat, ugyanazokhoz a gazdasagi és poli-
tikai elényokhoz valo hozzaférési lehetéségeket, mikdzben ugyanolyan felelésség harul
rajuk, mint a ,,dominans tarsadalom” tagjaira. Egyuttal elfogadjak ket mint a tarsadalom
legitim ,,alrészlegeit”, akik részben eltérd kultiraval és identitdssal rendelkeznek.’

* Altalanos jelentésében a pluralizmust az asszimilaci6 ellentéteként értelmezhetjiik.
Abramson (1981) ugy definilja a pluralizmust, mint olyan feltételeket, melyek etnikai
differenciaciot és folyamatos heterogenitast idéznek el6.

* Az integracioval mint egyoldalu folyamattal szemben fogalmazza meg ellenvetéseit
Tove Skutnabb-Kangas: ,,Még mindig sok orszagra jellemz6 az a statikus és etnocentrikus
nézet, melyben az integracio terhét egyediil az érkezok viselik, a dominans csoport értékei
pedig 'kozosként’ és egyetemesként, s nem (mint minden érték) partikularis és valtozo ér-
tékekként jelennek meg. Amikor a tobbségi népesség ily modon az egyetemes értékekbol
egyforman részesedd integralt féaramlat latszatat kelti, ezzel a hatalombdl és a lehetdsé-
gekbdl vald egyenlotleniil nagy részesedést legitimalja....” Skutnabb-Kangas (1997: 22).
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Az amalgamaciot (3) Yinger megkiilonbozteti a vegyes hazassagtol. Lehet vegyes ha-
zassag amalgamacio nélkiil (gyermektelen hazasparok), de amalgamacio is lehet vegyes
héazassag nélkiil (hazassagon kiviil sziiletett gyermekek).

A vegyesség kérdését a szerz6 nem egy dimenzié mentén, hanem komplex modon ér-
telmezi: A vegyes hazassagot olyan hazassagként hatarozza meg, mely tarsadalmilag je-
lent6s kiilonbségek hataran — iskolai végzettség, tarsadalmi osztaly, vallas, etnikai hova-
tartozas, anyanyelv, szérakozasi szokasok stb. — keresztiil hat.

Az identifikacios asszimilacioé (4) vonatkozasaban hangsulyozza a kérdés dsszetett mi-
voltat, pszicholdgiai jellegébdl adodo viszonylagos ,,puhasagat”, ezért nem is probalko-
zik a korabbi dimenziokhoz hasonld, empirikusan is értelmezhetd kategoriarendszer
megfogalmazasaval.

Yinger elméletének egyik jelent6s hozadéka, hogy Gordonnak az asszimilacio analiti-
kus dimenzidival kapcsolatos nézeteit pontositotta. Asszimilacios elméletében a hasonu-
last nem egyiranyu folyamatként értelmezi. A kisebbségi és a dominans csoportok inter-
akcioi soran mindkét csoportban valtozast tételez fel. A csere azonban tavolrol sincs
egyensulyban. A kultara f6 6sszetevéinek vonatkozasaban — nyelv, vallas, politikai néze-
tek, gazdasagi gyakorlat stb. —kicsi a kolcsondsség, és a strukturalis dimenzidban a cse-
re még inkabb aszimmetrikus.

A gordon—yingeri modell kdzép-eurdpai térségben vald alkalmazasa néhany kérdés

1.2. A kézép-eurdpai és az amerikai asszimilacios folyamatok eltéré vonasai

Kutatasunk szempontjabol a meghatarozo kiilonbség az észak-amerikai (allampolgari—
nemzeti) és a kozép-eurdpai (kultirnemzeti) tarsadalomfejlédés eltéréseibdl adodik: a
két fejlédési tipusban kiilonbozo erdsségli az elvaras a nemzeti kultura elsajatitasara. Az
utdbbiban nagyobb (volt) a nemzeti kultura, nyelv, torténelem, tradiciok szerepe, mint az
észak-amerikai modellben, ahol az angol nyelv elsajatitasan til inkabb az amerikai alta-
lanos értékek elfogadasa a meghatarozo (Joo 1988, Kévago 1977, Csepeli 1992).

Az allampolgarnemzet kialakulasanak folyamataban egy eredetében is bevandorlok-
bol kialakult nemzet fogadja be az ijabb bevandorlokat, akik 0j hazat keresve maguk mo-
gott hagytak korabbi hazajukat. Az 01j haza a hatrahagyott perspektivaihoz képest gazda-
sagi felemelkedést igért; ehhez a kivandorlonak amerikaiva kellett valnia.

Ettd] a helyzettdl gyokeresen eltér a kdzép-eurdpai térség interetnikai viszonyainak az
alakulésa, ahol 6shonos népek élnek egymas mellett. Ez az eltérés ugyanakkor vélemé-
nyiink szerint nem a gordoni—yingeri modell hasznalhatosagat kérddjelezi meg, inkabb
igényli e modell ujraértelmezését, és bizonyos modositasok lehetségét veti fel két vo-
natkozasban is.

Egyrészt a modell egy — latszolag — 01j dimenzioval, a szarmazassal vald bovitésének
lehetéségével meriil fel (mivel a stacionariusabb, tradicionalisabb koriilmények kozott ez
utdbbi szerepe meghatarozd). Azonban a szarmazas bevonasa nem jelenti egy tartalmilag
j dimenzi6 felvételét a modellbe. Lényegében az amalgamacié dimenzidja egyik vetii-
letének kiemelt jelleggel, 6nallé dimenzioként térténd bevonasarél van sz6.°

¢ Ertelmezésiinkben tehat a modell 3. dimenzi6jat két vetiiletben, intrageneracios vo-
natkozasban hazassagi homogamianak—heterogamidnak, intergeneracios vetiiletben pe-
dig szarmazasnak nevezziik.



Masodsorban a dimenziok sulyanak, helyének az atértékelése meriil fel. Ebb6l adodo-
an térségilinkben az akkulturacié szerepe valosziniileg nagyobb, a tarsadalmi integracioé
pedig kisebb, mint az amerikai koriilmények kozott. (Ezt a feltételezést komparativ ada-
tok hianyaban nem tudjuk tesztelni.) Ezért —a térségilink viszonyainak, tudomanyos el6z-
ményeinek megfeleléen — az asszimilaciot egy- és tobbdimenzios megkdzelitésben vizs-
galjuk. Mindkét megkozelités kozos vonasa, hogy a gordoni—yingeri elmélet dimenzioi-
bol épitkezik. Jelen dolgozatunkban a tobbdimenzios komplex modell segitségével vizs-
galtuk az asszimil4cios folyamatokat. ’

2. A kutatas hipotézisei

A tobbdimenzios komplex megkdzelitésben az asszimilaciot mint folytonos valtozot
vizsgaljuk. A vizsgalati populdciot két szempontbol elemezziik: egyrészt (1) vizsgaljuk a
mintasokasaghoz tartozok nemzeti hovatartozasi pozicidjanak (NHP) eloszlasat, mas-
részt (2) asszimilacidjanak mértékét, melyet a szarmazas és a nemzeti hovatartozas pozi-
cidja kozti eltérésként értelmeziink (lasd 3. fejezet vesd dssze 4.1.1. Az NHP-t a gor-
doni—yingeri modell dimenzi6ibdl képzett index segitségével hatdrozzuk meg.
Vizsgalatunk 6 hipotézise szerint Szlovéakidban az asszimilacios folyamatok eltérd
mértékben modositjak az egymassal kapcsolatba 1ép6 kisebbségi és tobbségi nemzetisé-
gek etnikai jellegzetességeit. Kapcsolatuk etnikai kihatasait tekintve aszimmetrikus. A
kisebbségi szarmazastak egy része nemzetiségvaltas kovetkeztében a tobbségi nemzet-
hez tartozonak vallja magat, a tobbségi nemzethez tartozoknal viszont csak kisebb mér-
téki etnikai hasonuldsra kertil sor a kisebbségek iranyaba. Ezt a {6 hipotézist bontjuk le a
tovabbiakban két blokk keretében alhipotézisekre.
1. A magyar—szlovak vegyes lakossagu teriileten élé népesség nemzeti hovatartozadsi pozi-
ban” helyezkednek el. A szlovak térfél homogenitdsa nagyobb, mint a magyaré.®
1.1. A magyar—szlovak interetnikus kapcsolatok intenzitas-ndvekedését az egyes di-
menziok heterogenitasanak novekedése kiséri. Igy feltételezziik, hogy a nemze-

1.2. A nemzeti hovatartozas pozicidjanak heterogenitasa a tobbségi jellegii telepiilé-
sek felé haladva csékken. A legnagyobb mértékii heterogenitast a vegyes jellegii
telepiiléseken tételezziik fel. Ugyanakkor a telepiiléseken tobbségben lévé nem-
zetiség heterogenitasa kisebb, mint a lokalis kisebbségé.

Az iddsebb korcsoportok felé haladva orszagos szinten né a populdacion beliil a
magyar népesség aranya.’

1.3. Ezért feltételezziik, hogy az id6sebb kohorszok felé haladva novekszik a nemze-
okban vélhetdleg a homogenitas mértéke nagyobb, mint a fiatalabbakban.

1.4. Feltételezziik, hogy a legheterogénebb nemzeti hovatartozasi pozicié a vegyes
szarmazastiaknal lesz kimutathato, s a legkevésbé vegyesek a szlovak szarmaza-

7 Azegydimenzios modellek segitségével végzett vizsgalatok eredményeit a Gyurgyik
2002a, 2002b tanulmanyok tartalmazzak.

¥ A térfél kifejezés magyarazatat 1d. a 4.4.1. szakaszban.

? Lasd Gyurgyik 1994.
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suak lesznek. A vegyes szarmazasuak NHP-ja a magyar—szlovak interetnikus tér
teljes kontinuumara kiterjed, mig a magyar szarmazasuaknak csak alig kimutat-
hato része kertil a szlovak polus kdzelébe.

2. Az asszimilacios folyamatok folytonos valtozoként tobbdimenzids értelmezésben is a
magyar—szlovak interetnikus kapcsolatok aszimmetrikus mivoltat erdsitik meg. A
szlovak nemzetiségiick iranyaba mutatd hasonulasok intenzivebbek és extenziveb-
bek, mint a magyar nemzetiség iranyaba mutatok.

2.1. Az asszimilacios folyamatok dinamikéja generaciovaltasrol generaciovaltasra
novekszik (vo. 1.4.1.1. hipotézis). A szlovak iranyba mutat6 valtozasok extenziv
¢s intenziv vetiiletben névekszenek, a magyar iranyba mutatok csokkennek.

2.2. Feltételezziik, hogy az asszimildcios folyamatok a vizsgalati egységek szarmaza-
sa szerint eltéré modon alakulnak. A legnagyobb mértékii asszimilaciot (vala-
mennyi generdaciovaltdason, leszarmazasi agon beliil) a vegyes hazassagokbol
szarmazoknal tételeziink fel, s a homogén magyar hdzassdagokbdl szarmazokndl
nagyobb mértékii asszimilaciot varunk, mint a homogén szlovak hdazassagokbol
szarmazoknal. Egyuttal feltételezziik, hogy a homogén magyar szarmazasuak ko-
rében a nem hasonulok aranya generaciovaltasrol generaciovaltasra csokken, s
ezzel ellentétes folyamat jatszodik a homogén szlovak szarmazasuak korében.

2.3. A magyar—szlovik vegyes lakossagu teriileten él6 népesség asszimildcios trendjei
az egyes telepiiléstipusokon eltéréek. Feltételezziik, hogy a nem asszimildlodok
aranya legnagyobb a tobbségi jellegii telepiiléseken, s legkisebb a kisebbségi jel-
legii telepiiléseken lesz. Egyuttal feltételezziik, hogy a szlovaik iranyba mutato as-
szimilacio a telepiilések szlovak jellegének erésodésével novekszik, s hasonlo fo-
lyamatot tételeziink fel az ellenkezd iranyba is. A telepiilések magyar jellegének az
erdsadeésével a magyar iranyba mutato asszimildcio aranydanak erdsédését varjuk.

3. Kutatasi modellek

Kutatasi modelljeink kidolgozasanal alapvetéen a gordon—yingeri koncepciobdl indul-
tunk ki —a modellbe bevont dimenzidk szama és megnevezése tekintetében (lasd 1. feje-
zet). Mivel jelen tanulmanyunkban csak tobbdimenzids komplex megkozelitésben vizs-
galjuk az asszimildcios folyamatokat, ezért itt csak a komplex modellt ismertetjiik."

Az asszimilacid tobbdimenzios vizsgalatara két fazisban keriil sor. E16szor a vizsgalat-
ba bevont dimenzidkat leképez6 valtozokbol indikatort képeziink, melyet a nemzeti ho-
vatartozas pozicidjaként (NHP) hataroztunk meg. Ezt kovetden az asszimilaciot a szar-
mazas és a nemzeti hovatartozas pozicidja kiilonbozeteként értelmezziik. Az eldjel az
asszimilacio irdnyat jeloli.

A modell egyszer(ibb, altalunk hasznalt valtozataban egy dimenzidt egy valtozoval ké-
peziink le.

A modellbe a gordoni dimenzidk mellett tovabbi valtozok is bevonasra kertilnek (nem,
korcsoportok, telepiiléstipusok).

1.1. modell: A vizsgalatba bevont dimenzidokbodl képezziik a nemzeti hovatartozas pozi-
ci6jat (NHP) meghatarozo indexet: NHP = (AKK+INT+HTN+NH)/4 "'

1" Az egydimenziés modellek ismertetését lasd Gyurgyik 2001.
' Az indexbe bevont dimenziok réviditései: AKK — akkulturacio, INT — tarsadalmi
integracio, HTN — hazassagi heterogamia, homogamia, NH — nemzeti hovatartozas.



1.2. modell: Az asszimilaciot (A) a szarmazas (SZ) és a nemzeti hovatartozas pozicioja
(NHP) kiilonbozeteként értelmezi. A= SZ-NHP (A vizsgalatokat két generaciovaltas-
ra vonatkozolag, illetve kor, nemek, telepiiléstipusok szerinti bontasban vizsgaljuk.)

3.1. A kutatasi modellek operacionalizaldsa

Az asszimilacios folyamatok vizsgalatanal mar torténtek probalkozasok az egyes dimen-
zidk operacionalizaldsara egy valtozo segitségével. Ezek a vizsgalatok makroszinten ha-
sonlitottak Gssze az egyes amerikai etnikumok asszimilacios jellegzetességeit. igy a va-
laszthat6 indikatorok kore nagyrészt a népszamlalasi és egyéb orszagos jellegii statiszti-
kakban eléfordulod kérdésekre korlatozodott (Gordon 1964, Yinger 1994, Marger 1991).
A modellek dimenzidinak operacionalizalasanal szem el6tt tartottuk, hogy olyan valtozo-
kat keressiink, melyek tobb generaciora visszamendleg is lekérdezhetdk. Az elsd két mo-
dell dimenzidit egyvaltozos megkozelitésben az alabbiak szerint értelmezziik:

Az akkulturdciot — mint mar utaltunk ra — vizsgalatunkban nyelvi vonatkozésaira re-
dukaljuk, indikatoraként igen gyakran az anyanyelvet hasznaljak. Ennek értelmezése
azonban tavolrol sem egységes.

Skutnabb-Kangas (1996: 13) az anyanyelv definidlasdhoz négy kiilonb6zd kritériumot
hasznal: a szarmazast, az azonosulast, a nyelvtudas fokat és a funkciot. Az anyanyelvnek
hagyomanyos megkdzelitésben (magyar—szlovak relacioban) mint binaris valtozonak az
értelmezési kerete szintén korlatozottabb. Vizsgéalatunkban a kulturalis hasonulést
Skutnabb-Kangasnak az anyanyelv harmadik kritériuma szerinti megkozelitése alapjan a
nyelvtudas fokaval — esetiinkben a két nyelv kontinuuman beliili nyelvtudas mértékével —
mérjiik. Csepeli Gyorgy, Orkény Antal, Székely Maria (2000) vizsgalataban a nyelvi ko-
tddést a gyerekkori nyelvhasznalattal mérik.
gyakran a vegyes hdzassadgok aranyanak alakulasat tekintik (Yinger 1994). Az alapisko-
lai oktatds nyelvének mint a strukturalis asszimilacié valtozojanak a hasznalata csak
azokra az orszagokra terjeszthet6 ki, ahol az anyanyelven torténé alapiskolai oktatasnak
megvannak (megvoltak) az intézményes keretei. A karpat-medencei magyar népesség
esetében ez nagyrészt hasznalhatd mutato.

Az amalgamdcionak intrageneracios ¢és intergeneracids aspektusat kiilonboztetjiik
meg. Mindkét aspektust egy-egy valtozoval képezziik le. Az amalgamacio intragenera-
cios vetiilete, — a hazassagi heterogamia—homogamia operacionalizalasanal kézenfekvo-
nek tlinik az a modszer, hogy a hazassag etnikai jellegét vigyiik be indikatorként a mo-
dellbe. Mivel ez képzett valtozo (mely a vizsgalati egység nemzetiségének és hazastarsa
nemzetiségének a kombinécidja), a modellen beliil kdzvetve a fiiggetlen véaltozok kozé is
bevonnank a megfigyelési egység nemzetiségét. Ezért mi ettdl eltérden a hazastars nem-
zetiségét vissziik be a modellbe.

A szarmazason — az amalgamacid intergeneracios vetiiletén — a vizsgalati egységek
sziilei hazassaganak homogam-heterogam jellegét értjiik.

Akérdezett nemzetiségével képezziik le a vizsgalati egységek sajat nemzeti identifika-
ciojat.

3.2. Az alapsokasag és minta

A vizsgalatba bevont telepiilések kivalasztasa soran a telepiilések nemzetiségi Osszetételé-
nek megfelelden 3 telepiiléstipust hataroztunk meg. Ezeken beliil egy varosi és egy falu-

15



MAGYAR-SZLOVAK NYELVHATAROK A FELVIDEKEN

16

si alminta kialakitasara is kertiilt sor, ily modon a mintaba 12 telepiilést, 3 varost és 9 fa-

lut soroltunk.

A kutatasi modell telepiilések szintjére torténd lebontasanal a kovetkezd szempontokat
vettiik tekintetbe:

1. Viszonyitasi pontként dominans szlovak tobbségili nagyvarosként Pozsonyt valasztot-
tuk. Tobb szempont sz6lt kivalasztasa mellett: A varos tagabb vonzaskorzetének etnikai
térszerkezete optimalis a telepiilések kivalasztasa szempontjabol. A fent megfogalma-
zott harom telepiiléstipusba tartoz6 kozségek és varosok ott egyarant megtalalhatok.

2. Aharom telepiilés kivalasztasanal a meghataroz6 kritérium az egymastol eliitd etnikai

jelleg. Tulajdonképpen harom telepiiléstipuson beliil (egy tulnyomoan magyar tobb-
ségll, egy mindkét nemzetiség altal hasonld mértékben lakott ,,vegyes” atmeneti és
egy magyar kisebbségli telepiilésen) terveztiik az asszimilacios folyamatokat meg-
vizsgalni. Feltételezésiink szerint a harom etnikailag eltérd jellegii telepiilésen az
interetnikus kapcsolatok az asszimilacios folyamatok tekintetében is eltérd jellegze-
tességet mutatnak.
A kisebbségi tipusba a 10—-40 szazalék kozotti, a kisebbségi és tobbségi népesség altal
megkozelitoleg egyforma mértékben lakott kategoriaba a 40—60 szazalékos ardanyban
magyarlakta helységeket s a tobbségibe a 60 szazaléknal nagyobb mértékben magyar-
lakta telepiiléseket soroltuk.

3. Az egyes telepiiléstipusokon beliil a varosi almintat egy-egy varos, a falusi almintat
harom-harom kozség alkotta.

4. A varosok koziil a 10 000 foénél nagyobb lélekszamt, a kozségek esetében a
1000-2500 lakost telepiilések keriiltek a mintaba. A helységek lakossaganak szama
¢és nemzetiségi Osszetétele szempontjabol az 1991-es népszamlalasi adatokat vettiik
tekintetbe.

5. Minden tipuson beliil azokat a varosokat, illetve kozségeket valasztottuk ki, amelyek
legkozelebb estek a meghatarozott kdzos vonatkozasi ponthoz, Pozsonyhoz.

6. Minden varosban 120, minden kozségben 40, 18 éven feliili, véletleniil kivalasztott
személy lekérdezését terveztiik. A tervezett mintanagysag 720 személybdl allt.

Ezeknek a kritériumoknak az alapjan keriilt sor a 12 telepiilés kivalasztasara.

A kutatas kovetkezd szakaszaban véletlen mintavételre keriilt sor a helységek lakossagi
nyilvantartasabol.'> Tekintettel az 1999 tavaszan megtartott szlovakiai kozvetlen elnok-
valasztasra, feltételezhetd volt, hogy a helységek lakossagi nyilvantartasai a szokasosnal
pontosabbak lesznek. A lakossagi nyilvantartasbol torténé mintavételre a varosok és koz-
ségek polgarmestereinek, illetve hivatalvezetdinek a beleegyezése alapjan keriilhetett sor.
Az esetek dontd tobbségében ez nem jelentett problémat. Egy kozségben (Vagtornoc) a
polgarmester nem jarult hozza a mintavételhez, igy az adott telepiiléstipuson beliil a meg-

"> Minden feltételezett nehézség ellenére a véletlen mintavétel mellett dontéttiink, an-
nak ellenére, hogy a szlovakiai kérddives vizsgalatok zomében a kvotas modszerrel dol-
goznak. A kvotas modszert6l a megadott kvotan beliil a lekérdezettek kivalasztasaban
megnyilvanul6 szubjektivitas torzitd és kevésbé ellendrizhet6 hatasa tartott vissza.

Tekintetbe véve, hogy vizsgalatunk sordn — a kiilonboz6 telepiiléseken (nemzetiségi
hovatartozas szerint is) — eltérd mértékben utasitjak vissza a lekérdezést, ez esetleg ha-
sonl6 problémat jelenthet. Ezért most utdlag kevésbé zarkoznék el a kvotas modszertdl,
tekintetbe véve a kérdezok egy részétdl kapott visszajelzéseket.



hatarozott kritériumoknak eleget tevd, sorban legkozelebb esd kozséget (Berencset) vet-
tem fel kiegészitésiil a kozségek listajara.

Atelepiilések lakossagi nyilvantartdsaibol a 18 éven feliili lakossagra vonatkozdlag ké-
szitettem el az el6zetes névjegyzéket. A kdzségekben minden tizenkettedik személy, va-
rosokban minden negyvennyolcadik személy keriilt fel a listara. A kozségekben lehetdség
nyilt a lista helyi ellenérzésére is.”* Varosokban hasonl jellegii korrekciora nem nyilt le-
het6ség, minek kovetkezményeivel a késébbiekben szembesiiltiink. Az eldzetes listabol
Ujabb véletlen mintat vettem, kdzségenként 40, varosonként 120 cimmel. Ez jelentette a
tényleges véletlen mintat. Mivel nem volt médom elézetesen felbecsiilni, hogy milyen
mértékben lesz sziikség potcimekre, az eldzetes mintavételt tgy allitottam be, hogy min-
den helységben a tervezett minta nagysagaval megegyez6 mennyiségli potcimmel rendel-
kezzem. Az adatgytijtés soran a kérdezObiztosok 728 kérddivet kérdeztek le.

Végezetiil egy megjegyzés: a mintaba felvett telepiilések viszonylag bonyolult techni-
kaval torténd kivalasztasa ellenére is ez a minta csak erre a 12 telepiilésre vonatkozolag
nyUjt reprezentativ adatokat. S a bel6liik konstrualt altipusok is kozvetleniil csak ezekre
a teleptilésekre vonatkoztathatok.

3.2.1. A mintaba bevont telepiilések jellemzdi

A fentiekben meghatarozott kritériumok alapjan a mintaba kertilt telepiilések legnagyobb
része Pozsonytol 30 km-es tavolsagon beliil helyezkedik el. Minddssze egy varos, illetve
harom kozség van nagyobb tavolsagra Pozsony kozigazgatasi hataratol. Ezek koziil két
kozség az etnikailag kisebbségi jellegli telepiilések kozé tartozik. (Ld. 1. tablazat.)

1. tablazat
A mintaba felvett helységek nemzetiségi megoszlasa
az 1991-es népszamlalasi adatok alapjan'
Helységek neve Lakosok Ebbél
magyarul szlovakul szdma magyar % szlovak %
Dunaujfalu Nova Dedinka 1571 525 33,42 1036 65,95
Fél Tomasov 2015 1212 60,15 773 38,36
Magyarbél Vel'ky Biel 2118 1085 51,23 1010 47,69
Szenc Senec 14357 3995 27,83 10102 70,36
Eberhard Malinovo 1289 765 59,35 514 39,88
Csiitortok Stvrtok na Ostrove 1545 1369 88,61 128 8,28
Lég Lehnice 2144 1688 78,73 413 19,26

A tablazat folytatodik!

" Akozségi hivatalok személyi nyilvantartast végzd munkatarsanak a segitségével to-
roltem a listardl azokat, akik ténylegesen nem laktak a kdzségben, tovabba azokat, akik
szellemileg fogyatékosok voltak.

' A kozségek 1910-es, 1930-as, 1991-es nemzetiségi megoszlasat tartalmazo adato-
kat az F2 tabla tartalmazza.
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A tablazat folytatasa

Helységek neve Lakosok Ebbél
magyarul szlovakul szdma magyar % szlovak %

Somorja Samorin 12051 8561 71,04 3307 27,44
Galanta Galanta 16 978 6890 40,58 9810 57,78
Réte Reca 1222 621 50,82 598 48,94
Berencs Bran¢ 1993 756 37,93 1219 61,16
Felsokiralyi Horna Kralova 1933 507 26,23 1416 73,25

Osszesen: 59216 27974 47,24 30326 51,22

Megjegyzés: A varosokat a tablazatban dolt betiivel szedtiik.

A mintaba kivalasztott 12 helység lakossagan beliil csaknem azonos aranyban van jelen
a magyar és a szlovak népesség."”

A jelenlegi nemzetiségi megoszlas hosszabb iddszakra visszavezethetd valtozas ered-
ménye, mely tobb, méas szempontbol eltérd jellegzetességgel is dsszefliggésben van. fgy
az egyes telepiiléseknek az etnikai térszerkezeten beliili elhelyezkedése (ebbdl a szem-
pontbdl megkiilonboztetiink az etnikai tdombon beliili, nyelvhataron elhelyezkedd és
nyelvszigetet alkoto telepiiléseket), az egyes helységekben az etnikai pluralizmus intéz-
ményeinek megléte, illetve hidnya (magyar tanitasi nyelvii alapiskola, Csemadok — a
Szlovakiai Magyarok Kulturalis Szervezete —, MKP, magyar nyelvii istentiszteletek, koz-
ségi hangosbemondo). Ebbdl a szempontbol is megvizsgalva a telepiiléseket az tapasztal-
hato, hogy valamennyi varosban léteznek az etnikai pluralizmus intézményi keretei, flig-
getlenill etnoregionalis térszerkezeti jellemz6iktdl, illetve nemzetiségi aranyaiktol. A
kozségek koziil viszont a kisebbségi jellegii helységekben husz—negyven éve felszamol-
tak a magyar nyelvii oktatast, de az egyéb, magyarsaghoz kot6do intézmények bizonyos
mértékben tovabbra is fennmaradtak.

A vizsgalt idoszakban a telepiilések egy részének teriileti kiterjedése is valtozott, a
helységek adatait az 1991-es teriiletiikre vonatkoztatva kozoljiik. Ez elsGsorban a varo-
sok vonatkozasaban jelent az egyes idopontokban eltérést a telepiilések valos etnikai vi-
szonyaitol. Tovabbi észrevétel, hogy az 1910-ben zdmmel magat magyar anyanyelviinek
vallo zsido népesség az 1921-es és 1930-as népszamlalas alkalmaval nagyobb részt zsi-
do, s kis részben szlovak, esetleg magyar nemzetiségiinek vallotta magat. Illy modon a
népszamlasok soran alkalmazott nemzetiségi lista megvaltoztatasa is hozzajarult a tele-
piilések hivatalosan kimutatott etnikai sszetételének modosulasahoz.'® A 12 helység et-

'S Az 1. tablazat a vizsgalatba bevont kozségek teljes lakossdganak nemzetiségi meg-
oszlasat tartalmazza. Kutatasunkban a 18 éven feliili népességet kérdeztiik le, itt viszont
amagyar népesség aranya magasabb, mint a teljes népességen beliil, tekintettel a magyar
népesség magasabb atlagéletkorara (Gyurgyik 1994). Kozségsoros bontasban nincsenek
adataink a nemzetiségek kormegoszlasardl. A mintaban a megkérdezettek 53,1%-a ma-
gyar, 46,6%-a szlovak, 0,3%-a egyéb nemzetiségi.

'® 1910-ben az etnikai hovatartozast az anyanyelv szerint, a csehszlovak népszamla-
lasok a nemzetiségi hovatartozas alapjan rogzitették.



nikai Osszetétele a 20. szazad folyaman az egyes magyar és csehszlovak népszamlalasok
alkalmaval eltéré mértékben valtozott. Az 1910-es népszamlalaskor valamennyi telepii-
1és magyar tobbségii volt. 1930-ban 9 helység lett magyar tobbségi, kettd vegyessé és
egy kisebbségivé lett. (1991-ben, ahogy mar jeleztem, 4-4-4 telepiilés tartozott az egyes
telepiiléstipusokhoz.) (Ld. F1. tablazat.)

4. Empirikus elemzés

Az asszimilacid intergeneracios vonatkozasu vizsgalata soran azzal a problémaval kell
szembesiilniink, hogy generacionként eltéré szamu valtozo all rendelkezésiinkre. Ervé-
nyes ez a megallapitas még az ezzel a témaval foglalkozo specialis kutatasokra is. (Kér-
déives vizsgalatunkban a megkérdezett nyilatkozik, igy a lemendire vagy felmendire vo-
natkozoan csak korlatozott mértékben és pontossaggal képes adatokat szolgaltatni.) Ku-
tatasunkban 6t nemzedékre vonatkozo adatok lekérdezésére keriilt sor. Ot nemzedék ese-
tében a nemzetiség az a nemzeti hovatartozasra utald egyetlen valtozo, amely nagyobb
probléma nélkiil lekérdezhetd.

A megkérdezettek lemendinek (gyerekeinek és unokdinak) a nemzeti hovatartozasara
vonatkoz6 adatok értelmezése két szempontbdl is kérdéseket vet fel. Egyrészt e nemze-
dékek még részben gyermekkortak, és nemzeti hovatartozasuk a késébbi életpalyajuk
soran még modosulhat. Feltételezziik ugyan, hogy a sziilok altal lemendiknek tulajdoni-
tott s tényleges etnikai szocializaciojuk kozott igen szoros statisztikai kapcsolat all fenn
(igy a késobbi életkorukban ténylegesen kialakulé nemzeti hovatartozasuk nagymérték-
ben megkozeliti a megkérdezettek altal meghatarozottat), mégis a gyermekek, illetve
unokak generacidjara vonatkozo6 adatokat, szamitasokat inkabb csak orientacios jelleg-
gel kozoljik.

Tovabbi problémat és torzitast jelenthet, hogy a felmend nemzedékeknél tudakolt
nemzeti hovatartozas esetében az intrageneracios kevésbé vagy alig ragadhatok meg az
altalunk hasznalt vizsgalati modszerrel."”

Az elkovetkezokben néhany fogalom altalunk hasznalt értelmezésére is ki kell térniink,
tekintettel arra, hogy e fogalmak vagy egyaltalan nem, vagy nem egységesen hasznalato-
sak. Az alabbiakban a késobbiek soran hasznalatos fogalmak értelmezési kereteit ismer-
tetjiik.

A kisebbségi és tobbségi etnikum kifejezést a vizsgalatunkban két értelemben, a) mak-
ro- (orszagos), illetve b) mikro- (helyi, lokalis) vonatkozasban hasznaljuk.

A vizsgalatunkba bevont személyeknek és azok felmendinek egy jelentds részénél éle-
tiik soran — anélkiil, hogy lakohelyiiket megvaltoztattak volna — akar tobb alkalommal is
megvaltozhatott az elsd értelmezési pont szerinti kisebbségi, illetve tobbségi statusuk. A
lokalis kisebbséghez, illetve tobbséghez tartozas szintén valtozhat. Egyrészt egy-egy
kozség nemzetiségi Osszetétele jelentds mértékben modosulhat egy-egy generacio életén
beliil, masrészt talan még nagyobb mértéki valtozast idéz el az egyén életében, ha lako-
helyet valtoztat, és eltér etnikai dsszetételil telepiilésre koltdzik. Ez utdbbi zémmel va-

'7 Valosziniileg Szlovakidban kevésbé lehetséges a ,,csaladi emlékezetben” azt tuda-
kolni, hogy milyen volt az anya nemzetisége hazassagkotése elott vagy utdna, mint két kii-
16nboz6 idépontban betdltott foglalkozasra rakérdezni. Még kevésbé képzelhetd el stan-
dardizalt kérddiv lekérdezése soran azt tudakolni, hogy a csalad valamelyik felmendje
reszlovakizalt-e, s ez nemzeti hovatartozasara milyen hatast gyakorolt.
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rosok esetében jarul hozza latvanyosan egy-egy telepiilés etnikai 6sszetételének megval-
tozasahoz.

Generdacio (nemzed¢k) alatt az azonos korti embereket értik, és igy haszndljuk mi is a
kifejezést. Vizsgalatunkban a megkérdezettek nemzedékéhez viszonyitva hatarozzuk
meg értelemszeriien a sziilok, nagysziilok, gyerekek, unokak nemzedékét. Az egyes gene-
raciokat, leszarmazasi agakat — elsdsorban a tablazatokban, grafikonokban — roviditések-
kel jeloljiik. Az egyes generaciok ¢s csaladi kapcesolataik jeldlésére az alabbi jeldléseket
alkalmazzuk:

M — megkérdezett

MSZ —  megkérdezett sziilei

MNSZ — a megkérdezett nagysziilei

H - megkérdezett hazastarsa

HSZ —  amegkérdezett hazastarsa sziilei

HNSZ — a megkérdezett hazastarsa nagysziilei
GY —  amegkérdezett és hazastarsa gyermekei
GYH — agyermek hazastarsa

U - unoka

Az egyes leszarmazasi 4gakon beliil az apai dgat P, az anyai agat M betiivel jeldljiikk. Dol-
gozatunkban intergeneracios (nemzedékek kozotti) asszimilaciot vizsgalunk, melyet a
generaciovaltasok (GNV) soran bekovetkezett nemzetvaltasnak, asszimilacionak neve-
ziink. A generaciovaltasokba belépd és abbol kilépé nemzedéket kiilonboztetiink meg. A
generaciovaltasok jeldlésénél a belépd és kilépd nemzedéket tortvonallal valasztjuk el
egymastol.

Az egyes hipotézisek vizsgalatat tobb modszer segitségével végezziik. Az egyvaltozos
eloszlasok ¢és a kereszttablas megkozelités mellett linedris regresszidanalizist, indexeket,
tovabbi eljarasként fokomponens-elemzést is alkalmazunk. Az egyes modszerek alkal-
mazasat az adott modszerrel torténd vizsgalatok leirasanal ismertetjiik.

4.1. Etnikai hovatartozas és asszimilacio komplex megkozelitésben
4.1.1. Etnikai hovatartozas

A kovetkezokben az asszimilacios folyamatokat komplex megkozelitésben vizsgaljuk.
A magyar—szlovak interetnikus térben €10k etnikai sokrétiiségét, jellegzetességeit, koto-
déseit korlatozott mértékben jellemzi a vizsgalt telepiiléseken ¢l6k nemzetiségi dsszetéte-
le. Egyrészt egy vizsgalt populdcié nemzetiségi, nemzeti hovatartozasi megoszlasa egy
kategorialis valtozo, melyet (a magyar—szlovak relacidban) dummy valtozoként ke-
zeltiink."® A vegyes lakossagu, egymassal tarsadalmi kapcsolatban 1év6é nemzetiségekhez
tartozok nemzeti hovatartozasa atmenetet képez. A — vizsgalatunkban — két nemzeti ko-
z6sséghez szilardan k6tddok kozott helyezkednek el a kisebb-nagyobb mértékben kettds,
vegyes kotddéstiek — ezért megalapozott az elvaras, hogy az etnikai hovatartozast olyan
magasabb szintii valtozéval mérjiik, amely képes az etnikai atmenetek megjelenitésére is.

'8 A dummy valtozo ,,olyan mesterséges valtozo, amelynek mindossze két értéke van:
1 akkor, ha az adott megfigyelés egy meghatarozott kategoriaba tartozik, és 0 akkor, ha
nem. E két értéket az elemzés soran valodi szamokként kezeljiik, s velilk matematikai mii-
veleteket végezhetiink.” Moksony 1999: 220.



Masrészt egy nemzetiséghez tartozas objektiv jegyek (nyelvtudas, iskolaztatas
nyelve...) alapjan torténé rogzitése kevésbé fiigg az adott allam kisebbségpolitikajatol,
mint pusztan a szubjektiv nemzeti hovatartozasra trténd hagyatkozs esetén.'” Mig az
egyes etnikumokhoz objektiv jegyeik alapjan szilardan k6t6dok altalaban szubjektive is
az adott k6zosséghez tartozonak valljak magukat, a vegyes kotddéstiek esetében ennek
mar kisebbek az esélyei.

Ezeknek az egyoldalu torzulasoknak az elkeriilésére és az emlitett ,,komplexebb latas-
mod” kialakitdsa érdekében olyan numerikus valtozot képziink, mely a nemzeti hovatar-
tozast arnyaltabban, tobb dimenzid figyelembevételével probalja megkdzeliteni. E tobb-
dimenziés megkozelités segitségével helyezziik el vizsgalati egységeinket a
szlovak—magyar interetnikai tér valamely pontjan, melyet a nemzeti hovatartozas pozici-
6jéanak neveziink (NHP).*
doni—yingeri modell szarmazason kiviili valtozoibol indexet képeziink, melynek értékei
a (képzeletbeli) magyar—szlovak interetnikai tér (kontinuum) két végpontja (1 és 3) ko-
z6tt helyezkednek el.”! Az index értékét megkapjuk, ha az egyes valtozok értékeinek az
Osszegét a valtozok szaméval osztjuk.”

Az index kialakitasanal lényeges kérdés, hogy az indexet alkoto véaltozokat hogyan su-
lyozzuk. Az amerikai kutatok (Gordon és Yinger) a modellbe bevont egyes dimenziok ko-
z6tt nem allapitottak meg sorrendet, de Gordon kiemeli az integracio dimenzidjanak meg-
hatarozo szerepét a hasonulasi folyamatokban (Gordon 1964). Babbie az indexbe felvett
elemek (itemek) stlyozasaval kapcsolatban azt javasolja, hogy ,...stulyozzuk az itemeket
egyforman, hacsak nincs az ellenkezdjére nyomos ok. Tehat igazolni azt kell, ha kivétele-
sen kiilonbozo sulyokat ad az ember: a szabaly az egyenld stulyozas legyen!” (Babbie
1995: 454.)

Ebbél adoddan kinalkozik a lehetdség, hogy valamennyi valtozot egységesen, azonos
sullyal vonjunk be a modellbe. Azonban az egydimenziés nemzetvaltasi folyamatok
elemzésénél alkalmazott dummy valtozos regresszioszamitasok a vizsgalati egységek
nemzetiségének alakulasara legkisebb hatastinak a hazastars nemzetiségének a hatasat
mutattak ki. Gyurgyik (2001). Ebbdl adodoan feltételeztiik, hogy a valtozokbol képzett
indexben is az egyes valtozok sulya eltéro lesz.

Annak eldontésére, hogy milyen mértékben vesznek részt az egyes valtozok a nemzeti
nens-elemzést végeztiink. A fékomponens-elemzés akkor ad hasznalhato sulyokat, ha si-
keriil egy olyan fékomponenst (latens valtozot) kimutatni, amely a faktorsulyok alapjan
értelmezhet6 a nemzeti hovatartozas pozicidjaként. Az eredmények (az 1-hez kozeli fak-

' A szubjektiv jegyekre torténd hagyatkozas problematikus voltarol 1asd Csepeli 1992.

" Ennek a kategorianak a kialakitasaval természetesen nem vonjuk kétségbe senkinek
a sajat nemzetiségére, hovatartozasara vonatkozo nyilatkozatat, minddssze az etnikai ko-
téddések tobb vonatkozasanak tekintetbe-vételével helyezziik el vizsgalati egységeinket a
magyar—szlovak interetnikus térben.

2! Az indexbe bevont valtozok értékei: Nemzetisége: 1 — magyar, 3 — szlovak.
Nyelvtudésa: 1 —jobban beszél magyarul, 2 — egyforman beszéli a két nyelvet, 3 — jobban
tud szlovakul. Alapiskolait: 1- magyarul, 2 — vegyesen, magyarul és szlovakul, 3 — szlo-
vakul végezte. Hazastarsa nemzetisége: 1 — magyar, 3 — szlovak.

Az indexszerkesztés szabalyairé] lasd Earl Babbie (1995: 442-459).
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torsulyok erds korrelacioként értelmezhetok) azt mutatjak, hogy ez sikertilt. Az egyes val-
tozok faktorsulyainak az értékei jelzik a valtozok sulyat a fékomponens eléallitasaban.

2. tablazat
A modellbe bevont valtozok faktorsilyainak az értékei
a vizsgalt leszarmazasi agakban
Leszérymazési Nemzetiség Iskolaztatas Nyelvtuds Hézasfé}"s
ag nyelve nemzetisége
MP 0,93512 0,87235 0,93043 0,79285
MM 0,93423 0,87428 0,92489 0,79031
M 0,92532 0,89741 0,91449 0,66360
H 0,93643 0,89925 0,92180 0,66530
Gy 0,92845 0,87374 0,92027 0,68174

Nos, az eredmények azt mutatjak, hogy a vizsgalatba bevont valtozok koziil a legna-
gyobb stlya a nemzeti hovatartozasnak, s a legkisebb a vizsgalati egység hazastarsa nem-
zetiségének van. A nyelvtudas faktorsulyanak az értéke a nemzeti hovatartozas értékét
kozeliti meg. A faktorsulyok értékei az egyes generaciokban alig valtoznak, jelentdsebb
ingadozasa a hazastars nemzetiségének faktorstlyainal mutatkozik. Ennek ismeretében
az egyes valtozok siilyozasara tobb lehet6ség adodik:
1) valamennyi valtozo sulyat azonosnak vessziik,
2) a fékomponens-elemzés értékei alapjan sulyozunk,
3) esetleg az el6z6 kettd egyfajta kombindcidjaként a véltozokat egyforma sullyal
vonjuk be az indexbe, kivéve a hazastars nemzetiségét, melyet 0,7-0,85 értékkel
sulyozzuk.

Végiil is a faktorstlyok alkalmazasa mellett dontottiink, ezaltal az indexbe bevont valto-
z0k valos stlyaiknak megfeleléen vesznek részt a modellben.

4.1.1.1. ANEMZETIHOVATARTOZAS-POZICIO KONSTRUKCIOJA, ERTELMEZESI KERETE

Els6 Iépésben a mintaba bevont telepiilések népességének elhelyezkedését vizsgaljuk
meg a magyar—szlovak etnikai térben. Masképpen kifejezve arra vagyunk kivancsiak,
oszlasa. Az 1. hipotézis a magyar—szlovak vegyes lakossagu teriileten é16 népesség nem-
zeti hovatartozasi pozicidjaval kapcsolatban fogalmaz meg feltevéseket. Eszerint legtob-
ben a képzeletbeli interetnikai tér két polusan taldlhatdo homogén ,.etnikai magban” he-
lyezkednek el, mig a két polus kdzti sdvban viszonylag kevesen vannak. Egyuttal feltéte-
lezziik, hogy a szlovak térfél homogenitasa nagyobb, mint a magyaré. A magyar—szlovak
interetnikai tér nemzeti hovatartozasi poziciojanak az eloszlasat egy U-alakzat jellemzi.

Etnikai (nemzetiségi) maghoz (core) azok tartoznak, akik etnikumukhoz, nemzetisé-
giikh6z az altalunk vizsgalt valamennyi dimenzié mentén erésebben kotddnek, mint a
masik nemzetiséghez. Igy azok, akik akar egy dimenzio vonatkozaséban is azonos erds-
séggel k6tddnek a masik etnikumhoz, mar nem tartoznak a magcesoportba. A magcsoport



tehat egy olyan idealis konstrukcid, mely bizonyos mértékben hasonlithatdé az amerikai
etnikai kutatasokban alkalmazott felfogashoz, mely a fehér angolszasz protestansokat
(WASP) tartotta az amerikai tdrsadalom magcsoportjainak (Gordon 1964: 72). Probalko-
zasok torténtek a szlovakiai magyar beszél6kozosségen belill is az ugynevezett erds
»hemzeti kotédésti” szlovakiai magyarok — mint egyfajta magcsoport — meghatarozasara.
,» Tobbnyire azokrdl az emberekrdl van szo, akik magyar tannyelvii alapiskolaba, illetve
gimnaziumba jartak, jarnak, illetve ilyenbe jaratjak gyermekeiket, homogén magyar ha-
zassagbol szarmaznak, illetve ilyenben élnek, s akiknek a nemzeti értékrendje — Lampl ki-
fejezésével élve — ’szilard nemzeti’ (Lampl Zsuzsa 1999: 8). Az e csoporthoz tartozd ma-
gyarokat tekinthetjiik igy, mint akik a szlovakiai magyar besz¢l0kozosségnek mintegy a
magvat alkotjak, de természetesen nem azonosak vele.” (Lanstyak Istvan 2000: 68).

Az altalunk hasznalt magcsoport fogalom tbb vonatkozéasban is hasonlit Lanstyak Ist-
van meghatarozasahoz, de ettdl eltérden eltekint a homogén szdrmazasnak mint a mag-
csoporthoz tartozas kritériumanak a kiemelésétdl, az identitas konstrukcidjanak, ,,nem-
zeti értékrendnek” a vizsgalatatol. Ugyanakkor a mi meghatarozasunkban a magcsoport-
hoz tartozas feltétele a nyelvtudas is: a vizsgalati egység sajat nemzeti kozossége nyelvét
jobb szinten beszélje, mint mas nyelveket.

A vizsgalat eredményei megerdsitik feltevéseinket. (3. tdblazat) Valamennyi generacio-
ban legtdbben a két poluson (az etnikai magban) helyezkednek el, s legkevesebben a két
mag kozti vegyes atmeneti interetnikai térben. Ebben a vegyes interetnikai térben legke-
vesebben a legvegyesebb, atmeneti poziciokban talalhatok, s a homogén polusok felé ha-
ladva n6 az egyes értékek gyakorisaga.

Ugyanakkor a két magcsoport is bizonyos mértékben belsdleg differencialt. A magyar
¢s szlovak nyelv tudasat a haromkategorias megkozelités mellett 6t kategoria bevonasa-
val is vizsgaltuk. Ebben a valtozatban a két sz¢ls6 kategoria—amelyek csak az egyik vagy
masik nyelv tudasat tételezik fel — bevezetése tovabb differencialja a magcsoportokat. A
szlovak magcsoportot alkotok dontd tobbsége valamennyi valtozo vonatkozasaban ,,ma-
ximalis homogenitasu” — amennyiben a masik nyelv ismeretének a hianyat homogenitas-
noveld tényezonek tekintjiik —, a magyar magcsoportban elhelyezkeddknek viszont csak
egy toredékénél mutathato ki a ,,maximalis homogenitas” ilyen vonatkozasban.

A két magcsoport belsd tagoltsaganak eltérése arra vezethetd vissza, hogy a magyar
nemzetiséglieknek csak egy — generaciordl generaciora csokkend — toredéke, a megkér-

gyarul. Masképpen kifejezve a szlovak népesség magcsoportjanak szegregalodasi esé-
lyei a magyar népességtdl kulturalis-nyelvi vonatkozasban sokkal nagyobbak, mint for-
ditva.

many értékeit néhany kategoriaba, tipusba soroljuk. Két megkozelitésben lattuk a tipu-
sok képzését megoldhatonak.

vonjuk 0ssze, aggregaljuk. Az adatok eloszlasanak értékelése utan ot kategoria kialakita-
sa mellett hataroztunk. Ennek alapjan kiilon kategoriaként hataroztuk meg a két magcso-
portot, eleve feltételeztiik (s az adatok eloszlasa is ezt erdsitette meg), hogy a legtobben
e két homogén csoportba tartoznak, majd a belsé harom kategoria értéktartomanyait azo-
nos terjedelmiinek hataroztuk meg. (Igy a belsé kategoriak savszélessége 0,66 egységet
tett ki.) Ebben az értelemben akar ,,mechanikus tipusokrol” is beszélhetiink. Az egyes ti-
pusok elnevezései, értéktartomanyainak a savjai igy alakultak:
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I: magyar magcsoport,
1,001-1,666: magyar jellegii csoport,
1,667-2,333: kettds-atmeneti csoport,
2,334-2,999: szlovak jellegii csoport,
3,0: szlovak magcsoport.

Hasonlo tartalmu ¢és jellegii tipusokat képeztiink logikai tton is, ahol a két homogén mag-
csoport kozott harom kisebb-nagyobb mértékben vegyes kategoria képez atmenetet. Ennek
alapjan az el6z6h6z hasonlo tipusokat alakitottuk ki, a kdvetkezok figyelembevételével:
1: magyar magcsoport,
2: inkabb magyar jellegii: a valtozok értékeinek tobbsége magyar dominanciat mutat,
3: kettds-atmeneti: a valtozok értékei azonos aranyban magyar, illetve szlovak domi-
nanciat mutatnak,
4: inkabb szlovak jellegii: a valtozok értékeinek tobbsége szlovak dominanciat mutat,
5: szlovak magcsoport.

Ebben a kategorizacioban a ,,nemzeti hovatartozas poziciéja” indexbe felvett valtozokat
nem sulyoztuk, mivel itt a valtozok kategoridinak etnikai jellege alapjan kozvetleniil ke-
rlilnek be az index megfeleld kategoriaiba.

A két tipologia kategoriainak gyakorisagai nagyon kozelitenek egymashoz, de nem
egyeznek. (A vizsgalatunk soran létrehozott két tipoldgia tobb vonatkozasban is hason-
16sagot mutat a Csepeli Gyorgy—Orkény Antal-Székely Maria [2000] 4ltal kialakitott ti-
pologiaval. Meghataroz6 kiilonbség, hogy a mi vizsgalatunkban nincs kizaro, kiemelt
helye a nemzeti hovatartozasnak, tovabba az elsé tipologiaban az indexbe bevont valto-
zokat sulyoztuk. [V6. Csepeli-Orkény—Székelyi 2000: 139-140.])

Vizsgalatunk tovabbi részében az altalunk eldszor ismertetett, nemzeti hovatartozasi
pozici6 folytonos valtozdjabal kialakitott igynevezett mechanikus tipologiat alkalmaz-

inket vizsgaljuk generaciok, telepiiléstipusok, korcsoportok, szarmazas szerint.

4.1.1.2. A NEMZETI HOVATARTOZAS POZICIOJANAK ALAKULASA AZ EGYES GENERACIOKON,
ILLETVE LESZARMAZASI AGAKON BELUL

Kutatasunknak ebbe a pontjaba a sziilok, a megkérdezettek és a gyerekek generacidjabol
0t leszarmazasi agat vontunk be. Az egyes dimenziok szerint kozosségiikhoz eltéré mér-
tékben k6tdd6 etnikumok NHP-janak az eloszlasa eltérd. Egy ,,maximalis etnikai szilard-
sagl” (idealtipikus) kozosség teljes egészében valamennyi etnikai véaltozoja tekintetében
homogén magcsoportban lenne talalhatd. Ezt a viszonylag ritka esetet kozelitik meg az
egynemzetiségil, mas kultiraktol elzart nemzetallamok népességei. Ebben az esetben egy
populacion beliil a vizsgalt nemzetiség aranya azonos az NHP magcsoportjanak az ara-
nyaval. A nemzetiségi jegyeikhez, ezen beliil hovatartozasukhoz erésen kot6do kisebbsé-
gek és a tobbségi etnikum kapcsolatat a vizsgalatunkban kimutatotthoz hasonl6 eloszla-
sok jellemzik. Ettd] feltehetleg jelentés mértékben eltérd az ukran (ruszin) — szlovak et-
nikai térben él6k NHP-janak eloszlasa, ahol az ukran (ruszin) magcsoportban sokkal ke-
vesebben vannak, mint az atmenetek kiilonb6z6 stadiumaiban (Zel'ova 1991b).

Olyan kisebbségek, amelyek jelentés mértékben vegyesek, illetve amelyek kdrében a
dominans nemzet irdnyaba mutatd kotédés kiilonbozo valtozatai vannak tulstlyban, a
magcsoporthoz tartozok marginalizalodhatnak, s az atmeneti jellegliek képezhetik a leg-



nagyobb csoportokat. Az elsé tipus kivételével, ahol az etnikai kozdsség a magesoport-
hoz tartozik, az NHP eloszlasa, esetleg mas mutatdja mutatja a kotddés erdsségét.
Az 1.1. hipotézis feltételezi, hogy a nemzeti hovatartozas pozicidja (eloszlasanak) he-
terogenitasa generaciovaltasrol generaciovaltasra novekszik.
3. tablazat

A nemzeti hovatartozas pozicidja kategoridihoz tartozoé értékek eloszlasa
generacionként, illetve leszarmazasi aganként (szazalékban)

Genericiok, A nemzeti hovatartozasi pozicié tipusai Magesoportokhoz

leszarmazasi agak MMCS MJ KAJ szJ SZMCS tartozok osszesen
Megkérdezett apja 43,2 14,3 9,3 11,7 21,6 64,8
Megkérdezett anyja 45,7 11,3 10,1 11,9 20,9 66,6
Megkérdezett 29,1 19,3 7,5 17,0 27,1 56,2
Megkérdezett hazastarsa | 33,4 17,0 6,3 17,9 25,4 58,8
Gyerekei 243 13,1 13,0 15,7 33,8 58,1

Az NHP tipusainak jeldlései:
MMCS — magyar magcsoport (NHP = 1)

MJ - magyar jellegli (NHP = 1,001-1,666)
KAJ - kettos-atmeneti jellegi (NHP = 1,667-2,333)
SZJ - szlovak jellegli (NHP = 2,334-2,999)

SZMCS - szlovak magcsoport (NHP = 3)

A magyar—szlovak interetnikai tér egészét tekintve megfigyelheté a homogenitas csokke-
nyanak (64,8, ill. 66,6%-161 56,2, ill. 58,8%-ra) csokkenése kisér. A heterogenitas nove-
kedése elsGsorban a kisebb mértékben vegyesek (MJ és SZJ 6sszege) tipusaiban mutatha-
to ki (26,0, ill. 23,2%-161 36,3 és 34,9%-ra), a két polus kozott féluton, atmeneti stadium-
ban levok aranya ingadozik (9,3%, 10,1%-1r61 7,5%, 6,3%), a gyermekek generacidjaban
viszont ujbol emelkedett (13%).

A magyar—szlovak interetnikus teret magyar és szlovak térfélre osztjuk. A térfél foga-
lom vizsgalatunkban csak kisegité eszkozként szolgal, mely lehet6vé teszi az interetnikai
tér magyar és szlovak részének elkiilonitését. Az 1-2 kozotti NHP-értékek a magyar, a
2-3 kozotti értékek a szlovak térfelet alkotjak.

A magyar ¢és szlovak nemzeti kozosségek hatarainak nemzedékrél nemzedékre torténd
modosulasa és az interetnikai kapcsolatok er6sodése kozti kapcsolat 0sszefiigg egymas-
sal. A két homogén etnikai mag kozott elhelyezkedd, kisebb-nagyobb mértékben ,,vegye-
sek” aranyanak novekedése erre utal. Az egyes generaciok kozott jelentékeny mértékben
csokkent a magyar ,.térfélhez” tartozok aranya. A sziil6k generaciojaban a minta 62 sza-
zaléka, megkérdezettek generdcidjanak 53-54 szazaléka tartozott a magyar térfélhez.

Az egymast kovetd generacioknal a magesoportokhoz tartozok aranyanak alakulasa elté-
r6 modon alakul a magyar és a szlovak térfélen. A magyar térfélen a sziilok generaciojatol
(70,0%, 73,3%) a megkérdezett generaciojan keresztiil (55,1%, 62,0%) a gyermekek iranya-
ba (53,8%) fokozatosan csdkken a magcsoporthoz tartozok ardnya. Ez arra utal, hogy sem az
asszimilacio, sem a telepiilésekre torténd bevandorlas nem ndveli a szlovak magesoportok-
hoz tartozok aranyat. Az egymast kovetd generacioknal a magesoporthoz tartozok aranya lé-
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nyegesen nem valtozott (56,4%, 55,8%: 57,4%, 55,1%: 61,6%). A sziilok generaciojaban a
magyar térfélen magasabb volt a magcsoporthoz tartozok aranya, a megkérdezettek genera-

nagyobb a magcsoporthoz tartozok aranya). (Ldsd 4. tabldzat.)

4. tablazat
A magyar, illetve szlovak térfélhez tartozék megoszlasa
az NHP alapjan (szazalékban)
£ =
Leszarmazasi ag, Magyar térfél(en) §. Szlovak térfél(en) §.
generacio él6k aranya =g €16k aranya =S
2 2 2 ¥
S E S E
MP 61,7 70,0 38,3 56,4
MM 62,4 73,3 37,6 55,8
M 52,8 55,1 47,2 57,4
H 53,9 62,0 46,1 55,1
GY 45,2 53,8 54,8 61,6

4.1.1.3. A NEMZETI HOVATARTOZAS POZICIOJANAK A TELEPULESEK ETNIKAI JELLEGE
SZERINTI ALAKULASA

szerinti valtozasat figyeljilk meg. Az 1.2. hipotézis feltételezi, hogy a legnagyobb mérté-
kii heterogenitds a vegyes jellegii telepiiléseken mutathato6 ki. Ugyanakkor a telepiilése-
ken a tobbségben €16 nemzetiség kevésbé heterogén, mint a kisebbségben ¢é16.

A korabbiakban mar kimutattuk, hogyan valtozott a vizsgalatba bevont telepiilések etnikai
Osszetétele. A magyar tobbségi helységekben a magyar népesség nagy részének a mageso-
porthoz tartozasa biztositja a telepiiléstipuson beliil a magas homogenitast. A vegyes jellegi te-
leptiléseket illetéen feltételezziik, hogy mindkét etnikum részérdl itt a legkiterjedtebbek a ké-
toldali kapcsolatok, igy a heterogenitas is itt lesz a legnagyobb mértékii. Vizsgalodasunkat

kai jellege szerinti tipusok tobb generacion at torténd értelmezésének problematikus voltara.”

> Azegyes kordbbi idSpontokban a telepiilések nemzetiségi dsszetétele és az egyes gene-
raciok nemzetiségi Osszetétele nem azonos, hiszen a generaciok a leszarmazas szerint s nem
a lakohely szerint konstitualodnak. Jol példazza ezt, ha megnézziik, hogy az egyes genera-
ciok milyen aranyban szarmaztak az egyes telepiiléstipusokrol. (Az egyének szarmazasi he-
lyét a kutatasunk soran vizsgalt harom telepiiléstipus mellett még egy kategoriaval —a szor-
bol lathatd, hogy generaciovaltasonként a tobbségi telepiiléseken élék aranya csdkkent, a ki-
sebbségi és vegyes jellegli telepiiléseken ¢16ké novekedett (Id. F2. tabldzat) E besorolas is az
1991-es népszamlalasi adatok alapjan tortént.) Ezért a megkérdezettek nemzedékétdl eltérd
generaciok esetében a telepiilésekre vonatkozolag megfogalmazott dsszefliggéseket , kvazi-
telepiiléstipusokra” értelmezziik, s annal nagyobb koriiltekintéssel kezeljiik az ilyen tipuso-



5. tablazat

A nemzeti hovatartozas pozicidjanak alakulasa telepiiléstipusok szerint

A nemzeti hovatartozasi pozicié tipusai
A telepiilések etnikai jellege -
MMCS MJ KAJ SZJ SZMCS
Magyar kisebbségi 13,7 18,0 6,8 21,1 40,4
Vegyes 24,8 19,6 8,7 15,9 31,1
Magyar tobbségii 51,9 20,3 6,7 13,8 7,2

Megjegyzés: p = 0,000
Aroviditések jelolését lasd a 3. tablazat alatt!

Az adatok nem erdsitették meg feltételezéslinket. A magcsoportokhoz tartozok aranya
(59,1%) a magyar tobbségi telepiiléseken a legnagyobb. A legnagyobb aranyu heteroge-
nitas a magyar kisebbségli telepiiléseken mutathat6 ki. A két etnikum kozti &tmeneti po-
zicidban 1évok legnagyobb aranyban a vegyes jellegii telepiiléseken mutathatok ki, de
végso soron az egyes telepiiléstipusokon beliil aranyuk nem tér el jelentésebb mértékben
egymastol. A magyar tobbségili telepiiléseken valoban a legmagasabb a homogenitas,
ugyanakkor a kisebbségi telepiiléseken kis mértékben nagyobb a heterogenitas, mint a
vegyes jellegli telepiiléseken. Azt, hogy miért nagyobb a heterogenitas a kisebbségi, mint
a vegyes jellegii telepiiléseken, a telepiilések etnikai jellegében bekovetkezett valtoza-
sokra vezethetjiik vissza. Mig a magyar tobbségl telepiilések etnikai jellege (magyar
tobbsége) nem valtozott 1ényegesen, a masik két tipusba tartozo telepiilések nemzetiségi
Osszetétele a kozelmult évtizedekben modosult (lasd az F1. tdblazatot) Ebbdl adoddan a
nemzeti hovatartozasi pozicid kohorszok szerinti bontasban utal a telepiilések etnikai
megoszlasanak egyes idGszakaira. Ennek vizsgalatara még a kovetkezd alfejezetben
visszatériink.

A kovetkezdkben a két etnikai térfélen él6k korében megvizsgaljuk a heterogenitds ala-
kulasat. A magyar térfélen magasabb a heterogenitas, mint a szlovak oldalon. Az egyes
etnikai térfeleken él0k aranyanak novekedését a magesoportokhoz tartozok aranyanak
névekedése kiséri. [gy az egyik vagy mésik etnikum éltal kisebbségben lakott telepiilése-
ken az adott etnikumhoz tartozok kdzott nincsenek tobbségben a magesoportokhoz tarto-
z0k. (Lasd 6. tabldzat)

Feltételezziik, hogy a teljes populdciora ismertetett NHP eloszlasa eltéré modon alakul a
vizsgalt telepiiléstipusok egyes térfelein. A harom telepiiléstipus markansan elkiiloniil a
magcsoporthoz tartozok aranya szempontjabol, legalabbis a magyar térfélen. (A szlovak
térfélen eltérd jellegli folyamatok zajlanak mind a nemzeti hovatartozas, mind az akkul-
turaci6, mind az integracié szempontjabol.) A magyar tobbségii telepiiléseken €16 szlova-
kok tobbsége vegyes magyar—szlovak hazassagban él.

Nos, a tobbségi jellegii telepiiléseken a magyar térfélen talalhatok donto tobbsége is a
magcsoporthoz tartozik, a kisebbségi jellegii telepiiléseken ezzel ellentétes jellegti folya-
mat jatszodik le. A vegyes jellegli telepiiléseken pedig a népesség fele tartozik a magcso-
porthoz.
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6. tablazat
A magyar, illetve szlovak térfélen él6k eloszlasa
a nemzeti hovatartozas pozicidja alapjan, ezen beliil
a magcsoportok alakulasa (szazalékban)
£ £
Telepiiléstipus Ma’g)jar te}'fel(en) S Szh')v"ak terfel(en) =
€16k aranya = g €16k aranya = S
£ g £
€ E S E
Magyar kisebbségii 34,9 39,3 65,1 62,1
Vegyes 49,4 50,2 50,6 61,4
Magyar tobbségii 71,3 87,8 22,7 31,7

4.1.1.4. A NEMZETI HOVATARTOZAS POZICIOJANAK ALAKULASA KORCSOPORTOK SZERINT

Korabbi ismereteink vannak arrdl, hogy orszagos szinten az idésebb korcsoportok felé
haladva n6 a populacion beliil a magyarok aranya (Gyurgyik 1994). Az egyes telepiilé-
sekre, illetve telepiiléscsoportokra feltételezziik, hogy amennyiben az egymast kdvetd
cenzusok alkalmaval cs6kken a magyar nemzetiségilick aranya egyes telepiiléseken, illet-
ve azok csoportjain beliil, akkor a fiatalabb és iddsebb kohorszok kozott a magyar nem-
zetiségliek aranyaban jelentésebb mértéki eltérés lesz kimutathato.

Ennek alapjan a telepiiléseken él6 népesség korcsoportjai (kohorszai) nemzetiségi
Oszszetétele a telepiilések nemzetiségi Osszetételét egy-egy korabbi idészaknak megfele-
16en reprezentaljak. Ebbél adodik 1.3. hipotézisiink, hogy az idésebb kohorszok fel¢ ha-
sebb korcsoportokban vélhetéleg a homogenitas mértéke nagyobb, mint a fiatalabbak-
ban. Mivel ez a hipotézis a makrofeltételek bizonyos stabilitasat tételezi fel, ezért csak a
megkérdezettek generacidjara terjesztjiik ki vizsgalatainkat.

Korcsoportok szerinti bontasban kereszttablazassal is megvizsgaljuk a megkérdezett
¢letkora és nemzeti hovatartozasi pozicidja kozti osszefliggéseket.

7. tablazat

A nemzeti hovatartozasi pozicié kategoridinak korcsoportok szerinti eloszlasa
a megkérdezettek generaciojaban (szazalékban)

A nemzeti hovatartozasi pozicié tipusai
Korcsoportok -
MMCS MJ KAJ SZJ SZMCS
18-34 év 20,1 21,3 7,8 18,0 32,8
35-59 év 29,8 18,0 5,4 17,5 29,3
60+ év 44,7 18,9 12,3 13,8 10,3

Megjegyzés: p=0,000
A roviditések jelolését 1asd a 3. tablazat alatt!



Az adatokbol lathatd, hogy az egyes korcsoportokban a magcsoportokhoz tartozok
Osszege csak kisebb mértékben ingadozik. Ugyanakkor a magyar magcsoporthoz tarto-
z0k aranya az iddsebbek korcsoportjaban két és félszer akkora, mint a fiatalok korcso-
portjaban. A szlovak magcsoportban még dinamikusabbak a valtozasok. A véltozasok az
egyes nemzetiségek szempontjabol jobban attekinthetdk, ha az egyes etnikai térfeleken
bekdvetkezett valtozasokat vessziik goreso ala.

8. tablazat

Az etnikai térfelekhez, magcsoportokhoz tartozék korcsoportok szerinti eloszlasa

T T

- - =3 x - e =

Telepiiléstipus Marg)jar te}'fel(en) = Szl(r)v”ak terfel(en) 2

€16k aranya =S él6k aranya =g

2 % 2 g

€ E S E

18-34 év 45,6 43,9 54,4 60,3
35-59 év 51,4 57,9 48,6 60,1
60+ év 70,5 63,3 29,5 34,2

A magyar térfélen megerdsithet6 a térfélhez tartozok aranya és a magcsoporthoz tartozok
aranya kozti linedris 6sszefliggés. A szlovak térfélen viszont egy torésvonal mutathaté ki a
kozépkortak és iddsebb korcsoportok kozott. Az utdbbiak — 1940 el6tt sziiletettek — sokkal
nagyobb mértékben heterogének, mint a fiatalabb korcsoportok. A kézépkortak és a fiata-
labbak korcsoportja kozott a magesoporthoz tartozok aranyaban nem jelentkezik kiilonb-
ség. E jelenségre tobb, valoszintileg egymast erdsitd folyamat adhat magyarazatot.
Egyrészt a hatvan éven feliilick generacidjat érintették legnagyobb mértékben a megkér-
dezettek generacidjabol az 1940-es évek masodik felében a szlovakiai magyarsagot ért meg-
hurcoltatasok. Ennek kovetkeztében egy jelentds résziik reszlovakizalt, szlovak tanitasi
nyelvii iskolat latogatott, s a késébbiekben sem tért vissza magyar nemzetiségéhez, ugyan-
akkor egyéb etnikai jegyeik folytan bizonyos mértékii magyar kotodésiiket megodrizték
(Sutaj 1992). Ugyanehhez a generaciohoz tartoznak azok is, akik 1945-48 kézott mint szlo-
vak nemzetiségiick keriiltek a kitelepitett, deportalt, lakossageserére kényszeritett magya-
rok hazaiba. Egy résziik, a Magyarorszagrol lakossagesere keretében attelepitett szlovakok
kett6s kotodéstiek, kétnyelviiek voltak (Kugler 2000, Gyivicsan 1993), egy tovabbi résziik
pedig az 11j lakohelyiikon bizonyos mértékben akkulturalodott, vegyes hazassagot kotott.>

4.2. Az asszimilacios folyamatok jellegzetességei a magyar—szlovak
interetnikus térben

Az el6z6 pontban a magyar—szlovak interetnikus térben €16 népesség nemzeti hovatartozasi

* Ehhez a korcsoporthoz tartoznak azok is, akik az 1960-as évek végéig — spontan mo-
don, tobbnyire hazassagkotés révén — keriiltek 11j lakohelyiikre, s ott elsajatitottadk a ma-
gyar nyelvet. De ez a réteg mar vegyes hazasodasa miatt sem tartozik a szlovak magcso-
porthoz (Sandor 1999).
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szimilacios folyamatok jellegzetességeit tobbdimenzios megkdzelitésben vizsgaljuk. A 4.1.
alfejezetben az NHP-index alkalmazésanak el6nyeit értékeltiik a nemzetiség kategoriaval
szemben. Azéltal, hogy az asszimilaciot numerikus valtozoval mérjiik, vizsgalata—a nemzet-
valtas valtozojahoz viszonyitva — tobb szempontbol is tobbletet eredményez (v6. a 3. fejezet-
tel). Vizsgalatunkat 6t leszarmazasi ag két, ill. harom generacidvaltasara terjesztjiik ki.

Mivel az asszimilaciot a szarmazas és a nemzeti hovatartozas pozicidja kiilonbozete-
ként értelmezziik, a szarmazast egyrészt annak haromkategorias valtozojaval (homogén
magyar, magyar—szlovak, homogén szlovak), masrészt a sziilok generacidjaban a hazas-
utobbi szempont szerint is elvégezziik vizsgalatunkat. Feltételezziik ugyan, hogy a szar-
mazasnak a sziilok NHP-atlagai szerinti vizsgalata pontosabb az el6z6nél, de nem tétele-
ziink fel jelentdsebb eltérést a két megkdozelités kozott.

Az asszimilacio értéke az alkalmazott kategoriaértékeknek megfeleléen —2 és +2 kozotti
terjedelmii skalan valtozik, ahol a negativ vagy pozitiv eldjel jelzi, hogy melyik nemzetiség
iranyaba torténik a hasonulas. A szarmazas kategoriaértékei az NHP-indexbe bevont dimen-
ziokhoz hasonldan 1 és 3 kozotti értékeket vehetnek fel (1 — homogén magyar szarmazas,
2 —vegyes szarmazasu, 3 —homogén szlovak szarmazasu; lasd a modellbe bevont kategori-
ak értékeit ismertetd labjegyzetet a4.1. részben). (A vizsgalatunk soran alkalmazott katego-
rizaciobol adodik, hogy a negativ eldjel a szlovak, a pozitiv eldjel a magyar nemzetiség ira-
nyaba torténd hasonulast jeloli). A sz€ls6 értékek (-2, +2) a szarmazashoz viszonyitott leg-
nagyobb mértékii asszimilaciot mutatjak, a 0 pedig azt, hogy nem tortént valtozas.”

Vizsgalati hipotézisiink (2. hipotézis) a szlovak etnikum irdnyaba extenzivebb és in-
tenzivebb hasonulast tételez fel, mint a magyar nemzetiség irdnyaba. Masképpen kifejez-
ve, a magyar és szlovak nemzetiségek altal lakott térségben a szlovak nemzetiség iranya-
ba nagyobb aranyu hasonulast feltételeziink, mint a magyar nemzetiség iranyaba. Egyt-
tal a szlovak iranyba tartd hasonuldsokat erésebbnek, mélyrehatobbnak véljiik a magyar
nemzetiség irdnyaba mutatd valtozdsoknal. A vizsgalt populdci6 tobbségének NHP-
jaban nem tételeziink fel szarmazasahoz viszonyitva valtozast.

Az asszimilacios folyamatok értékelésének megkonnyitése végett 0,5 egységnyi kate-
goriakat alakitottunk ki. I[ly médon az asszimilacid intenzitasa viszonylag jol differencialt
skalan értelmezhetd. (Az egyes kategoriak akar mindkét iranyban ,,felcimkézhetok”, és ti-
pusokként is kezelhet6k a nem asszimilalodoktol a maximalis mértékben valtokig.) Az as-
szimilacios folyamatok jellegének jobb megismerését teszi lehetové, ha a megkérdezettek

Az asszimilacid valtozoja adatainak a szarmazas szempontjabol két megkozelitésben
torténd egybevagasat, illetve eltéréseit a /. dbra szemlélteti.
kategorias valtozdja szerint (magasabb, folytonos vonallal rajzolt gérbe), valamint a szii-
16k nemzeti hovatartozasi pozicioja atlagahoz viszonyitva (alacsonyabb, szaggatott vo-
nallal rajzolt gorbe)

» A szakirodalom a befogado etnikumtél etnikailag megkiilsnbéztethetetlenekre vo-
natkozblag alkalmazza a teljes, beteljesedett asszimilacio fogalmat. Egyuttal kiemeli,
hogy az ilyen mértéki hasonulas csak tobb generaciovaltas soran kovetkezhet be. A mi
vizsgalatunkban egyrészt kdzvetleniil kimutatott valtozasokra egy generaciovaltas soran
kertilt sor, masrészt a modellbe bevont valtozok kis szama sem engedi meg ilyen lezart fo-
lyamatra utal6 jelz6 alkalmazasat (Yinger 1994).
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Az asszimildcié iranya és intenzitasa
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Amint az adatokbol 1athatd, a két megkozelités kozott az eltérések minimalisak. Ugyan-
akkor a haromkategorias valtozo bevonasaval végzett szamitas a valtozatlanok, nem as-
szimilalodok aranyat némileg nagyobbnak mutatja, mint amilyenre a sziilék nemzeti ho-
vatartozasi pozicidja atlagatol vett eltérés alapjan szamitottuk. Ez az utobbi folytonosabb
eloszlasabol adodik.

Az elkovetkezdkben a generaciok szerinti 6sszehasonlito vizsgalatoknal a modszerta-
ni azonossag biztositasa végett a sziilok szarmazasat haromkategorias valtozdval opera-
cionalizaljuk. (Amennyiben az asszimilaciot a sziilok nemzeti hovatartozasi pozicidja at-
lagatol szamitott eltérésként értelmezziik, akkor ezt feltiintetjiik.)

4.2.1. Az asszimilacios folyamatok generaciovaltasok,
leszarmazasi agak szerint

E hipotézis az asszimilacios folyamatok dinamikajaval kapcsolatban fogalmaz feltétele-
zéseket. Eszerint az asszimilacio dinamikéja generaciovaltasrol generaciovaltasra no-
vekszik. A szlovak iranyba mutat6 valtozasok extenzitdsa (= hany ember esetében torté-
nik hasonulés) és intenzitasa (= a hasonuldsok mértéke, elérehaladottsaga) csokken, a
magyar iranyba mutatok névekednek.

Asszimilaciovizsgalatunkat a tovabbiakban két vetiiletben terjesztjiik ki. Megvizsgal-
juk, hogy

—milyen a valtozasok extenzitasa az egyes nemzetiségek iranyaba, és hogy

—milyen az asszimilaci6 intenzitasa, mélysége.
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9. tabla
Az asszimilaciés folyamatok alakulisa
szlovak—magyar relaciéban leszarmazasi aganként,
hirom generaciovaltas soran (szazalékban)
Leszarmazasi agak, GNV
Asszimilacié iranya
és mértéke MPSZ/ MMSZ/ MSZ/ HSZ/ (M+H)/
MP MM M H GY
Nem asszimilalédok aranya 66,4 66,6 50,5 55,5 51,6
Asszimilalodok aranya dsszesen 33,6 38,4 49,4 445 48,4
Magyar iranyba asszimilalodok 13,8 11,6 10,8 11,3 11,2
Szlovak iranyba asszimilalodok 19,8 21,8 38,7 33,2 37,2
Asszimilacios hanyados* 1.4 1,9 3,6 2,9 33

* A szlovak iranyba asszimilalodok osztva a magyar iranyba asszimilalodokkal.

a vizsgalt populacié egyharmadanak, a megkérdezettek generacidja felének valtozott
szarmazasahoz viszonyitva a NHP-ja. A szlovak nemzetiség iranyaba zajlo asszimilacio
sokkal nagyobb kiterjedésii, mint az ellenkezd iranyba hato. A szlovak nemzetiség ira-
nyaba mutat6 hasonulds aranya az egyes leszarmazasi agakban jelentds mértékben meg-
novekedett (19,8%, 21,8%/38,7%), a magyar etnikum iranyaba mutaté hasonulas csok-
kent (13,8%, 11,6%/10,8%)

Az asszimilacios hanyados (9. tablazat utols6 sora) megmutatja, hogy a szlovak nem-
zetiség iranyaba az els6 generaciovaltas soran 1,4—1,9-szer tobben hasonultak a szlovak,
mint a magyar nemzetiség iranyaba, a masodik generaciovaltas soran ez az arany
2,9-3,6-szorosara emelkedett. A harmadik generaciovaltas soran 3,3-szor tobben haso-
nultak a szlovak iranyba.

Az elézdkben a hasonulasok aranyaban bekovetkezett valtozasokat vizsgaltuk. Arra vo-
natkozolag, hogy milyen intenzitast, mélységli hasonulasokra kertilt sor magyar, illetve
szlovak iranyba a harom generaciovaltas soran az 6t leszarmazasi agban, a 10. tablazat
nyujt eligazitast. A két iranyba zajlo folyamatok eloszlasa eltérd. A magyar irdnyba torté-
n6 hasonulasok kozott kisebb ardnyban vannak jelen az intenzivebb hasonuldsok, mint a
szlovak iranyba torténdk esetében.

Els6 pillantasra megfigyelhet6 a két nemzetiség iranyaba mutat6 hasonulasok gyako-
risagai és intenzitasa kozti kiilonbség. A szlovak iranyba mutaté hasonulasok teljes ska-
laja valamennyi generacional megfigyelhetd, magyar iranyba az apai agon kiviil maxi-
malis mértékl asszimilacié nem mutathat6 ki. (Ugyanakkor a szlovék irdnyba az intenzi-
vebb hasonuldsok aranya névekszik, mig a magyar iranyba mutatok csokkennek.)



10. tablazat

A szlovak és magyar iranyba zajlé asszimilacios folyamatok intenzitisa
leszarmazasi Aganként
(szazalékban: soronként 100%)

Asszimilacio intenzitdsa
GNYV, Szloviak nem Magyar
leszdrmazasi 4g iranyba asszimilalodék iranyba
-2 -1,5 -1 0,5 0 0,5 1 1,5 2
MPSZ/MP 0,2 1,5 43 13,7 | 66,4 9,9 3,7 0,2 0
MMSZ/MM 0,2 3,0 52 13,5 | 66,6 8,0 3,5 0 0
MSZ/M 0,7 2,1 10,0 | 26,0 | 50,5 8,2 2,6 0 0
HSZ/H 0,3 2,9 8,7 21,3 | 55,5 10,2 1,0 0 0
(M+H)/GY 0,2 2,1 14,7 | 20,2 | 51,6 9,6 1,7 0 0

* Az asszimilacio megadott értékei £0,25 egységet jelentenek.

A kovetkezokben megkiséreljiikk egy mutatd keretében kezelni a hasonulasi folyamatok
extenziv és intenziv aspektusait. Azaz az asszimilalodas egyes értékeit eléfordulasi gya-
korisagaikkal sulyozzuk.

11. tablazat

A szlovik, illetve magyar iranyba zajlo asszimildcié megoszlisa
(a hasonuladsok intenzitisértékei el6fordulasi gyakorisagaikkal
stlyozva)

Leszarmazasi agak, GNV

Az asszimilici6 MPSZ/ | MMSZ/ MSZ/ HSZ/ (M+H)/
MP MM M H GY
Szlovak iranyba 60,7 68,9 80,5 71,8 81,6
Magyar iranyba 39,3 31,1 19,5 28,2 18,4
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Asszimilacios hanyados szlovak/
magyar iranyba* 1,54 2,22 4,13 2,55 4,43

* A szlovak és magyar iranyba zajlé asszimilacio aranya.

mértékii aszimmetriat mutat ki, hangsulyozottabban jelentkeznek a szlovak iranyba tor-
ténd valtozasok (60,7, 68,9/80,5), mint a magyar iranyba (39,9, 31,1/19,5). Az aszszimi-
lacio extenziv és intenziv vonatkozasait is tekintetbe vevd vizsgalat az utobbi esetében
valamennyi leszdrmazasi 4gban — kivéve a hazastars 4gat — nagyobb mértékii aszimmet-
riat mutatott ki, mint az el6bbinél (v6. a 10. tablazattal).
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4.2.2.2. Az ASSZIMILACIOS FOLYAMATOK SZARMAZAS SZERINT

A korabbi szakaszokban vazolt trendek jelzik a hasonuldsok irdnyaiban a generaciok
kozti eltéréseket. A hasonulasi folyamatok eltérései szarmazas szerinti dsszevetésben
valnak markansan érzékelhetové.

A hipotézis a vizsgalati egységek szarmazasa ¢s az asszimilacios folyamatok kiterje-
dése kozti osszefliggésekre keresi a valaszt. Azaz a legnagyobb mértékii asszimilaciot
(valamennyi generaciovaltdson, leszarmazasi agon beliil) a vegyes hdzassagokbol szar-
mazoknal tételezzik fel, s a homogén magyar hazassagokbdl szarmazdknal nagyobb
mértékil asszimilaciot varunk, mint a homogén szlovakokbol. Egyuttal feltételezziik,
hogy a homogén magyar szarmazasuak korében a nem hasonulok aranya generacioval-
tasrol generaciovaltasra csokken, s ezzel ellentétes folyamat zajlik a homogén szlovakok
kozott.

Az asszimilacio mértékét az asszimilacio atlagértékeivel mérjiikk a szarmazas szerinti
tipusokban az egyes leszarmazasi agakban.

12. tablazat

Az asszimilacio mértéke szarmazas szerint az egyes leszarmazasi agakban,
harom generaciovaltas soran

GNV, Az asszimilacié mértéke szarmazas szerint
leszarmazasi ig Homogén magyar Vegyes Homogén szlovak
MPSZ/MP -0,179 -0,059 0,209
MPSZ/MP(1918+) —0,240 -0,389 0.167
MMSZ/MM -0,233 -0,321 0,212
MMSZ/MM(1918+) -0,308 -0,389 0.183
MSZ/M -0,322 -0,407 0,122
HSZ/H -0,294 0,547 0,127
(M+H)/GY -0,324 —0,496 0,108

Ahomogén magyar szarmazastiak generacioi a gyermekek felé haladva novekvo mérték-
ben hasonulnak szlovak irdnyba. Ugyanabba az irdnyba, s az el6bbinél intenzivebben ha-
sonulnak a vegyes szarmazastak, mig a homogén szlovakok hasonuldsa magyar iranyba
fokozatosan gyengiil. Ugyanakkor hipotézisiink feltételezései a megkérdezett sziileire
vonatkozolag tobb vetiiletben latszolag nem teljesiiltek. Feltételezésiinktdl eltéréen az
apai agon a legnagyobb mértéki asszimilacio a szlovak szarmazasuaknal mutatkozott, s
legkisebb a heterogén szarmazastiaknal. A tobbi vizsgalt agban feltételezéseink teljesiil-
tek. Ebben az esetben is latens feltétele e folyamatok ilyetén torténd lezajlasanak, hogy
az egyes generaciovaltasokra, leszarmazasi agakra az etnikai szocializaci®é makro-
utan sziiletettekre teljesiil, az apai €s az anyai agon lefuttattuk a regresszidoszamitast az
1918 utan sziiletettek korcsoportjara is. Az asszimildcié mértéke a jelzett kohorszra fel-
tételezésiinknek megfelelden alakult. (Ld. a tdblazatban az MPSZ/MP ¢s MMSZ/MM
1918+-szal jelzett sorokat.) Ugyanakkor a magyar és a szlovak szarmazastaknal egy-



massal ellentétes folyamat figyelhet6 meg: a magyar szarmazasuak asszimilaciojanak a
mértéke csaknem megkétszerezodott, a szlovak szarmazastiaknal viszont mintegy felére
csokkent, a vegyes szdrmazastiaknal kimutathatd, szlovaksag irdnyaba mutatd nagyfoku
novekedés mellett.

Az 6sszevont mutatok szerinti vizsgalatok mellett az asszimilacio egyes iranyaiban
bekdvetkezett valtozasok vizsgalataira is kitériink.

13. tablazat

A hasonulasi folyamatok megoszlasa — az asszimildcio irdnya szarmazas szerint,
leszarmazasi aganként (szazalékban)

Szarmazas tipusa /asszimildcié iranya
homogén homogén
Leszarmazasi ag/ magyar vegyes szlovak
GNV
nem asszi- nem asszi- ir ’:]nzll)gyar Zi szlovik iranyba| nem asszi-
mildlodok | mililodok | Ty 02 A% agczimililedok | mildlédok
milalodok

MPSZ/MP 73,7 22,9 31,1 46,1 63,3
MMSZ/MM 73,8 11,1 24,7 64,2 65,4
MSZ/M 54,0 11,6 14,6 73,8 71,9
HSZ/H 58,0 53 17,1 71,5 70,2
(M+H)/Gy 53,0 14,1 12,6 73,4 75,1

Az asszimilacid csak a vegyes szdrmazastaknal irdnyulhat mindkét irdnyba (a homogén
szarmazasuaknal csak a masik etnikum irdnyaba mutathat). A vegyes szarmazastaknak
csak egy generaciovaltasrol generaciovaltasra csokkend része az, amelynek nem valtozik
a szarmazashoz viszonyitott NHP-je. Egytttal elmondhat6, hogy esetiikben az aszszimila-
ci6 iranya novekvé mértékben a szlovak nemzetiség iranyaba mutat. A magyar és a szlovak
szarmazasuaknal egymadssal ellentétes folyamat figyelhetd meg: a szdrmazéasukhoz viszo-
nyitott NHP-jukon nem valtoztatok aranya a magyar szarmazasuaknal csokkent, a szlovak
mintegy tiz szazalékponttal magasabb a nem valtoztatok aranya, mint a szlovak szarmaza-
suaknal, a megkérdezettek generacidjaban ennél is nagyobb mértékd, de ellentétes eldjelit
valtozasok voltak megfigyelhetdk. A vegyes szdrmazasuaknal a nem asszimilalodok és a
magyar iranyba hasonulok aranya csokkent, s a szlovak iranyba hasonuloké pedig jelentds
mértékben generaciorol generaciora emelkedett. (Kivéve a 3. generaciovaltast.) Ugyan va-
lamennyi leszarmazasi agban asszimilacios tobblet mutathaté ki szlovak iranyba, de az el-
térés az elsd és masodik generaciovaltas kozott markansan jelentkezik.

4.2.2.3. Az ASSZIMILACIOS FOLYAMATOK TELEPULESTIPUSOK SZERINT

A magyar népesség nemzetvaltasa a telepiiléseken ¢é16 magyar lakossag aranyanak a
csokkenésével novekszik. Ugyanakkor a magyar tobbségli telepiiléseken is a hasonula-
sok irdnya 0sszegében a szlovak népesség felé mutat. Ezt a trendet a komplex megkoze-
litésti vizsgalatunk is megerdsiti.
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2.3. hipotézisiink szerint telepiiléstipusonként az asszimilacios folyamatok eltérd jel-
legliek. A nem asszimilalodok aranya legnagyobb a magyar tobbségii telepiiléseken, s
legkisebb a magyar kisebbségli telepiiléseken, s egyuttal feltételezziik, hogy a szlovak
iranyba mutat6 asszimilacio a telepiiléseken €16 szlovakok aranyanak emelkedésével no-
vekszik, s hasonlo folyamatokat tételeziink fel az ellenkez6 iranyban is, a telepiilések ma-
gyar jellegének (a telepiiléseken €16 magyarok aranyanak) novekedésével a magyar
iranyba mutat6 asszimilacid aranyanak erdsodését varjuk. Feltevésiink vizsgalatahoz li-
nedris regresszioszamitast alkalmaztunk. (A regresszios egyenlet azt fejezi ki, hogy az
egyik valtoz6 milyen mértékben fligg a masik valtozo értékétol.)

A vizsgalat regresszios modelljébe fliggd valtozoként az asszimilaciéo komplex valto-
z0jat mint numerikus valtozot, fliggetlen valtozokként a teleptilések etnikai jellegének 3
kategorias valtozdjabol képzett mesterséges (dummy) valtozokat vittiik be. A tokéletes
multikollinearitas elkeriilése végett az eredeti valtozobol képzett dummyk koziil — egyet
kihagyunk (Moksony 1999: 72-75). Regresszios egyenletiinkbél a magyar kisebbségii
telepiiléstipust hagytuk ki. A fliggetlen dummy valtozok ily moédon kiilonb6z6 kombina-
cidban keriilhetnek bevonasra, ezaltal latszolag eltéro értékeket kapunk, de a be nem vont
véltozok értékei a linedris regresszids egyenlet alapjan (y=byt+byx+byx5...) kiszdmit-
hatok. Regresszids egyenletiinkben egy ,,eredeti” valtozobol képeztiik le a magyarazo
valtozokat, ezért a magyarazo valtozoknak a fliggd valtozora gyakorolt hatasat a standar-
dizalatlan regresszios egyiitthato és a konstans 0sszege adja meg, a kihagyott valtozo ér-
téke a konstanssal egyenlo.

Az SPSS programcsomag a regresszioszamitasnal a fiiggetlen valtozok fliggd valtozo-
ra gyakorolt hatdsanak vizsgalatanal két egyiitthatot ad meg, a standardizélatlan és a stan-
dardizalt regresszios egyiitthatot — a B-t és a bétat. Mig az eldbbi azt fejezi ki, milyen
mértékben jarul hozza a vizsgalt magyarazo valtozo a fliggd valtozo valtozasahoz, a bé-
ta az egyes valtozok kozotti sorrendet hatarozza meg aszerint, hogy milyen erds a kap-
csolata a fliggd valtozoval.

14. tablazat

A telepiilések nemzetiségi jellegének a hatasa az asszimilacios folyamatokra
a megkérdezettek generaciéjaban

Telepiilés tipusa B SEB Béta Szign.
Vegyes tipus 0,077 0,043 0,076 0,0774
Tobbségi tipus 0,133 0,046 0,124 0,0041
Konstans -0,272 0,316 0,0000

Az adatok arra utalnak, hogy a telepiiléstipusoknak az asszimilaciora gyakorolt hatasa vi-
szonylag kiegyenlitett. A magyar tobbségli és a vegyes telepiiléstipusok hatdsa kozti kii-
16nbség elhanyagolhaté mértékben kiilonbozik a vegyes és a magyar kisebbségi telepii-
1éstipusok hatasa kozti kiilonbségtol.



15. tablazat

Az asszimilacié iranyanak alakulasa telepiiléstipusok szerint

Telepiilések Az asszimilacié iranya
tipusat szlovik iranyba nem asszimilalédik magyar iranyba
Magyar kisebbségit 43,6 45,9 10,5
Vegyes 38,5 49,7 11,7
Magyar tobbségi 33,4 56,8 9,9
p=0196

Az adatok részben megerdsitik feltevésiinket. A telepiiléseken ¢16 magyarok aranyanak
novekedésével emelkedik a nem asszimilalodok aranya, s csokken a szlovak iranyba asz-
szimilal6dok aranya. Ugyanakkor a magyar iranyba tdrténd hasonulasok alig valtoznak a
telepiiléstipusok fliggvényében. Erre vezethetd vissza a szignifikancia értéke is.

Ha a szarmazast a sziilok NHP-ja atlagaval fejezziik ki, a megkérdezett nemzeti hova-
dezetteket kivéve barmelyik iranyba — a két etnikai polus kozotti értékek hataraig — beko-
vetkezhet. Ezt regresszioszamitas segitségével vizsgalhatjuk, ahol a telepiiléstipusokat, a
szarmazast és az asszimilaciot is numerikus valtozoval vonjuk be a modellbe. (A telepii-
léstipusok helyett minden egyes telepiilésre vonatkozodlag a telepiiléseken él6 magyarok
aranyat helyettesitjiik be az 1991-es népszamlalasi adatok alapjan.)

16. tablazat

A szarmazas és a telepiiléstipusok hatisa az asszimilaciora
a megkérdezettek generaciojaban

Viltozék B SE B Béta Szign.
megnevezese
Szarmazas 0,221 0,023 0,369 0,0000
Telepiiléstipus 0,006 0,001 0,215 0,0000
Konstans -0,872 0,074 0,0000

Az adatokbol 1athato, hogy a regresszids egyenletbe az egyes valtozok maximalisan ma-
punk. A homogén magyar szarmazasuaknal a mintaba felvett legnagyobb mértékben ma-
gyarlakta telepiilésen (0,221*1+0,006*89-0,872 =-0,117) az asszimilacio szlovak irany-
ba mutat. (1 a homogén magyar szarmazas értéke, 89, a vizsgalatba bevont legnagyobb
mértékben magyarlakta telepiilésen é16 magyarok aranya.)
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5. Osszefoglalas — kitekintés

Dolgozatunkban az asszimildcios folyamatokat komplex megkozelitésben vizsgaltuk a
szlovakiai magyarsag korében.

Vizsgalatunk soran tobb vonatkozasban is korlatoztuk targyunk kereteit. Az asszimila-
cid intergeneracios folyamatait elemeztiik. Igyekeztiink idében minél tavolabbra vissza-
vezetni az asszimilacios trendeket. Vizsgalatunk elméleti és modszertani keretei a gor-
doni—yingeri modellre épiiltek, melyeket a kozép-eurdpai viszonyokra adaptaltunk.

Tanulmanyunkban egy tobbdimenzids modell keretében vizsgaltuk a hasonulasi fo-
lyamatokat.

A mintavétel kialakitasanal figyelembe vettiik a telepiiléseken €10k nemzetiségi megosz-
lasat, illetve az urbanizacio fokat is. Ebbol adédoan dolgozatunk az asszimilacio egy-egy ve-
tiiletét (iskolaztatds nyelve, nyelvhasznalat, vegyes hazassagok) vizsgalo korabbi szlovakiai
kutatasok meghatarozo részével szemben komplexitasaban kezeli a hasonulasi folyamato-
k a t .

Empirikus vizsgalatunkban az asszimilacios—disszimilacios folyamatokat tobbdimen-
zi6s megkdzelitésben vizsgaltuk. A nemzeti hovatartozast a gordoni dimenziokbol kiala-
kitott index segitségével operacionalizaltuk. Ezaltal a dichotom nemzetiségi kotddés
magyar—szlovak valtozoja helyett kialakitottunk egy mesterséges valtozot, a nemzeti ho-
interetnikus téren beliil 16 populacié nemzeti hovatartozasanak atmeneteit, homogenita-
sanak-heterogenitasanak fokozatait.

Kimutattuk, hogy a magyar—szlovak vegyes lakossagu térben €16 népesség nemzeti
hovatartozasi poziciojat jelentés mértékii etnikai homogenitas jellemzi, legtdbben a két
»etnikai magban” helyezkednek el, s a két mag kozott a vegyesebb NHP-jliek felé halad-
va mindkét iranybodl csokken a vizsgalt populacion beliili aranyuk. A magyar—szlovak

A magyar—szlovak vegyes lakossagl interetnikai térben ¢él6 népesség NHP-jat tobb
vonatkozasban vettiik gorcso ala. Megerdsitettiik, hogy

— anemzeti hovatartozas pozicioja alapjan heterogének aranya generaciovaltasrol ge-

neraciovaltasra novekszik;

— az NHP segitségével mért heterogenitas legnagyobb a kisebbségi €s a vegyes, s leg-

kisebb a tobbségi jellegii telepiiléseken;

— az egyes telepiiléseken tobbséget alkotd nemzetiség heterogenitasa kisebb, mint a

lokalis kisebbségé;

pesség aranyanak novekedését a homogenitas, a magcsoporthoz tartozok ardnyanak

novekedése kiséri.
Az asszimilaciot tobbdimenzios megkozelitésben a vizsgalati egységek szarmazasa és NHP-je kozti
kiilonbségként hataroztuk meg. Ez az asszimilacio-megkozelités numerikus valtozoként értelmezi a
hasonulasi folyamatok fokozatait, atmeneteit, egyuttal tillép a vegyes szarmazastiak nemzetvaltasa-
nak értelmezési nehézségein is. S lehet6veé teszi az asszimilacio extenziv és intenziv vetiileteinek a
vizsgalatat.

Az asszimilaci6 komplex vizsgalata megerdsitette, hogy

— azasszimilacios folyamatok dinamikaja generaciovaltasrol generaciovaltasra novekszik, s

— aszlovak irdnyba mutato etnikai hasonulasok jellege eltér a magyar irdnyba mutato-

kétol. Az el6z6 iranyba mutatok ndvekszenek, az utdbbi iranyba haladok csokkennek.



Elézetes elvarasainknak megfeleléen megerdsitést nyert, hogy
— alegnagyobb mértékii asszimilacid a vegyes szdrmazasuaknal, a legkisebb a homo-
gén szlovakoknal volt kimutathaté. A homogén magyar szdrmazasuak korében a
nem hasonulok aranya generaciovaltasrol generaciovaltasra csokkent. Ezzel ellenté-
tes folyamat jatszodott le a homogén szlovak szarmazasuak korében. Egyuttal a szlo-
vak iranyba zajlé hasonulasok intenzivebbek, mint az ellentétes iranyba zajlok.

Vizsgalataink tehat tobb vonatkozasban megerdsitették korabbi feltételezéseinket.
Dolgozatunkban generaciok, telepiiléstipusok, korcsoportok, nemek, szarmazas szerinti
bontasban vizsgaltuk az etnikai hasonulasokat. Ki kell emelniink, hogy az asszimilacio-
vizsgalatunk soran alkalmazott elméleti és modszertani keretek csak egyik valtozatat je-
lentik a kiilonféle iranyban zajlé asszimilaciokutatdsoknak. Kiilon problémat jelent a
vizsgalat kiterjesztése a szorvany jellegii telepiilésekre. Ezeken a telepiiléseken minden
bizonnyal mas mintavételi eljarasok segitségével kozelitheték meg a szérvanyban élék
asszimilacios folyamatai.

Az asszimilacio kialakulasanak elméleti keretek kozt torténd megismerése lehetové
teszi modelljeink komplexebbé tételét, azaz belsd struktirajuk differencialtabb megko-
zelitését, az egyes dimenzidikon beliil a tovabbi aldimenzidk elkiilonitését. Hosszabb ta-
vi, nagyobb 1éptéki feladatként fogalmazhaté meg az intrageneracios asszimilacios fo-
lyamatok vizsgalati kereteinek a kidolgozasa, mely Uj interdiszciplinaris elemek beépité-
sét igényli a kutatas elméleti és modszertani kereteibe.
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