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S. Benedek Andras

Konyvek a ,,gens fidelissimarél”
és Karpataljarol

Fél évszazad gyilkos csondje utan a Karpataljan a magyarokkal egyiitt €16 testvérnép, a
utddja, az uj ukran allam sem volt hajland6 elfogadni e nemzetiség 1étezését. Segitségiik-
re voltak — mint mindenhol — az érvényesiilésért az identitasukat felaldozo helyi ,,torté-
nészek, szaktuddsok”.

A kilencvenes évek végén, tobbéves, néha reménytelennek tiind probalkozasok utan,
nemzetkozi nyomasra Ukrajna engedélyezte a ruszin dnmegnevezését, a tényleges ki-
bontakozas elé azonban szamtalan akadalyt gorditett. Nem véletlen, hogy a jelen ruszin-
jai elé példaképpen a multat, a mult értékeit allitd tanulmanyok, konyvek elsésorban kiil-
foldi tamogatassal és leggyakrabban kiilfoldon jelennek meg. Ezek ismerete nemcsak a
kérpataljai ruszinok, de az egyiitt ¢16 magyarok szamara is fontos, hasznos ¢s tanulsagos
lehet. Ezt kivanja eldsegiteni az alabbi rovid 0sszeallitas is.

A Haza

Manapsag a csangok anyanyelvi kiizdelmére gondolva alkothatunk csak képet arrol, mi-
lyen helyzetben van ma a fél évszazadig nyelvétol, kulturdjatol, torténelmétdl megfosz-
tott testvérnép, a ruszin. Nagyszabasu szépirodalmi és tudomanyos vallalkozasok helyett
igy valhat 1étfontossaguva példaul egy a vasarnapi iskolak szamara kiadott olvasokonyyv.
Ezt az origot allitja elénk a rovid bekdszontd is, amely hitet tesz a ruszinsag csakazértis
léte, hagyomanyai mellett.

Az iskolai segédkonyvként kiadott kétet egyszerre a ruszin irodalom antologiaja s af-
féle 19. szazadi ‘népolvasmany’, talalos kérdésekkel, mesékkel, népdalokkal, miifordi-
tasokkal, rovid, a ruszinsag torténelmi sorsat meghatarozé kronoldgiaval s a szerzok
nemzetiség, szarmazas szerinti bemutatasaval.

A torténelmi mondék, torténetek értelemszertien a magyar—ruszin kozos torténelmi
sorsot illusztraljak, ahogy a nyelvben is tetten érhetd az évszazadok egymasra hatasa.

A szerzok kozott ott vannak a ruszin irasbeliség legjobbjai (Hodinka Antal, Duhnovics
Alekszander, Lucskaj Mihajlo, Markus Alekszander és Szlavko Szlobodan), nagyukran,
cseh és magyar szerzok forditasai.

A feladatdhoz mérten gazdagon illusztralt kétet 0sszedllitoja Igor Kercsa. A hazai ru-
szin oktatas mellett elsGsorban Karpatalja iskolasainak szant kiadvany kissé meglepd
modon, mégis torvényszeriien a budapesti Jozsefvarosi Ruszin Kisebbségi Onkormany-
zat tamogatasaval latott napvilagot.

(Utcjuznyina. Csitanka pro negyilnyi skoli. Megjelent a Jézsefvarosi Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat tamogatd-
saval. Bog-Art Design, Nyiregyhaza, 2001.)

Ruszinok nyomaban

Sasvari Laszlo eredeti fotokkal illusztralt kotete egy elsiillyedt vilag dokumentumait
gylijti egybe. El6zménye az a Térképkiegészités cimmel megjelent kozlemény, amely ko-



rabban a Ruszynszkij Zsivot hasabjain jelent meg. Egyben folytatdja is annak a munka-
nak, amelynek soran a kérdéskor egyik leglelkesebb kovetdje, P. R. Magocsi 0sszeallitot-
ta a ruszinsag etnikai és foldrajzi térképét.

Dr. Sasvari Laszl0, dr. Popovics Tibor Miklds és Zelles Laszlo hosszas terepmunkat ko-
vetden eldszor a Magyar Radio ruszin adasaiban szamolt be az eredményekrdl, a ruszin go-
rog katolikus hagyomanyok magyarorszagi ,,0rhelyeir6l”. Egy olyan letiint vilag emlékeit
tarja elénk ez akonyv, amely tematikusan koveti végig a ruszinok betelepiilése utani korszak
magyarorszagi varmegy¢it ¢s azok ruszin kapcsolatait. Ez a koényv is bizonyitéka annak,
hogy a ruszin nemzetiségnek kiterjedt kozép-eurdpai kapcsolatai voltak, szemléletében és
¢letmodjaban a kdzép-eurdpai népek kdzosségébe tartozik, és évszazados egyiittélése a ma-
gyar és mas népekkel hatassal volt e multikulturalis régio kulturalis, gazdasagi fejlodésére.

Igen értékes eleme a konyvnek az §sszehasonlité kutatasok alkalmazésa. A ruszin és
szerb, ruszin és gordg, ruszin és ormény kapcsolatok, e kultirak egymadsra hatasa a kuta-
tastorténet szinte ismeretlen terréniumait érinti.

A vallastorténeti anyag abbol indul ki, hogy a ruszinsag torténete elvalaszthatatlan a
g0orog katolikus egyhaz torténetétdl. Ez az az axioma, amelybdl kiindulva megfeleld tii-
korben latjuk-lathatjuk e népcsoport hagyomanyvilagat, néprajzi sajatossagait, fellelhe-
t6 szokasait, kulturalis értékrend;jét stb.

A tanulmany lényegében egy sajatos magyarorszagi barangolasra hiv, melynek soran
egy mar-mar elfelejtett népcsoport hétkdznapjai tarulnak elénk, és a szines, leird stilusnak
koszonhetden megismerhetjiik a ruszin embert, gazdag érzésvilagat, vendégszeretetét,
természetkdzeliségét és munkaszeretetét.

Nem kertilheti el a szerz6 a magyarorszagi ruszinsag torténetének egyik leglényege-
sebb kérdését: az asszimilaciot. A tobb évszazados egyiittélés, a nyelvi elszigeteltség ér-
telemszertien hatdssal volt a ruszin nyelvi kozosségekre. Igy szamos telepiilésen mar
csak a ruszinsag tetten érhet6 nyomait tarhatjak fel a kutatok. A ruszinsag megmaradt
képviseldi szamara ezek az utolsé pillanatok, hogy felmutassak kultirajuk értékeit, és to-
vabborokitsék nyelviiket. A konyv kétnyelviisége (magyar és ruszin) jol érzékelteti a
megcélzott kozonség kettdsségét is.

(Sasvari LaszIo: Ruszinok nyomdban ...— Po sztopam rusziniiv. Belvaros-Lipotvaros Ruszin Kisebbségi
Onkormanyzat, Budapest, 2001.)

Egestas Subcarpathica

Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és Karpatalja XIX—XX. szizadi torténetéhez —
tajékoztat a monografikus kiadvany alcime. Adott esetben a tobbes szam harom nagy té-
makort takar. Ez a harom téma akar kiilon kotetben is megjelenhetett volna, hiszen az
alapvet6 egyezésen, amely térben és idében nyilvanul meg, mind a targyalas, a téma
megismertetésének felépitése tekintetében elkiilonithetd egymastol.

Az elsd rész (Vasitépités az Eszakkeleti-Felvidéken és a Tiszahaton [Ung, Bereg,
Ugocsa ¢s Mdramaros varmegyékben] 1872—-1919) 6nallé kozlekedéstorténeti kismono-
grafia.

A mai Karpatalja vastitvonalai természetesen az orszag s ezen tilmenden a monarchia
gazdasagi érdekeinek megfelelden épiiltek. A tervezés és részben a kivitelezés is még az
abszolutizmus idején megindult, a kiegyezés utan nagy lendiiletet kapott, majd egy alta-
lanos gazdasagi visszaesést kovetden Baross Géabor, a vasminiszter idején valt rendsze-
rezetté és ami a legfontosabb: vasuthalozati rendszerré.
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A fejlesztések alapvetSen az Eszakkeleti Szarnyvonalhoz és a Debrecen—Szat-
marnémeti vonalhoz kapcsolddtak, és alapvetden kiilgazdasagi, hadaszati és iparfejlesz-
tési érdekeket szolgalva harom, Galicidba és Bukovinaba csatlakoz6 vonalra koncentra-
l6dtak (a Tisza, a Latorca és az Ung volgyében). Ezek koziil a Munkécs-Szolyvan a hata-
rig htizodo vonal kertilt eldtérbe mind megépitésének idejét, mind fontossagat tekintve.
Ezt a harom elagazast kototte dssze az alfoldi teriileten Satoraljaujhelyt6l, illetve Ungvar-
tol Kiralyhazan és Halmin at Szatmarnémetiig htiz6do vonal, amely a vasutépitések soran
amagyar korvasut része lett. Az¢ a korvasuté, amelynek szamos hatdr menti magyarlakta
teriilet ,,kdszonhette” szerencsétlen sorsat Trianon utan. (Lasd: a Kisantant kozvetlen vas-
uti osszekottetése.) Karpataljan ez a negativ hatas még hatvanyozottabban jelentkezett,
hiszen a Pragéanak itélt Ruszinf6ld e vasutvonal nélkiil megkdzelithetetlen lett volna a
gyarmatositok szamara.

Az orszagos jelentdségli vasutvonalak mellett a mai Karpatalja teriiletén tobb helyiér-
dekii vonal is épiilt. Ezek koziil a legjelentdsebbek az Ungvar—Antaldci, a Borzsavolgyi,
a Taraczvolgyi vonalak, valamint a Maramarosi Sovasut. Tudnunk kell azonban, hogy
szinte mindenhol épiiltek kisebb vasutak, ahol az ipar vagy banyafejlesztés megindult.
(Ezek koziil a néprajzba is beépiilt a Viskrdl az Avason at vezetd vonal. Ennek részletes
leirasa azonban nincs benne a kotetben.)

Az impériumvaltasig megépiilt, igen szertedgazo6 és a mai Karpatalja jelentds részét
behaldzo vasuthalozat kialakulasanak torténetét ismertetve a konyv szol a meg nem va-
16sult vasuttervekrdl is. Nem épiilt meg a negyedik hataron atvezetd vonal a Nagyag vol-
gyében, amely a Toronyi hagdén keresztiil vezetett volna. Nem valosult meg a
Nyiregyhdza—Vasarosnamény—Beregszasz vonal sem, amely Gaton at késébb Munka-
csot is elérte volna. (Csak érdekességként: ez a 3-as ut vonalvezetésének is egyik varian-
sa!) Munkacs ugyanakkor a Hegyhat kozségein keresztiil szeretett volna a Borzsavolgyi
vasuttal s igy Beregszasszal kozvetlen kapcsolatot teremteni. (Talan ennek a megépitése
menthette volna meg a beregszaszi és kaszonyi jardsokat az elcsatolastol!)

Zemplén—Ungban Nagymihaly feldl terveztek egy Ungvarra vezeté normal nyomtava
vasutat, Ugocsaban pedig egy Halmi—Tiszaujlak dsszekottetést. Ezek mellett, elsésorban
Maramarosban tobb feltard iparvasutat is terveztek, ezek azonban a megyének Romania
¢és Csehszlovakia kozti felosztasa utan okafogyotta valtak.

Mig ez a fejezet alapveton gazdasagtorténeti jellegli, az ugyancsak gazdasagi kérdéseket
érint6 11. fejezet (A hegyvidéki akcio. 1897-1919) ohatatlanul a kisebbségi 1ét 1ényegét
érinti. A bécsi kamara és a Rakoczi-szabadsagharc bukasa utan megjelend kiilfoldi nagy-
birtokosok gazdasagpolitikaja megbontotta a torékeny egyenstlyu hegyvidéki taj termé-
nok, amelybdl nem volt kiut, s amely a hihetetlen méreteket 61t6 kivandorlashoz vezetett.

A 19. szazad utols6 negyedében ezt a kozosség egyetlen képviselete, a gérog katolikus
egyhaz s maga a magyar allam is jol érzékelte, megoldast keresett az elmaradott tajegy-
ségek felkarolasara.

Az allami szandék vezetett a hegyvidéki akci6 nagyszabast tervéhez, amely eredeti
formajaban a teljes karpati hegyvidékre kiterjedt, a Tatratol a Székelyfoldig. A helyi erdk,
az északkeleti részen a mar emlitett uniatus egyhaz, az Ungvaron székel6 Munkacsi Piis-
pokség tamogatasa azonban lényegében csak a konyv altal targyalt teriileten tette lehet6-
vé a nagyszabasu tervek kibontakoztatasat.

Ez a kormanyzat szamara bizonyos fokig kényszer is volt. Firczak Gyula piispok ugyan-
is nem léphetett fel teljes energiaval az dllamrezon szamara konkurenciat jelentd Katolikus
Néppart ellen, amig nem tapasztal hatarozott intézkedéseket népe nyomoranak enyhitésé-



re. A Katolikus Néppart ugyanis az ideoldgiai alapon elkiiloniilo partstrukturakkal szem-
ben éppen az azokon tilmutato erkolesi és szocialis kérdésekre helyezte a hangsulyt.

Az elbzetes targyaldsoknak megfeleléen 1897 januarjaban Firczak Gyula munkdcsi
plispok és a vidék 14 orszaggyilési képviseldje memorandumot nyujtott be a miniszter-
elndknek (Emlékirat az északkeleti Karpatok kozt és aljan lako ruthén nép szellemi és
anyagi viszonyainak elGsegitése és felviragoztatasa targyaban). Ennek az emlékiratnak a
megallapitasai, f6bb pontjai nyoman indult meg a rutén segélyakcid, amelynek iranyito-
ja Egan Ede lett, a Foldmivelésiigyi Minisztérium egykori munkatarsa, aki mar kozel
egy évtizeddel korabban foglalkozott a karpati peremvidék gazdasagi kérdéseivel, s ép-
pen ez id6 tajt tért vissza Németorszagbol, ahol felesége birtokait igazgatta, illetve Svajc-
bol, ahol a hegyvidéki gazdalkodast és allattenyésztést tanulmanyozta.

Elsoként a munkacsi hegyvidéki kirendeltség alakult meg. Ezen beliil a szolyvai jaras volt
a kisérleti terep. Az akci6 f6bb pontjai (foldbérlet, fajtanemesités, hitelszovetkezet) mar az
elsd idében komoly eredményeket igértek, ugyanakkor a ruszin népre ratelepedett uzsora-
sok, korcsmabérlk stb. anyagi érdekeit veszélyeztették. Az érdekeltek Gsszehangolt tama-
déasa hamarosan az altaluk irdnyitott sajtoban is megindult, olyannyira, hogy a lényegében a
liberalis oldalt timogatd Ady Endre is kénytelen volt fellépni a rosszindulati ragalmakkal
szemben. Ady kiallasa Egan Ede mellett bizonnyal nem lett volna elég, hiszen a szellem
igazsaga mar akkor is elveszett az érdekek kaotikus tobzodasaban, de toretlen volt a kor-
manyzat bizalma is. Mar az els6 1épések is hatarozott eredményeket hoztak, az agrar- és koz-
gazdasag kivalo gyakorlati ismerdje ugyanakkor igen alapos tavlati terveket is felvazolt.

Egan eltavolitasa tehat a szokott eszkdzokkel, vadakkal és sajtotamadasokkal nem si-
kertilhetett. Mivel azonban az érintetteknek mindenképpen meg kellett szabadulniuk a 1é-
tezésiik értelmét megkérddjelezo akeid vezet§jétdl, nem minden alapot feltételez6 gyant
ovezte Egan Ede varatlan halalat. Munkacs és Ungvar kozott, a Lazi dombon ugyanis
1901. szeptember 20-4an halalos 16v¢és érte. A szemtanuk s a helyszini szemlét végzo tor-
vényszéki bizottsag egyarant kizarta az dnkeziiséget, a negyedik napon azonban mar Ung
megye kozgyiilésén balesetrdl esik sz0, s a sajtd is balesetrél vagy ongyilkossagrol cik-
kezett. Reményi Ede hegedlimiivész tanitvanya, a Nagylaz kozségben €16 Plotényi Nan-
dor hegedii- ¢s zongoramiivész, akihez vendégségbe indult Egan, valamint csaladtagjai,
barati kore is mindvégig gyilkossagrol beszéltek, amelynek eltusolasat bonyolult belpo-
litikai érdekek indokoltak.

Akik azonban abban biztak, hogy Egan Ede halalaval a hegyvidéki akci6 is 6sszeom-
lik, tévedtek. Utddja, Kazy Jozsef a megkezdett munka mélto folytatdjanak bizonyult.

Botlik Jozsef a miniszteri megbizott éves jelentéseit feldolgozva mutatja be azt a fej-
16dést, amit az alapvetden szovetkezeti jellegli, ugyanakkor a mai kifejezéssel a ,,csaladi
gazdasagokra” épitd kozponti segitség elért. Ez a tendencia folytatodott a mas, kiilfoldi
megbizatast kapott Kazy Jozsef tavozasa utan is, amikor Berzeviczy Zsigmond vette at
az akciod iranyitasat.

A hegyvidéki akcio nemcsak a gazdasagfejlesztés mélységében, de teriiletileg is fejlo-
dott, alighanem a mai Karpatalja egészének érintett jarasait felolelte volna, ha nem kdvet-
kezik be az els6 vilaghabort, majd az azt kdvetd impériumvaltas. Amikor a teriilet rovid
idére visszatért Magyarorszaghoz, az akcid Ujraindult ugyan, de ez a néhany év kevés
volt ahhoz, hogy a bekdvetkez6 szovjet terrorral szemben egy felkésziilt mez6gazdasagi
réteg probalja megovni elemi létfeltételeit.

A példa azonban el6ttiink van. Okos mezdgazdasagi politikdval a Duna-medence fold-
miivesei talan még ma is képesek lennének kiemelkedni a nyomorbol és belterjes gazdal-
kodasukkal a ,,Kertmagyarorszag™ almat 0j viszonyok kozt is megvalositani.

191



KRITIKA

192

Ez azonban csak akkor sikeriilhet, ha megértjiik Egan Ede tragikus sorsanak iizenetét,
és a ,,sz¢ép, Uj vilagot” igérd hamis szélamokkal szemben szembeallitjuk a parasztpolgar
munkaszeretetét, hitét és emberi-k6zosségi biiszkeségét.

A konyv harmadik része (amit a tartalomjegyzék I11-V.-ik fejezetként vesz fel) 1énye-
gében egy Ujabb Osszefliggd kismonografia, amely a helytorténeti irodalom talan legin-
kabb hianyz6 fejezetét targyalja: Karpatalja Trianon utani torténetét.

Abevezetd részek a helyi lakossag megkérdezése nélkiil lefolytatott politikai alkukat s az
ezek nyoman létrejott kiilonos allamalakulatot mutatjak be. Ezt kdvetden az igért autonémia
helyett kapott pragai gyarmati kozigazgatast, az ,,4j foldesurak” érdekében megvaldsitott
,~foldreformot” és a gazdasagi kizsakmanyolast, kulturalis diszkriminaciot targyalja.

Kiilonos hangsullyal szerepelnek a kényvben a Csehszlovakia 1938—1939-es széthul-
lasaval kapcsolatos események, az ismét Magyarorszaghoz tartozé teriileten folytatott
gazdasagfejlesztd torekvések, a ruszin autonémia sajatossagai s az annak keretében a
kulturalis torekvések tamogatasa.

A szovjet megszallast koveto terror, a megnehezedett kisebbségi sors és az utolsé (uk-
ran) évtized bemutatasara a szerzé 1ényegében mér csak kronikaszertien véllalkozik. Ert-
hetd ez, hiszen a negativ leltar igy is igen beszédes. Nem panaszkonyv Osszeallitasara to-
rekedett ebben a részben Botlik Jozsef. Ennek bizonyitékdaul szolgal a zar6 oldalakon a
kiut keresésének dokumentumanyaga, a lehetdségek feltérképezése.

Azigen hasznos, a szakmonografiak, helyismereti tajékoztatok stb. 6sszeallitasaban is
felhasznalhaté nem mindennapi monografia-egyiittest gazdag irodalomjegyzék és né-
hany, a megértést konnyitd térképvazlat teszi teljessé.

(Botlik Jozsef: Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és Karpatalja
XIX=XX. szazadi torténetéhez. Hatodik Sip Alapitvany, Budapest 2000.)

Egy falu a hadak 1itjan

A szaz magyar falu konyveshaza, a magyar allam millenniumara megjelent sorozat
egyetlen karpataljai kotete a Beregszasz és Munkacs kozott félaton talalhato Gat kozség
monografiaja.

A kotet a falumonografidk hagyomanyos szerkezeti felépitését és targyalasat koveti. A
bevezetd rész a kozség tajfoldrajzi behatarolasa, ahol a hegy-vizrajzi kérdéseken til a he-
gyeket 6vezd vasarvonalban betoltott fontos szerepérdl is képet kapunk. Mivel a jubileu-
mi monografia leirasi rendszere ezt nem koveteli meg, s talan tehertétel is lenne az alta-
lanos bemutatas szamara, ezért csak itt jegyezziik meg: ez a vasarvonal nem mas, mint a
tobb ezer éves hadiut, a Baltikumtol Lengyelorszagon és a Szepességen at Erdély felé ira-
nyuld kereskedelem talan egyetlen ,,iit6ere”. Ugyanigy csak a teljesség kedvéért jegyez-
ziik meg, hogy a taj arculatat, vizrajzat torténelmi tavlatokban nem is oly régi tektonikus
mozgasok alakitottak (az utols6 mintegy négy évszazada), s ez kényszeritette ki az ut
mesterséges megerdsitését, amelyre a kozség neve is utal.

A falut 6vez0 mocsarvilag XIX. szazad eleji allapotat, a lapi gazdalkodast igen érzék-
letesen irja le a kdtet, éppugy, mint az ezt kvetd arvizszabalyozasi munkalatok nyoman
bekovetkezett valtozasokat.

Ezt kovetden a monografia a falu és kornyékének torténelmét mutatja be, lehetdség
szerint az altaldnosan elfogadott kronoldgiai hatarokhoz igazodva.

Bevezetdben a kdzépkori okleveles emlitések gyér forrasaival ismerkedhetiink meg,
majd a kiralyi—kiralyndi birtokként 1étrejott s az egész megye tovabbi sorsat meghatarozo



munkacsi varuradalom kialakulasat, tulajdonosvaltasait mutatja be a szerz6. Mig azonban
a kozponti hatalom gazdasagi intézkedései elosegitették a varosok-mezdvarosok fejlodé-
sét, a ,,nagypolitika” hatalmi harcai végromlasba sodortak a tertiletet. Kiilonosen a moha-
csi csatavesztés utan az északkeleti megyék, igy Bereg (és értelemszertien Gat is) a hadak
orszagutjara keriilt. Az egykorvolt jobb idok emlékezete allitotta késébb Rakoczi zaszlai
ala az elnyomott lakossagot. Ok voltak a szabadsagharc leghiiségesebb katondi, akik
mindvégig kitartottak a nagy fejedelem mellett.

A Rakoczi-szabadsagharc bukasa utan a Habsburgoknak nyujtott hitelek fejében a
munkacs—szentmiklosi dominium a mainzi érsek utddai, a Schonbornok tulajdonaba ke-
riilt. A XVIII. szazad habortikat nem hozott ugyan a gati lakosok szamara, e nyugalom fe-
jében azonban minden gazdasagi fliggetlenségiikrol le kellett mondaniuk. Az uradalmat,
amelynek tulajdonosai legfeljebb csak vadaszni latogattak el a Karpatokba, csak a minél
nagyobb haszon érdekelte, a Bécsben elbalozhat6 aranyak szdma.

Nem sokat enyhitettek a parasztsag helyzetén (ne feledjiik: Gat tipikus jobbagykozség,
az egykori gyep(i6rz0 falvak nemesi jogai nélkiil!) Maria Terézia Grbéri rendeletei, mivel
a tagositasok soran a fold s az erd6k tilnyomo része a dominium birtokéaba kertilt.

Az ezt kovetd évtizedek, kiillondsen az uthalozat és a posta kiépitésével valamivel
mégis elorébb vitték a helyi lakossag sorsat. Az 1848—1849-es szabadsagharc katonai
kozt ott szerepeltek a gati nemzet6rok és honvéd onkéntesek is. E kérdéskort targyalva a
szerz0 részletesen ir a szabadsagharc helyi eseményeirdl, kiilonos tekintettel az oly kevés
gy0ztes csatak egyikére, a podheringi litkdzetre.

A XIX. szazad masodik fele a viszonylagos béke és a lassu fejlodés jegyében telt el.
Ezt szakitotta meg az impériumvaltas, amikor a Périzs kornyéki térképrajzolok mondva-
csinalt gazdasagi indokokra hivatkozva a teriiletet Csehszlovakiahoz csatoltak.

Praga szamos gyarmatosito intézkedésének leglatvanyosabb része a foldreform volt,
amelynek soran Gat lakosai a hatalmas hatarbol egyetlen hektart sem kaptak, hivatkozas-
sal a lecsapolt mocsar csatorndinak kdzponti karbantartasara. A cseh foldreform kereté-
ben Schonborn-Bucheim Frigyes Karoly és fia ugyanis harminc6t millio koronaért elad-
ta a munkacs—szentmiklosi dominiumot a Latorica Gazdasagi és Ipari Rt.-nek.

Lényegében ez a cég is Pragat, az ottani tokét képviselte és lehetdséget teremtett jelen-
tds szamu cseh és szlovak alkalmazott idetelepitésére. A gyarmatositas igy az alapvetd
gazdasagi haszon megszerzésén tll az etnikai kolonizaciot is eldsegitette.

A nehéz gazdasagi koriilmények megerésitették a vidék, igy Gat kozség lakosainak
balra tolodasat. Ez a politikai elkotelezettség azonban a magyar uralom révid ideig tartd
restauracioja idején nem volt meghatarozo, de azza lett a szovjethatalom éveiben. Bar a
felnétt férfi lakossag elhurcolasakor szamos kommunistat is tdborokba kiildtek, a késdb-
biek soran szamos kdzépvezetd keriilt ki a falubol.

Az elkovetkezd évek-évtizedek a latszat-jolét jegyében teltek. A partszervek és a sajtd
a mintagazdasagok kozt tartotta szamon a helyi kolhozt (és a parhuzamosan létezd
tenyésziizemet). Ma a kozség egyetlen gazdasaga a Karpati Allami Tenyésziizem, amely-
nek foldjét a fennalld rendelkezések szerint nem oszthatjak fel a falu lakosai kozt. A meg-
¢lhetést a haztaji és a hatdron tal vallalt munka jelenti, igen behatérolt keretek kozt. Nem
véletlen, hogy a kdzség demografiai adatai is egyre romlanak.

A csak a lényegre koncentralo, ugyanakkor mégis szemléletes, életszer(i torténelmi
Osszefoglalot a reformatus egyhaz, az iskola és a miikedvelés ugyancsak torténelmi atte-
kintést nyjt6 bemutatdsa kdveti, majd a néprajzi szokasok, a targyi néprajz és a népkol-
tészet sajatossagaival ismerkedhetiink meg. Gat kozségnek éppen a Nagy Ut melletti el-
helyezkedése nem kedvezett a hagyomanyok konzervalddasanak, fennmaradasanak, fel-
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talalhatok azonban korabeli leirasok ¢és egyéb dokumentumok, amelyek segitségével re-
konstrualhato a jo szaz évvel ezel6tti néprajzi kdzeg, hagyomanyos életforma.

A kotet befejez6 részét akar onallo kismonografianak is nevezhetnénk. Ez a falu legis-
mertebb sziilottjének, Kovacs Vilmosnak az életutjat és irodalmi munkéassagat mutatja
be. Kovacs Vilmos ko6ltd valoban a karpataljai magyar kultura emblematikus személyisé-
ge. A magyar kultura egységes egészétol mesterséges eszkozokkel elszakitva szinte
egyediil kellett bejarnia azt az utat, amely a XVIIIL. szazadi un. ,,nemzetietlen kort6l” a
modern magyar irodalomig ivelt. Tehetségének erejével azonban képes volt erre is, ¢és a
sajnalatosan koran bekovetkezett halala el6tti évtizedben mar a magyar irodalom 6 vo-
nulatahoz tartozott. Kovacs Vilmos ugyanakkor a helyi k6zélet meghatarozoé személyisé-
ge is volt. Foddé Sandorral és Benedek Andrassal egyiitt 6 volt a mai szdval ,,polgarjogi
mozgalomnak™ nevezett kiizdelem meginditdja és egyik vezetoje.

Kovacs Vilmos hagyatéka immar masfél évtizede €16 hagyomany Karpataljan. Irodal-
mi Kor, kulturalis dij, szamos kiadas és a kiilonb6z6 tinnepi alkalmakon felhangzo ver-
sek is jelzik ezt, s a tanitvanyok, kortarsak ¢16 emlékezete.

A Gat-monografiat kozel tucatnyi szoveges dokumentum, szamos fénykép, térképvaz-
lat teszi teljessé €s szemléletessé. Sokat kdszonhet a kotet a szakmai lektor, Soos Kalman
munkajanak is.

(Botlik Jozsef: Gat. Szaz magyar falu konyveshdza Kht., Budapest, é. n.)

A szaktudoményos megismerés felé

A karpataljai magyarsag torténeti kronologidja 1918—1944. A Fedinec Csilla altal készi-
tett szakmunka cimét érdemes igy, onmagaban leirni. A halyogkovacs batorsagaval vég-
zett eddigi onismereti, multfeltaré munka mar eddig is hozott kiemelked$ eredményeket.
Punyké Maria, Moéricz Kalman és Fabian Laszl6 és Gjabban Kovacs Katalin jol ismert
munkassagat komoly kiadvanyok dokumentaljak, de hosszl lenne azoknak a sora, akik
forraskozléseikkel, lokalis kismonografiaikkal hozzajarultak a helytorténet, helyismeret,
néprajz és az un 'nagy’ torténelem helyi dsszefiiggéseinek feltarasahoz. De latnunk kell
azt is, hogy sok a megnyilvanulas kényszere altal diktalt, nem kell6képpen megalapozott
¢és megirt munka is. Ez azt jelzi, hogy komoly alapmiivek, szakmai vezérfonalak nélkiil
nehezen szervezheté meg az egész teriiletre kiterjedd helytorténeti tevékenység és ami a
leglényegesebb: nehezen teremthetd meg mindezek szintézise.

Ami a torténeti kronologia kérdését illeti, ennek hianyat mar a kezdet kezdetén érzé-
kelték a helyi kutatok, s mintegy annak pétlasaként egyes altalanos ismertetd munkakban
mellékelten jelent meg egy-egy hosszabb-révidebb attekintés. Kiilondsen a Dupka
Gyorgy altal utjukra bocsatott kiadvanyokban talalkozhattunk ilyen probalkozasokkal.
Ez a mostani azonban tudomanyos igénnyel és szakmai hozzaértéssel megszerkesztett
kronologia.

A recenzens szamara a legizgalmasabb a konyv Bevezetdje, amely a karpataljai saja-
tossagokat tiikkrozo, a kronologiaszerkesztés altalanos szabalyaitol eltérd specifikus, csak
masod- vagy igencsak elsddleges forrasokra tdmaszkod6 munka ,,mihelytitkait” tarja
fel. Itt tulajdonképpen a levéltari, gazdasagtorténeti, kulturtorténeti, politikatorténeti,
magyarsagtorténeti stb. részmonografidk hianya az elsddleges, ami egyben a 22-es csap-
déja is. A most megjelent kronologia és a forrasok szabad hasznalata ugyanis e részmo-
nografidk megirasanak alapja. Ezt a csapdat, amelyet maga a szerz6 problémakataszter-
nek nevez, Fedinec Csilla a periferikus anyag életre keltésével 1épi at.



A forrasok megkozelitésének e taktikus bemutatasa mellett a bevezetd tanulmany koz-
li a régionak a torténelmi események fliggvényeként valtozo hivatalos elnevezéseit,
elemzi a nagyobb torténelmi sorsfordulokat, s mindehhez gazdag jegyzetanyagot tarsit.
Ezt koveti az igen alapos kronoldgia, amely idénként (példaul a népszamlalasok idépont-
jahoz kotve) adattar is.

Mindezt néhany értelmez0 térképvazlat, gazdag irodalomjegyzék, személynévmutato,
tezauruszként is felfoghat6 targymutato, helynévmutato és intézményi mutato, valamint
angol nyelvli dsszefoglald teszi teljessé. A bevezetdben megirt politikatdrténeti doku-
mentumgyUjteménnyel egyiitt ez az igen alapos kronoldgia minden helytorténeti kutatd
alapvetd segédkonyvévé valhat.

A kiadvany sorsa amugy erésen duna-medencei. A szerzé Pesten dolgozo karpataljai,
akinek munkajat 6sztondijak segitették, s konyve a Teleki Laszlo Intézet €s a Forum Tar-
sadalomtudomanyi Intézet k6z0s kiadasi programja keretében jelent meg, Galan-
ta—Dunaszerdahely impresszummal.

(Lilium Aurum Konyvkiado, Galanta—Dunaszerdahely 2002.)
Szép *ovilag’

Karpatalja kincse —igéri a szép kiallitasa konyv cime. S hogy ez ne csak hangzatos bonmot
legyen, arrol a két szerz6, a kiadvany megvaldsitasaban oroszlanrészt vallalo Horvath Zol-
tan Gyorgy ¢és az utikdnyveirdl mar ismert Kovacs Sandor gondoskodik. A Karpatalja fel-
becsiilhetetlen épitészeti és képzomiivészeti értékeinek bemutatasat célzo kiadvany az ed-
dig legszebb és legszakszeriibb a maga nemében. A t6bb mint félszaz helyszinen késziilt
fényképanyag plasztikusan és az épitészeti jellegzetességeket, ,,mondanivalot” mindenkor
megragad6 modon allitja elénk ezt a még ma is csak toredékesen ismert latvanyvilagot.

A konyv nem egy kort, egy épitészeti stilust emel ki, hanem a legdsibb emlékektdl a
20. szazadig felvonultatja mindazt, amelynek latvanya meghatarozza a tdjat és aminek
kultartorténeti jelentésége van. Az elsék kozt kell emliteniink a cimlapon is szerepld
gerényi rotundat, a roman kor egyediilallé emlékét, amely sajnos a barbar ,,helyreallitas-
nak ¢s modernizacionak” kdszonhetden ma mar csak retusalt fényképeken dokumental-
hat6. A romanika tobbi emléke nehezen foghaté meg, a szdmtalan pusztitds, hadak és jo
szandéku épitdk rombolasanak kdszonhetden. Ezért is timad némi hianyérzete a helytor-
téneti kutatonak, amikor az egyik leglatvanyosabb roman kori rom, a szerednyei donzson
képét nem talalja a konyvben. Valodsziniileg ez is, valamint a beregszentmiklosi, eredeti-
leg reneszansz varkastély (amely egyszerre hires 1. Rakoczi Ferenc kényszerlakhelye-
ként valamint Petréczi Kata Szidonia menedékeként) is megkozelitésiik nehézkessége és
id6igénye miatt maradhatott ki a bemutatott értékek koziil.

Itt vannak azonban azok az eredetileg atmeneti roman—got stilusban épiilt templomok,
amelyeket csak megtiport, de végképp nem tudott elpusztitani az id6. Lathatjuk a bereg-
szaszvégardai, a dédai, csepei, feketeardai, borzsovai, mezdvari, nagymuzsalyi, nagy-
sz610si, nagyberegi, nagybéganyi, tiszatjhelyi kigyosi, técsoi, viski stb. templomokat,
amelyek szamtalan, sokszor szakszer(itlen atépités utan is felismerhetden dokumentaljak
a kozépkort és a magyar kultira jelenlétét ezen a sokat szenvedett vidéken.

Ami a szakszer(itlen atépitéseket illeti, ezek koziil az els6 helyen a beregszaszi nagytemp-
lom all, amely eredetileg roman stilusban épiilt, gotikus elemekkel boviilt a varos virdgko-
raban, amikor Lokiotek Erzsébet itt udvart tartott, és egy kolostor—templom—zardatemplom
épiiletegyiittes részeként szolgalta a domonkos rend, a kiralyi udvar és a varos hitéletét. A
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Lubomirski herceg altal vezetett lengyel betorést kovetden kozel két évszazadig allta azid6
ostromat, amikor a reformkor végén ,,helyreallitottak™, az egykori zarda kapolnajanak beja-
ratat és a kismuzsalyi rom déli kapujat ,,felhasznalva” nyerte el mai, centralisnak t{ind alak-
jat. A varosban megpihend Pet6fi Sandor mar csak ezt a kiilsd latvanyt észlelte (,,van benne
g6t templom”). De nem tarthatjuk szerencsésnek a feketeardai templom igen szép déli ka-
pujanak elvakolasat sem, éppugy, mint a gerényi templom *modernizalasat’, aminek ko-
szonhet6en, ma a gazfiités flexibilis elvezetd csovei meredeznek a gotikus hajo ablakaiban.

Mindezt csak azért kellett elmondanunk, hogy felhivjuk a figyelmet: Kérpatalja mi-
emlékvédelme — az utobbi idoben biztositott jelentds anyagi eszk6zok ellenére — korant-
sem mondhaté megnyugtatonak. Igazan csak annak a megorzésében bizhatunk, ami még
a fold alatt van (példaul a beregszaszi ferences kolostor romjai!). A nagysz6l6si kolostor
romjait ugyanis példaul szakszeriien feltartak, majd az impozans romkertet kiosztottak
hétvégi telkeknek és hamarosan tamfalak késziiltek a nyolc évszdzados kdvekbol.

Az eddigiekben egyetlen kiadvanyban sem kaptunk ilyen pontos képet a templomi fres-
komaradvanyokrol és a festett famennyezetekr6l. Igazi meglepetése a kotetnek a Pap Ga-
bor altal a técsdi templom mennyezetének szimbolikajarol, miivészettorténeti osszefligge-
seirdl kozolt, a szép példat tagabb dsszefliggéseibe helyezd, a magyar kultira egységét tiik-
r6z6 ¢és annak idén és téren tilemelkedd viszonyrendszerét bemutatd, imponald tanul-
many.

Akeser(i példakat még idézhetnénk, de mar eddig is eléggé eltértiink magatdl az ismerte-
tett konyvtol, amely a szakralis miemlékekbdl bemutatja még a legfontosabb ruszin fa-
templomokat. fzelitét kapunk a haromosztati keleti épitészetbél, a munkacsi uradalom te-
riiletén elterjedt barokk stilusbdl és a maramarosi gotikus faépitészet remekeibdl, amelyek a
maguk modjan egyediilalloak az adott anyag és épitési technika alkalmazasanak tertiletén.

Szerepelnek a konyvben a teriilet legfontosabb varai, kastélyai. Ez utobbiak kozt két
igen jelentdés miemlék mellett ott talalhatd egy tipikusan 19. szdzadi vadaszkastély,
Beregvar. (Halvany hidnyérzetet a mar emlitett szentmiklosi mellett a beregszaszi Beth-
len-haz s tucatnyi kastélyjellegli udvarhaz — Beregszaszvégardo, Bégany, Tiszakeresztur,
Tiszaujhely, Farkasfalva stb. — fouri lakohelyeinek dokumentalatlansaga okoz.) Tartal-
mazza a kotet a magyar vonatkozasu emlékmiiveket, szobrokat és azokat a torténelmi je-
lentOségli tajakat, amelyek meghatarozzak Karpatalja 6sszképét.

A szép kiadvanyt a szerzdk szakmai ,,névjegye”, valamint német és angol nyelvii 6sz-
szefoglalo teszi teljessé.

(Masszi Kiado — Romanika Kiado, Budapest 2002.)
A ,,masik vilag” Kkisértése

Kovacs Katalin konyve (Ha a lelkek... Lélekhiedelmek Salankon) a népi hiedelmek, a
haldoklashoz és a halalhoz, a halal utani léthez kapcsolodo ritusok kiilonds vilagaba en-
ged betekintést egy etnikailag, vallasilag és geografiai koriilhataroltsagaban is tanulsagos
kozosség, Salank példajan. A magyar, ruszin és jelentds cigany lakossag — anélkiil, hogy
ellentétek fesziilnének kozottiik — mind lakoteriiletiikben, mind hitvilagukban még ma is
elkiiloniilnek, bar ez az utobbi évtizedek mindent 6sszemosé hatalmi politikajanak ko-
vetkeztében néhol mar oldodott.

Magat a nyelvhataron fekvd, karpataljai viszonyokhoz képest nagy lélekszdmuiinak
mondhat6 falu torténetét a szerzo kiilon fejezetben mutatja be. Ez a torténeti ismertetd a
szakirodalom ismeretérdl és biztos kezelésérdl tanuskodik, egyben megalapozza a kuta-



tas kiindulopontjait, feltételeit. Még a legnagyobb szigorisaggal is csak néhany értelem-
zavard sajtohibara érdemes felhivni a figyelmet. A Rozsalyi Kun csalad természetesen
nem kun, ez a genus kdzds csaladneve, igy kisbetlis irdsa csak véletlen lehet. Valoszintileg
mar eleve 6roklott eliras viszont az utolso tatarjaras 1714-es emlitése. Az Ugocsa megye
szamara rendkiviil tragikus ¢és az etnikai atalakulast sokban befolyasold Gn. utolso tatarja-
ras 1717-ben volt s bar Salankrol csak négy parasztgazdat hurcoltak el, a kdrnyezet, a me-
gye viszonyainak atalakuldsa ezt a kdzséget is érintette.

Ez a fejezet mutatja be Salank etnikai és vallasi viszonyait is. Itt is taldlkozhatunk az-
zal a karpataljai sajatossaggal, hogy a nyelvvaltas, az eredeti lakossaghoz valo nyelvi
aszszimilalodas sokkal elfogadottabb folyamat, mint a hitvaltas. Kézvetve ez a tény is
alatamasztja azt a kutatoi allaspontot, hogy a ruszinsagot az évszazadok soran a nagyobb
szlav tomegbe valo beolvadastol a gorog katolikus vallas mentette meg, hiszen abban a
viszonylatban a nyelvi kozelség is motivacids eszkdzként van jelen. Kiilon értéke a
konyvnek a cigany lakossag kozosségként valdo megjelenitése, az azt rombold kiilso, az
egykori szovjet birodalomhoz fiz6d6 hatasok bemutatasa.

A szakirodalom attekintése szerény cimmel szerepl6 fejezet a kotet szakmailag talan leg-
szinvonalasabb, legértékesebb része. Ez a tanulmany a halalkultuszt torténeti, tarsadalmi,
gazdalkodastorténeti, vallasi ¢és ,.kiiltérténeti” hatdsok viszonyrendszerébe helyezi. A ma-
gyar nyelvteriileten eléggé megkopott hagyomanyréteg hatarvidékén sorra veszi a szomszé-
dos népek ¢és a belso etnikai-vallasi csoportok még tobbé-kevésbé élénken €16 mitoszrétegét,
szokasrendszerét. Joggal hivja fel a figyelmet arra, hogy valamennyi hagyomanyréteg kozott
ez alegallandobb. A kereszténység felvétele el6tti [élekhit sajatossagait épplgy magaba fog-
lalja, mint a keresztény egyhazak tanitasait. Tegylik hozza: mindez elképzelhetden egy még
Gsibb, elemibb hitvilag kozegében gyokerezik, s csak megnyilvanulasi formai valtoztak a
vallasi ideologiak megjelenésével. Ez jellemz6 példaul a Maria-hit 6si gyokereire is.

Maga az elemzés az eldjelek-halaljelek felsorakoztatasa utan bemutatja a 1élek utjat.
Ebben a részben megjelenik a kozdsség racionalitdsa, az elkeriilhetetlenbe val6 bele-
nyugvas, ugyanakkor feltiinik a ma mar kevéssé ismert talvilag-kép, egy olyan vilag,
amely csak részben magyarazhat6 az ember jobb, szebb iranti vagyaval. Az észak-ameri-
kai indianok kett6s vilagképét6l mindez tavol all, de ezen a szinten is felismerhet6 a Kar-
pat-medencébe hozott hiedelemvilag néhany eleme. Kiilondsen jellegzetes a boszorka-
nyok, tudékosok halalaval kapcsolatos adatanyag, amely — mint annyi mas teriileten — itt
is inkabb a taltosok, mintsem a samanok egykori tiszteletére utal. A halott tilvilagi hely-
keresésének, a l1élek vissza-visszatérésének igen sajatos dokumentuma a lisztszoras ha-
gyomanya, amely nem véletlentil szerepel elkiilonithet6 egységként a kitetben.

A kutatas hitelességét mutatja, egyben a hasonld buvarkodasok mintajaként is szolgal-
hat a harom etnikai-valldsi csoportbol valasztott kozel szaz adatkozl felsorolasa és a
gylijtott anyag tajelemeket tiikrozo, hiteles nyelvi kozlése. A gazdag illusztracios anyag,
szamos dokumentumértékii fotoval, Salank lakossaganak térbeli etnikai elhelyezkedésé-
nek vazlata, a gazdag hivatkozasanyag, irodalomjegyzék és a kevésbé ismert szavak sz6-
szedete teszi a konyvet az utdbbi évek legszinvonalasabb karpataljai néprajzi monografia-
java, meélto tarsava Punyké Maria, Vari Fabian Laszl6 és Moricz Kalman munkdinak.

Joggal irja a magyar népszokasok, néphit egyik legjobb kutatoja, Pocs Eva meleg han-
gl bevezetdjében, hogy a kotet joggal tarthat igényt mind a szakma, mind a szélesebb ol-
vasokozonség érdeklddésére. Semmiképpen sem lehet egyszeri szakmai téma, ami egy
szép, fiatal, képzett és okos nét a thanatologia kutatasara inspiral; a halal végsd oleléseé-

nek kutatasara az emberi €életdszton legtermészetesebb reflexioi helyett.
(Intermix Kiado, Ungvar—Budapest 2002.)
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