Etnikai osztodas utan:
Vita tobbségrol — kisebbségrol a posztkommunista Romaniaban
és Szlovakiaban
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Kozép- és Kelet-Europa tobb orszagaban a posztkommunista intézményesités folyamata
Osszefonodott a tobbség — kisebbség konfliktusaival, talan nagyobb mértékben is, mint
amit altalaban etnikai kérdésnek neveznek. Az etnikai tényezo stlya megndvekedett a
tobbnemzetiségli tarsadalmakban, melyek elfogadtak a kisebbségi kultira massagat, de
ragaszkodtak ahhoz, hogy ez visszatiikrz6djék a politikai kiilonallasban. Felvetodik a
kérdés, vajon megnyugtatdan tiikrozodik-e vissza a tobbség — kisebbség etnikai hasada-
sa egy jellegzetesen ,kettévalt tarsadalomban™?

A posztkommunista politikaban Szlovakia és Romania nagy fontossagot tulajdonit az
etnikai kiilonvalasnak. Mindenesetre Csehszlovakia nagyjabol az etnikai hatar mentén
valt ketté Cseh Koztarsasagra és Szlovakiara. A szlovak allam 1993-ban alakult fiigget-
len allamma. Az 0j Szlovakidban a szlovak tobbség és a magyar kisebbség konfliktusa
kozponti kérdéssé valt a politikaban. Romanidban a jol szervezett magyar kisebbség egy-
séges politikai szervezetként alapitotta meg a magyar partot, az RMDSz-t 1989-ben, és
ez a part jelentékeny erét képvisel a roman belpolitikaban, intézményesen eléterjesztett
koveteléseit ennek kdvetkeztében hevesen tdmadtak a roman partok.

Akét orszag kisebbség-politikajanak elemzése azt mutatja, hogy nem pontos az a meg-
hatarozas, ami a posztkommunista tarsadalmakban a nemzeti tobbség és a kisebbség ,.et-
nikai szétvalasat” tiikkr6zi. Mind Romaniaban, mind Szlovakiaban szétvalasok és szovet-
kezések éppugy eléfordultak a tobbség partjaiban, mint a kisebbségek korében.

Jelentds kiilonbség a két allamot tekintve az, hogy Szlovakia csak nemrég alakult uj al-
lam, mig Romania csupan 0jja szervezdott régi hatarai kozott. A nemzeti elit Szlovakia-
ban a klasszikus nemzetallam megteremtésére torekedett. A Ceausescu utani roman kor-
zattol orokolt. Az alapvetd kondiciok ellenére tobbség — kisebbség kérdésében az inditék
mindkét orszdgban azonos. A magyar partok mindkét dllamban nem etnikai csoportot al-
kotnak, hanem a magyar kdz9sség mint ,,nemzeti kozosség” 1épett fel, és bar békésen, de
hatarozottan tagadta a nemzetallam létezését, és igényelte a magyar k6zosség allamalapi-
t6 statusat egy tSbbnemzetiségii llamban. Igy tehat a meghatarozé ellentét a nemzetallam
ellenében tobbnemzetiségii allam értelmezésében ¢és elfogadasaban manifesztalodik.

Atarsadalom mind Romanidban, mind Szlovakidban harom nagy csoportra tagozodott:
a nacionalistakra, a mérsékeltekre és a magyar kdzosségre. A politikai csoportosulasok
kiilonbo6zo felfogasban kozelednek az 0j, vagy az tjjaszervezett allam tobbségét és a nem-
zetet alkoto kisebbség egyiittélésének kérdéséhez. Mindkét orszag nemzeti elitje hatalmi
poziciobdl teremtett konfliktusokat a magyar kisebbség elitjével. Intézményes intézkedé-
sekkel idegenitették el az sszmagyar kisebbséget, ami eldsegitdje lett egységes szerve-
zetbe alakulasanak. A nacionalista stratégia elemei: A magyar kisebbség teriiletenkénti
adminisztrativ ellenérzése, a tobbség nyelvének hegemoniaja, valamint az etnikum ,,ijra-
termelédésének” akadalyozasa —a magyar nyelvii oktatas és kultura visszaszoritasa —, to-
vabba az dnkormanyzat ¢s autondmia hatarozott elutasitasa. Mig a nacionalistdk és a ma-
gyar koz0sség csak néhany relacidban tudott egyezd allaspontot kialakitani, a mérsékel-
tek és a magyar kozosség a demokraciat megkozelité szellemben relative jelentds ered-
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ménnyel végzodo targyalasokat folytatott. A mérsékeltek szem el6tt tartottak Romania-
nak az Eur6pai Unidhoz csatlakozasaig teljesiteni sziikséges feltételeket.

A mérsékelt tobbség koalicids kormanyt alakitott a magyar kdzosség politikai képvi-
selgjével, RMDSZ-szel. A megegyezésen alapulo idészak alatt tovabb folyt a vita, a
tobbség ragaszkodott a nemzetallami statushoz, mig a magyar kozosség fenntartotta a
tobbnemzetiségti allamrol alkotott véleményét.

A magyar kozosségnek az intézményesitett autonoémidra irdnyulo igénye a tobbséget
még mindig azzal a félelemmel tolti el, hogy végiil ez az allam széthullasahoz vezet. A
megegyezésre torekvo politikai irdnyzati kormanyzat igyekszik a tobbség — kisebbség
vitait demokratikus keretek kozott tartani és a régi intézményes struktirdk elhagyasaval
az orszagot mind a tobbség, mind a kisebbség szamara ,,lakhatd” allapotba hozni.

Kadar Jozsef

Szlovak nemzeti/allami mitologia
az ezredfordulon
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Akollektiv emlékezet strukturalddasat és funkcionalasat leginkabb a tarsadalmi-politikai-
kulturalis toréspontokon érdemes tanulmanyozni: ezeken keriil ui. ,,mozgasba” — boviil 1j
elemekkel, sorvadnak el avult rétegei — az egész jelenséghalmaz.

A Szlovak Koztarsasag 1993. évi keletkezése a szlovak identitas alakulasaval és a szlo-
mat vet fel.

Nem elhanyagolando sajatossag, hogy az j koztarsasag ,,allamalkot6” nemzete 1énye-
gében létezésének egész ideje alatt az etnikai/nemzeti kisebbség allapotaba kertilt és eg-
zisztalt. Ez a tény a szlovakok identitasanak és mentalitasanak elvalaszthatatlan részét ké-
pezi. Mogotte ott talalhato a kisebbségi optika, az onreflexiod, amelynek Iényeges eleme a
kiilsé megitélés az allamisag hidnyanak stigmdjaval. Ugyanigy 1ényeges eleme a toleran-
cia is, amely kiilonféle etnikumok és vallasok hosszt idejii egyittéléséhez sziikséges. A
szlovak torténelmi emlékezet és mitologia ezért az eurdpai népek tobbségével valo dssze-
hasonlitasban sokkal kisebb mértékben kiralyok, uralkodok, gy6ztes csatak mitologiaja.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy nincsenek sajat nemzeti hései, jeles torténeti datumai,
nemezeti ,,0nfényképei” és sztereotipiai.

A szlovakok esetében ez a ,,kisebbségi pozicid” nem volt mindig transzparens: az az
allitas, hogy a szlovakok ezer éves kiizdelmet folytattak sajat allamisagukért, a valosag-
ban bizonyitatlan és politikailag visszaélésekkel jaro mitosz. A kisebbségtudat csupan a
torténeti toréspontokon, a fenyegetettség tudatanak kiséretében Iépett fel. Ezek a torténe-
ti Magyarorszag keretében 1848-hoz, a kiegyezés utani magyarositas évtizedeihez,
Csehszlovakia keretében pedig 1918-hoz, 1938-hoz és 1939-hez, aztan 1946—1948-hoz,
1968-hoz és 1987-hez kotddnek. A kisebbségi 1ét egyébként nem jelentett folyamatos fe-
nyegetettséget. Minddssze olyan realitas volt, amelyhez hozza kellett igazitani a maga-
tartast, a mentalitast és az identitast.

Aszlovak mitologia jelenleg vajudofélben van. Két torténeti tény hatarozza meg alaku-
lasait. Egyfeldl a kommunizmus bukasa (valaki mondta: a kommunizmus a kollektiv em-





