Mas, hasonl6 helyzetii nemzetekhez hasonldan az identitaskeresés az ukranoknal is a
birodalmi kdzpont (Oroszorszag) nyelvével szembeni intenziv purizmusban és a sajat
nyelv egységesitésére és normalizalasara, valamint jogainak biztositasara valo torekvés-
ben 0ltott testet. A nyelv lett a nemzeti identitas legfébb ismérve. Az ukran nyelv az uk-
ran identitast, mig az orosz nyelv a szovjet identitast jelezte. Ez az azonositas gyorsan fel-
valtotta azt a régi kozfelfogast, amely az ukran nyelvet a falusi szarmazassal és a kultu-
ralatlansaggal, az orosz nyelvet pedig a varosi ¢lettel és a kulturaltsdggal azonositotta.

Az ukran identitds komponensei mara alaposan atértékelddtek. Ami fontos volt teg-
nap, mara mar nem annyira fontos, s ez a nyelvre is vonatkozik. Mig a nyolcvanas évek
végén a nyelvi vitak alltak a kozfigyelem centrumaban, a fliggetlenség tiz éve utan ma
mar a tarsadalom viszonylag kis szegmensét érintik. A nyelvészek szomortian konstatal-
hatjak, hogy a nyelvi témak nem keltenek mar visszhangot a mai Ukrajna kulturajaban.
Ez egyfeldl nem szerencsés, masfelél azonban az, hogy az ukran nyelv szerepe csokkent
az ukran identitds manifesztalasaban, természetes, és bizonyos fokig reményt keltd is.
Ma mar az ukran nyelv nem az ,,ukransag” egyediili ismérve. Elmultak azok az idok,
amikor ha valaki ukranul besz¢lt, automatikusan az ukran allamisag hivének szamitott,
ha viszont oroszul, akkor az ellenségének. A nyelvi kod jelzd funkcioja kiegésziilt az al-
lami identitassal €s annak jeleivel. Az ukran allam ténnyé¢ valt, az itt lakok ennek kotelé-
kében és ennek torvényei szerint élnek. A Dinamo Kijev és a Szpartak Moszkva futball-
meccs elott ukran szurkolok csoportja sarga-kék ukran zaszlokat lobogtatva oroszul kia-
balta, hogy ,,halal a muszkakra”. Milyen alapon lehetne meghatarozni ezeknek az identi-
tasat? A nyelvi forma vagy a jelentés szerint? Ha az orosz és az orosz érdekii ukran
tomegtajékoztatas nem keltene hisztériat a nyelvi kérdés koriil, az magatol megoldodna.
Megvaltozott az ukran nyelvhez val6 viszony is. Kozvetleniil a Szovjetunié szétesése
el6tti idokben ukranul beszélni annyit jelentett, mint ellenzékinek lenni. Ma ez nem je-
lent mast, mint atlagos allampolgarnak, esetleg hivatalnoknak lenni, tehat alaposan meg-
véltoztak az ukran nyelv hasznalatanak tarsadalmi konnotacioi. A szovjet identités kiala-
kitott egy ukran-orosz keveréknyelvet (surzyk), majd a nyolcvanas—kilencvenes évek uk-
ran identitasa kialakitott egy orosz-ukran keveréknyelvet (ez mindkét esetben spontan
nyelvi fejlemény volt), a mai nyelvi helyzetet a surzyk formalizalasa és a két nyelv kozot-
ti tudatos valasztas jellemzi.

Igy makétnyelv és egy keveréknyelv szolgal ki egy nyelvi térséget. Ez nem jelenti azt,
hogy a nyelvi kérdés a tovabbiakban mar nem jatszik fontos szerepet az ukranok tarsadal-
mi tudataban, azonban a nyelvi kérdés depolitizalodik, és a jovoben nem valt ki olyan he-
ves érzelmeket a tarsadalomban.

Zoltan Andras

Ukranok és az Ukrajna iranti érdekl6dés Nyugaton

Sen’kus’, Roman: Ozivljiiiit’ svoii ukrains 'ku spadsinu. = Dukld, 50. rik. 2002. 6. no. 35-37. p.

Roman Sen’kus’ az Ukran Tanulméanyok Kanadai Intézetének kiadoi program-igazgato-
ja és az Encyklopedia of Ukraine angol nyelvii internetes lexikon felel6s szerkesztdje.
Szlovakiaban jarta kézben interjut adott a Dukld munkatérsanak, Ivan Ackaninnak.
Annak érdekében, hogy az Intézet latokorébe ne csak a Nyugatra szakadt honfitarsak
keriiljenek be, egyre tudatosabban fogadja tagjai-partoloi koz¢ az ukran témakkal foglal-
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koz6 nem ukranokat is. Nem is beszélve az Ukrainistak Nemzetkozi Szovetségérol,
amelynek elndke — Marc von Hagen — sem ukran.

Az ukrainisztikai kiadvanyok ugyancsak nyugati nyelveken, féleg angol nyelven je-
lennek meg. Az orszag torténelme, kultiraja és nyelve iranti érdeklédés még igy is sze-
rény, bar a fliggetlenség kivivasa némileg fokozta a nyugatiak kivancsisagat.

Ahhoz, hogy — legalabbis tudomanyos, kutatasi szinten — nagyobb legyen az érdekl6-
dés, az ukran szakembereknek tudniuk kellene a vilagnyelveket, f6ként az angolt. Mint a
jelenlegi helyzet is bizonyitja, e nélkiil az ukran tudomanyossag kimarad a parbeszédbdl,
a vitakbol.

Még a szakirodalomban is sok tévedés talalhato Ukrajnaval kapcsolatban. Hat még a
publicisztikaban, a kdznapi kommunikacioban! Ezek szerint Ukrajna korrupt allam kor-
rupt értelmiséggel, és mély erkolesi és anyagi valsagba keriilt.

Az ukran torténelem is gyakorta torzitva jelenik meg a nyugati kdzvéleményben. Az uk-
ransag masodik vilaghabortban jatszott szerepét kiilondsen kedvezétleniil itélik meg (pl. a
Galicia SS-hadosztalyét). Ugyhogy van és volna mit korrigalni e megitélésekkel kapcso-
latban. Ehhez elvarhat6 volna az anyaorszag intenziv segitsége, ha massal nem, helytallo
informaciokkal.

Az emlitett Ukrajna-enciklopédia éppen a mérvadé informalas eszkodze kivan lenni.
Most készitik a szerkesztéshez sziikséges programokat, és hozzafogtak a munkatarsak
képzéséhez is. Az elokészité munkalatok befejeztével kell a rendszert informaciokkal fel-
tolteni.

Az Ukran Tanulmanyok Kanadai Intézete eddig 120 szakkdnyvet és 65 kutatasi jelen-
tést publikalt; évente 4-5 mi kiadasara kertil 4ltalaban sor. Ezek — természetesen — angol
(és néha: mas) nyelvii kiadvanyok. Es felettébb kis példanyszamban jelennek meg.

Hébe-hoba eléfordul, hogy ukran szépirodalmi miivet forditanak le (pl. Urij Andru-
kovié két regénye, Urij Vinniuk novellai, Pavel Ti¢ina versei, versantologia). E kiada-
sokra jellemzd a kis példanyszam, a nagyon sziik korii terjesztés. Sem a nyugati emberek
még nem fedezték fel maguknak az ukran szépirodalmat, de az emigrans ukranok sem ér-
deklédnek iranta. Szabadidejiiket a tv, a szamitogép és a mozi viszi el.

Futala Tibor

Fel-fellangol6 vitak a ruszin azonossagtudatrol

Volosin, Avgustin: Rusini ¢i ukraincy? = Dukla, 50. rik. 2002. 3. no. 84-85. p.

Karpataljan és a kdrnyez6 allamok ruszinok lakta régidiban id6rél-idore feltjulnak a ru-
szinok azonossagtudataval kapcsolatos vitak és torzsalkodasok. Hol az emigrans ruszinok
¢és hiveik, hol a russzofilek, hol pedig (a ,,hivatalosaknak” mindésitett) ukran partiak ,,kel-
lemetlenkednek” a masik két csoportosulas egyikének, masikanak vagy mindegyikének.

Ezuttal russzofil agitatorok jarjak a falvakat és a kultarhazakat, hogy orosz nyelvii tan-
konyvekre gylijtsenek eléfizetoket. Ervelésiik a kovetkezé: ,,Mi ruszinok voltunk, to-
vabbra is azoknak kell maradnunk, orosz nyelvii tankonyvekbdl tanultunk, tovabbra is be-
16liik kell tanulnunk, nagyjaink: Duhnovic¢, Pavlovi¢, Popradov stb. ugyancsak ruszinok
voltak, igy hat nekiink is ruszinoknak kell maradnunk, s nem pedig holmi ukranoknak.”





