\ EGYUTT %43

BAKOS KISS KAROLY:
RESZE MEG

Bakos Kiss Karolynak immar méasodik verseskotete 1at napvildgot az
Intermix Kiad6 gondozdsdban, mégis az a benyomasom, hogy épp most
lett csak készen az els6 komplex konyvével. Most 6sszpontosult az, ami
jellemzd a szerz§ markans és aszketikusan feszes lelki- és versvildgara.

A rend kedvéért mégis: Legyen vers cimi elsd kotete 2007-ben, Része
még cimi versanyaggal kiegészitett valogatdsa 2012-ben jelent meg. Utdbbi,
nevében is hordozza azt a megéllapitast, hogy nemcsak épitkezik az els6
kotet anyagabol, tovabb bontakoztatva sajatos lirai vilagat, de fixalja is azo-
kat a verseket, amelyek mar korabban kolt6i szintre emelték Bakos Kisst. E
kettds kotet hatterében, nem a szellemi bizonytalansag, hanem a koltd szikar
és onkritikus életének nehezen verssé manifesztalhatd ihlete all, illetve az,
hogy a Legyen vers kotetanyag komolyabb darabjaival vélhatott csak kerek
egésszé az eddigi palyamd a Része még kiadvanyban.

fgy vall a szerz§: ,,A vers, mint zene, mint kép, mint drdma és torténés
a nyelv alakithatésdga folytan valt ellipszisem gyudjtopontjava, s mdig von-
zasanak foglya vagyok. A szent jaték, mely a mélységekbdl a magassago-
kig, szakralitastol a profanig a 1€t tiszta parlata, s mint ilyen a szdbeli
kozlés legkoncentraltabb mddja. Manapsag irodalmdr korokben szinte di-
vat a lira véalsagarol, kozeli halalardl beszélni. Bar a valsdghangulat nem
teljesen alaptalan, e téren taldn vigasz, hogy a miinem torténete sordn volt
mar csak él6széban virdgzo, szolt mar sokakhoz és volt mar keveseknek.
Minden esetre hiszem, hogy az esztétikai szépség ekképpeni megfogalma-
z4sa, mint minden miivészetnek, a barlangrajzoktdl az ipari formatervezé-
sig, a munkadaraboktdl a szimfénidkig, ugy a vers is a lélekkel biré ember
orok sziikséglete marad. Hogy a sziiletés €s a haldl végpontjai kozott csilla-
podjon a I€lek tarndiban megbtivé félelem, hogy a haland6 megélje a tel-
jességet e szamara szikre szabott képlékeny id6ben.”

A kotet boritdjanak illusztracidja mar onmagdban fajdalmat ébreszt ben-
nem, és a kirekesztettség élményét idézve, mintegy huzagolja az olvasé
gondolatait a csikorgdéan mély, atvészelt idGszakok vallomdsai felé. A fotd
alkonyulatban fényképezett, kifeszitett szogesdrotot dbrazol, melynek fe-
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sziiltsége az egész kotet hangulatét dthatja. Egy megosztott vilagot tar elénk,
O0rokos rabsagot, amit a szabadsag, anyaorszdg, anyaméh gondos és maku-
l4tlan reményével, idedjaval ellensilyoz. Az anya megjelenésének vizidja,
egyetemesiti a hatdron tuli 1€t kirekesztettségének reménytelenségét biold-
giai, foldrajzi, politikai, kozmoldgiai €s egzisztencidlis értelemben, de mégis
a megtisztulds igéretével: ,,Tul a sok-sok dréthatdron / Anydm jar a kitra
nydron / Vodrét folyton hitbe martja / Vak hitének fény az dra”.

Ez a pozicid, mintha folytonos hatdrsértési aktust generdlna, egy vizum
nélkiili szabdlytalan vagy jogtalan létbe taszitand a Beregszdszon €16 kol-
t6t. A kotet alapgondolatként hordozza magaban azt a szemléletet, mely
szerint nemcsak a létezés szabadsidganak biztonsdgat nem tarthatjuk evi-
densnek, de e lehetGségnek rendkiviil komplikdlt szegmentumait is alig
lokalizalhatjuk a fejlédésiink vagy énnon megjavitasunk kedvéért. E szel-
lemi értelm{ nagykorisag elérésében lehet az egyetlen tisztességgel végig-
vitt felelds élet. A haldl, ha siettetett, legalabb Ggy nem vezet el megigazu-
lasba, valamint gyors €s garantdlhatobb hazatérésbe, mint egy rosszul vagy
el sem kezdett élet. Bakos Kiss Karoly pontosan tudja, és kovetkezetesen
keriilni igyekszik a csapddkat. Kevesek privilégiuma csak, hogy életében
szellemi autonémidba jusson, nnon létezésének legelemibb pontos megér-
tésébe és egy €lhetGbb vildg megteremtésébe. A szogesdrdtok ,,atszakitasa-
nak” gesztusa éppen az 6nallosagot igyekszik megteremteni.

A hatérsértések lehetGségeit a kotet igy kindlja fel, mint intim, de kotele-
70 Onkisérletet, a szabadulds sokféleségének, kiilonos mddozatait, ahogyan a
napnyugta vagy a pirkadat kdveteli meg a testi nyugalmat, csillapodast, avagy
a fizikai élet cselekedeteihez elengedhetetlen izmok fesziilését-ernyedését,
hétkoznapisdgunk sziirke rutinjaiban. A vizum nélkiili hatdratlépés kinalko-
76 lehet&ségein kiviil Bakos Kiss Karoly egy szellemi atbillenéssel, egzisz-
tencidlis dissziddldssal is meghaladni igyekszik onmagat. ElSrevetiti, majd
kovetkezetesen bontja ki a kotet ciklusaiba komponélva a szabadulas szinte-
reit, hol Jézsef Attilat, Pilinszkyt, hol médsokat hivva segitségiil. ,,Hogy med-
dig sz6l a vizumom / Azt halandé nem éri 4t / Csak 6nmagamnak mormolom
/ te bolond hédny hét a vildg/ S ahdny a hét annyi tdj/ Akar ha el sem mozdu-
lok / Mert sz4l a sziv és sz0l a szdj / De az ttlevél nem én vagyok”.

A szerz§ olyan mélyre merészkedik személyessé tett valsdgaiba, ahonnan,
madr alig garantdlhat6 egy stabil 1étbiztonsdg 1jboli megteremtése. Olvasas
kozben az a félelmem tdmad, hogy a koltd nemcsak az érzéki l1étezés vagy
foldrajzi hatarainak elhagyéasdval foglalkozna, de a fizikai 1étb6l is kivonni
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igyekezne magat, pedig batran néz szembe félelmeivel. Szandékoltan tilci-
peli, tilzottan otthonossa téve a létezésének bizonytalansigait és méltatlan
Iéthelyzeteit. A fajdalomhatérok tilgerjesztésével, amit még ember elbir, el-
birhat, azt magéra is veszi Bakos Kiss Karoly. Feszes szovegkontextusai mégis
ugy futnak 4t egymason, mintha menekiilési gyalogutak, gradicsosan sajatos
It élettormelékek lennének, melyek nem csak konnyd sebekre elegendd
megiramodasok, de a mezitldbas, 6nndn és masok sorsanak megvaltasara is
alkalmat kindlndnak: ,,Vagyunk a rdngé békalab / Csak szerv a savban ampu-
talt / Csak végtagok és rugdosds / Csak teste nélkiil Teste mds / Szike élnek
van kitdrva/ T( s a cérna kulcsra zérva/ S az edzett acél fémlapok / A mindig
metsz0 tegnapok / A mindig f4j6 vagdosds/ Csak titogds és csapkodds.” Taldn
ez a paradox reménytelenség, ami kozelebb hozza, szeretnivalobb4 teszi Ba-
kos Kiss Kéroly versvildgat, racionalizdlva a tehetetlen izomrangast, penge-
élesen villantva az olvasé szeme elé a hardntizmok elektromosan stimuldlha-
t6 kegyetlen ténykozléseit, braviros formakban. Mashol éppen a tiszta nyu-
galmat, markdans biztonsdggal parancsolja maga koré. Ezzel nem sajét fdjdal-
mait csillapitja, épp ellenkez8leg, irott és ,,iratlan szabaly”-aival tovabb osto-
rozza magat, még elevenebbé téve sebeit. Ahogy az egyik ars poeticdjdban is
olvashato: ,,Legyen vers, hogy legyen minden. / Sziv ne vdgyjon menni
innen. / Esz ne vagyjon megbomolni. / Hisz a test sem olyan holmi, / Mit
levetni konny( lenne. / (Azért van, hogy legylink benne.) / S legyen ir, hogy
igy ne fijjon / A mozdulat e nyesett tdjon./ Mindnek tars, hogy el ne essék,/
Aki esne. Szava: tessék! / Legyen tiiz, ki fazik, annak. / S ezt nevezzék, akik
vannak, / Mind szabalynak: / fratlannak.”

Az ilyesfajta sorokban rejlé fizikai tehetetlenség, masutt szuicid gondola-
tok gyakran visszatér§ motivumai: ,,Hull a felleg, alja rozsdas. / A bodza
most is illatos. / Jar a vdros. Csupa mozgds. / Sarga csik a villamos. / A
kadviz csondes és piros.” Olyan fesziiltséget fokoznak, amelyeket kovetSen
aggddva vdrja az olvasé a feloldozast, a konnyd és nagyvonalu reflektélat-
lansdgot vagy éppen azt a fékuszt, ahol mar szeretni, élni, dolgozni is bizton-
sagosabb.

A kotet 6t ciklusra szerkesztett, hatvankét, vagyis hatvanegy verset fog-
lal magéba. Taldn el tudnam fogadni, akdr szigoru szerkesztGi megfonto-
14sbdl is, hogy mds-mds ciklusban, de egy koteten beliil, ugyanaz a vers
kétszer szerepeljen, ez esetben viszont nem tartom szerencsésnek a négyso-
ros ,, dramiités” cim( szoveg ismételt szerepeltetését, s6t kifejezetten szer-
kesztGi figyelmetlenségnek hat szamomra. Az igényes versek, hol szonet-
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tekben, dalokban, méshol szabadabb formékban vallanak egy harmincegy-
nehdny éves szerz§ vildgardl. A javarészt hagyomanyos iskoldn nevelke-
dett lirikus, nagy szakmai biztonsdggal teremti meg a szovegek sajatos,
belsd fesziiltségét és emeli esztétikai élménnyé verseit.

A magyar-ruszin nyelvhatiaron, Beregijfaluban sziiletett Bakos Kiss
Karoly indulését kivalé mesterek segitették, kisérték, tigymint Vari Fabidn
Laszl6 és Dupka Gyorgy. Aki belesziiletik az 6roklott, anyatlan, arva 1étbe,
még inkdbb emlékeztetve van az eredendd biint kovet6 kitaszitottsag érzii-
letére. Ennek djraidézése, szogesdrotként rdzza meg az immar Ontudatra
ébredt kollektiv szégyenérzetiinket. Mindannyian kdédoltak vagyunk egy
antropoldgiai 4llandésagra: a blintudatra, ami a kitizetésben, az 6roklott és
néha, koltSien hatvanyozott szorongdsban, az emlékezés esendGségében
formalédik vissza Adamian, Evaian vagy éppen Jidasian fajdalmassa. ,,Bar
harminc pénziik visszadobtam / De mar e harminc pénz vagyok / Hogy
eszem vaza Osszeroppan / Gyilkosaim az angyalok™. Barhogyan is, de Ba-
kos Kiss Karoly vezekel a Része még kotetben, mégpedig olyan bilinokért,
amelyeknek nem okozdja, de a megvaltas gesztusat, lehetGségét, stigmait
magdra véve, a szabaduldst is megkisérelve zar néhdny fontos, reménytele-
niil 6rok aramkort. ,,Nagyfesziiltség az ég sehol. / A képzelet rovidre z4r. /
Szembhez sziirkiil a péznasor. / Dréthoz kotozott madar.”

(Bakos Kiss Kdroly: Része még, Intermix Kiado, Ungvdr—Budapest,
2012. 84 0.)
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