BIEGYUTT

VARI FABIAN LAszLO

A HIMNUSZROL

A himnusz a nemzet arca. Vonasait és sugarzasat a torténelem ¢és az adott
nemzet kozérzete és geopolitikai helyzete alakitja. Kozép-eurdpai térségiink
himnuszai tobbnyire nemzetiik nagysagat, dics6ségét zengik, és ugyanakkor
— szinte kotelez6 mdodon — er6t is demonstralnak. A mi himnuszunk ezzel
szemben multunkat felmérd, biineinkkel leszamold, Istenhez forduld csendes
fohasz. Ilyen békés, és hittel, alazattal fogant volt mar el6zménye, a Boldog-
asszony anyank is, amelyet népiink europai helyzetét és torténelmi tavlatait
mérlegelve a nagy reformok kordban éppen id6szer(i volt mar Gjrairni.

En 1958-ban, Hruscsov Nyikita orszaglasa idején kezdtem el az iskola
elsd osztalyat, s j6 hétévesen még mit sem tudtam a Himnuszrol. De ugy
latszik, mégis érdemes volt elkezdeni azt az iskolat, mar csak a Himnusz
miatt is. Tudom, meglehetdsen bizarr megallapitas ez az adott korra nézve,
de igy igaz. Az osztalytarsak nagyobb részével korabbrol nem ismertiik
egymast. A jaszliban, ahogy a kisdedovot nevezték akkoriban, valami masfél
évem adatott a kozosséghez vald idomulashoz, de els6s osztalytarsaim koziil
mindossze néhany gyerekrdl maradtak oda k6tddd emlékeim. fgy az ismer-
kedés, a baratkozas a tobbséggel értheté modon eléggé nehezen ment. Volt
koztiink 6t-hat ciganygyerek is, akik viszont kimondottan kedveltek engem,
s az elsd osztaly végén késziilt csoportképen az utolsé sorban, egyikiikkel
Osszebujva, karjaval vallamon talalom magam.

Volt azonban ebben az elséosztalyos akolban egy fii, mindegyikiinkt6l
csendesebb, észrevétlenebb. Bennem elsdsorban azért keltett feltiinést, mert
a neve igencsak kirivoan hatott a kornyezetliinkben megszokott csaladne-
vekhez képest. Kelcsej Péternek hivtak, s én egy darabig csak izlelgettem,
probaltam értelmezni a szokatlan csaladnevet. Aztan kidertilt, hogy az apja,
aki orosz, mas nevet visel, s a gyerek bizonydra az otthoni kétnyelviiség
okan eléggé félszeg: képtelen felszabadultan viselkedni. Egy napon aztan a
nagysziinetben a koriinkhoz csapddott egy negyedikes fiu, aki a Kelcsej név
hallatan, mert altalaban vezetéknéven szolitottuk egymast, érdeklddve fordult
Péterhez. — Nem Kolcsey vagy te véletleniil? Az egy nagy magyar koltd
volt. Tudtad? Bevallom, én sem hallottam még akkor a Himnusz alkotojarol,
Péter pedig teljes értetlenséggel pislogott, majd annyit mégis kinyogott, hogy
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az anyjat valoban Kdélcsey Jolanként emlegetik. Ez a gyerek, barmennyire
kar volt érte, teljesen alkalmatlannak mutatkozott a tanulésra, ezért eléggé
hamar elmaradt az iskolabdl, kihullott a rostan. Azo6ta szinte semmit sem
hallottam fel6le, a neve azonban belém ivodott 6rokre.

Tanari palyafutasom jo része a Brezsnyev-korszak idejére esik, amikor
a kozoktatasi szakhatosag a partideologiaval vald feltétlen lojalitast és a
szocialista hazafisagra valo nevelést nemcsak elvarta, de meg is kdvetelte az
iskolatol. Irodalmi tankonyveink ennek értelmében a forradalmi hagyoma-
nyok magasztalasaban jelesked6 Zalka Matéra, [11és Bélara, Hidas Antalra
koncentraltak, s valodi klasszikusaink (Ady, Jozsef Attila, Radndti) mun-
kassagabol is az internacionalista és antifasiszta eszmékhez kotheté miivek
oktatasat tekintették elsddlegesnek. De ez még hagyjan. A nyolcadikos
tankonyv példaul Bank ban legfobb jellembeli fogyatékossagaként azt
teszi szova, hogy nem ismerte fel a dolgozo6 tomegekben rejld forradalmi
potencialt, igy a veliik vald szovetség helyett az egyéni terrort valasztotta.
Mellesleg a tankonyvszerzd szerint ugyanez a szemléleti hidnyossag, po-
litikai sziiklatokoriiség okozta Petdfi Apostolanak is a végzetét. Koleseyt
illetéen elmondhatd, hogy benne volt ugyan a tantervben, de érettségi té-
telként soha nem szerepelt, s a Himnusz elsumakolasaért inkabb dicsérték a
tanart, mintsem dorgaltdk. En akkor a mezévari kozépiskola magyar szakos
tanaraként mégis tigy dontdttem, hogy Vordsmarty Szozara mellett a Him-
nuszt is szamon kérendd memoriterré teszem. Ha ez valakinek szemet szart
volna, a memoriterek szamonkérésével a nemzettudat elmélyitése helyett
a szokincsfejlesztés, a nyelvi kifejezokészség gyakorlasanak fontossagara
tudtam volna hivatkozni, de ilyesmire nem kertilt sor.

Aztan — a hosszura sikeredett politikai-tarsadalmi pangas idészakabol —
mégiscsak eljutottunk a rendszervaltozas kapujahoz, s nagyobb tomegrendez-
vényeinken mar emelt fével, batran énekeltiik nemzeti imankat. Hatarozott
erbsitést jelentett szamunkra, hogy 1989-t61 a Himnusz sziiletésnapjat a
magyar kultira napjaként tinnepeljiik, s ez az alkalom jelentdsen kitagitotta
a szovegértelmezEs és a nemzeti sors jelenlegi és tavlati lehetdségeinek fel-
mérését. Aztan jabb biztatasként a Kolesey Tarsasag 1992 szeptemberében
névaddjanak szinvonalas, bronzbol késziilt dombormiivével ajandékozta meg
Beregszasz varosat. Biro Lajos nagyszerii alkotdsa a postahivatal falan lett
elhelyezve annak emlékezetére, hogy Kolcsey hetente kocsizott at Csekérdl
ahozzé legk6zelebbi postahivatalba a nevére érkezett kiildeményekért. Talan
mondanom sem kell, hogy az emlékjelek altalaban felerdsitik a kisk6zossé-
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gek kotddését az adott torténelmi-kulturalis személyiséghez, s Beregszaszban
amagyar kultara napi koszortizast kovetden a helyi zeneiskola verses-zenés
iinnepi miisorral kdszonti azokat, akik ezen a napon a magyar himnusz ira-
ni tiszteletbdl félreteszik egyéb elfoglaltsagaikat. Nagyjabdl ez id6 tajt az
ungvari magyar tannyelvii kozépiskola tanarai ugy dontottek, hogy a Him-
nusz minél kifejez6bb és miivészibb eldadasa végett jobb lelkii didkjaikat
az év elsé honapjanak 22. napjan nemes versenyre szolitjak. Na, tessék! Ha
nem is ily szervezetten és latvanyosan, de Mezdvariban ezt mar a *80-as
években is gyakoroltuk, s ennek tekintetében az ungvariak himnuszmondo
vetélkeddje mi mas lehetne, mint az 1d6 elismerd bolintasa?

De ne hallgassuk el azt sem, hogy husz évvel ezel6tt Adam Mickie-
vicz Osok cimii darabjanak bemutatasaval a beregszaszi magyar szinhaz
miivészei helyeztek értékes diadémot nemzeti kultirank homlokara. Az
eldadas egyben a darab magyar ¢sbemutatdja volt, és Mickievicz magyar
megszolaltatdja, a személyesen jelenlévo Bella Istvan elégedetten nyugtaz-
hatta, hogy a szinészi produkciok, valamint a rendezdi értelmezés az ezred-
fordul6 aktualis mondandoéival szélitotta meg a nézoket. Mellesleg engem
ért akkor a tisztesség, hogy rovid bevezetovel rahangoljam a kdzonséget a
darab befogadasara.

Az anyaorszagi magyar olykor elcsodalkozik: honnan val6 a kisebbségbe
szakadt magyaroknal ez a végtelen himnusz-tisztelet? Gondoljunk arra,
hogy akik évtizedeken at a hazatlansag allapotaban éltek, és magyarsagu-
kat megtartva felajzott 1élekkel figyeltek minden Magyarorszagrol érkezé
hirre, eseményre, a himnusz azok szdmara nemcsak az anyanemzethez koto
koldokzsinért jelentette, de maga volt az elérhetetlen, am annal inkabb
imadott haza. Hisz nekiink — jol tudjuk — csak sziil6fold jutott, mert ,,Apa-
ink csak nevet, g6got, hazat nem hagytak 6rokiil” — irta valaha draga néhai
baratunk, S. Benedek Andras. Sziil6fold? Az is valami, az is szeretni valo,
mint ahogyan egyes koziiliink valok kishazaként tisztelik és emlegetik ma
is. E kishazaban hajdanan ,,var éllott”, s nem is egy, mara azonban jo sok
,kOhalom” emlékeztet az elveszitett multra. Kérdés, hogy lehet-e a mai
idokben arra a sziil6foldre visszatérni, s a kdhalmokon 0j fészkeket rakni?

Ezekre a kérdésekre a nem is oly tavoli id6 és az isteni gondviselés
fogja megadni a végleges vélaszt, de élniink addig is kell, mikdzben tud-
juk, hogy a magyar kultira napjanak legk6zelebbi beregszaszi méltatasa a
tul jol ismert helyzet miatt — bizonytalanna lett. Jelentésebb tomegre sem
a Kolcsey-emléktabla koszortizasanal, sem a beregszaszi Europa—Magyar
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Héazban szervezendé értelmiségi forumon nem szamithatunk. A habora
bearnyékolja életlinket, de az arnyékban is lennie kell némi reménynek.
Mindent 14t6 szemek kovetik 1épéseinket, életterlink egyre zsugorodik. Mar
szinte csak hazaink és templomaink falai kozt nyithatjuk ki bizalmasabb
beszédre a szankat. Akik az orosz hadakkal nem birnak, a mi targyi és
szellemi jelképeink ellen inditottak haborat — azok nem tudnak visszal6éni.
Nyelviinket tilthatjak, de ki nem végezhetik, s el sem vehetik — az igen
hosszu id6be telne. S nem vehetik el a himnuszunkat sem; azt nem Iehet
lefiirészelni, letorni, mint a Pet6fi-szobor karjat, s nem lehet beolvasztani
sem. Csak kitépni lehetne, a lelkiinkkel egyiitt, de ezt meg hogy engedhetné
meg az Isten? Ezért, ha az alkalom elj6, mindenképpen énekelni fogjuk
Himnuszunkat, s amig lehetséges, biintetleniil. ..
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