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ORDOCPILLE

Ha megy a lepcson lefele,
ne n¢zz vissza a fordulonal
ne aruld el hogy visszajossz
s ha szolnek, visszaszolnal

Piros homaly csapkod utanad:
ordogpille vérselyem szamya,
buji el mége, hogy igy lehess
szemem OrokGs latomasa.

Ha megy a lepcson lefele,
ne tudiam soha, kinek szanod
sejtelmes sirgesed ¢s kenyes
¢nekesmadar topogasod.

Futottam ¢n valoha t6led,
bintettelek nyiltan, fitokban,
add vissza most a bontetest
mig van &rém a fajdalomban.

Ha megy a lepcson lefele,
latom most is egy bucsuzasod:
lepdelsz s mdgotted fal zuhan,
vorés homaly, teglapor, atok.
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Folyoiratunk alapitd szerkesztdje, a munkacsi sziiletésti, ifjukorat Bereg-
szaszban t6ltd, majd 1976-ban Budapestre attelepiilt kolto, hely- és iroda-
lomtorténész baratunk, S. Benedek Andras 16 éve hagyott itt benniinket. Bar-
barok cimii kdzkedvelt versének Gjrakozlésével elsdsorban ra emlékeziink,
de figyeljlink a mii keletkezésének datumara is — a hirhedt Bokros-csomag
elfogadasanak idejére és Gjboli idoszertiségére.

STUuMPF BENEDEK ANDRAS (1947-2009)

BARBAROK

Uj hoditokra varva

L

A vasfiiggonyt centire eladtuk.

Az orszag kapuit kitdrta.

Lakoja mind fohajtva hallgat,

Uj héditékra virva.

Béke lesz itt, s nemcsak parancsra!
Mar nem kell a keleti bastya;

S nem kell a nép, a balga,
Mely sirjat 6nmaganak dsta.

Itt mar nem épiil katedralis,
Roma nem kiild koronat.

Lejart az ezeréves bérlet,

S visszaigénylik Pannonidat.

S ha jon uj raj, masfajta nép,
Vize mar nem, de foldje lesz elég,
Hisz onként atadja helyét

E sorsverte toredék.

1L

Nincs mar mit adnunk adoba,
Nem kell az tires hodaly,

Hisz igy is ovék a fél Fasor,

Es ovék Bartok, és ovék Koddly.
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Nem kell a magyar ipar sem!
Olcsobb a gogos Paris-ba

A digitalis nyereg,

S az albino paripa.

Induljunk inkabb végso rohamra,
Mutassuk meg, még vagyunk,
Félszemével nem Domot csodal majd
Jo Siité hadnagyunk.

Elére hdt az Ocednig!
Valahol Vizcayandl var
Veégso nyughelyiink

A mor-magyar alomhatar.

111

Vagy menjiink vissza Napkeletre?!
Lassan ugyis besargulunk —
Ujguriaban szemlét tart felettiink
Vontszemii, bolcs Hadurunk.

Tal rizs, csésze tea,
Az embert ott is etetik.
(Csak itt mar az elsd
Gyereket is biintetik!

Tulnépesedtek az Indidk,
Es éheznek Szomalidban.
Boles bankarok dontik el,
Ki sziiljon Pannoniaban!)

Sokunkat hazank elhagyott,
S vendeégiink csak a Duna —
Mirank mar var a Tien-san,
A kihalt népek rezervatuma.

1995.
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AMORTH ANGELIKA

TWIX

Amidta megnyilt a szomszédban a nagy aruhaz, ide ritkan téved be barki is.
Van még néhany alland6 vasarlom, ket ismerem, ha nem is név szerint, de
arcra biztosan. Ezért olyan szembetlin6 a két kolyok, aki az elébb jott be.
Az egyik, egy magas, korahoz képest széles vallu, sportos gyerek elsuhan a
sorok kozott, a chipses, sospereces részleg felé indul céltudatosan. A masik
egy kis nyurga, szelid arcu, borzos szoke, a szemem elott boklaszik a kassza-
nal. Egy Twixet vesz ki a dobozbo6l, nézi, majd az arara pillant, visszateszi.
A tekintete a tobbi csokis nasi felé nytl, de nem vesz le semmit a polcrol,
valami lathatatlan er6 mintha mindig visszahtizna a karjat. Ide-oda lépked
tiirelmetlentiil, nem tudja megtartani az egyensulyt, laitom rajta, nem bir egy
helyben megmaradni. Azért iigyel arra, hogy ne boritson le semmit. Ez nem
kis kihivas, a kisboltban szlik a hely a polcok kozott. Eszembe jut a taxis
Gyula, ezen a részen csak oldalazva fér el a sérhasa miatt. Gondolatban fel-
nevetek, de az arcom nem rezzen meg. A sz0két nézem, majd megszolitom.

— Kérsz valamit?

— Csak a baratomat varom.

Megrezdiil valami indokolatlan riadtsag a mutald hangszalain. A masik
srac ekkor jelenik meg, kezében nagy zacskd sajtos chips, maxi kiszerelés,
a karjaval a mellkasahoz szoritva két nagy iiditds palack. A kasszahoz ko-
zeledve hirtelen mozdulattal lekap a polcrol egy csomag csokoladés drazsét
is, konyokével felloki a tarsat. Az imbolygés zavartan a foldre guggol, és
elkezdi felszedegetni az esés kdzben felboritott termékeket.

— Ha! Béna fasz! — nevet a masik jokedvten.

Hangja harsany és iide, nem folényeskedd, inkdbb csak szorakozott.
Segithetnél neki, te I6kted fel —akarom mondani, de nem teszem. Mar tigyis
kés6, mar mindent felszedett a szOke. Villamgyorsan végez, mint akinek
nagy rutinja van benne.

A masik kdzben a kasszaszalagra pakol mindent. Elkezdem lecsipogni,
mondom — 1940-et kérek. Kartyaval szeretném, mondja, és nyujtja a tele-
fonjat, hogy fizessen.

— Nem miikodik a terminal.

Egy pillanatra lefagy, nézi a termékeket.
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— Fasza. Akkor mindegy — motyogja végiil, majd mindent otthagyva
kisétal a boltbol.

A kis borzos ramnéz. Mint egy borju, nagy, barna szemekkel néz. Halkan
kinydg egy elnézést, és eldovesz egy kétezrest a zsebébdl. Elrendezi nagy
nehezen a kezében a chipset, a drazsét, a palackokat a hona ala csapja.
Kérdem téle, adjak-e egy nejlon szatyrot. Int a fejével, hogy nem kell, és
elindul kifelé. Majd a kijaratnal megtorpan, visszafordul, a Twixes dobozra
néz, odafagy egy pillanatra a tekintete.

— Viszontlatasra! — mondja bizonytalan hangon, és sietve tavozik.

— Viszlat! — kialtom utdna késve.

Mar nem hallja, tarsa utan fut, probalja utolérni.
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TEVES BECSLES

Tévesen becsiiltem meg a tavolsagot. Azt hittem, kevesebbet kell majd
sétalnom a Jozsef-hegyi kilatoig. Mire felértem, elfaradtam. Leiiltem egy
fa ala, mely kortil ottfelejtett betonlapok hevertek. Valaki elkezdett valamit,
aztan félbehagyta.

Azért jottem ide, hogy egyediil legyek. Vihart is mondanak estére, de
engem nem zavar, kiilonben mar most is hallom a halk, tompa dorgést. Az
okozdja azonban még nem akar mutatkozni. Mintha restellné magat.

A varos iranyaba nézek. A fak mogiil Pest fényei villognak, ment6sziré-
nak sirnak. Embereket mégsem latok, csak mozg6 autdkat. Nézem oket, és
azon gondolkodom, van-e koztiik olyan, ami nekem is tetszene. Mostanaban
sokat nézegetem a hirdetéseket, pedig pénzem nincs ra. Azt mondogatom
magamnak, a rendszer vagy a gazdasagpolitika hibai miatt, de ugy igazabol
csak megprobalom raakasztani a terheimet valamire, ahogyan masok teszik.
Fekete Babylon, ahogy a rasztdk mondjak.

Egy légy ztg el mellettem, idegesitéen kozel. A varos felé tart. Semmije
nincs, mégis olyan céltudatosan megy, mintha dolga lenne ott. Akar valamit?
Talan jobban be akar olvadni az emberek k6zé, mint én. Lehet, nekem meg
a legyek kozott kéne probalkoznom. Legyek ura — vicenek is rossz!

Mellettem egy golden retriever settenkedik egy masik kutya utan. Talan 6
az, akinek megvannak, és még egészségesek az osztonei. En meg csak iilok
itt, és nézem, hogyan prébal minden é161ény valni valamivé.

Lent, a hazak kozott a villamosok fényeit latom, azokon tul a Dunat.
Benne a halat, szajaban a horgot. A parton a horgaszt, aki mozdulatlanul
figyeli a kapdasjelz6t. Latom a repiildt is, ami atszall felettem — benne em-
berek, és az emberekben félelem.

Es azt érzem, hogy valaki igy figyel engem is. Latja bennem a jot — ha
van egyaltalan. Az Isten biztosan igy lat. Nem kiviilr6l, hanem belilrdl.
Talan még a horgot is latja a szamban. Es csak arra var, hogy kirantson az
¢let orvényebol.

A sz¢l feltamad. Villam vag a foldbe, aztan elhal. Fentrdl szurnak le a
fénnyel, aztan kitépik, mint egy szigonyt.
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Elindul az es6. A kutyas ember elmegy, én maradok. Nem varok senkit,
csak nézem, ahogy a vihar elnyeli a varost. Mar csurom viz vagyok, fazom,
mégis maradok.

Nem tudom, mit keresek itt pontosan. De abban bizom, hogy nem vagyok
teljesen elveszve. Hogy a teremtd néz, és ért is. Hogy egyszer megrantja azt
a botot, és kihuz ebbdl a mélységbdl.
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21.SZAZADI UTOPIA

A vilagteremtés kora
alomidét ringat,

kristalyok és kagylohéjak
kozott ballag a varazslo,
tenyerébe morzsol

foldet, szelet, kovet...

négy évszak erdterébe
telepiti a fénybe teleportalt
emberlelkeket ...

keresi a szent helyet,
nyakaban szakarabeusz
log aranydroton,
szemében az anyaistenné
kékbe oldott mosolya.
Fent az ég hartyas
szdrnyu vadvirdg ...

egy vén tengerész hajoja
tancol a felhorajokon.

Idelent a Tél guandja
vastagodik a fiiveken,

mégis érzed, talan most
szerencséd lesz...

s elcsavarhatod az 1do fejét.
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ABSZURDOK

ki keres talal

de nem ami kerestetik

az talaltatik

(Benkd Ildiko: vilagtalan)

Az emlékezet zanzdjabol

nem konnyti kisziirni,

hogyan torténtél velem...

azt hiszem, félbehagytad magad
a teremtésben, csak azért,

hogy velem legyél egész.

Az almok mar nem virdgoznak,
a fak nem sugdoloznak,

nincs tavaszi megmeérettetés

a probalkozas dromére.

Félbetort szavakbol
rakom dssze a zsoltart,
allok a lépcsd tetején,
kezemben fehér zdszIo,
varom, hogy felvegyenek
1lles szekeren...

Versben utazik bennem

a képzelet, probalom azonositani
elmémbe égett lényeged...

de elsotetiil a kép, s a felszinre
tévedt sztratoszféraban
felforrosodik a reménytelenség.

Aminek nincs lathato jele,
abban rejlik a megvaltas utopidja.

11
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DELACROIX KIVESZI
AZASZLOT A
SZABADSAG KEZEBOL

Szellemi fogyatékos lett a tomeg,

s a nép, az istenadta nép mara

a megvezetett sereg, arctalan
nemzedékre voksolnak, szonokolnak
a bolcselok, él a balgasag dicsérete.
legyiink ujra fent az ember magasan,
hirdette Aprily, de hangjat elnyelte
a tudatleépiilés robaja...

most a foldlakok ujult erével
gorditik a szabadsag géniuszara

a kovet, mar senki sem visel

ebben a zavaros tolongdsban
értékmegorzo erényovet...

nincs értelmes kapcsolat

valosag és képzelet kozott,

a csillagok betonba keményedtek,
az erdokbdl kikopott a z6ld,

hosszu aramsziinet lett a gytilolet.
Remeg a zaszlotarto keze,

probalja magasra tolni a vasznat,
valakik mindig atfestik a szineket,
idege hangok siirgetnek valtozast

a talpak alatt, gércsbe randul a
meggyenglilt szeretet...

nem lehet megszeliditeni az egymas
ellen harcolo vadembereket.
Benned is novekszik a tomegiszony,
lebontanad a barikadot, de elsopor
a harag viharereje.

Mar a festd is visszavonult a vdaszon
mogé, probalja dtszinezni
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a szennysziirke hatteret.

Most mar inkabb dtaludna az egész
szinjatékot, s Isten kezébe tenné az ecsetet.
Voroslo homalyba dntené a holnapot,

s onmaga csapdajabol

felszabaditana a szabadsdgot.

13
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OROKSEG
A vének, akik vajeért alltak sorban,
amikor az érzelmi intelligenciat osztottak,
vagy éppen bandanért,
mert addig arrdl csak a filmekben hallottak,
besoportek minden mocskot, szennyet,
rohadasnak indult sebet,
szuros szot, kiszolgaltatottsagot,
darmanyt, kettds mércét,
elveszettnek hazudott doglott kiskutyat,
elhaltnak hazudott abortalt magzatot,
torddésnek hazudott kontrollvagyat,
elovigyazatossagnak hazudott hangszalmetszést
egy jO vastag, perzsamintds szonyeg ala,
amit még a 80-as években Torokbdl hozattak.

Ezt keriilgettiik egész gyerekkorunkban,

és ha az onfeledt rohangdlas kézben bele-
botlottunk,

vigaszként atyai pofont simogatott kerek,
pozsgas arcunkra az anyai kez.
Megtanitottak benniinket,

hogyan szégyelljiink lelki sebeket,

hogyan érezziink akkor is biintudatot,
amikor masok sértenek meg minket,

hogy annak van igaza, aki hangosabban ordit,
és annak, aki hamarabb bujt ki az anyjabol.
Mert a te neved kuss!

., Kicsivagy, haszontalan és vagyontalan!” —
stigmaként égett agyvelémbe

az dalalazat e szent mottdja.

Sosem kérnek bocsanatot,
és sosem bocsatanak meg.
Mindig minden mogé latnak,
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tudjak, hogy az egész vilag

csak veliik akar kicseszni,
osszeeskiivés-elméleteket gyartanak,

és pontosan tudjdk,

ki, mit, hogyan hibazott elleniik.
Sohajtoznak a maguk altal takolt iga alatt,
kiverik kezedbol a pohar vizet,

és elcsuklo hangon sipakoljak majd,

hogy hagynad dket szomjan megrohadni
egy rideg oregek otthondban,

pedig 0k egész életiiket neked dldoztak,
érted viselték el a sok pofont és arculképést.
Es ha azt mondod, nem kerted,

kénnybe labad a szemiik, és végigzokogjik az
éjjelt,

hogy halatlan ivadékom igy belém rug,
kurvaanyjat neki, hat ezt érdemlem?!
Reggel, felkelve, kisoprik

a kisparndajukrol lepotyogott higanykonnyeket,
szép alaposan, hogy senki észre ne vegye!
Es megy ez is a perzsa szényeg ald.

S eljon majd a nap, mikor

megszabadit minket téliik a mulo ido,

és nem marad mds, mint a nagy, rusnya szonyeg
az évtizedekig gytijtogetett mocsokkal,

aminek eltakaritasara a mi életiink mar keves,
jut az unokaknak is.

Ez lészen nékiink valodi

OROK-ség.

15
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URBANUS POKOL

Félek a varostol mostandaban.

Lépéseim is bizonytalanok.

Az egyik sarkon pompa, csillogas,

a masikon elhagyott babakocsi,
belsejébol véres tépés riaszt.

Fiatal srac kovalyog mellette,

még néhany lépés, aztan a busz ala esik.

Szemébdl elillant az értelem,

szivebol az emberi gondolat.

Rettegek, itt barmi megtorténhet,

de hova rejtézhetnék?

A fold alatt jobb lenne taldan?

Kerlek, most szolits meg, Uram,
hallgasd meg imdm,

s ne hagyj magamra, mert elindult felém,
hogy felszabdaljon az angyali sarlo.

Futok at a varoson, s ugy bamulnak,

hogy magam mogé nézni sem merek,

félek attol, ami mégottem alakul,

de hova tintek el az emberek?

Egy ajtoig jutottam — rugom, kaparom,

és gorcsosen akarom, ami mégotte van,

és nem hallom, hogy nyugalomrol sohajtozik
a fak odvaban az évgyiirik lantja.

Az ajton tul a zéldbe zuhanok,
valami erdébe, az avar ala.
Mogottem a szél becsapja az ajtot,
mintha csak tildozomet

kivanna kirekeszteni. Fiilemmel
tapadok a f6ldhoz, méhében hallom
a liiktetd szivet, melyben ismét
magzatot formal az Isten.
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Ez az a hely, hova sosem jutott el

az emberi gyarlosag. Szarvasokkal

és nyulakkal folytatom futasom

a lét birodalma felé. Békére vagyunk,
teremtett lelkek, hisz mindannyian

élni akarunk, akkor is, ha nem marad mar
harcunk, megvivni valo.

Oh, de ahova eljutott az ember,
magaval vitte a rosszat is.

Lam, mar langol mégottiink az erdo,
és lidérces dalomkeént a fak derekan
napok ota a lancfiirész muzsikal.

Mar a csodaszarvas is

menekiilne e helyrdl, de belemar
oldalaba a tiiz. O uram,

miféle ordogot engedtél nyomunkba?
Nem Te mondtad-e, hogy

mennyei vadjaid sérthetetlenek?
Magadra maradtadl, te draga rengeteg,
édesanyank gydsza. Hamvaid folott
felsir a szél, és vijjog az itéletnapi kanya.

Egy folyohoz érve, elmeriilok benne,
a parton hagytam, mi valaha bantott,
aztan atszallok egy kobor forgoszélbe,
s osztonszertien alakot valtok,

és uj medret dsok az aldott folyonak,
csak jusson mar valahova.

Uldézém elfiaradt, retteg mar attol,
aki az élet vizében lettem,

vészkiirtot fuj és szarado szdja,
mielott beforrna, utolsot freccsen.
Teste is elvész a rendrako tiizben,

ott ég halalra, arvan. S nem ver dobot
mar tébbé folottem a drogfiiggo,
agancskoronds saman.
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NEMETH PETER A LEKOTOZOTT
KALOZ

Mikor az arbochoz kotoztek,

szép idd volt a tengeren,

most szél cibal, zapor fiiroszt meg,
folottem madarak kéréznek,
mondani neviik nem merem.

Tartok tole: a tengerészek
csonakra szalltak éjszaka —
tancol a recsegé fedélzet,
Rimbaud kolléga, ho! a részeg
hajo, a semmi jarata!

Magam maradtam a viharnak!
Vijjogjatok, vad madarak!
Irgalmat csak gyavaik akarnak,
forgoszél, mutasd meg hatalmad,
tenger, mutasd meg titkodat!

Mikor az ég alja voros lett,
elszamlaltam vétkeimet:

JjOhetsz mar, tajtékzo Folosleg!
Koétozz meg, Istenem, kotozz meg,
hogy a viharral egy legyek.

18
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025
6

BOLDOG
AGONIA

Zugas, majd csond. Mérhetetlen
a hang utan a hallgatas.
Harantcsikos onkiviiletben
fesziil az orids darazs.

Csak egy perc, és ujra mozdul. I1zz6
fullankja melledre lecsap.

Arra a pillanatra nincs szo.

Az Odaszegzett tudja csak —

Az Os Kajan diihe tombol

egy ti hegyén, a sziveden.

Es lang csap ki a fajdalombdl,
és lobog, mint a szerelem.

Es ég6 dallamok lobognak!

A ragyogas ordja iit!

Jonnek a talprakelt halottak,

koszontik a Foltamadottat,

és egyiitt énekelsz veliik.
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AZ ALKOTO

Magyar Arpadnak Kijevbe

Az alkoto terpeszbe all,
eldtte kifeszitett viszna,
tonnanyi festéket pakol
a vilag rusnyult homlokara.

Az énekes meg énekel,

szikldakat bomlaszt szét a hangja,
s a vilag nem kdaromkodik —
csondben marad egy pillanatra.

Zenél, csak zenél a zenész,
noha romokban all a haza,
a zugo hangharmonia
menedéke és vilaga.

A szinész jatssza 6nmagat,

s ha kell, megformal engem, téged,
a szinészjaték mas vildag:

még Orzi tan az emberséget.

A munkas var, kezében kulcs,

a vilagot késziil reparalni,

Jjohet bar pusztito vihar,

arviz, szarazsag, saska, barmi.

A foldmiives kérges tenyere
magadhoz simitja a foldjet,
onéki ez a nagy vilag,

nem tiiz és nem is dgyudorges.
Es ir az iré, mert muszdj,
betiikbol épit menedéket,

a jovobe igy szokteti

a hazan tuli vilagvéget.
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Kozben a vilag mit csinal?
szembeszall minden joval-széppel,
a pokol kapujat dongeti

kényékig véres szaz kezével.
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Korpics NoEMI

JANGYALAIM
KAROLNAK EGBE...”

NAGY LASZLO SZAKRALIS MOTIVUMAROL

Az évfordulok nem csupan megemlékezésre késztetnek, nem csupan a tisztelet
¢és a nagyrabecsiilés gesztusai, de igazan termékeny iddpillanatokban arra is
0sztonzik az utdkort, hogy sajat viszonyuldsat is Gjragondolja, hogy a mar
felallitott és évtizedeken at miikodtetett értelmezési koordinatait jrakalibral-
ja, athangolja, és ezaltal sajat szivét is Gjra felrezegtesse ahhoz a magasabb
rezgésszamhoz, amely egy-egy igazan nagy alkotd miiveiben megnyilatkozik.

Ez amagasabb lelki rezgésszam Nagy Laszl6 verseinek nagyszer(i sajatja.
Benniik egy cselekvd 1étforma csillogd megnyilvanulasai dltenek lirai format.
Igy repitve minket is egy, a miénknél nagyobb, valosagosabb 1ét kozelébe.
Ahogy egyik méltatdja, Bertha Zoltdn mondja réla: ,,A szilard timpontot keresd
embernek hitet és tavlatot nyQjtott, az egyénnek hovatartozas- és feleldsségtu-
datot, a kozosségnek romolhatatlan 1étezésvagyat és kitartd6 megmaradas-aka-
ratot.”' Es nem csupan versei hordozzak magunkban ezt az értékrendszert, de
életének és miivészi alkotasmodjanak szamos mas megnyilvanulasa is. Ott
van ez a tartalom grafikaiban és festményeiben egyarant.

Lényének magnetizmusa, tisztasaga a vele készitett televizios interjukbol
is atsugarzik. Gondoljunk csak Zolnay Pal 1975-ben készitett portréfilmjére?,
melyben Nagy Laszlot Kormos Istvan faggatja. Figyelem Nagy Laszl6 arcat, azt,
ahogyan fontolva, minden egyes szavat komolyan mérlegelve valaszol koltotarsa
kérdéseire. Az ,,angyali rendek” figyelik, és 6 rajuk figyelmezve — szinte mintha
mar koziiliik valo lenne — valaszol a feltett kérdésekre. Nem arul el mindent,
nem arulhat el mindent, arca dsi titkokat rejt, tekintete ednokat flirkész. Mindent
tud — hasit hirtelen belém a felismerés —, de csak keveset kozolhet mindebbol.
Arannya érett benne életének minden kesertisége. A 1élek alkimikus atvaltozasat

! Bertha Zoltan: Menyegzd és Tengerparti lakodalom. Nagy LdszI6 és Szilagyi Domokos. In.: Kortars,
2016. 78. (https://epa.oszk.hu/00300/00381/00211/pdf/EPA00381_kortars_2016_02_078-086.pdf)

2 Zolnay Pal: Portréfilm Nagy Laszlo 6tvenedik sziiletésnapja alkalmabol. Beszélget6tars:
Kormos Istvan, 1975. (https://www.youtube.com/watch?v=VZD-ahtExVE)
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elvégezte. Szarnysuhogasat hallom angyalainak, s egy pillanatra egyszerre latom
6t Szent Mihalyként és Szent Gyorgyként, villan a kard éle, ravetiil a fény a
landzsara. .. Kozben Kormos Istvant hallom kérdezni: ,,Mit lizensz azoknak,
akik 100 év mulva vagy 500 év mulva {ilnek szemkozt veled?” Nagy Lészlo
valasza hirtelen utat nyit az id6ben, atsugarzik téren és idén: ,,Ha lesz emberi
arcuk egyaltalan, akkor csokolom dket. Ha lesz emberi szellemiik, tudatom ve-
liik, tizenem nekik, hogy csak ennyit tudtam tenni értiik.”” Itt véget ér a felvétel,
de a koltd szavai mintha nem akarnanak elhalkulni, itt Liiktetnek koriilottiink
ebben az atmeneti id6ben is. Szellemiségének a legsotétebb korszakokban is a
tovabbélést, a megmaradast és értékorzést célzo ereje atsugarzik az idén.

Az emberiségért valo cselekvé tenni akaras Nagy Laszl6 humanizmu-
saban €s kozosségi koltoként valé mitkddésében nyilvanul meg. A koltd
azonban ezt a tevékeny, vitalis oda fordulast, életfeladatanak teljesitését —ugy
latom, s ha olykor vitazva is —, de mindenkor az isteni rend keretein beliil
képzeli el. Még akkor is, ha a korai versek kolt6i énje Istennel tusakodik,
hit és hitetlenség, istenes aldzat és pogany dac kozotti kiizdelemben mutatja
magat. Kiizdelmét, tusakodasat viszont sohasem csupan egyéni Iéthelyzeté-
bol fakadonak latja és lattatja, hanem mindenkor altalanos emberivé tagitja.

Mar korai verseiben is megjelenik az angyal-motivum, jollehet ekkor az
angyal alakja még a szakralis-folklorisztikus motivumok korén beliil marad,
¢és jobbara a stilizalas egyszer(ibb valtozataiban tiinik fel. A leir6 jellegii
versekben taldlkozunk vele, olyan miivekben, amelyekben az égi lény a
kiilonbozo f6ldi jelenségek magyarazataként jelenik meg. Ahogyan példaul
az Ejfélkor cimii vers zarlatdban a hirtelen besotétedést jeloli:

Egen vak angyal
botolva lépett,
ellokte a holdat,
koromsoteét lett.

Az angyal figuraja ezekben a versekben még jobbara csak a természeti
jelenségek metaforizalasaban, a népi linnepkor sokfajta forduldjakor, az
emberi élet kiilonféle eseményeinek kiséré alakjaként van jelen.

A szakralis motivumkor alakja a szintén ebbdl az id6szakbol valdo 4
meggyfa alatt ciml Onstilizacids versben mar sokkal gazdagabb utalasrend-
szerben szerepel. Az angyal itt is megjelenik, ezuttal a megigézni kivant

3 Uo.
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kedves személyében, aki ,,megkotozott fehér angyalkent” varja a szerelem
altali feloldozast. Az onstilizaci6 itt a koltdi személyiséget a keresztény-lo-
vagi szféraba vonja, ,,szent LaszIo, szép aranykiralyként” jeleniti meg. Az
angyali kedvest szerelmével felszabadito ,,aranykiraly” az élet teljességének,
sugarzasanak elemével kapcsolja 0ssze a szakralis képzetet:

Kerted végében roskadozva
egy pirhdlyagos meggyfa dll,
aljaban térdel teéretted

szent LaszIo, szép aranykiraly.

A hajlo meggyfan megkétozve
egy fehér angyal reng, répos,
meggyet szakitok, elpattantom,
attol lesz ajkad vervoros.

Gallyat térok: rubinkoszoru
ott remeg homlokod koviil,

a meggyfa tancol és az angyal
megszabadulva elropiil.

Koénnyedség, szakralis és erotikus motivumok valtakoztatésa jellemzi a
verset, az erotikus motivumot el6szor szakralis telitettségbe rejti, majd finom
hely- és hangsulycserével oldja emberibbé és élettelivé a szakralis képzetet:
»~meggyet szakitok, elpattantom, / attél lesz ajkad vérvords.” Az utolsé stro-
faban a kedves a fehér angyalbol foldi jelenséggé valik. Ez a vers a koltd
korai szerelmes verseinek jellegzetes stilizacids darabja, amely jol példazza a
szakralis és erotikus vonasok keveredését, egymassal valo kiizdelmét, valamint
ezen elemek egymasba tiinését is a kozottiik fesziild ellentét feloldasa altal.

Sokkal dsszetettebben jelenik meg az angyal-motivum A4z angyal és a
kutydk cimt versben:

Mellemet nyomta nehéz dalom,
gvémant fennyel szememet siitotte:
lattam egy angyalt fonn a dombon
tiiskés akacosban megkotozve.

*Vo.: Gorombei Andras: Nagy LdszI6 koltészete. Kossuth Egyetemi Kiado, Debrecen, 2005. 49.
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Atlatszé volt az angyal torka,
benne a lélek fol és ala jart,

sarga kutydk két labra allva
nyaggattak, csomoban téptek tollat.

Koran ébredtem, fajt a szivem,
éreztem, valosag volt az alom,
angyaltollat keresni mentem,

ho ragyogott az egész vilagon.

A versben mint mitikus alomképben haromszor talalunk utalast az angyal
jelenlétére. Az els6 két alkalommal a lirai besz€10, még ha csupan dlomképszeri-
en is, de latja az angyalt, az utolsé strofaban, a felébredés utan csupan az angyal
hianyat konstatalhatja, az angyaltoll a Iény valamikori jelenlétét jelzi csupan.

Az angyaljelenés pillanataban a ,,gyémant fény” a feltiind angyal fenséges-
ségét szimbolizalja, a ,,tiiskés akdcosban megkotozott” angyal vergddése a Nagy
Laszl6-i lira egyik késébb is visszatérd motivumaként figyelhetd meg: az angyal
itt azt a tiszta 1étformat testesiti meg, amelyet a kiilonb6zo, az élet kiteljesedését
gatlo erék giizsba kotnek, ellehetetlenitenek. A lirai beszélonek az e tragédia
folott érzett fajdalma jelenik meg az utolso versszak elsd sordban: ,,Koran ¢b-
redtem, fajt a szivem”. A felocstidas, az ébrenlét utani valosag tudomasulvétele
a beszEl6bol nem csiiggedést, hanem az értékek keresését, az azokkal valo
azonosulas gesztusat valtja ki, amely az ,,angyaltollat keresni mentem” rovid,
eltokéltséget jelzo verssoraban fejezédik ki. A vers Nagy Laszl6 koltéi palyaja-
nak is egyik emblematikus darabja, hiszen cimét a szerzd cikluscimmeé is emeli.

Atavlatosabb, a szellemibb 1étezés, a szorongato léthelyzettdl vald eltavolodas
vagya szolal meg a Vasban vagyok cimii versében is, ahol a lirai besz¢é16 a ,,vagyok
vassa csinalt angyal, / elsiillyedek, ez a nagy baj” sorokban sajat magat stilizalja a
megkotdzott angyal szerepébe. S ebben az dsszefliggésben mindenképpen meg kell
emliteniink, e korszak lirai teljesitményének tekintetében is, a majd a koltd késébbi
alkotoi szakaszaban jelentdssé valo Szent Gydrgy-motivum megformalodasat,
amely az egyéni és kozosségi tigyekért kiallo, a jellegzetesen ,,bajvivo™ magatartas
példaja. (Es ami elvezet majd a palya végén allé Balassi Balint lizbeszéde cimii
versnek a végsokig valo kiizdést valaszto katona-koltéjéig.)

>V6.: Kiss Ferenc: ,, »Kdromkoddsbol katedralis«”, in: Havon deleld szivdarvany. In memoriam
Nagy LaszIo, val., szerk., 6sszeall. Gorombei Andras, Budapest, Nap Kiado, 2000. 232-234.
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Az 1950-es évek elejétdl koltdi vilaganak kozponti gondolati elemévé
szilardul az értékek megorzése, az ellenallas, a progressziv 1étértelem
atmenekitésének gesztusa. 1956 utan ezek a tartalmak kiilonosen felerd-
sodnek, és ez a szembeszegiilés dominalja, sugarozza majd at a versek
szakralis motivumait is. S ha koltészetének korai szakaszaban, melyben a
szakralis-folklorisztikus motivumok, a szakralis miiformak az egyéni hang
konyorgésekben és zsoltarokban csak felvillannak, a palya masodik felében
a kolto transzcendens vilagképe kitagul, az atélt borzalmak hatdsara tovabb
mélyiil a 1étértelmet kutato, a transzcendenciaval is érintkez6 élményvilaga
¢s a humanum 6rzése.

A forradalom leverése utan még a Rakosi-korszak borzalmai okozta
lelki gyotrédésekhez képest is komorabb szdmvetésre kényszertil a kolto.
A kovetkez6 évek kilatastalansag-érzését Nagy Laszlo lirajaban olyan ver-
sek fémjelzik, mint a Kardcsony, fekete gloria, A varos cimere, a Vendégek
Jjovetele, a Kitiinik szarmazdasom. Az elkomorulas, a dramai sorsérzékelés
természetesen a szakralis motivumokat is athatja. 4 varos cimere cimi
versében pélaul az angyalok helyén egy szdrgatyas fekete denevér képében
megjelend fekete katona mutatkozik az égen, €s szall le a varosba. A szor-
nyeteg mint a forradalom bukasanak és az arra kovetkez6 terrornak a képlete
szerepel a mitben. Ebbdl a helyzetbdl perli vissza késébb Nagy Laszlo a
maga tisztabb és perspektivikusabb mitologikus és szakralis képleteit, és az
emberi ellenallast, méltosagot képviseld angyalait is.

Magat a legzordabb id6kben is a ,,Nap jegyesévé” stilizald kolto, aki a
legszebb élet megvaldsitasat tiizi ki célként maga elé, a levert forradalom
utan is az ¢let magasabb szellemi-értelmi tartomanyaiba kivan behatolni.
Elni akarasa nem jelenti azonban a veszteség semmibevételét, éppen ellen-
kezbleg, a veszteségek ellenére is az élet egyetemesebb értékeire figyelve
akarja folytatni Utjat. Ez a szdndéka a Virdgok, veszélyek ciml versében
példaszertien figyelheté meg:

Széllel, fitvel haragos napvilag,
izgalmak szilaj neveldje,
medve-almom gyilkosa, gyere mar,
hadd oltozok fel iinneplobe.

Szivjak szerelem-fertds levegot
zajban, viharzo fényben dallva —
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valami lazas zenebona kell
s lezuhan szivem dérszakdlla.

Csak jokedvem fagyott el, nem a hit,
még forditom sorsomat jora,

kesely orcamon pirinyo sugar
nekem viharkelto cirdka.

Jojj ram, te boldog rdzkodas hamar!
Ha élek, hat legszebben éljek.
Gyényort, ha féktelen szol a szam:
nyilnak a viragok, veszélyek.

Nagy Laszlo 1955-56 tajan mar igen tisztan felismeri azt, hogy meg-
renditd élményei nem személyes tigyek csupan, hanem azokban a nemzeti
és az emberi létezés vondsai mutatkoznak meg. Verseiben — a konkrét
torténelemkifejezés utalasrendszere mellett — ekkor mar a jelenségek koz-
mikus tavlatait, egyetemes értelmét ragadja meg, és koltdi személyiségét az
emberi 1étezésért valo felel6sség tudataban noveszti fel®. Ennek a mar-mar
transzcendens igényti feleldsségnek a felismerése A vasdrnap gyonyore cimii
versében igy jelenik meg:

Csikos abrosznal, vagy fiivén eszel, de ugy iilj oda:
Valasztott nagyhatalom vagy, rad siit az iir mosolya.

Ahogyan azt Gorombei Andras ebben a tekintetben megjegyzi: ,,Ez az
igény és tudatosito, 6nerdsitd szandék hozza vissza koltészetébe az egyér-
telmiien pozitiv irany szakralis alltziokat is.”” A Szdrnyak zenéje cimii vers
ilyen szempontbdl ennek a korszaknak a meghatarozo kdlteményei kozé
tartozik, melyben Nagy Lasz16 mintegy helyreallitja a progressziv szerepii
szakralis Osszekottetéseit, a 1étbizalmat és hitét egy magasabb erkdlcsi
rend irdnyaban. A vers befejezd részében a helytallas sziikségességének, e
helytallas moralis kikeriilhetetlenségének mar szinte himnikus regiszterei
jelennek meg:

V6. Gorombei: i.m., 171.
7Uo., 172.
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Szakad az ember veséje,
de az virt dlma belengi,
muszaj dicsonek lenni,
nincs kegyelem.

Ez itt a szarnyak zenéje,
ne feledd.

Soha nem feledem.

A Szdarnyak zenéje verscim, egyiitt a vers utolso részében megjelend ,,Ez
itt a szarnyak zenéje” kijelentd-figyelmeztetd soraval, ujra elinditja az angyali
jelenlét sugalmazasat. A vers utolsé sorainak enigmatikus fesziiltsége pedig
lehetové teszi az értelmezés szamara — a ,,ne feledd” és a ra feleld ,,Soha
nem feledem” valaszaban — a szarnyas hirvivovel valo ujboli kapesolatfel-
vétel lehetdségét is. A koltd ezzel a versgesztussal mintegy Ujralétesiti a
transzcendens kommunikacios utat, figyelmeztetve dnmagat és minket is a
helytallas, a kiizdés fontossagara: ,,muszaj dicsének lenni”’; am ugyanakkor
arra is, hogy ehhez a helytallashoz a hitt6] mindenkor segitséget is kapunk.
Hiszen emberi Iétezésiinkben nem csupan a karnalis-materialis, a foldi ki-
szolgaltatottsag van jelen: 1asd a ,,Szakad az ember veséje” mondatot; hanem
ott van a homo sapiens Iényének a magasabb rendii szférakkal kapcsolatot
tartd aspektusa is: ,,de az lirt alma belengi”. Ahogyan azt szintén Gérombei
Andras kiemeli: ,,Megrendiilése ¢és életszeretete egyarant arra inditjak,
hogy a jelenségeket a Iétfilozofiai altalanositas aspektusaibol, tehat a 1éte-
z¢s nagyobb erdi fel6l szemlélje...” A ,,1étezés nagyobb eréi” az ,,Ez itt a
szarnyak zenéje” szinte kinyilatkoztatasszerii soraban valnak bizonyossa,
miutdn mar a masodik sort bevezetd de szocska, a rogvalosag fajdalmas,
kiizdelmes 1étallapotanak leirasa utan €les ellentétet vezet be. A szarnyak
zenéje, suhogdsa mar az angyali jelenést, a 1étezés nagyobb erdi felé vald
angyali kdzvetités tdmogatd, megtarto tavlatat idézi fel.

A kozmikus tavlatokat nyitd versek Nagy Laszlo 1étfilozofiajat is jol
példazzak, azt a felfogasat €s hitvallasat is egyben, mely szerint az ember a
1¢ét kiizdelmes viszonyai kozott is képes atvinni a humanum értékeit arra a
bizonyos tlso partra, és a szenvedéssel terhes 1étezésbol is képes harmoniat
teremteni. Ismét Gorombei Andras szavaival: ,,Szemléletében az életérdekii
cselekvést tisztességgel végz6 ember a 1étezés legfébb értéke [...]"°

8 Goréombei: i.m., 260.
°Uo., 172.
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Nagy Laszlo6 korai verseinek angyalabrazolasai a torténelmi tragédiak,
egyéni sorscsapasok hatasara is az 1950-60-as években egyre monumenta-
lisabb hosszaversekben jelennek meg, amilyen példaul a Rege a tiizrél és
Jjacintrol (1956) és A Zold Angyal (1965) cimi alkotasok. A Zold Angyal
cimii kolteményben megidézett angyal mar tavol van a korai versek szere-
lemkozvetitd angyalaitol, tavol a ,tiindérkedés™ versbeli megjelenitésnek
konnyedebb hangnemétél. Sokkal inkabb, ahogyan erre Csoori Sandor is
ramutat, a Jelenések Konyvének végitéletet hirdeté angyalaihoz hasonlit."
Ilyen értelemben Nagy Laszlo a Zold Angyal altal a bibliai szoveghagyo-
many apokaliptikus latomasat hozza elénk. Alakja hiperbolikusra novesz-
tett: valoban végitélet jelleglien jon ,,tombold zold paripakkal”, ,,0riasi
z061d bikakkal”, ,,r6f6g0, zold kocai telemalacozzak a kertet”. Nagy Laszlo
pusztitdé Zold Angyalat Papp Maté egyenesen Rilke ,,iszonyt angyalaihoz”
hasonlitja.!' Hidba pusztitja el egy régi 1étallapot, ebben az esetben az ar-
chaikus-paraszti vilag targyi elemeit, végiil is csupan eszkoze, végrehajtdja
egy —a hagyomanyos paraszti kultarat tonkretevd, angyali kiildetésébdl 6t is
kifordit6d — kornak. Egy régi felfogasmoddal valo leszamolas fajdalmas, de a
tovabblépéshez elengedhetetleniil fontos végrehatdja is e mitben az angyal.
Esbara, pusztitas”, az eltorlés, amit végrehajt, radikalis és torténelmi kény-
szerek hatasara keletkezik, a versindito elsd két sor, melyek mondanivalojat
a mondat eleji ismétlések is nyomatékositjak, mégis azt sugalljak, hogy ez
az éppen miikddésbe 1épd angyali cselekvés Gnmagaban nem egyértelmiien
negativ, joval inkabb: kikeriilhetetlen. Hordozza magaban ugyanis a puszti-
tas utdn az ujrakezdés esélyét is, amelyet hossziiverse végén igy fogalmaz
meg a koltd: ,,Hogy a végso sjtas utan a fololdozast a Z6ld Angyal hozza,
/s magasan jatsszon a szivem: a fénybdl kitéphetetlen levél!” A hierofaniat
kisér6 jelenségek a versbeszélobol, aki onmagat a szemlélo-tant passziv
elemi, mély megrendiilést. Ezért is nevezhette Pragai Tamas a verset ,,a mo-
dern vilagkoltészet egyik legnagyobb latomasa”-nak. ,,Nagy Laszl6 angyala,

1 V§.: Csoori Sandor. 4 Zold Angyal = Ud: Nomad Naplo. 1978. 308. és vo.: Gorombei.
2005. 362.

' ,A Nagy Laszl6-1 Zold Angyal delejes, pusztito szarnyas 1énye [...] nem azonos a Biblia
kiilonb6z6 rendl és rangu hirhozoéival, nem rendelkezik mas kultarkorbél valo, konkrétan
koriilhatarolhato mitologiai attributumokkal sem, leginkabb Rilke iszonyii angyalaira hasonlit, akik
szenvteleniil jarnak-kelnek az emberek kozott, szinte észre sem véve, hogyha valakit §sszetipornak,
vagy éppen felemelnek. Papp Maté: Rege a kerubrol és a taltosrol. Nagy Laszlo és Kondor Béla.
In.: Irodalmi Magazin, Nagy Laszl6 szam, III. évfolyam, 2015/2. 87.
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az elvadult novényi élet, az a z61d erd, amely birtokba veszi az ember nélkiil
prédara hagyott kulttrat, kétarcti. Ugyesen haszndlva hatalmas erd, magunk
ellen forditva a végitélet latomasa.”'> Az angyal és tevékenységének leirasa,
ha mégoly plasztikus képekben torténik is, dlomleirasként, latomasként is
hathat, hiszen az egész jelenést a lirai én latja csupan.

Nagy Laszlo kdvetkezd palyaszakaszaiban, a torténelmi valtozasok és a
személyes helyzetek, tarsadalmi érintettségek hatasara az angyal-motivum kép-
letei, az angyal-figurak kiilonb6zd, sokszor ambivalens szerepekben jelennek
meg. A személyes gyasz hatasara az angyal a démonnal kdzosen jelenik meg,
példaul a Kondor Bélat siratd, a Mindenség mutogatdjaban: ,, Tarsalkodva az
emlék-emberrel, ki hol angyal-, hol démonarcot 6lt, itt sétalok a z6ldben.” 4
forro szél imadataban viszont az elszantsag és a zaboldzhatatlan természeti
erdk kozos jelképévé lesz: ,,szEl: szilaj angyal, a lelkedet fijod belém”. A
Halal az érangyalra pedig mar egyenesen panaszt tesz a mitikus 1ényhez,
szamon kérve rajta, hogy félrevezette az alkotot, nem viszonozta a bizalmat,
nem teljesitette be eredendd szakralis funkcidit, ezért valhatott bel6le ,,nem
nyitott szarny, de témld-kereszt, / koloncom a halal élein.”

Az angyal-motivumok csucsat Nagy Laszl6 ugyanakkor e képzet fordi-
tottjaként a Balassi Balint lazbeszédében fogalmazza meg. Ebben a versben,
amely, Gorombei Andras szavaival, ,.kettds portré”, mert egyszerre beszél
Balassirol és 6nmagarol, a Kadar-korban a 1étezés peremére szoritott alko-
torodl, az angyalfogalom a maga legszebb tradicionalis fényeiben tiindokol.
Réadasul mint kontinuus sorsképletet, felidézi a magyar irodalomtorténetb6l
a Szigeti veszedelem zéar6 képeit is.

Szent vagyok, kolto-vitéz, akit sebein at
gyalazott, piszkolt, gyilkolt az arany Kamarilla
katrannya rontva a vért, de a vers Pelikan,
valakihez pirosa attér idon s kodon.

Ordég mar veletek, oltottmész-ruham dorog
zsinorzata villam, nem esem hanyatt se orrlag,
angyalaim karolnak égbe, s majd kronika csacsog:
cimere harfa — hungarus volt, istentelen.

12 Pragai Tamas: 4 Zold Angyal. in: Villamon bardnyos éggel. Irdsok Nagy LaszI6rol. Osszeall.
Szerk. Janosi Zoltan, Budapest, Nap Kiado, 2015. 160-161.
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A vers Ujra felveti és egyben ki is teljesiti a ,,bajvivd” és a szent moti-
vumkorét, amelyet a kolto lirdjaban és képzomiivészeti alkotasaiban a Szent
Gyorgy-motivum is jol példaz. A mi azzal teremt egyensulyt a pusztulds
erdivel szemben, hogy a 1azado-kiizdé motivumokat 6sszegezve a vilagbol
kiirtott szépség vilagon tuli érvényességét hirdeti: ,,[...] de a vers Pelikan,
valakihez pirosa attér idon s kodon.” A Pelikan-motivum a szentlélek
pirosahoz kapcsoldodik, annak a halal folott is messze kiterjedd értelmét
vilagitja meg. Az elviselhetetlen vildg és az elviselhetetlen haléltudat el-
lenében teremtett itt Nagy Laszld egy szakralis szférat, amely katartikus
feliilemelkedést is mutat a vilagban magara hagyott, martir vonasokat is
viseld egyedi személyiség sebein. Az utolsd strofaban ezért mar a magat
egy felsobb hatalomnak atado, szenvedésein feliilemelkedd versbeszéld
bucsuzik, a befejezd, lezard versszak nyugalmaban mar a sértethetetlenség
is hangot kap. Ugyantgy indul, mint az elsd versszak (,,Orddg mér veletek™),
viszont annak hatalmas indulataval szemben a bels6 gyézelem bizonyossaga
hatja at, nem tudnak mar felérni hozza a roskaszto, a pusztitd hatalmak,
mert: ,,angyalaim karolnak égbe”. A vers végén ismét a realis sorshelyzetén
valtoztatni csak a transzcendens erdk segitségével képes, Oket hivo hos alakja
bontakozik ki el6ttiink.

Osszegzésképpen elmondhato, hogy Nagy Lész16 lirajanak angyal-moti-
vumaiban a transzcendens rétegek felé vezetd, hatarozott és az olvaso altal is
bejarhato lelki 6svény rajzolodik ki. Az angyali kozvetités megjelenése nala
tobbségében egy folfelé, egy magasabb rendi vilagrendre iranyul6 torekvés
versbeli kifejezését rejti magaban, hasonldéan ahhoz, ahogyan az angyali kiil-
detés értelmét és miikddését a teoldgia és a filozofia oldalardl Andrei Plesu
kifejtette: ,,Az angyaltan, ha komolyan veszik, a mély-Iélektanhoz, amely
orokosen a lelki berendezkedésiink foldalatti, éjszakai, olykor személytelen
adhatna hozza, amely a 1élek »napfényes«, hajnali, kifejezetten személyes
z6najara iranyitja a figyelmet. Ez4ltal a tudat »gyokereinek« tanulmanyozasa
kiegésziilne »nimbuszanak« felmérésével.

Az igazi »magas« lélektan nem csupén azzal foglalkoznék, hogy melyek
az ember inditékai, hanem azzal is, hogy melyek inspiracioi”'?

13 Adrei Plesu: Az angyalok. Epitékockdk a kizelség elméletéhez = Ud: A madarak nyelve,
Jelenkor, Pécs, 2000, 158.
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FEDINEC CSILLA

KARPATALJA VAN'

Mankovits Tamas: Volt egyszer egy ,, Karpatalja”. Miskolc—Tokaj,
Magyar a Magyarért Népfoiskola Alapitvany, 2024 (2. bovitett kiadas)

Kevesebb mint 24 érdja még Karpataljan voltam. Igy nemcsak az emlék,
hanem a friss érzés is sz6 szerint bennem van. Ma reggel lementem a sarki
pékségbe venni két krumplis pogacsat, az eladond szokas szerint vissza-
kérdezett: burgonyast, ugye? Széval itthon vagyok.

Atmeneti zona volt az 1990-es évek elején a régiod, amit szeretiink, a régi
rendszer miikddési modjai mar nem voltak érvényesek, az 01j intézmények
pedig még nem voltak stabilak. 1991 janudrjaban a régi bankjegyeket hirtelen
bevontak, a készpénzfelvételt korlatoztak, és a pénz sz6 szerint ,,papirra”
valt: egyik naprol a masikra elveszitette az értékét. A boltok polcai kitiriiltek,
az embereknek meg kellett tanulniuk beosztani azt, ami éppen kaphat6 volt.
A ,,van vagy nincs” lett a mindennapi élet logikdja. Mondhatni a hires ,,koc-
kas taska” — a hatalmas, olcs6 mlianyag szatyor, amellyel a 90-es években
mindenki utazott, koltdzott, arut cipelt — lett a szegénység, a vandorlas és
az ideiglenesség jelképe.

A,,90-es évekbeli” jelek nem csupan nosztalgikus emlékek, hanem mult-
beli arnyékok, tarsadalmi figyelmeztetés. A korszakot egyszerre jellemzi a
rettenetes gazdasagi visszaesés allapota €s a tdrsadalmi-mentalis Gjjaépiilés
lehetdsége. A régi vilag szétesése és az Uj szellemi szabadsag.

A sotétségbdl, mert hogy egy idében aram is alig volt, van két fényes
emlékem. Sajatot nem osztok meg, most mégis kivételt teszek. Az egyik,
amikor az anyam fizetés helyett egy par ndi cip6t kapott a munkahelyén,
amelyik nem hogy a csaladban, hanem az utcaban senkinek nem volt jo a
labara. Mas kincseket tart a fiokban, nalunk a régi otthonban pedig az a
lehetetlen cip6 lapult id6tlen idokig.

Aki nem tud nevetni a legrosszabb idékben is, az j6 ember nem lehet.
Ezért lesz két betoldas.

! Elhangzott: 2025. november 10-én a Nemzetstratégiai Kutatointézetben bemutatasra kerilt
Mankovits Tamas: Volt egyszer egy Karpatalja cimi kiadvanya. Az alabbiakban Fedinec Csillanak,
az ELTE Tarsadalomtudomanyi Kutatokzponja munkatarsanak konyvismertet6jét kozoljik.
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Betoldasl1:

— Mit csinal Karpataljan az ember, ha pénzt kap?
— Elteszi.

— Es ha nincs pénze?

— Akkor cserél.

— Es ha nincs mit cserélni?

— Akkor gondolkodik.

— Es az segit?

— Nem, de legalabb nem keriil semmibe.

Vagy amikor mar aram is csak ritkan volt, s hol gyufat nem lehetett
kapni, hol pénzem nem volt ra. Miért volt ez fontos? Ungvarom laktam
a kollégiumban, sokadik emeleten, s meggyujtott gyufaval indultam el
a lépcsdkon, szigoraan figyelve, hol is tartok, nehogy valami ismeretlen
lakéhoz akarjak betorni a sajat szobam helyett. Volt, hogy elvesztettem
a fonalat a Iépcséfordulok szamolasaban, ezért lementem a foldszintre és
kezdtem eldlrdl az egészet, pocsékolva a gyufat. A szobaban mar gond nem
volt — mire felértem, lement a viz (a f6ldszintre), de egy vodorben ott volt
a tartalék, hitdm nem volt, ilyesmin folosleges lett volna aggddni, az agyat
meg megtalaltam csukott szemmel is. Ez most elég lazan hangzik, de ebben
nem volt se lazasag, sem kozponti fiités.

Betoldas2:

— Mikor lesz nalatok aram?

— Este kilenckor.

— Es meddig marad?

— Amig észre nem veszik, hogy bekapcsoltak.

A Volt egyszer egy lap — ,, Karpatalja” cimi kotet nem egyszerti doku-
mentumgyljtemény, hanem egy korszak ¢l6 lenyomata: a rendszervaltas
pillanataban jra éledezd karpataljai magyar identitas 1élegzetvétele, 6rome
és torékenysége. Olyan id6k emléke ez, amikor a kimondott sz6 még tett
volt, a nyomtatott betli pedig cselekvési lehet6ség és kockazat. A konyv tobb
szerzd személyes visszaemlékezéseibdl, torténeti elemzésekbdl, korabeli
lapszovegek valogatasabol, valamint fotokbol all.
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A Karpatalja cimt lap 1990 és 1994 kozott a karpataljai magyarsag egyik
legfontosabb onkifejezé forumava valt. A lap torténete és oroksége nem
csupan sajtotorténet: sorsdokumentum, a torténelem szélén €16 kozosség
Onazonossaganak Gjraépitésérol szol, arrdl a pillanatrol, amikor a ,,szavunk
Ujra lett, mert meg mertiik mondani” — ahogyan a konyv elészava érzékelteti.

Ez a t4j és ez a nép tulélte mar a birodalmakat, ideologidkat, ujrahuzott
hatarokat. Ez a remény adja a konyv ivének megrendité erejét.

A torténet gyujtopontja a Karpatalja cimt lap 1990-es indulésa. Egy ma-
roknyi értelmiségi, Gjsagird, tanar és mivész dsszefogasa, akik ugy dontottek,
hogy elég volt a hallgatasbol. A lap Magyarorszagon késziilt, Miskolcon nyom-
tattak, igy kikeriilt a szovjet cenzira markabol. A szerkesztok sokszor sajat
zsebiikbol fizették a kiadast, és kézrdl kézre, hataron csempészve juttattak el
az ujsagot a karpataljai magyar falvakba. Ez mar 5Gnmagaban tett, vallalas volt.

Alap elso évei a szabadsag elsd mamoranak lenyomata: a kimondhatatlan
végre kimondhatova valt. Cikkek jelentek meg az 1944-es elhurcolasokrol, a
szolyvai gylijtétaborrol, a gordgkatolikus egyhdz elnyomasardl, a kdzosségi
emlékezetbdl kitorolt nevekrol és helyekrdl. A Karpatalja nemcesak hirt adott:
emlékezést szervezett, és ezaltal kozosséget épitett.

A kotet és a lap kozponti figuraja Mankovits Tamas, az iparmiivész, aki
sajat keresetébdl inditotta el a lapot 1990-ben, mert tisztaban volt vele: van-
nak iddszakok, amikor nem varni kell a tamogatasra, hanem cselekedni. A
lap magyarorszagi szerkesztése és nyomtatasa egyuttal azt is jelentette, hogy
nem lehetett cenzlirazni, nem nyombhatta el a ,,szovjet allam sotét és hallga-
tasra kényszeritd arnyéka”. A lap — és igy a kdnyv — nemcsak dokumentalt,
hanem visszaadott egy nyelvet: az anyanyelv méltosagat, zamatat, onérzetét.

A konyvben megszolalok ujra és ujra ezt a megélt csodat idézik fel: hogy
Karpataljan hirtelen megszaporodtak a magyar zaszI0k, az iskolai folyoso-
kon Himnuszt énekeltek, a falvakban kopjafak és emléktablak emelkedtek,
a templomok megteltek, az egyhazi élet is kiteljesedett. A nemzetiségi 1ét
tobbé nem szégyen volt, hanem vallalas.

A konyvben helyet kapnak személyes visszaemlékezések is: kavézok, félig
flitott szinhaztermek, fagyos padsorok a Tarkovszkij-filmek vetitésein, meghitt
esti beszélgetések a Varalja kultiirkocsmaban. Ezek az aprd, intim képek arrél
tantiskodnak, hogy egy kdzosség nem ideologiakbdl épiil, hanem lassan, besz€l-
getésekbdl, egymasra eszmélésekbdl, csendes bolintasokbol, k6zosen elviselt
faradtsagbol. Képet kapunk arrol is, hogy az identitas itt nem fekete-fehér.
Karpatalja mindig is soknyelvii volt — és ebben van a szépsége.
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A konyv jozan. Nem romantizal. Nem fordul patoszba. Kiméletleniil
felmutatja azt is, ahogyan a kozos lendiiletet rovid idon beliil megtorte a szét-
huzas, a személyes sértettségek, a politikai és hatalmi érdekek kusza halozata.
Ahogy a koz0sségi onépités lendiilete megtorpant. A lap ereje csokkent. A
,,k0z0s cél” helyére sok helyen a ,kiilon érdek” Iépett. A lelkesedés mellett
hamar megjelenik a széthuzas, a személyes ambicid, a hatalmi érdekek, a
rossz stratégiai dontések. A karpataljai magyarsag politikai képviseletei
néhany év alatt fragmentalodtak. Az 6romteli Ujjaszervezddés nem tartott
orokké. A lap 1994-re megsziint, részben a politikai széthuzas, részben a
magyarorszagi tamogatéasi atrendezédések miatt. A kdzosség onképében
pedig Gjra ott volt a torés: a ,,testvérbdl vetélytars” tapasztalata.

A lapnak, amely addig iranyt, nyelvet és tartast adott, fokozatosan meg-
valtozott a szerepe, majd ereje is elapadt. A torténet végén ott all a felisme-
rés: ami a szivbdl ndtt, azt a vildg gyorsabban darabolta fel, mint amilyen
gyorsan kozosséggé forrt.

Akonyv mégsem siratd. Sokkal inkabb tanusagtétel. Egy korszak tétje volt:
hogy a kimondott sz6 képes-e visszaadni az embereknek sajat torténelmiiket.

A konyv nem nosztalgia. Inkabb figyelmeztetés: ,,A szellemiségre, amely
a lapot Iétrehozta, mindig sziikség lesz.”

AKkotet azt lizeni: a torténelem nem lezart mult, hanem €16 felelosség. A kotet
mélyebb rétege éppen az emlékezés feleldsségérol szol. Arrdl, hogy egy kozosség
nem attol all fenn, hogy szamban erds vagy politikailag szervezett, hanem hogy
képes-e nevén nevezni a sajat multjat. Ami kimondatlan marad, az elhal.

Az1990. aprilis 30-1 1. szamban tobbek k6zott az MDF-es Furmann Imre
szavait olvassuk: ,,Az utobbi évek magyarorszagi valtozasai altal lehetové
valt beszélni arrél, hogy hatarainkon tul is élnek magyarok. Magyarok,
akik pontosan olyanok, mint az anyaorszagi magyarok.” Az utolso, 1994.
december 31-edikiben pedig — tdmogatd: MTA - Soros Alapitvany és Miskolc
Megyei Jogli Varos Onkormanyzata — Géncz Arpad koztarsasagi elnok 6rok,
granit szilardsagu iizenetét: ,,Azt kérem Ondktdl, hogy a megbékélésre és a
rank szabott sorskdzosségre gondoljanak. Europa k6zEépso és keletibb tajain
egymasra vagyunk utalva menthetetleniil, magyarok és nem magyarok. Nincs
mas valasztasunk, mint a barati kézfogas, hogy végre boldogulni tudjunk
szabad orszagok szabad népeiként.”

A konyv, ami ma 6sszehozott itt benniinket, tobb, mint emlékeztetés.
Felhivas. Megszolitas. Hid az é16k és az eltiintek kozott. Es amig van, aki
Ujra elolvassa, tovabbadja, tanitja, addig nemcsak volt. Hanem van.
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A végére j6jjon megint valami személyes. A fenti nem teljesen olyan volt,
mint én vagyok, hanem olyan ,,karpataljai”. Mégsem csorbult a hitelesség,
mert hogy az is bennem van. Es itt és most nem tudnam masként mondani,
mert ismerem én ezt, mint ahogy itt ezeket a velem szemben iil6 6reg fiukat
is, akikkel majdnem egyszerre voltunk fiatalok.
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VARI FABIAN LASZLO
TEBOLY KONTRA JOZANESZ'

(TARI ISTVAN: A TEBOLY SOROZATVETOINEL C. MUVENEK MELTATASA )

Tari Istvan, a délvidéki Obecsén é16 Jozsef Attila-dijas kolt és képzomiivész
munkassaga ismert a teljes Karpat-medencében. Az 6t méltatok soraban igazi
nagy nevekkel talalkozhatunk: Bori Imre mellett ott latjuk a néhai elvba-
ratokat €s harcostarsakat — Hornyik Miklost és Vajda Gabort, a délvidéki
magyar nemzetrész meghatarozé gondolkododit.

Tari Istvan ifjukora 6ta tapasztalja a kisebbségi 1€t visszassagait, s ha is-
kolanak ez nem lenne elég, felndttként a habortiba sodrddo orszag kalvariajat
is végig kellett néznie. A sulyos, haborus tiz esztendé nyomaszté élményeit
az Akarsz egy Jugoszilaviat? cimili prozakotetében dolgozta fel, de a minden-
napok veszélyhelyzetei verseinek témavilagat is meghataroztak. Apokaliptikus
képekben rogzitette a habort szornyliségeit, a pusztuldst, a megsemmisiilést.

Az 1ddjel Kiadd ez évben jelentette meg A teboly sorozatvetdinél cimi
munkajat, melynek alcime: Magyarok a szlavok habortiiban. S ezzel maris
a téma kozepében vagyunk. A szerzo, aki végigélte és dokumentalta a 90-es
évek elején kezdddott szerb-horvat fegyveres konfliktust, az amerikai bomba-
zasokat, most parhuzamot von az akkori délvidéki és a most zajlo orosz-ukran
testvérhabort kozott. S mert 6 is 1atja, hogy a torténelem hajlamos ismételni
onmagat, keserlien allapitja meg: ismét magyar fiatalok halnak meg a szlavok
haboraiban. De miért? Egyértelmiien a nemzetkdzi nagytdke haszonszerzésre
iranyitott, és a haboruzo felek gatlastalan, hazugsagra épiild politikdja miatt.

A napldszerii jegyzetekbdl 6sszeallo, a szerzd grafikaival gazdagon illuszt-
ralt kdnyv nagyrészt a délvidéki magyar kdzélet €s 6nszervezddés nehézségeit
érzékelteti, de 0sszegezhetjiik tigy is, hogy a mii a tragikus sorsu délvidéki ma-
gyarsag miivészi és szociografiai érzékenységgel megalkotott kordokumentuma.
De ugyanakkor: Tari a mar megszerzett haborts tapasztalatok alapjan tovabb
Iépve az orosz-ukran haboru lehetséges csapdaira figyelmezteti a karpataljai
testvérnépet. Azt iizeni, ha elkeriilhetd, védekezni kell a tizvonalba kényszerités,
a szEtszoratas és a felorlodés, a sziilofold teljes feladasa ellen.

! Elhangzott az MMA Irodalmi Tagozatanak dijatadojan a Pesti Vigadoban 2025.12. 5-én
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A Magyar Miivészeti Akadémia Irodalmi Tagozata legutobbi iilésén Az év
legjobb kdnyvének ismerte el Tari Istvan munkajat. Miért is? Olvassunk bele.

,Nem rolunk szol e szdzad” — éllapitja meg a lehetd legkeseriibb
targyilagossaggal, s a tovabbi sorok mar az orosz-ukran hdbora viharaban
er6sen megfogyatkozott, de még I1élegzd karpataljai magyarokra is vonat-
kozhatnak. ,, Reményre, simogatasra lenne sziiksége ennek a kozosségnek,
mely iszonyu taviattalansdagban él. Az életerds férfiak zome a behivok eldl
kiilfoldre menekiilt. A harctérrol hazatértek rettenetes tehetetlenségtol szen-
vednek. Cselekvésképtelenek. Impotensek. Csillapithatatlan kielégitetlenség
tombol. Rosszkedv, mely mar az egész szervezetet tamadja”.

Rémalom ez a javabol, vagy annal sokkal rosszabb — véget érni nem
akard valosag. Megtortént ez mar az apainkkal is — jo 80 éve —, szegény
Radnoti nem birta kivarni a végét. Nekiink talan sikeriilni fog, de ez a konyv
maradjon akkor is elérhetd kdzelben.
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Kisz BARNABAS!

AZ UGOCSAI ES BEREGI
GUZSALYTALPAK
FABA VESETT UZENETEI

Talan a sztyeppei életmoddal magyarazhato, hogy a famegmunkalas, a fafaragas
a honfoglaléo magyarsag életében nem ért el olyan szintet, mint példaul a bor-
mivesség, anemezkészités, a kovacsmunka vagy éppen az 6tvosség. A Karpat-
medencében megtelepedve kertiltek eleink Gjra erdds, ligetes kornyezetbe, ahol a
fa mint konnyen elérhetd nyersanyag Gjra kiemelt szerepet kapott a mindennapi
¢letben. Mint erre dr. Ko6s Karoly is rdmutatott, elsdsorban a mezdgazdasagi
termelésre kevésbé alkalmas hegyvidéki erd6ségekben, specializalt és gyakorlott
famegmunkal6 mesterek (adcsok, zsindelymetszok, kerékgyartok, kadarmesterek
stb.) éltek, akik termékeit a vandoriparosok a faban szegény alfoldi részekre is
elvitték eladni.’ Ilyen famegmunkalasra szakosodott vidéket alkottak az altala
leirt erdélyi, pontosabban Szilagy menti (t6vishati) székely falvak, de ilyen volt
sajat kutatasi teriiletem, a jelenlegi Karpatalja* magyarok, ruszinok, romanok
lakta erdds térsége is. A neves etnografus arra is felhivja a figyelmet, hogy a
miivészi értekil fafaragashoz nincs feltétleniil kiterjedt erd6ségekre sziikség, s
ahol kevesebb, de sokféle fa van, ott a fat jobban megbecsiilik. A kisebb targyak
elkészitéséhez kevesebb fara és eszkdzre (sokszor egy bicska is elegendd) van
sziikség. Emellett a leggondosabban megmunkalt, legdiszesebb fatargyak éppen
hogy a kisméretti, in. pasztorfaragasok, a nem szakképzett mesterek készitette
haztartasi eszkozok (példaul a szovés-fonas kellékei).’

Makoldi Séndor itja, hogy Lehoczky Tivadar méar 1881-ben felfigyelt a beregi
Tiszahat tigyes kezii fafaragoira, ahol ,.egyes foldmiivelok csinos guzsalyokat és rok-

' A szerz6 a 1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Egyetem tanara

2 Jelen iras egy korabbi tanulmanyom modositott valtozata (Kész 2021).

* Dr. Kos 1974:104.

+ Jomagam mintegy két évtizede kutatom a régio, azon beliil is a torténelmi Ugocsa varmegye
magyarlakta falvainak targyi miiveltségét, hagyomanyos paraszti életmodjat. Ezen beliil is leginkabb
sziiléfalum, Salank példajan kiséreltem meg az egész térségre érvényes torvényszertiségeket talalni a
népi épitkezés, hagyomanyos gazdalkodas, viselet, népi diszitdmiivészet stb. terén. (Lasd: Kész 2019).

° Dr. Kés 1974:104.
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kakat, a nagydobronyiak valukat és sertésolakat, a csomonyaiak pedig gabonatarto
hombarokat és szuszékokat készitenek”. Makoldi a maramarosi (elsésorban roman)
ladak diszit6 jeleit (rozetta, kereszt stb.) az ortodox, gorogkeleti vallashoz koti.®
Az emlitett faragott targyak a magyar népi diszitémiivészet remekmiivei
kozé tartoznak. Ugyanakkor a hasznalati eszkdzok diszitéseinek jellemzéen
masodlagos szerepe volt a hasznalhatdsag gyakorlati funkcidja mogott, az
iigyes kezii fafaragok eredetileg nem turistaknak szant ajandéktargyakat ké-
szitettek, hanem sajat hasznalati eszkozeiket kivantak esztétikusabba tenni.’
Mint Szab6 Laszl6 is irta, a munkaeszkozok elsédleges szépsége az
eszk6z hasznalhatosagdban, magdban a munkafolyamatban rejlik.® De
a primér esztétikai értéket egy masodlagos szépség is kiegészitheti — a
munkaeszkozok diszitése. Itt az esztétikum mar nem a munkabol, hanem
egyéb emberi sziikségletekbdl, kapcsolatokbol fakad. Szép példak erre a
népi textiliak, cserépedények mellett a tanulmanyunkban vizsgalni kivant,
jegyajandéknak szant faragott guzsalytalpak, mangorlok, sulykolok €s mas
targyi attributumok. Mint latni fogjuk, ezek diszitésébdl és szimbdlumaibodl
kovetkeztethetiink készit6ik és hasznaloik izlésére, szellemi értékrendjére,
tarsadalmi hovatartozasara, nemzeti és vallasi identitasara, de egyben in-
teretnikus kapcsolataira és az életmodjukban bekovetkez6 valtozasokra is.

PASZTORFARAGOK ES PARASZT SPECIALISTAK

Ahelyi (elsésorban a Tiszahat magyar falvairol van sz6) diszitémiivészet
sajatossagairol, jellegzetes motivumair6l mar az ungi, beregi, ugocsai vagy
maramarosi parasztportak, lakohazak faragott diszei alapjan is képet kap-
hatunk.’ A Fels6-Tisza-vidéki hazak utca fel6li homlokzatat oromdiszek, az

® Makoldi 2021: 148.

7 Mint Hofer Tamas és Fél Edit is ramutatott, a népmiivészetben nem kiiloniti el merev hatar a
milvészt s a mesterembert, a haziiparost, a maga hasznara targyat formalo parasztembert. Ugyanak-
kor a népmiivészeti alkotasok szépsége igazabol nem kiilon-kiilon, hanem az egész kozosség életébe
beagyazddva értékelhetd. Fontosnak tartjak hangstilyozni azt is, hogy a korabbi nézetektdl eltérden
a népmiivészet, vagy mas szoval paraszti miivészet, nem foglal el alacsonyabb szintet, mint az Gn.
,magas” miivészet. A szerzparos megfigyelte, hogy a hétkdznapi hasznalatra szant (egyébként
tobbé-kevésbé szintugy diszitett) targyak szama eltorpiil a kimondottan diszitd szandékkal készitett
targyak mellett, bar €les hatér e két targy-egyiittes kozott nem huzhato. (Lasd: Hofer— Fél 1994: 6-10.)

8 Szabo L. 1989: 275-283.

° Dr. Kos Karoly szerint a tagabb értelemben vett famunkanak épp e két csoportjaban — az
4acsmunkaban ¢s a butorkészitésben — jutottak el eldszor arra a szintre, hogy e munkékat a paraszt-
emberek mar nem maguk készitették el, hanem szakemberekkel készittették. (Dr. Kos 1974:104.)
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udvar feldli oldalat pedig faragott oszlopsoru és rédelyii tornac jellemezték. A
rédely-deszkak kozotti fiirészelt, attort kivagasok az ablaktablak, karosszék-
tamlak sziv, tulipan vagy rombusz alaku kivagasaira emlékeztetnek.

Fdleg az ungi Tiszahaton voltak gyakoriak a faragott kapuagasok és kuta-
gasok mellett a haztet6k ormat diszit6 faragott nyarsak, amelyeket Deak Geyza
igy jellemzett: ,,4 tiszahati nydrsak tagozata inkabb a viragot és a buzoganyt,
mint a landzsat és kopjat utanozza. ... Legjobban a viragot szereti utanozni.
... E nyars feje csillag, rozsabimbo, zart vagy nyitott szirmu tulipan. ... E
nyadrsak egyuttal kiilsé ismertet6i a gazda felekezetének. Amig a kalvinista
csillagot, tollas vagy gombos buzoganyt, tulipant, rozsabimbot farag a nyars
végére, a mas valldsu szimpla nyarsat, elvétve farag keresztet. ... A kut agasat,
gémét, ostorvéget kifaragjak, kicifrazzak. Az agas zart és nyitott... A zart dgas
fejét gomb, makfej, tulipan és a gordonyfélék virdgfejeire emlékeztetd alakra
faragjdk. ... Nagyon szép agas ez, melynek fején tulipanvirag van faragva.”"
Mint Dedk irja, a mak fejére emlékeztetd kapufélfak legkedveltebb viraga e
vidéken a tulipan, a rozmaringlevél és a sodrott szart liliom."

Atornac, a kutagas, a kapufélfa faragasait tigyes kezii, mlivészi hajlamu
paraszt specialistak készitették, akarcsak a fejfakat és temet6i kereszteket is.'?
Ok diszitették faragasokkal a haz berendezését, a biitorokat is: diszes agyakat,
a menyasszony kelengyésladajat, a maig gyakran eléforduld karosladakat,
komodokat, telazsikat, kanalasokat, vizeslocakat, bdlcséket és gyerekagya-
kat.® Az 1960-as években a vidéken kutatd szovjet etnografusok emlitik
meg, hogy az ugocsai székek tdmlaja sziv alakt volt, kdzepébe uigyszintén
szivet vagtak. A székek és agytamlak faragasa az alfoldi mintakat idézte.'

Ugyanakkor az acs- és asztalostermékeknél, de még a sirjeleknél is
joval tovabb hordoztak magukban sajatos ,,viragnyelviik”, szimbdlumrend-
szeriik segitségével az eredeti (gyakorlati, illetve kultikus) értelem mellett
a tarsadalmi (példaul a nemek, illetve a nemzedékek kozotti kapcsolatok)
funkcidkat az igynevezett pasztorfaragasok.'> Az etnografusok figyelmét
mar Herman Ottéval kezdddden felkeltették a Felso-Tisza-vidék pasztor-
faragoi, akik tevékenységét el kell valasztanunk a paraszt specialistakétol,

1" Dedk 1998: 86.

' Deak 1998: 87-88.

12 A salanki gorogkatolikus temetd régi keresztjének sz616mintas faragasa példaul a katagasokkal
¢és balvanyos kapufélfakkal mutat hasonlosagot.

13 T'posnosa — Kosanbckas 1979: 172.

1 I'poznoBa — KoBanbckas 1979: 173.

' Dr. Kés 1974:105.
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s akik alkotasaikat (leggyakrabban szaru- és fafaragasok, fonott ostorok)
altalaban a megbizdiktdl titkolva, a joszag legeltetése kozben végezték. A
magyar népi diszitdmuvészetnek e gazdag dgat épp Hermann Ottd nevezte
el pasztormiivészetnek. Az egykor ingovanyos Ung-vidék pasztorfaragoival
Galgoczy Tibor konyvébdl ismerkedhetiink meg kozelebbrol. e

A pasztorfaragok'’ tradicionalis eszkdzokkel (altalaban egy szal bicska-
val), természetes anyagokkal (fa, szaru) dolgoztak, hagyomanyos motivu-
mokkal diszitették hasznalati targyaikat.'® A szakemberek szerint a kozépkori
eredetli geometrikus motivumokat (rozettak, csillagok, gorbekiillos kerekek,
fogazasok, flirészfogak, szoges hulliamvonalak, szivek) a reneszanszhoz és a
torok korhoz kothetd viragmintak szoritottak ki. Az altalam gytijtott anyag
is bizonyitja, hogy a geometrikus vésetek, leginkdbb szegélyminta képében
vagy botok, ostornyelek diszitéseként akkor is megmaradtak (példaul a
szovés-fonas eszkozein), amikor a kompozicié {6 helyét ndvényi mintak
foglaltak el. Igy terjedt el az olaszkorsoba helyezett viragesokor, granatalma,
szivbOl vagy cserépbdl kinbtt virag stb. A tulipanok', rozsak, szegfiik,
ibolyak, a girlandok, levelek és indak sokszor az életfara emlékeztetnek. A
viragok abrazolasmodja lehet természetes ¢és stilizalt is. Kronologiailag ké-
sObb kezdték alkalmazni a bonyolultabb plasztikus, dombormiives faragast,
ugyanakkor a széleken fennmaradtak a gula alaka rovatkak, farkasfogak
i8.20 Az eszk6z0Ok tobbségén a célszeriiség és a diszités egyensulyban van,
egyik sem megy a masik rovasara. E targyakat altalaban gyertyan-, koris-,
tolgy-, kortefabol faragtak. A keményfabol készitett eszk6z6kon a faragas
altalaban sekély, ami a targyak hasznalhatosagat segiti.

16 Galgoczy 1999.

17 A néprajzi szakirodalomban pasztorfaragasoknak nevezett targyak egy részét nem pasztorok
alkottak, hanem parasztok, iparosok vagy mas foglalkozast (iz6 emberek.

18 Koziilikk a novények (margaréta, tulipan, gyongyvirag) fordulnak el6 leggyakrabban, ritkabbak
a rozettak, még ritkabban fordulnak el6 allatok (példaul madarak) és emberalakok. A diszitmények
stilusa koronként és vidékenként valtozott. A legkorabbiak az egyszerii karcolt minték és vésett, foleg
mértani rovatkak: rozettak, haromszogek stb. A kés hegyével karcolt rajzokat a vonalakba beledorzsolt
sotét szinli anyaggal (korom, kocsikendcs, szénpor vagy kalapkosz) hangsulyoztak ki. A rovas (ékrovas)
¢és vésés soran vastagabb bevagasokkal alakitottak ki a geometrikus mintékat: a kdrzével szerkesztett
rozettékat, a flirészfogakat, szoges hullimvonalakat, farkasfogakat stb. (Lasd: Manga 1976: 10, 58.)

19 A magyar targyi népmilvészetben igen gyakori a tulipanabrazolas. Megtalalhato kapufélfakon,
fejfakon, cserépkorson, sziirthimzéseken, kelengyeladakon, szerelmi ajandékokon (a néi munkaeszko-
z0kon: faragott guzsalytalp, mososulyok, mangorlo stb.). Ez a gyakori megjelenés arra utal, hogy egy
altalanos jelentésti jelrdl, néi jelképrol van szd, mely egyértelmiien a szexualitasra, termékenységre,
szerelemre utal, kiilondsen piros szinével. (Hoppal — Jankovics — Nagy — Szemadam 2004: 304-305.)

2 Manga 1976: 62.
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Gyakorlati szemszogbdl nézve a népi, kisipari szinten végzett fafaragas
egyik legszakszeriibb dsszefoglalasanak Szathmari Ferencnek a Csiksze-
redai Miivészeti Népiskola tevékenységét bemutatd kiadvanyat tarthatjuk,
amelyben a nyersanyagok (fafajtak), munkaeszkdzok (vésok, kések, gyaluk,
fiirészek stb.), technologiai folyamatok és mintarajzok mellett sz6 van a
diszitémotivumokrol (ornamensekrol), szimbolumokrol, a kompoziciordl,
a készitmények formavilagarol és a fafaragd szakma megannyi titkarol,
amelyek részletezésétodl a terjedelmi korlatok miatt el kell tekinteniink.*!

L,BESZELO” GUZSALYTALPAK?

A diszes faragassal ékesitett targyak kozé tartoznak olyan haztartasi
kellékek, mint a mangorld, a sulyok (mosofa), kaszatok, sotartd, szakajto,
ruhaakaszt6, dohanytartd, diotord, isztike (0sztoke), sarkapard stb. Mivel
ezek sajat hasznalatra késziiltek, csak ritkan derithet6 ki a faragdmester neve.
Kiilon kategoriaba sorolhatjuk a jegyajandéknak, szerelmi ajandéknak szant
targyakat: mangorlok, sulykok, vetélok, rokkapalcak, de foleg a guzsaly-
talpak, amelyek a 20. szazad els6é felében Karpataljan a legelterjedtebb
szerelmi ajandékok voltak.?

A szilagysagi, mez6ségi, szamosmenti vagy szatmari magyarsaghoz
hasonloan az ugocsai és beregi falvakban fonashoz az Un. iildtalpas guzsalyt
hasznaltak, amelyet a n6k a székre téve, a talpara iilve rogzitettek. Mig dr. Kos
Karoly szerint a Szilagysagban a 120—140 cm hosszi mogyorofa palcabol és
35-45 c¢m hosszy, ,.kétlabra vald” (szimmetrikus) csizmatalp alaka juharfa
talpbdl all6 guzsaly volt a jellemzd, a Tiszahaton a karcsu trapéz formaju gu-
zsalytalp dominalt. Punyké Maria beregujfalui adatai szerint a vidékre jellemz6
egyvallas guzsalytalpakat leginkabb kdris-, eper-, akac-, vadcseresznyefabol
faragtak. A fennmaradt példanyok is bizonyitjak, hogy példaul Gaton, Salan-
kon, Batytiban szinezték is 6ket. A Nagyberegi Ko6zépiskola muzeumi gytijte-
ményében van egy 6lommal kiontott sarki guzsalytalp is. Profusz Marianna

2! Szathmari 1994.

22 Bar e tanulméanyban csak a guzsalytalpakat van médom bemutatni, meg kell emlitenem, hogy
ritkabban ugyan, de taldlkozhatunk mas, hasonlo faragassal diszitett eszkozokkel is: életfas, 1909-es
évszammal ellatott mososulyokkal, rozettas mangorloval (1893-as évszammal datélva), rozettas és
rozmaringlevél motivumokkal ékes kulaccsal, magyar cimer ¢s vadaszkompozicio altal diszitett,
1907-ben késziilt ivocsanakkal, sarkanyfejes pasztorbottal, tulipanos-farkasfogas fentokkal —hogy
csak a gylijtményem néhany kedves darabjat emlitsem.

% Punyko6 Maria karpataljai néprajzkutato szobeli kozlése, 2014.

43



BIEGYUTT

beregszaszi népi iparmiivész szerint ennek a diszitésen kiviil az volt a funk-
cidja, hogy a fonoban a ,,leseld” fiuk nehezebben tudjak eltérni, amennyiben
a ledny csokkal nem valtotta ki a foldre dobott fondeszkozt.>* Mig masutt a
guzsalytalpakat sokszor vandoriparosoktol szerezték be, a fafaragasban jartas
ugocsai és beregi férfiak sajat maguk készitették kedvesiiknek, feleségiiknek.?
Sajnos a rohamosan kop6 kollektiv emlékezet ma mar nem teszi lehetévé az
ajandékozas koriilményeinek részletes felderitését. Adatkozléim, két idds
salanki asszony, igy emlékeznek vissza a téméaval kapcsolatban:

Még a kolhoz idék elején kenderbdl fontunk. Mi lanyok is jartunk a fonéba.
En is kaptam guzsalyt a fikt6l. Nem volt az megszabva, mikor kellett adni.
Amikor beindult a fono, akkor adtak. Jottek a fivk a fonoba, oszt elvették a
lanyoktol a guzsalyukat, csokkal kellett kivaltani. Ha a lany két napig nem
valtotta ki, a fiu eltorte, de csinalni kellett helyette masikat. (J. R., 1928, Salank)

A fondst Osszel kezdtiik, egész télen ment, sokszor éjfélekig is fontunk.
Az én idémben kézi guzsalyt hasznaltunk, de mar kerekes guzsaly is volt
majdnem minden hdzban. A talpas guzsalyt a fiuk csindltak a lanyoknak.
Koényoknyi lapos talpa volt, abba dugtak bele a guzsalypdlcat. Egy székre
tettiik, a talpara raiiltiink, kézzel huztuk, sodortuk a palcdra kétott szoszt,
orsora tekertiik. Az orsé meg a karikdaja fabol volt. Nem volt megszabva,
mikor adja a fiu a lanynak, de amikor eljott a fonoba a lanyhoz, oszt eltorte
a guzsalyat, mar tudni lehetett, hogy kinn van elkészitve a masik, az uj,
amit oda is adott helyette. Neha megvicceltiik a fiukat: a guzsalyba a sajat
palcaja helyett tovises vadrozsa fajat tettiik bele, oszt amikor elkaptak toliink,
megszurkalta a keziiket. (L. M., 1933, Salank)

A guzsaly jegyajandékként torténd alkalmazasardl a belevésett nevek,
monogramok és évszamok is tanuskodnak?, akarcsak a szerelmi szimbo-
lumként értékelt diszitéelemek: a sziv, a viragtd (életfa), a paros madar stb.
E népi fafaragasok diszitmény- és formakincsében megkiilonbdztethetjiik

24 Profusz Marianna szobeli kozlése, 2015.

» Dr. Kés Karolynak az 1970-es években még modjaban alt dokumentalni a jegyajandékként
funkcionald guzsalyok atadasanak koriilményeit, szocialis hatterét: a tovishati legény karacsony
utani szombaton adta 4t a lanynak a diszesen felszalagozott guzsalyt, a tovabb tart6 szandék jeleként
pedig husvétra elkésziti a mangorlot, a sulykot, majd piinkdsdre a kapatisztitot. A komoly szandéka
legény a kovetkezd karacsonyra, hlisvétra és pilinkdsdre is elkésziti a kiszemelt lanynak az ajan-
déktargyait — a felsorolt targyakon kiviil csorlot, vetélét és mas eszkozoket is. Valamennyi koziil
a legfontosabb a guzsaly volt, a tobbi eszkdz szerelmi ajandékként vald szerepeltetése minddssze
1-2 falura szorult vissza. (Dr. Kés 1974:105-109.)

26 Akadnak azért név nélkiili guzsalytalpak is, sot a tulajdonomban van egy kikapart monog-
ramos példany is.
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a keretiil, kiegészitésiil szolgald egyszerii diszitéseket (vésényom sorok,
flirészfog sorok, ¢k alaku bemetszések stb.); az ékrovassal, véséssel késziilt
geometrikus diszitéseket; a novényi ornamentika kiilonb6z6é valtozatait
(viragtovek, életfak, arvacskak, tulipanok stb.); a vésett feliratokat és év-
szamokat; és csak elvétve a figuralis motivumokat.

Mig a dr. Kés Karoly altal megkérdezett erdélyi guzsalytalpfaragok még
el tudtak magyarazni a ,,naturalista” viragmotivumokat, domboritott faraga-
sokat megeldz6 6si, vésett motivumok, szimbolumok (a kor vagy a rozetta
— a gonosziiz6 és termékenységet biztositd nap szimboluma, a tulipan — az
¢letfa stb.) jelentését, alkalmazasuk logikajat, addig az én adatk6z16im mar
csak sima diszeket, viragokat latnak ezekben:

Valami kénnyiifabol csinaltak, mert nagyon konnyii volt. Késsel vagtak
bele viragokat: féleg tulipant. A szélén cakkozds volt. Néha piros ceruzadval
kiszinezték a tulipant, a levelét meg zélddel. Néha belevagtak, ki csinadlta,
meg mikor. (J. R., 1928, Salank)

A guzsaly talpat nem mindig faragtdk, festve se nagyon volt. Altaldban
levelet, rozsat, tulipant faragtak bele, a szélén cakkos volt. Nem mindig volt
rajta iras se. (L. M., 1933, Salank)

Az utdbbi adatk6z16 emlékezete szerint mas targyakat (mangorlot, suly-
kot) nem diszitettek, azaz jegyajandékként sem hasznaltak dket. Kapatisztitot
pedig egyaltalan nem alkalmaztak, a sarat egy darab forgaccsal kapartak le
a kapa vasarol.

Az esztergamunka elterjedésével jelent meg a vidék falvaiban a 20. szazad
elején a kerekes guzsaly vagy rokka, amely ugyan gyorsabb munkavégzést
tett lehetévé, mégsem szoritotta ki a népszerii és altalanosan hasznalt kézi
guzsalyt.

Volt kerekes guzsaly is, azt nem tudta mindenki csinalni, csak a famunkd-
sok. Nekiink Kész Balint ezermester csinalta, akinek a fia meghalt a lagerben.
Pénzért mindenkinek csinalt. (J. R., 1928, Salank)

Kerekes guzsaly volt mar korabban is, de azt az dcsok, famunkasok
csinaltak. Anyamnak Zan Ferenc batyam csindlta az uj esztovataval egyiitt,
most is ott van a szomszédban, elvitték disznek az udvarba. Csindltak még
paran a faluban: Szimku Ferenc, meg a Vasut utcaban a Makar bdcsi, aki
kételverd is volt. (L. M., 1933, Salank)

Az adatko6zl6im szerint hazi kenderfonalat az 1960-as évek els6 feléig
készitettek Salankon. Addig voltak hasznalatban tehat a talpas guzsalyok is.
Aztan bejott a bolti cérna, amibol egy ideig még szbttek lepedét, kendoket,
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ingeket és mas vdszonnemiit, de az 1960-as évek masodik felét6l mar csak
pokroc (rongyszényeg) késziilt a szovoszékeken. A talpas guzsalytol eltéréen
a rokkat (kerekes guzsalyt) tovabbra is hasznaltak a felhasitott rongycsikok
csovekre valo feltekerésére, az orsé €s a borda pedig a csigacsindlds (hazi
levestészta készitése) eszkozeként élt tovabb egészen a kdzelmultig.

Dr. Kés Karoly még nyomon tudta kdvetni a szilagysagi guzsalytalpak
fejlédésének szakaszait, falvankénti eltéréseit.?’ Sajnos a 21. szazad elején
Karpataljan erre mar nincs lehetdség. Az altalam megvizsgalt, tobb tucatnyi
guzsalytalpat szarmazasukat tekintve még nagyjabol be tudtam azonositani,
mivel nagyobbik résziiket az ugocsai Salankon gyiijtottem, a tobbi pedig
Punyko Maria beregi (elsésorban Beregujfalubol) gyiijtésébodl szarmazik.?
Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy az ugocsai és beregi talpas guzsalyok
mind formailag, mind pedig diszitésmodjukat tekintve egy tipusba tartoz-
nak.”’ E jegyajandékként is hasznalt munkaeszkdzok vizsgalata alapjan azt
is elmondhatjuk, hogy az ugocsai és beregi magyarsag targyi muiveltsége,
diszitémivészete szervesen illeszkedik az 6sszmagyar népmiivészetbe,
ugyanakkor szamos egyedi vonassal is rendelkezik. Ezek a hasznalatbol
mar kikopott, &m kordbban minden haztartasban megtalalhato, maig is fel-
gyljtheté néi munkaeszk6zok tikkrozik a helyi lakossag nemzeti és vallasi
identitasat, interetnikus kapcsolatait épplgy, mint e hanyatott sorsu régio
tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis valtozasait.

* Dr. Kos 1974:109-112.

2 A mizeumi gylijtemények mellett sz&ép szammal talalhatok guzsalyok a régiségkereskedok
tulajdonaban is, akik viszont nem biztos, hogy figyelmet forditanak e targyak tudomanyos
feldolgozasara.

¥ Az egytalpu kézi guzsaly mellett a 20. szazad elején helyenként hasznaltak a székes guzsalyt
is. Erre a nagypaladi iskolamizeumban talaltam példat, ami a szatmari telepiilésekkel vald ana-
logiat bizonyitja.
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Guzsalytalpak (Fotd: Kész Réka, Salank, 2021)
A guzsaly a magyar parasztasszony fontos munkaeszkoze volt, melyet nemzedekrol
nemzedékre megoriztek emlékiil. Beregre és Ugocsdra az egyvallu guzsalytalpak voltak
Jellemzdek. Megtiszteltetésnek szamitott, ha egy ledany guzsalyt kapott ajandékba a
legénytol. Ezt az egyszertl, falapocskara erdsitett, jo méternyi botbol allo fonoeszkozt
szinte kivétel nélkiil faragdssal diszitették, mivel jegyajandéknak is szamitott.
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Guzsalytalpak (Fotd: Kész Réka, Salank, 2021)

A guzsalytalpak vésett, csak a legritkabb esetben domboru faragasa dlta-
laban a népi himzésekhez hasonloan stilizalt viragokbol, levelekbdl, inddkbol
allt. Gyakori motivum az életfa, de feltiinnek a Nap, a Hold és a csillagok is. A
szegélyeket ékrovdssal diszitették. Nemcsak a guzsalytalpat, a palcat is diszi-
tették. Ezt egyébként gyakran esztergaltak, sot femberakasokkal is cifraztak.
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Guzsalytalpak (Fotd: Kész Réka, Salank, 2021)

Mindegyik darabnak megvannak az egyedi sajatossagai, melyek nemcsak
a diszitésben jutnak kifejezésre, hanem abban is, hogy gyakran belevésik az
ajandékozott szemely nevét, néha még elkészitésének évét is. Az elkészito
mester neve viszont joval ritkabban szerepel rajta. A guzsalytalpakat éssze-
hasonlitva a sok mesteri faragas kozott talalhato egy-egy kezdetlegesebb,
gvengebb darab is, mint ahogyan faragas nélkiili guzsalytalpak is akad-
nak. A reank maradt régi guzsalytalpakat aranybarnara pacolta az ido, de
faragvanyaik plasztikus szépségét, készitoik izlését mindmaig megorizték.
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KovAcs SANDOR

UJABB ADALEKOK
A TECSOI KOSSUTH-SZOBOR
TORTENETEHEZ

Folyoiratunk 2024/4. szamaban mar foglalkoztam a técsdi Kossuth-szobor-
ral. Az elmult hénapok soran azonban lehetdség nyilt ezzel kapcsolatban
Ujabb kutatdsokat folytatni. Sikeriilt az emlékmii torténetét szamottevéen
befolyasolo tényekre fényt deriteni.

A Técs6 kornyéki magyar emlékmiivek szambavételének részleteit mindig
megbesz€ltiik dr. Szollésy Tibor baratommal. A nyugalmazott, Csernobilt is
megjart orvos, ir6, helytdrténész hossz idén at Téesén élt. Uttoré munkajaval
eléviilhetetlen érdemeket szerzett a varos és kornyéke torténelmének feltarasaban.
Nos, a técs6i Kossuth-szobor kapcsan szamara iranymutato volt a Népmiivelési
Propaganda Iroda éltal 1980-ban megjelentetett Dr. Addmfy Jozsef 4 vildg Kos-
suth-szobrai cimi atfogd konyv. A szerz6 a szocializmus idején foleg levelezésekre
hagyatkozva allitotta 6ssze a fellelheté Kossuth-szobrok listajat. A témaban
mindenki alapmiiként tekint erre a kiadvanyra. Allitésai 4ltalanosan elfogadottak.

Ebben a 38. oldalon ez all:

»0. Técso (Tiacsevo), Maramaros m. (Szovjetunio)

1896. mdj. 10.

mell, bronz

alkoto: Gerenday Béla”

Vagyis a kdnyv szerint a técséi a vilag hatodik koztéri Kossuth-szobra!

Igy Tibor baratom — teljesen értheté modon (helyében, mér csak a
lokalpatriotizmusom okan, én sem tettem volna masképp) — a técsoi
Kossuth-szobor avatasanak 1896-os felavatdsat bevitte a koztudatba:
»A técsoi magyarsag kézadakozasabol késziilt, alkotoja Gerenday Béla.
Maramarosszigeti mithelyben ontotték bronzba. A két méter magas
marvanytalapzaton [évé szobrot mdig emlékezetes iinnepségek kozepette,
1896. majus 8-an avattak fel. ”(lasd Pansip, 1994/2.)

Megprobaltam foleg sajtokiadvanyokkal aldtdmasztani ezt az allitast.
Ekkor azonban a szerzé — dr. Adamfy Jozsef — iranti minden tiszteletem
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A mozaikképeslap jobb also képén a Kossuth-szobor az eredeti helyén
lathato. (A szerzé gytijteménye.) A jobb oldali képen pedig a szobor a mai
helyén. (A szerzo felvétele.)

mellett 4 vilag Kossuth-szobrai cim{i konyv néhany megallapitasaval szem-
ben kételyeim tdmadtak. Hozzalattam a sajtoforrasok modszeres kutatasdhoz,
amiben Elbe Istvan nyujtott segitséget. Ezliton is koszonetet mondok neki
ezért. Tobb publikalt tanulmany, dolgozat foglalkozik a témaval, de ugy
vélem, az elsd szobrok esetében Adamfy konyvén kiviil még egy alapos
tanulmanyra lehet tdimaszkodni. Marké Miklos a Pesti Hirlap 1908. februar
21-1 szamaban megjelent irasaban felsorolta az 1908-ig bezarolag allitott
49 Kossuth-szobrot. Az irds tobb korabeli tijsagban is megjelent, elképzel-
hetd, hogy késébb a publikalok ezt vették alapul. Attanulmanyozva Marko
listajaban az els6 hat Kossuth-szobor torténetét, meglepddve allapitottam
meg, hogy ezek kdzott nem szerepel a técséi szobor. Megjegyzem, ebben
a felsorolasban is van pontatlansag, példaul az 1896. junius 28-an Fehér-
gyarmaton allitott Kossuth-emlék nem szobor, hanem egy emlékoszlop,
ami ma is all. Aztan tobb mas publikaciot (Vasdrnapi Ujsag, Honismeret,
helyi ujsagok stb.) atbongészve, kideriilt, hogy a felsorolasokban a técsoi
szobor sem 1896-ban, de még néhany évvel késobbi datummal sem szerepel.
Sziil6foldiink szoborbiiszkeségét az irasok csak az Adamfy-konyv megje-
lenését kovetden (1980 utan) emlegetik.

Megprobalom Osszefoglalni az elsé 6t Kossuth-szoborral kapcsolatos
tudnivalokat. Mar csak azért is, hogy konnyebben megérthessiik a Kos-
suth-szobrok Iétrehozasa mozgalmanak kialakulasat.
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A szabadsagharc vezéralakja 1894. marcius
20-an adta vissza lelkét a teremtének. Kossuth-
r6l még halala elétt, 1892-ben Kiss Gyodrgy
szobraszmiivész készitett két koztérinek szant
szoborportrét.

Okvetleniil ki kell hangstlyozni, hogy
koztérre tervezett szobrokrol van sz6. Ugyanis
elterjedt vélekedés szerint az elsd, nem koztérre
szant Kossuth Lajost abrazold szoborportré
sziil6foldiinkrdl szarmazik. A Munkécs mel-
letti frigyesfalvi vasgyar szobrasz-modelldrje,
Schossel Andras (1824—1874) munkaja alapjan
a szabadsagharc idején, 1848. oktober 12-én
késziilt el. A kisméretii, 26 cm magas Ontottvas A frigyesfalvivasgydar-
miialkotasbol 3040 példany késziilt, ezek nagy ban kéSZﬁlt, ontottvas szo-
része forgalomba keriilt. Néhany még ma is fel- bor. (Dr. Adamfy Jozsef:
lelhetd a kiilonb6zo gytijteményekben, példaul Avilag Kossuth-szobrai.)
a Magyar Nemzeti Galéridban is. Késobb Schossel Kossuth-szobra késziilt
porcelanbdl is. Egyes forrasok szerint a Kossuth-szobor miatt Schosselt a
szabadsagharc leverése utan bebortonozték, a munkacsi varbortonben toltotte
le biintetését. Ennek valodisagat nem sikeriilt igazolni. S6t, ennek ellentmond
az a tény, hogy ez nem lehetett Schossel magénakcioja. A milivész csupan
egy jol miikodo vallalkozas egyik lancszeme volt, a Kossuth-szobrok irant
pedig volt kereslet.

Kiss Gyorgy egyik Kossuth-mellszobrat egy 1848-as dagerrotipiardl
mintazta meg. A Vasdrnapi Ujsag 1892/38. szamaban koz61ték is a szoborrol
késziilt fényképet. A portrészobor also részén a

Kossuth
1848

felirat all. Alatta, jobb oldalon pedig Kiss Gyorgy szignoja. A szobrasz

masik munkdja szintén portré, s az idés Kossuthot abrazolja. Ennek alsé
részén a

Kossuth

felirat olvashatd, hatuljan a Kiss 1892 véset tantiskodik az alkotorol és
a készités idépontjarol. Ezeket a festett gipszszobrokat a Magyar Nemzeti
Galériaban 6rzik.
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A Balaton melletti kisk6zség, Siomaros (ma Balatonszabadi része) mar
par honappal Kossuth Lajos halala utan, 1894. julius 1-jén felavatta a vilag
els6 koztéri Kossuth-szobrat. A mellszobor a Kiss Gyorgy altal megformalt
1d6s Kossuthot dbrazolja. Az emlékmii elkészitése a Gerenday Antal és fia
budapesti sirkéfaragd cég nevéhez flizodik.

R v it Ju . -

Balrol Kiss Gyorgy szoborterve az 1848-as Kossuthot abradzolja (Vasarnapi
Ujsag 1894. 04. 01.). Jobbrdl az éregkori Kossuthot lathatiuk Kiss Gyorgy
megformalasaban Balatonszabadi-Siomaroson ma. (4 szerzo felvétele.)

Kemény Maria a Gerenday sirkégyarral foglalkozé tanulmanyabol
(Ars Hungarica, 1983/1.) kideriil, hogy a kor egyik kodzismert sir-
kofarago vallalata, a Gerenday Antal és fia ezt a két szobortervet
hasznélta fel a Kossuth-szobrok ontésé¢hez. Sok esetben azonban
az alkotot Gerenday Béla néven jegyzik. Gerenday Antal fia, Béla
szintén képzett szobrasz volt, de a két Kossuth-szobrot atvette Kiss
Gyodrgytdl. A Gerenday cég sok esetben mar a sajat nevén kinalta a
megrendeldk fel¢ a modositott, bronzbdl vagy bronzirozott cinkbdl
ontott két mintaszobrot — az 1848-as Kossuthot illetve az 6regkorit.
Ezekhez kébdl faragott posztamentumokat, valamint a hozza tartozo
kovacsoltvas keritéseket is ajanlottak.
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Kemény Maria tanulmanyaban magyarazattal szolgal az eredeti alkoto
elhallgatasanak okardl: ,,Kiss Gydrgy neve azonban nincs rajta a szobrokon
(kivéve a dunapatajit — KS), és nem emlitik a nyilvanossag elott sem. Erre a
korban — s éppen Kiss Gyorgy esetében — talalunk mdas példat is. A Zsolnay-
gyar példaul csak «olyan hivatasos szakemberek miivészetét vette igénybe, akik
kifelé nem helyeztek sulyt neviik megemlitésérey.” Tehat mai sz6hasznalattal,
Gerenday Béla tulajdonképpen megszerezte Kiss Gyorgytdl a szerzéi jogot.

Visszatérve a siomarosi bronzszoborhoz, megallapithatjuk, hogy ennél
még az eredeti alkoto, Kiss Gyorgy nevét szamon tartjak. Igaz, a mai napig
a helyén allo, sziirkésfehérre festett bronz alkotdson a szobrasz szigndjat
nem talaltuk. Csupan a talapzat aljan 1évo véset — Gerenday A. és fia Bu-
dapesten. — tantiskodik az alkotokrol. Annak ellenére, hogy a kéfarago cég
létrehozdja, Gerenday Antal 1887-ben elhunyt, a vallalkozas tovabbra is a
korabbi néven maradt.

A masodik szobrot szintén 1894-ben emelték. Mégpedig december 16-an
Dunapatajon. A dunapataji szoborral kapcsolatban Schill Tamas Péter ottani
helytorténész volt segitségemre, amit neki ezlton is megkdszonok. Ez a
bronz mellszobor Kiss Gyorgy mésik miive, az 1848-as Kossuthot abrazol-
ja. A ma az iskola parkjaban all6 szobor hatuljan megtalalhatd a szobrasz
— Kiss Gyorgy — szigndja. A Gerenday cég altal készitett posztamentum
sajnos mara nem maradt meg. A mai, 1994-ben allitott posztamentum mar a
harmadik a sorban. Ugyan emlékeztet az eredetire, de ezen mar nem talaljuk
Gerendayék jelzését.

A millennium évében, 1896. marcius 15-én Barandon allitottak a
szabadsagharc vezéralakjanak szobrot. Ez a Kiss—Gerenday-féle alkotas
az 1848-as Kossuthot abrazolja. A szobor ma is all, de 1948 6ta nem az
eredeti helyén, az Ggynevezett piaci kiitnal, hanem a telepiilés foterén, a
templomok elétt.

Ugyanezen a napon Tdszegen, a piactéren is lelepleztek egy Kossuth-
szobrot. Ezt a szobrot Adamfy szamba veszi, de Marké nem tesz rola emlitést.
Pedig a telepiilés torténetében ezt igy tartjak szamon. Ez az alkotas nem a
fentebb emlitett szoborcsaladbol vald, hanem Somogyi Soma budapesti
sirkOfarago és sirkOkereskedd altal mészkobol készitett Kossuth-mellszobor.
Sajnos arr6l nem szo6l a fama, hogy hadrom év mulva miért valtotta fel ezt
Somogyi Soma egy masik szobra. Annyi bizonyos, hogy 1899. marcius 25-én
a készobor helyére Somogyi bronz alkotasa keriilt. Ezt mar Adamfy masodik
falubeli Kossuth-szoborként emliti, Markoé viszont csak err6l vesz tudomast.
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A régebbit, a kdszobrot a falu megdrizte. A bronzszobor azonban nem
¢lte tul a masodik vilaghaborut. Az 6sszeddlt kdzséghaza maga ald temette
¢és Osszetort. Darabjait pedig nem mentették meg. Végiil Gyérfi Sandor
szobraszmiivésszel elkészittették a megmaradt, eredeti, 1896-o0s kdszobor
bronzmasolatat. Ezt 2006 marciusaban allitottak fel. Az 1896-os készobor
ma is megvan a telepiilés miuzeumi gytijteményében.

Az 6todik Kossuth-szobrot szintén 1896-ban avattak fel, mégpedig Bi-
hardiészegen (ma Diosig, Romania). Adamfy a Kiss—Gerenday-féle 1848-as
Kossuthot abrazol6 alkotas leleplezését majus 10-re, Dukrét Géza Emlékjelek,
emléktablak Bihar megyében cimil tanulmanyaban (Honismeret 2013/1.)
viszont oktober 24-re teszi. Egyébként ez a szobor a trianoni orszagcsonkitas
utan, 1932-ben keriilt le a talapzatarol, s a reformatus templom orgondjaban
rejtették el. A kis magyar vilag idején, 1941. marcius 15-én Gjra kitették a
talapzatra. Az ujabb elcsatolas utan, 1946 6szén Pap Istvan reformatus kantor
és Domokos Barnabas éjnek idején leemelték a szobrot a talapzatarol, és kivit-
ték Pap Istvan kisjankai hdzaba, ahol el6bb az istallo hidlasaban volt elrejtve,
majd a haz padlasan. Pap jankai hazat 1988-ban megvasarolta Laszlo Béla
allatorvos, aki a szobrot atvitte a sajat didszegi hazaba. Majd 1994. marcius
6-an a szobrot atadta az egyhaznak. A Kossuth-szobrot 1999. szeptember 4.
¢s 2000. marcius 6. kozott Szé¢kelyudvarhelyen restauraltak, majd a templom-
ban allitottak ki. 2002. szeptember 15-én, Kossuth Lajos sziiletésének 200.
¢évforduldja alkalmabol a szobrot visszahelyezték a talapzatara.

Nos, Adamfy szerint ezt kovette a técsi Kossuth-szobor felavatasa (habar néla
mindkettd allitasanak a datuma majus 10.). Megjegyzem, Szoll6synél az idézetben
majus 8. szerepel, ami valosziniileg eliras lehet, mivel az pénteki napra esett, s
abban az idében altalaban munkasziineti napokon rendeztek avatasokat. Egyébként
Szoll6sy késobbi irasaiban modositotta a datumot majus 10-re. Amennyiben Duk-
rét Gézanak van igaza (oktober 24.), akkor a técsdi szobor sorrendben az 6todik
lenne. Ez inditotta el bennem a pontos datum problematikajat.

Akorabeli Gjsagok attanulméanyozasa aztan segitett a kérdés tisztazasaban. A
Maramarosi Lapok, amely a megye minden fontosabb eseményérdl beszamolt,
mélyen hallgatott az 1896-os técs6i szoboravatasrol — pedig az abban a korban
héthataron ativeld szenzacios eseménynek mindsiilt. Ezt nagyon furcsanak talal-
tam. Atnyalaztam a maramarosi jsagok valamennyi évfolyamanak lapszamait
1895-t61 kezdve. De a técsdi szoboravatasrol semmi hir. Nagyon kiilonos volt,
hogy az 1896 utani években a marcius 15-1 técs6i megemlékezésekrdl besza-
mold irasok nem emlitik a Kossuth-szobrot. Rdadasul ezekbdl kideriil, hogy a
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rendezvényeket a piactéren tartottak, nem pedig a mai Kossuth utcaban, ahol
a szobor all. Végiil a masik megyei lap, a Mdramaros cimt Gjsag 1902. julius
23-1 (1896 utan hat évvel!) szamaban érdekes cikkre figyeltem fel:

»Kossuth szobrok. Régi terv mar, régen kimondtak a jelszot, hogy
Kossuth Lajosnak szobrot kell allitani az orszag minden részében, hadd
hirdessék azok a szobrok, hogy Magyarorszag népe nem felejtette el Kos-
suth Lajos eszméit, hogy él hal, lelkesiil érettok. S most egy lépessel mintha
kozeledtiink volna a megvalositas felé. A «Fiiggetlen Magyarorszagy kozli,
hogy Gerenday szobrasz 1050 korondért életnagysagu Kossuth-szobrokat
keészit, melyeket kozségek, testiiletek részlettorlesztésre is megszerezhetnek
maguknak. A szobor 2'/, m. magas marvanytalapzaton fog dllani, s tetszés
szerint az 6regebb, vagy az élte delén lévo Kossuthot fogja dabrazolni. Valoban
szép s életrevalo eszme! Az az olcsosag, melylyel a szobor megszerezhetése
annyira kénnyiivé van téve, lehetové teszi, hogy a nehéz anyagi viszonyok
kozt élo kozségek is megszerezzék magoknak Magyarorszag édesatyjanak
szobrat! Kossuth Lajos sziiletésének szazadik évfordulojat iinnepeljiik egy
par hét mulva mi is, nem lenne-é szép, lélekemeld dolog, hogy ebbdl az alka-
lombol meginditsuk a mozgalmat: szobrot Kossuthnak! Beh szép disze lenne
varosunk foterének az a Kossuth-szobor! mily gyényorii biztositéka lenne
annak, hogy itt, a magyarsag e végvaraban a Kossuth Lajos szellemében
élve szeretjiik a hazat, a szabadsagot! Kossuth Lajosnak, aki nem csak 48-
ig, de azutan is oly roppant aranyu munkassaggal igyekezett a szabadsagot
vesztett népnek ujra megszerezni létfoltételét.”

Ezt kdvetden ugyanez az Gjsag 1903. méjus 13-1 szdmaban a kdvetke-
zOket irta:

,Kossuth szobor Técson. A kuruc csak kuruc marad. A vér nem valik
vizzé sohasem! Técsén, megyénk tésgydkeres magyarsagdanak e hatalmas
fészkében, erds akcio indult meg, amelynek célja: szobrot dllitani Magyar-
orszag édes atyjanak. Lelkes, igazan szép szozatot intézett e targyban Técso
kozonségéhez Molnar Ferencz. S mi hissziik, hogy ennek a mozgalomnak lesz
eredménye. Hadd hirdesse az a szobor, hogy itt a hegyvidéken is rajongo
szeretettel borulnak le a Kossuth nagy neve eldtt, hogy az 6 mindenkori
eszméinek is van hive ndlunk elég! (Vajjon Szigeten nem fog ilyenfajta moz-
galom megindulni? Hiszen a fiiggetlenségi part alakuloban van!)”

Vagyis a técsiek (6k magukat igy nevezik!), mint hii Kossuth-partiak,
az orszagos méreteket Oltott szoborallitdsi mozgalom hatasara 1903-ban
dontotték el, hogy a szabadsagharc ikonikus alakjanak szobrot emelnek.
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Igen am, de idokodzben valtozott a helyzet. Kemény Maria fentebb idézett
munkdjaban errdl igy ir: ,, 1894-t6] indul a Kossuth-szobrok felallitasara
iranyuld mozgalom. A Gerenday cégnek sikeriil megallapoddsra jutnia
a Fiiggetlenségi Parttal, mely ennek a mozgalomnak kezdeményezdje és
iranyitoja, s a Part azoknak a kisebb kozségeknek, amelyeknek nem volt
Jjelentosebb anyagi alapjuk, Gerendayékat ajanlotta. Ehhez sikeriilt megszerez-
nitik Kossuth Ferenc tamogatasat is. 1894 és 1903 kozott 21 Kossuth-emlék-
szobrot dallitanak fel az orszag kiilonbozo varosaiban és falvaiban. 1903 utan
azonban mar nem kapnak tobb megrendelést. Ekkor mar reprezentativabb,
egészalakos, egyedi, szobraszmiivészek dltal készitett emlékmiiveket dllitottak.”

Isten malmai azonban ezuttal sem 6roltek gyorsan. Técs6n 6t év mulva
sem volt Kossuth-szobor. A Mdaramarosi Fiiggetlen Ujsag cimi politikai lap
1908. junius 7-i szamabol kideriil, hogy a kozelgd szoborallitas a kozbeszéd
targyat képezte:

,, Kossuth-szobor Técson.

A masodik maramarosi Kossuth-szobor révid ido mulva Técsé koronavaros
placan fogja hirdetni, hogy varmegyénkben is vannak meég kézségek, amelyeket
az igazi hazafias érzés megnyilatkozasatol eltiltani, elrettenteni nem lehet.

Dicséret, a legmelegebb elismerés illeti Técso varosi elvtarsakat, kik
ime biiszkeségiinkre meghoztak aldozatukat, a legnagyobb magyar emlékére
oltart allitvan, hogy hirdesse dicsdsségét s ahitattal toltse el mindazokat,
kik elétte elhaladnak. S ha az a szobor nem is lesz miivészi kivitel, kéltsége
tekintetében elso e hazaban, mégis épp olyan értékes lesz az, mint az orszag
legdragabb Kossuth-szobra, mert nagyobb lelkesedéssel, igazabb hazafias
érzéssel szobrot e honban még nem dllitottak. Kossuth mellszobrat diszes
alapzaton fogja elhelyezni a varos kézonsége, mely a miivészi kivitelt és
elhelyezést szem eldtt tartva, e kérdésekben hazank és varmegyénk egyik
biiszkeségének, Hollosy Simon festomiivésznek, s Riesenberger Raimund
meérnéknek szakvéleményei alapjan fog hatdrozni. E szobor nem csak Kossuth
dicsosseget, de egyuttal Técso varos hazafisagat is fogja hirdetni, s adja az
Eg, hogy e dicsé szellem védelme alatt minél szebbé, nagyobbd, boldogabbd
fejlodjék varmegyénk e derék varosa.”

Vagyis a fentebbi Gjsagcikk Marko Miklos listajat igazolja, azaz 1908-ig
Técsén Kossuth-szobor nem volt. Am még egy furcsa dologra figyeltem fel
az idézet olvasasa kozben. Vajon miért irta a cikkird azt, hogy ,,a szobor nem
is lesz miivészi kivitel”? Amennyiben a Kiss—Gerenday szoborrol van szd,
annak a kvalitasat korabban senki nem kérddjelezte meg. Ekkor tiizetesen
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Balrol a Kiss-Gerenday-féle Kossuth-szobor Dunapatajon. (Schill Tamds
Péter felvétele.) Jobbrol a técsoi Kossuth-szobor. (A szerzd felvétele.)

Osszevetettem az 1848-as Kossuthot abrazold Kiss—Gerenday-alkotast a
Técsén 1évovel. Bizony a kettd eltér egymastol. Bar az 6sszhatdsban nagy
a hasonldsag, féleg a ruhazat vonatkozasaban, de a Kiss—Gerenday szobron
az alak emelt tekintettel a szemlélonek jobbra néz, mig a técsdin szembe és
kissé lefelé néz. Vagyis a técsdi szobrot nem ugyanabban a dnt6formaban
ontotték, nem sorozatgyartott Kossuth-szobor. Fentebb emlitettiik, hogy
Kemény Maria szerint 1903 utdn Gerenday a korabbi szobrokat mar nem
forgalmazta. Elképzelhetd, hogy az 6 mintdjuk alapjan a técsdi szobrot
massal készittették el. Rdadasul a técsoi talapzatanak also6 részén a felirat:
Joszovits Lipot M.Sziget

ra is erdsit, hogy ez nem Gerendaynal késziilt. A korabeli sajtoreklamok-
bol kidertil, hogy Joszovits Lipotnak Méaramarosszigeten sirkdlerakata volt.

Ezért menteget6zhetett a cikkiro az alkotas miivészi szinvonala miatt. Az
atény, hogy 1908 juniusa utan az avatasrdl nemhogy a maramarosi 0jsagok,
hanem még a Técsdi Hirlap sem szamolt be, felveti annak a valosziniiségét,
hogy ezt a nem teljesen szabalyos eljarast titokban szerették volna tartani.
Ugyanakkor a tobbi Kossuth-szobor avatasarol a sajté kisebb-nagyobb ter-
jedelemben, de tuddsitott. Talan magyarazatul is szolgalhat arra, hogy miért
nem vett tudomast az orszag a técs6i Kossuth-szoborrdl.

59



BIEGYUTT

Harom év mulva a Técsdi Hirlap 1911. marcius 16-i szamaban talal-
kozunk elészor egy utalassal a mar meglévo Kossuth-szoborrol. Az 0jsag
a marcius 15-ét méltatd innepség marcius 19-én, vasarnap megtartandd
rendezvényének beharangozasdban emliti meg a Kossuth-szobrot: ,,7écso
hazafias polgarsaga vasdarnap iinnepli marcius idusdt. Az tinnepség elsé
része a Korona elotti terségen, masodik része a Kossuth-szobor eldtt (ki-
emelés — KS) fog lefolyni.”

Tobb mint érdekes, vagy talan furcsa, ambar lehet, hogy a fentiek tekin-
tetében érthetd, hogy sem 1912-ben, sem 1913-ban a marciusi megemléke-
zések soran a szobrot még a Técséi Hirlap sem emliti.

CSOIHIRLAP

IV. Evfolyam. 11, szdm. 'FUGGETLEN UJSAG. Técs, 1911, mércius 16.
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Egy masik hevenyészett utalas a mar meglévo szoborra a Mdaramaros
cimil lap 1911. jonius 29-i szamaban A técséi dalegylet zdszloszentelési
tinnepe cimmel kozolt tudositasaban olvashato: ,.4 técséi allomdson fe-
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hérbe o6ltozott, nemzeti szinii szallagos koszorus lanyok dllottak sorfalat.

Perényi foispant a kiszallaskor élénk éljenzés fogadta, majd Patkos Jozsef
técsdi jegyzo iidvozilte lelkes beszédben. A meleg fogadtatasért a féispan

koszonetet mondott, mely utan hompéolygo emberaradattol kisérve haladtak
a vendégek a Kossuth szobros téren (kiemelés — KS) dat a piacra, hol diszes
sator allott az tinnepség befogadasdra.”

Técsé belvarosat harom parhuzamos utca (Nezalezsnosztyi/Fliggetlen-
ség, Kossuth ¢és a vasttallomas melletti Ivan Franko) egyiittese alkotja. A
vasutallomastol induld menet a kdzépsd, Kossuth utcan a névadd szobra
mellett haladt el. Majd a romai katolikus templom ¢€s reformatus pardkia
kozott jutott ki az egykori piactérre, az tinnepség szinhelyére.

Tehat leszogezhetjiik, hogy a técséi Kossuth-szobrot nem 1896-ban
avattak fel, hanem 1908 és 1911 kozott. Igaz, figyelembe véve, hogy 1911
marciusaban mar allt a szobor, és télviz idején aligha keriilhetett sor az at-
adasara, azt az 1908—1910 kozotti évek valamelyikében allitottak. Raadasul,
ez nem a Kiss—Gerenday-féle 1848-as Kossuthot abrazold szobor.
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Durka GYORGY

MAGYAR HADIFOGLYOK,
INTERNALTAK A BALTIKUMBAN
(1944-1953)

(LAGEREK, NYUGHELYEK BEJARASA ES HELYSZINELESE)
TORTENELMI SZOCIOGRAFIA

V. (BEFEJEZO) RESZ (KIVONATOK A KESZULO KONYV 11 FEJEZETEBOL)

5. TALLINN

Kés6 délutan magunk mogott hagytuk Tartut. Nagy kihivas volt a pilotank-
nak, hogy 3 6ra alatt megtegye a Tartu és Tallinn kozti kozel 200 kilométeres
utat. A gyorsforgalmi it mentén rendezett kultartajon suhantunk at. Karcsu,
kb. 30 méteres szalfakbol all6 északi fenyderdok, megmiivelt foldek, tanya-
bokrok, fahazakkal beépitett telepiilések, a természet alkotta gazdag vizi
vilagot megjelenité mocsarak, tavak, folyok valtottak egymast. Itt-ott az 1t
mentén temetdt is lattunk, ahol az 1. és a II. vildghaboru észt aldozatainak
allitottak emlékoszlopot. (...)

Egy szokvanyos eurdpai arculatl iizemanyagtolto allomasnal megalltunk,
frissito teat, kavét fogyasztottunk, az elarusitokkal orosz nyelven kommu-
nikaltunk. Miutan megtudtak, hogy magyarok vagyunk, baratsagos volt a
kiszolgalas. A polcokon 1év6 élelmiszerek és miiszaki arucikkek 90%-ban
nyugati termékek. A helyi cikkekbdl nagyon gyér a valaszték.

Meég a sotétség beallta eldtt négysavos autdpalyan érkeztiink az észtek
févérosaba, Tallinnba, kutatoutunk tizenkettedik helyszinére. A sok latvany-
tol feltoltédve kozelitettilk meg az ovaros szivében 1évé Moriton Old Town
Garden Hotelt. Egy par napra ez lett a bazisunk, ahol kipihenhettiik a kutatout
faradalmait. Egy olasz kisvendéglében vacsoraztunk. Az Olaszorszagbol
érkezett szakédcs remekelt, a nejemmel spagettit és egybesiilt tengeri halat is
rendeltiink, hozza olasz sort ittunk. A pincérek vidamsaga, a jo hangulat el-
tiintette faradtsagunkat is annyira, hogy még egy-két orat sétaltunk az dvaros
kivilagitott utcain a német, angol, ukran turistak babeli kavalkadjaban.
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Az észtek a kozépliletekre a szolidaritas jegyében itt is kitlizték az ukran
zaszlokat. Sarga-kék szinnel vilagitottadk meg a toronyhazak falait. Az orosz

crer

becsmérld plakatot fiiggesztettek ki. [lyen felemas élményekkel zartuk a napot.

5.1. A TALLINNI 286. SZ. LAGER

A svédasztalos reggeli elfogyasztasa utan Tallinnon beliil és kiviil egykor
1étez6 hadifogolytaborok, sirkertek, bortonlagerek felderitésére indultunk. A
birtokunkban 1év6 dokumentumok szerint Valga mellett az orszagban létesitett
masodik legnagyobb GUPVI f6tabor 286. szam alatt Tallinnban miikddott.

Az orosz forrasok' szerint az NKVD 1944. oktober 16-an kiadott
001271. sz. direktivaja értelmében kezdte el miikodését a tabor, és nyitotta
meg kapujat elsdsorban a német hadifoglyok ezrei elétt. Azonban a front
melléki gytijtéhelyekrdl szallitottak ide osztrak, magyar és mas nemze-
tiségii foglyokat is. A tabort a Szovjetunidé Beliigyminisztériuma (MVD
SZSZSZR) 00520. sz. utasitasra 1949. jinius 1-jén felszamolta. Az elemzett
dokumentumok tiikrében a lager életérdl szintén vazlatos képet nyerhetiink.
A lager statusza termelési, amelynek abban az idében Manisev E. A. 6rnagy
(1943-1946), Melnyikov D. R. 6rnagy (1947) és Szkvorcov alezredes volt
a parancsnoka, 12 altabor tartozott hozzajuk. A fogolyallomany 4tlagszama
1946-ban tet6zott, amikor 12 600 £6 keriilt nyilvantartasba. Az ide vonatkozo
dokumentumokban az all, hogy példaul az 1948. majus 10-i allapot szerint
8350 német hadifogoly, ezen beliil 613 tiszt, 7737 altiszt és katona tartozott
a kontingenshez, azonban az ide keriilt magyarokrdl nem tesznek emlitést.

A szovjet rabtartok a lager ¢16 munkaerejét maximalisan kihasznaltak
az észt sz€kvaros kiilonbozo keriileteiben, a telepiilés vonzaskorzetében a
habort okozta karok felszamolasaban, a helyreallitasi, épitési-felujitasi terii-
leteken. Az alapvetd gazdasagi szervezetek keretében elvégzett munka sum-
maja: a Tallinni Allami Szinhaz Gjjaépitése, lakohazak épitése Tallinnban,
Tartuban; a haboruban megsériilt gyarak, autobusz- és vastutallomasok, hus-
feldolgozo lizemek, kereskedelmi kik6tok, hajojavito tizemek, dohanygyar,
vizgyljtok, viztornyok, terménykészletezd elevatorok ujjaépitése. Tovabba
tézegkitermelés stb.

"'RGVA Fond lp. Op. 23a.D-tigyirat 4.L.53. Op. 3g D. 1. L.155-156; D-tigyirat 12. L.92-92;
Op. 4i. D. 5; Fond 491. L. Op. 1. D-iigyirat 84.L..127-142.
Vojennnoplennije v SZSZSZR. T. 1. Sz. 613. T. 4 Sz. 428. T. 5. Sz. 428-451.
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A foglyok hazaszallitasat csoportosan szervezték meg. 1946—1949-ben
8376 fot repatridltak. 1946-ban 696 £, 1947-ben 660 f6, 1948-ban 2843
6 és 1949-ben 3895 6 nyerhette vissza szabadsagat, illetve lakhelyére az
FPPL-36. sz. hdf. és az FPPL-176. sz. hdf. repatriacids tdborokon keresztiil
szerencsésen hazatért.

A szemtanuk kozlése szerint a magyar rabok is kdzremikodtek a le-
bombazott kikotok, a molok, a raktarak, korhazak és mas kozépiiletek
ujjaépitésében. Szikla- és betondarabokkal megerdsitették a part menti
hullamfogokat, a fonokség csaladjainak fiirdésre, napozasra alkalmas part
menti zart teriileteket alakitottak ki.

A tallinni kikétoben Havasi Janos és nejem tarsasagaban
Fot6: Papp Annamaria

Még a tenger sos vizét is megkdstoltuk, alkalmas k6tombokon iilve fi-
gyeltiik a tenger hulldmai folott repkedd siralyokat €s a vizen uszé hattytkat.
Tavolabb emeletes tengerjard hajooriasokon, Svédorszag, Finnorszag feldl
érkezd személy- €s teherszallitd6 kompokon pihentettiik a tekintetiinket.

Bal oldalon a tavolban nagy kiterjedésti er6d-bortonre figyeltiink fel. Ott
eldontdttiik, hogy még ebéd elott felkeressiik az észt patridtak szenvedésének
szinhelyét.

Meglepddve észleltiik, hogy a mobilon bejeldlt 286. sz. hdf. tabor és a
rabtemet6 helyén — a Balti-tenger kiko6tdje és az ovaros kozti teriileten — a
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modern épitészetet kovetd luxuslakasok, intézmények épiilnek. Ennek ér-
dekében a milemlékek kdzé be nem sorolt régi lakdhazakat is eltiintették.
A helyiek mondjak, hogy a lagerek barakkjait még a szovjet éra Gtvenes
éveiben felszamoltak. Bizonyitani tudjuk, hogy ebben a lagerben is voltak
magyar foglyok. Viszonylag megbizhat6 névsor a Magyar Nemzeti Levéltar
szovjet hadifoglyok adatait taralmazd kartonjain 6rz8dott meg.

A felsorolt tények és adatok ismeretében — mast nem tehettiink — bejartuk
a kikoto és a tengerpart teriiletét, ahol — a targyalt dokumentumban elhall-
gatott — magyar hadifoglyokat is dolgoztattak.

A mar sokat idézett MNL szovjet tdborok magyar foglyai anyagait
tartalmazo adatbazist hivom ujra segitségiil. Vajon hanyan keriiltek a Balti-
tenger melléki tdborba? A magyar foglyok szdma az MNL AOL-ban 255
fére tehetd, akik a front mogotti gyijtéhelyekrdl, tobbnyire az Ahtme, Valga,
Tartu, Borovicsi, Szambor, Krasznij Lucs, Donyec-medence, Sztupino €s mas
lager-utvonalon keriiltek az észt févarosba.

Tulajdonképpen 1946—1947-ben a 286. sz.Tallinn-i fétadborbol 120 fot,
koztik 18 honvédet, 4 6rvezetot, 1 tizedest, 3 torzsérmestert, 10 alhadna-
gyot, 43 hadnagyot, 4 féhadnagyot, 12 szdzadost, 5 6rnagyot, 20 alezredest
¢és 10 ezredest szallitottak a4t az NKVD utasitasara az 1946-tol tiszti taborra
atalakitott 287. sz. valgai lagerbe (ldsd a valgai magyar rabok névsorat!).

Huzamosabb ideig az emlitett levéltari adatok szerint 1945-1948 kozott
181 f6, koztiik 171 fogoly katona, ezen beliil 94 személy tiszti ranggal tar-
tozkodott a tallinni 286. sz. hdf. termelési taborban.

Osszesitd kimutatas a tallinni 286. sz. hdf. taborban tartott magyar

hadifoglyokrol

Magyar | Fogoly .ClVll Repat- I—Iaz"atere- Elhuny- Ats,z all’ltas utan
foglyok | katonak inter- rialtak sitkré] nincs tak mis tiborban
&Y naltak adat elhunytak

181 171 10 163 18 - -

A 86 fotiszt mellett torzstisztek is tartdzkodtak a tallinni lagerben:
Bikei-Gorzo Istvan ezredes (Rokamezd, 1891),

Brokés Matyds Ede ezredes (Turc/Szombathely, 1895),

Addm Zoltin alezredes (Fehértemplom, 1899),

Bischoff Lajos alezredes (Kismarton, 1895),

Bodnadr Laszlo alezredes (Satoraljaujhely/Budapest, 1892). (...)
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A magyar fogolyallomanybol 163 f6t az FPPL-36. sz. maramarosszigeti,
5 fét az FPPL-176. sz. foksanyi és 9 f6t mas repatriacids allomason keresztiil
hazaszallitottak. (...)

Furcsanak tlinik, hogy ebben a tdborban a magyar hadifoglyok kozt nem
volt elhaldlozas. A tallinni taborokban elhunytakra utalé adatokat sehol
sem talaltam. Az altalam felkutatott orosz és észt forrasok a tallinni tdbor
emberveszteségérél nem tesznek emlitést.

Azonban 18 honfitarsunk hazatérésérdl nem talaltam hitelt érdemld adatot:

Ary Janos honvéd (1923),

Balazs Antal Sebestyén tizedes (Torokszentmiklos, 1923),

Bodnar Laszlo Péter alezredes (Budapest, 1892),

Dober Jozsef Jozsef tart. hadnagy (Budapest, 1916),

Dora Sandor Janos honvéd (1912),

Madardsz Igndac Igndc szakaszvezetd (Guta, 1921),

Pankota Istvan Istvdn tiszthelyettes (Pest vm.1919),

Toth Matyas Matyds honvéd (Regyescsolus,1924),

Ronté Janos Antal honvéd (Mako, 1900),

Rumi Jozsef Lajos 6rmester (1920),

Szegleted(t)es Sandor Sandor honvéd (Miszlo, 1909),

Serez/Seres Balint Jozsef honvéd (Polgar, 1916),

Szilvasi Miklos Miklos 6rvezet6 (1920),

Szombati-Szabo Dezsd alezredes (1898),

Toleka Gyula Géza hadnagy (1916),

Toth Mihaly Mihaly tizedes (1907),

Virnai Emil Jozsef honvéd (Disznoshorvat, 1923),

Vozar Janos 6rmester (1919).

A 180 magyar hadifogoly sorsaban 10 internalt (koztiik egy karpataljai:
Gajdos Imre [Nagybégany, 1926]) osztozott. A feldolgozott Guk-kartonokban
nyomon kovethetjiik a hazaszallitasuk tGtvonalat, idOpontjat, a repatriacios
taborba valo kiildésiiket, és azokét is, akik eltiintnek nyilvanitva ,,0rokre”
ottmaradtak. (...)

5.3. TALLINNI EROD-BORTON MUZEUM

Kutatéutunk tizennegyedik helyszinén is szomort, lehangol6 latvanyban,
élményben részesiiltiink. A mizeum munkatarsaitol megtudtuk, hogy miutan
a svédeket a cari hadsereg kiszoritotta Tallinnbol is, I. Miklés car a tallinni
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kikoto védelmezésére 1829-ben elrendelte egy erdd épitését. A cari hatalom
megdontéséig mintegy kétezer orosz katonanak adott otthont. 1919-ben Esztor-
szag kikialtotta fliggetlenségét, ezzel egyidOben az er6dot bortonné alakitottak
at, ahol 1200 elitéltnek biztositottak cellahelyet. Ezt a célt szolgalta 2002-ig.

A Tallinni Eréd-borton Muzeum bejarata, belsé udvara
Fot6: Fuchs Andrea

Ahirhedtté valt erdd-borton 1940-1941, 1944-1991-ben a szovjetek politikai
bortone, 1941-1944-ben a naci németek bortdn-lagere, ekkor mintegy ezer zsidot
és sok szaz szovjetbarat észtet végeztek itt ki. A naci németeken is tultettek a
népirtd sztalinistak. Tobbek kdzott a két szovjet periddusban egyidében 3500
lett patriotat zstfoltak 6ssze az 1200 féréhelyes bortonben. Az NKVD egységei
kegyetleniil leszamoltak az ,,erdei testvérek” soraiba tomdriilt szovjetellenes
partizdnokkal. Sztalin halala utan a bortont f6leg koztorvényesekkel toltotték fel.

Amikor 1991-ben Esztorszag visszanyerte fliggetlenségét, funkciéja nem
valtozott, itt tovabbra is koztorvényeseket Oriztek. Az észt allam 2002-ben
kitiritette a bortont, és azdta erdd-bortdn miuzeumként funkcional. (...)

A négy szinten mintegy 100 cellaban a német és a szovjet terrorral
kapcsolatos dokumentacios anyagokat, a bortonéletre jellemz6 hasznélati
targyakat, eszkdzoket, berendezéseket mi is megtekintettik. (...)

A szokvanyos cellakon kiviil volt itt magan- és sotétzarka, karcer, val-
latoszoba, kivégzoterem stb. Amikor az utobbi kiiszobét atléptiik, a fejiink
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magassagaban egy hangszorobol pisztolylovés dordiilt el. Ezzel a szervezok
érzékeltették, hogy a halalraitélteket a hohér tarkolovéssel végezte ki. A halott
tetemét a hozzatartozoknak nem adtak ki, eltlintették, mas vélemény szerint
ledaraltak és a tengerbe dobték, a halakkal etették meg. (...)

Az észt nép megtorlasat harom véreskezii tabornok, kommunista funk-
ciondrius iranyitotta, akik a kommunista rezsim janicsarjai voltak. Alekszej
Skurin belbiztonsagi tabornok 1940-1941-ben 10 ezer észt embert depor-
taltatott Szibéridba. Idel Jakobszon, az NKVD észtorszagi fényomozdja az
észt politikai foglyok elleni megtorlasban jeleskedett. Eduard Nelusz, az
NKVD fétisztje 1949 marciusaban 20 ezer észt ember Szibéridba torténd
deportalasat vezényelte le. Ok helyi észt szarmazasi kommunistak voltak,
akik a Kreml hii szolgéiként kdzremuikddtek sajat népiik megtizedelésében.

5.4. VABAMU MEGSZALLASOK ES SZABADSAG
MUZEUMA

A Vabamu Museum of Occupations and Freedom, mas néven: a Vabamu
Megszallasok és Szabadsag Muzeum volt a kutato- és adatgytijté utunk
tizen6todik helyszine. (...)

A muzeumbejarat elott elhelyezett borond-installdcio
Foto: Fuchs Andrea
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Tallinn 6varosaban talalhat6 a diktatirak terrorhaza. 2003. jalius 1-jén
nyitottik meg. Allando és frissiil6 kiallitasat Esztorszag torténetéhez igazodva
az 1940-1991 kozotti idészaknak szentelték, amikor az orszagot a Szovjetunio,
késdbb a naci Németorszag, majd ismét a Szovjetunio szallta meg. Ez1d6 alatt
az orszagot az Eszt Szovjet Szocialista Koztarsasagnak nevezték.

A muzeumot a Kistler-Ritso Eszt Alapitvany kezeli. Az alapitvany tagjai
1999-ben cikkeket kezdtek gytijteni a mizeum és a torténeti tanulmanyok
szaméra. A kuratorok ezekbdl készitettek tobb termet betdltd tematikus,
allando tarlatot. (...)

A kuratorok elmondtak, hogy a szabadsag és a fliggetlenség minden orszag
szamara értékes. Az utddok tudni akarnak 6seik nehéz torténelmi kiizdelmérol,
kivancsiak a hdsok nevére, akik megvédték az orszagot. Az Esztorszag tjkori tor-
ténelmét jellemz6 elemekbdl allo allando kiallitas minden korosztalyt vonz. (...)

Tarsaimmal megtapasztaltuk, hogy a kiilonbdz6 nyelveken (angol, né-
met, orosz stb.) késziilt elektronikus okos itmutato részletesen bemutatja a
tarolt anyagokat. Beleértve a szabadsagharcosok, lazadok, egyiittmitkodok
valddi emlékeit. A kitartas, a tulélés, a gonosz, kegyetlen tragédiak torténete
interaktiv forméban is bemutatasra keriil.

Az intézmény az Ovarosban talalhato, egy épiiletben, ahol bortoncellakat,
kihallgatdszobakat miikodtettek. A KGB vezetésével az észt nép ellen
blincselekményeket kovettek el. Aki ide betér, az elektronikus utmutatd
kozremiikodésével megtanulja az emberiség elleni biincselekmények torténetét,
masként kezdi értékelni a szabadsagot, a fliggetlenséget és az igazsagossagot. (...)

5.6. MAGYAR KULTURALIS INTEZET

A magyar kiilképviseletek égisze alatt miikddo tallinni Magyar Kulturalis
Intézet a magyar kultara legjelentdsebb kozvetitdje Esztorszagban megala-
pitasa, 1992. szeptember 23. 6ta.? igy otthont ad az Esztorszagi Magyarok
Munkacsy Mihaly Egyesiiletének is. Latogatasunk tizenhetedik helyszinén
ezittal dr. Bdn Istvin, az Esztorszagi Magyarok Munkéacsy Mihaly Egye-
siiletének elndke, tiszteletbeli konzul volt a hazigazdank és kalauzunk. Az
0 szervezésében a magyar kiilképviseletek égisze alatt 1992. szeptember
23-t61 miikodo tallinni Magyar Kulturalis Intézetben delegécionk tiszteletére
konyvbemutatoval egybekotott kis magyar talalkozora kertilt sor.

2Az intézet honlapja: https://culture.hu/hu/tallinn
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A Tallinnban szolgald6 magyar diplomatak nevében kdszontdbeszédet
mondott méasok mellett Orosz Tamds, a Tallinni Magyar Nagykovetség ide-
iglenes ligyvivéje, Tischler Janos torténész, a magyar kultira legjelentdsebb
észtorszagi kdzvetitdje, a Magyar Kulturalis Intézet 1) igazgatdja. (...)

A kutatdcsoportunk nevében a diplomatakat, a tallinni magyarokat Matko-
vits-Kretz Eleonora, a pécsi Német Kor elnoke iidvozolte, egyben kdszonetet
mondott a szervezoknek, hogy lehetdvé tették a baltikumi emlékit megvalo-
sitasat. Majd Miiller Judit (Pécs), dr. Havasi Janos (Pécs), dr. Bogndr Zaldn
(Budapest), Benkd Levente (Erdély, Magyarvista), Papp Annamdria (Erdély,
Magyarvista), dr. Dupka Gyorgy (Karpatalja, Ungvar), Fuchs Andrea (Kar-
patalja, Ungvar) GULAG-GUPVI-kutatok szamoltak be eddigi feltarasaikrol,
legutobb megjelent konyveikrdl, kutatasi teriiletiik legjabb eredményeirdl,
az észtorszagi benyomasokrol. A magukkal hozott kiadvanyokat az intézet
konyvtaranak ajandékoztak. Ezt kovetben a taldlkozas fogadassal, borozga-
tassal és egymassal valo beszélgetéssel, tapasztalatcserével zarult.

Arendezvényt megtisztelték jelenlétiikkel az Esztorszagi Magyarok Mun-
kacsy Mihaly Egyesiiletének aktiv tagjai is, akik tobbek kozott bliszkék arra,
hogy az észt—magyar torténelmi kapcsolatok a X VI. szazadig nyulnak vissza,
¢és hogy a két nép torténelmében eléviilhetetlen érdemek flizédnek Bdthory
Istvan erdélyi fejedelem és lengyel kiraly nevéhez, aki 1582-t61 1588-ig a
modern Esztorszag teriiletét is magaba foglalo Livonia nagyhercege is volt.
Ebben a min6ségében Bathory adott varosi rangot a mai lett—észt hataron
fekvo Valganak, és 6 alapitotta meg a tartui jezsuita kollégiumot, a mai Tartui
Egyetem el6djét, ahol most magyar lektoratus is miikddik. A két népcsoport
kozosen apolja a finnugor nyelvrokonsagot, €s tobb mint szaz éve diplomaciai
kapcsolatban all. A kolcsondsség elve alapjan ujra megnyilt Tallinni Magyar
Nagykovetség 1999-t61 erdteljes generatora a gazdasagi, kulturalis, tudoma-
nyos és mas teriileteken valo egylittmiikodésnek. Mindezek megerdsitéséhez
a maguk modjan az észtorszagi magyarok is hozzajarulnak.

A Beregszaszbo6l szarmazo dr. Ban Istvan alapit6 elnoktdl megtudtuk,
hogy az egyesiilet 1988. november 5-én alakult Tartuban.’ Elmondta tobbek
kozott, hogy kezdetben kik voltak az alapitéd tagok, masok mellett:

Asszonyi Andras, Asszonyi Erzsébet, Asszonyi Istvan, Bizinger Jozsef,
Jana A'rpdd, Jana Ljuba, Lé6hmus Judit, Strémpl Judit, Suba Sdandor,
Suba Anna, Szirké Eva, Szirké Ferenc, Talur Katalin.

3 Levelezési cimiik: E-mail: munkacsyegyesulet@gmail.com
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A tallinni Magyar Kulturalis Intézet disztermében Orosz Tamads, a Tal-
linni Magyar Nagykovetség ideiglenes tigyvivoje, Tischler Janos torténész,
igazgato, dr. Ban Istvdn alapito elnék, tiszteletbeli konzul tarsasagaban

Fotd: Fuchs Andrea

Ekkor a hivatalos adatok szerint 241 magyar élt Esztorszagban. A fizeté
tagok szama 2010-ben még 35 magat magyarnak vallo felnétt, hozzajuk tartoz-
nak a gyerekek (kb. 40), valamint még kb. 10 olyan személy, akik csak ritkan
vesznek részt az egyesiilet életében, s nem fizetik rendszeresen a tagsagi dijat.
Mint mondta: ,,Ma mar a magyarsag harom generaciojarol beszélhetiink. Az
elsd generdcio — az un. attelepiiltek — korhatara 40 és 60 év kozott van. A ma-
sodik és harmadik generdcio mar itt sziiletett, tobbségiik vegyes hdazassagban.
Az egyesiiletnek két kozpontja van: az egyik Tallinnban, a masik Tartuban. Az
elmult évek soran ez a két kozpont valtakozo intenzitassal tevékenykedett. Az
elejen Tartuban folyt aktivabb tarsasagi élet, mert itt voltak olyan koru gyerekek,
akik igényelték a foglalkozdst. Rendszeresen miikodott egy vasarnapi iskola. Az
utobbi néhany évben Tallinnban folyt aktivabb egyesiileti élet. Itt rendszeresen
megtartottak a péntek esti dsszejoveteleket, foglalkoztak a gyerekekkel.

A kapcsolattartasban fontos helye van a rendszeres magyar nyelvii
istentiszteleteknek. (...)

Nagyon fontos helyet foglal el az egyesiilet életében a kapcsolat Ma-
gyvarorszaggal és a kornyezd orszagokban miikodé magyar egyesiiletekkel.

Eddig még minden évben sikeriilt legalabb rovid idore magyarorszagi tabor-
ba vinni a gyerekeket. A felnottek koziil néhdanyan rendszeresen részt vesznek a
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svédorszagi Onképzokor nyari tabordban” —tudatta Bdn Istvan elndk. Az 4ltala
vezetett egyesiilet 1989-t6] tagja az Esztorszagi Kisnemzetek Szovetségének,
Ban Istvdn 1999-t61 annak alelnoke, egyiittmiikddnek tobb észtorszagi etnikai
kisebbséget egyesitd szervezettel, észt—magyar, finnugor tarsasaggal.

Szoros kapcsolatot tartanak a vilag mas tajain mitkodé magyar egyesiiletekkel
(elsdsorban a kornyezd orszagokban: a Svédorszagi Magyarok Orszagos Szovet-
ségével, a Finnorszagi Magyarok Egyesiiletével, a Litvaniai Bathory Szovetséggel,
a lettorszagi magyar egyesiilettel). Egyesiiletiik alapit6 tagja a Nyugat-Eurdpai
Orszagos Magyar Szervezetek Szovetségének (NYEOMSZSZ-nak).*

Apoljak a kapcsolatot a Karpataljan él6 hozzatartozokkal, az ott mitkodé ma-
gyar szervezetekkel is. Amiota kitort az orosz—ukran habort, figyelemmel kisérik
az ottani eseményeket, mert 6k is feltik a haborti amyékaban é16 magyarokat, abban
reménykednek, hogy elobb-utobb béke lesz, és javulni fog nemzettarsaik helyzete.

A késo estébe nyuld eszmecsere utan elbucstuztunk, a békére, az észt—
magyar baratsagra, az itteni diaszpora magyarsag fennmaradasara, a magyar
kultara képviseldire iiritettiik borospoharainkat.

6. SZEMLE A BALTI-TENGER MELLEKI
TAJEGYSEGEKBEN

Tallinnt magunk mogott hagytuk, és Pédrnu tengeri kikotévaros felé vettiik
utunkat. Lavassaare telepiilésnél lekanyarodtunk egy mezei-erdei utra, és
kb. 3 kilométer utan elértiik az utvonalunkat keresztez6, erdei patak menti
kisvasut nyomvonalat.

Atérkép szerint ebben a szogletben, az erdd sz¢1én talalhatd kutatoutunk
tizennyolcadik helyszine, az egykori NKVD MVD 332. sz. GUPVI fétabor
2. sz. részlege, ahol a német, magyar és mas nemzetiségli hadifoglyok,
internaltak favagassal, tézegkitermeléssel foglalkoztak.

6.1. APARNUI 332. SZ. TERMELESI ,,ZOLD” TABOR

Lavassaare telepiilés erdds ovezetében csak hosszas keresgélés utan
talaltuk meg a bozottal, bokrokkal, fakkal benétt 2. sz. zoldlager ¢s a rabte-
met6 egykori helyét. Ez az 1945. majus—december kozott miikddd altabor

* Forras: https://'www.nyeomszsz.org/esztorszag/ (2025.06.17.)
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a kozeli Pdrnu varosban székeld 332. sz. hdf. fétdborhoz tartozott. Nagy
szerencsénkre a rabtemet6hdz vezetd osvényre rabukkantunk. Ez a vizja-
rasokkal szabdalt bozotos, ingovanyos erdé mélyébe vezetett. Majd egy
patakon ativeld fahidon jutottunk tovabb. (...)

A német hadisirgondozok alapos, koriiltekinté munkajanak a nyomat
felfedeztiik, fapallokon, 1épcsdkon kozelitettiik meg a fenyokkel, nyirfakkal,
stiri afonyabokrokkal benétt, 50x30 méteres téglalap alaku sirkertet.

A tomegsirokra 3 méteres fémkeresztet, egy kicsit tavolabb, jobbrol és
balrol 3 kisebb fémkeresztet allitottak. Elétte pihendpadot is elhelyeztek.
A szemétkosarban iires konyakos- és vodkasiiveget talaltunk. Az emlékjel
tovében milanyag foglalatban félig égett gyertya volt. A tézegrétegbdl arado
nedvesség olthatta ki a langjat.

A pdrnui 332. sz. tabor temetdjében
Fotd: Fuchs Andrea

Az eddig felkutatott adatok szerint 1945. junius—december folyaman
18 magyar hadifoglyot foglalkoztattak tézegkitermeléssel, helyreallitasi
munkalatokkal és Tallinn—Leningrad muiut épitésével. 1945 decemberétol
mas lagerekbe kertiltek.

Az erddben kialakitott nagyméretii sirkert alapjan azt a kovetkeztetést
vontuk le, hogy sok szdzan alusszak itt 6rok almukat. Imadkoztunk a
halottakért, erdei virdgokbol dsszedllitott csokrot helyeztiink a keresztre, és
elénekeltiik a Hovd tiint a sok virag cimt szomorkas dalt. (...)
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Afonyis erdei fenyvesek 6vezik a Péirnu felé vezeté utat. Kiséronk szerint
a leggyakoribb fak a nyir, a feny6, nyarfa és az enyves éger. Az erddk kiseb-
bik hanyada védett, 75%-ot tesz ki ma a gazdasagi célokra hasznositott, jol
jovedelmez6 erdok teriilete, amely 30 500 vidéki embernek ad munkat. Sik
vidékre ériink, elénk tarul a kozel 40 ezer lakost Pdrnu varos a hasonld nevi
0bol mentén. A varost kettészeli a Parnu folyo, amely a Balti-tengerbe 6mlik.

A Balti-tenger partvonaldn, a Parnu-6bol mentén 1318-ban alapitott
varos napjainkban kozkedvelt tidiil6hely, szamos szallodaval, étteremmel
és sz€les fovenyekkel rendelkezik. Rovid pihend utan folytattuk utunkat a
Balti-tenger partvonala mentén hiiz6d6 orszaguton.

Pérnu varos helytorténeti mizeuma
Forras: https://www.tripadvisor.ru

Ebben a varosban az NKVD 1945-ben allitotta fel a 332. sz. GUPVI
termelési tabort. Itt mikodott az 1. sz. részlege. Az egykori barakk-tdbor-
nak, temetdjének hire-hamva sincs. Egy éves miikddése utan a habora utani
helyreallitasi munkat végz6 német, magyar és mas nemzetiségii raballomanyt
az NKVD parancsnoksaga mas taborokba iranyitotta.
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A tabor pontos bemutatasa az orosz forrasokbol keriilt el6,> ezek szerint
az NKVD 1945. méjus 31-én kiadott 00799. sz. direktivaja alapjan kezdte el
mikodését. A Szovjetunié Beliigyminisztériuma (MVD SZSZSZR) 001486.
sz. utasitasara 1945. december 12-én felszamoltak.

Pdrnu varosban allitottak fel a fétabor adminisztracios kdzpontjat. Pa-
rancsnokai: Milovics szazados (1945. augusztus—szeptember) és Pugacsov
Ornagy (1945. oktober—december), akik Pdrnuban az 1. sz., mig Lavassaare
telepiilésen a fentebb bemutatott 2. sz. altdbort iranyitottak. A termelési tabor
1945. aprilis 31-én 3500 fével indult, 1947. januar 1-jére t6bb mint 12 ezer
fére duzzasztottak fel a raballomanyt. Az 1948. aprilis 10-i dllapot szerint mar
8350 német hadifogoly, ezen beliil 613 tiszt, 7737 altiszt és katona szerepelt
a nyilvantartasban. A magyarok szdma kozel félszaz lehetett.

A fogvatartottak munkaerejét elsésorban helyreallitasi, épitési-felajitasi
munkak elvégzésére hasznaltak fel. Az 1. sz. altabor foglyai a varosban t6bb
objektumot épitettek fel €s helyeztek izembe. Lavassaare telepiilésen a 2.
sz. taborrészleg tézegkitermeléssel és a Tallinn—Leningrad miiat épitésével
foglalkozott. A parnui 332. sz. hdf. tAbor mind6ssze 7 honapig allt fenn. A
repatridlasi akcid lebonyolitdsa és a tdborzaras utan kiilonb6z6 okok miatt
visszatartott fogolyallomanyat a tallinni 286. sz. lagerbe iranyitottak at.

Az MNL AOL adatbazisaban csupan 18 magyar hadifogoly (koztiik
egy internalt) Guk-kartonjat sikeriilt felkutatni, akiket a 332. sz. parnui hdf.
lagerben dolgoztattak.

Osszesité kimutatds a pérnui 332. sz. hdf. taborban tartott magyar
hadifoglyokrol

Magyar | Fogoly .C1v1l Repat- I—Iaz"atef'e- Elhuny- Ats,z all’ltas utan
foglyok | katondk | T | rjgjea) | SUKFOl mincs tak mas taborban
&Y naltak adat elhunytak

18 17 1 14 4 - -

Négy honvéd neve nincs a hazatérék listajan, vagyis tovabbi sorsuk
alakuldsat homaly fedi. Ide sorolandd: Francz Antal Antal (Ugar, 1915) és
Irnek Jozsef Jozsef (1903) honvéd. Ok a tallinni dlloméshelyre a cselja-
binszki GUPVI-taborbol érkeztek. Kideriilt, hogy 1945 juliusaban Lehoczki
Jozsef Jozsef Orvezetdt (Tiszolc/Miskolc, 1910) és 1948 szeptemberében

> GARF, Fond 9401 sz. Op. 1a. D-tigyirat 177. L. 154-154; D.183. L.133-133. RGVA Fond 1p. Op.
37a.D-ligyirat 3.L.76; Op. 3g D. 1. L.266; Vojennoplennije v SZSZSZR. T. 5. (els6 konyv). Sz. 428-451.
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Sikari Kovacs Andrds honvédet (Kecskemét, 1903) a szaratovi 238. sz. hdf.
taborbol a 332. sz. parnui lagerbe szallitottak at. A ,,fogoly-kisérd kartonban”
sorsuk tovabbi alakulasarol, valamint az elhunytakrdl nincs adat.

ASZUMVD 1947.05.15-100516. sz. utasitasanak megfeleléen a parnui
taborbol 14 magyar foglyot a 98612., 98780., 98376. sz. vasti szerelvénnyel
hazakiildtek az FPPL-36. sz. maramarosszigeti, illetve 2 f6t az FPPL-176.
sz. foksanyi repatriacios taborba, ahol a magyar kormany bizottsaga fogadta
Oket, és kisérte allando lakhelyiikre. (...)

10. AKUTATASI EREDMENYEK OSSZEGZESE

A jelen kotetben kozzétett kutatasi eredményeim lényegében a Balti-
kumba elhurcolt, majd méltatlanul elfeledett magyar hadifoglyok, civil
internaltak sorsat tisztazzak.

Az elemzett, értelmezett adatokat elsGsorban az érintett hozzatartozok,
az utddok, valamint az érdekl6dok figyelmébe ajanlom, akik el6tt a balti-
kumi lagervilag eddig eltitkolt valoséga tarulhat fel. Emberkdzelb6l szem-
besiilhetiink a SZU NKVD GUPVI taborrendszerével, a lagerallomasok
struktirajaval, ahol magyar katonafoglyok, civil internaltak is sinylédtek,
és ahol szamos reménykedd honfitarsunknak a szabadulas varva vart napja
nem adatott meg.

Egyben kivancsisagomat felkeltd kérdések sorara is valaszt kerestem.
Az altalam feldolgozott dokumentumokban elsdsorban az érdekelt, hogy a
validalt hadifogoly-kartonok alapjan a harom balti allam teriiletére hurcolt
2614 magyar lagerlako rab milyen koriilmények kozott €lte tal a lagerbéli
éveket. Kiknek adatott meg, hogy a hadifogsagbol a szerencse fiaiként haza-
térhettek édes sziiléfoldjiikre, szeretett lakhelyiikre.

Az alabbi 6sszefoglalo tablazat 5nmagaért beszél. Sikertilt bebizonyitani
a kételkedoknek is, hogy félszaz helyett ezrek jartak meg a baltikumi szovjet
lagerek poklat.

Az altalam validalt kartonokra hivatkozva nyiltan kijelenthetem, hogy
a németek és mas nemzetiségii rabok mellett a Guk-kartonok szerint 2873
magyar honfitarsunk igazoltan tartézkodott 1944—1950 ko6z6tt a 44 lettor-
szagi, a 9 észtorszagi és a 6 litvaniai GUPVI-taborban. Ebbdl 2 589 fogoly
katona (zomében fotisztek, torzstisztek) és 174 civil internalt (kozel fele
karpataljai szarmazasu) nevét vettem fel a listakra.
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A baltikumi hdf. taborokban a magyar foglyokkal kapcsolatos adatok
Osszegzése

o o= | &=
A baltikumi hdf. x| oa 5| £ |28 2 |58%
o tborok (9 magvar | 55 | S 2123 F BT 225
foglyokat érinté SWw| 3|0 & = @e| B |EEs
A . . S8 | R e 2 SE| = | Q=
adatainak Osszegzése: = ) NE| @ |33
& -
= <
A lettorszagi
1 44 hdf. tabor 1624 | 1438 | 87 | 1119 | 362 | 24 21
Az észtorszagi
2 9 hdf. tabor 967 908 | 59 776 142 | 35 25
3 | Alitvaniai 6 hdf. tibor | 282 243 28 167 89 12 9
Osszesen: | 2873* | 2589 | 174 | 2062 | 593 | 71 55

*Az NKVD kimutatasaiban a balti orszagokban 1947. aprilis 1-jei dallapot
szerint a magyar hadifoglyok szama 1978 1.

A validalt Guk-kartonok alapjan allithatom, 2062 fogoly szerencsésen
hazavergddott a balti taborok komisz, harom vagy négy évig tarto fogsagabol.

593 személy hazatérésérdl a kartonokban nem talaltam értékelhetd adatot.
Véleményem szerint 6k is a lageraldozatok kozé tartoznak, akik koziil sokan
soha nem tértek haza szeretteikhez, és a sorsukat nem ismerjik.

A tiizetesen megvizsgalt kartonokban és egyéb adattarakban 126 magyar
honfitarsunk elhalalozasarél gy6zddhettem meg. A balti allamok teriiletén
felallitott lagerekben 71 magyart temettek el. Az itteni tdborokbdl atszallitas
utan mas lagerekben, rabkorhazakban 55-en vesztették életiiket. Béven
vannak koztiik olyanok is, akiket szokés kdzben meglottek, s hadbirosag
dontése alapjan kivégeztek, mig masokat orvul meggyilkoltak, vagy stlyos
baleset okozta a haldlukat. Azonban az elhaldlozottak tobbsége jarvanyos
betegségben és végelgyengiilésben pusztult el.

A megnevezett elhunytak kapcsan jogos a kérdés, miért volt ilyen ala-
csony a balti lagerekben az elhalalozasok szama?

Ha megvizsgaljuk a Szovjetunié mas régidiban miikodott GUPVI-tabo-
rok magyar hadifoglyokra és civil internaltakra vonatkoz6, &m nem teljes
veszteséglistait, akkor sokkal arnyaltabb képet kapunk. Meggy6zddhetiink
arrdl is, hogy abban az idében viszonylagosan ,,jo volt hadifogolynak lenni
a Baltikum lagereiben”.
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Ezzel szemben ,,halaltaboroknak™ is mindsithetjiik az 1943—-1950 kozott
a SZU NKVD/MVD déltal ugyancsak feliigyelt GUPVI, MVSZ ORB, R/b
fotaborok, alegységek egy részét, ahol a magyar hadifoglyok brutalisan nagy
szamban halaloztak el. Példaul csak az ukrajnai Donyec/Sztalini teriileten 3903
16, a Luhanszki/Vorosilovgradi teriileten 3854 {6, az oroszorszagi Tambovi
teriileten 3804, a Szverdlovszki teriileten 1831, a Rosztovi teriileten 1759
magyar honfitarsunk pusztult el éh- és fagyhalal kdvetkeztében, jarvanyos
betegségben, vagy pellagraban — alultaplaltsag okozta betegségben, illetve
végelgyengiilésben, sok esetben jeloletlen sirokban temették el 6ket.®

A talélok balti lagerekkel kapcsolatos, NKVD-s nyilvantartasi dokumen-
tumokkal is alatamasztott egybehangz6 valaszaibol az olvashato ki, hogy a
hadifoglyok emberségesebb, ¢lhetébb koriilmények kozé kertiltek, a lettek,
észtek és a litvanok baratsagosan viszonyultak a német, a magyar és mas
nemzetiségli taborlakdkhoz. A rabtartok a termelési, ipari, szolgaltatasi, épitési
és helyreallitasi teriileteken észszeriibben tudtak hasznositani a munkaer6t.
Ami pedig kiemelten 1étfontossagiinak szamitott: elégségesnek bizonyult az
orvosi-egészségiigyi szolgaltatas, az élelmiszer- és ruhazati ellatmany. Az
utébbi készleteket nem dézsmaltak meg, ahogy ez el6fordult mas tdborokban
—az NKVD altal jegyzokonyvezett ellendrzések szerint.

frasomban kegyelettel orokitettem meg az aldozatok neveit, akik
¢leterejiikbol kifogyva hullottak el a lagerekben, akik 6rokre ott maradtak
és jeloletlen sirokban alusszak 6rok almukat.

Egynttal a halottjaink hozzatartozoira is gondoltam, igyekeztem meg-
nevezni azokat a telepiiléseket, ahol a feledés homalya mar rég beboritotta
lehetséges sirhelyiiket.

Jelen konyv lapjain ezért soroltam fel, idéztem meg az emlékezet szandé-
kaval a 2022-2025 ko6zott aprolékos munkaval, a teljesség igényével altalam
validalt és megvizsgalt szovjet tdborok magyar hadifoglyait, internaltjait
nyilvantartdé 681 955 kartont’ és mas elérhetd adatbazist®, amelyek alapjan
a Baltikumban 2614 fogvatartott, azdta elfelejtett magyar rab nevét sikeriilt
felkutatni, a kiadvanyban kozreadni, hogy szeretteik, az utodok szivében és
benniink is tovabb éljenek. (...)

¢ Varga Eva Maria szerk. 2006: 515., 520., 510., 509., 507.,

7 Lasd a Magyar Nemzeti Levéltar honlapjan a Szovjetunioba elhurcoltak, a Gulag és Gupvi
taborokban fogvatartott magyarokrol készitett adatbazisokat: https://adatbazisokonline.mnl.gov.
hu/gyujtemeny/szovjetunioba-elhurcoltak

8 GURH: katonakagulagon.hu
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KARPATALJAI KULTURKRONIKA

(2025. OKTOBER, NOVEMBER)

ELISMERESEK

* Posztumusz grof Batthydny La-
Jjos-dijat adomanyoztak Zsukovszky
Miklésnak, a Derceni Reformatus
Egyhazkozség néhai lelkipasztoranak,
a Derceni Egyhazi Onkéntes Ttizolto-
sag parancsnokanak. A dijat Zsukovsz-
ky Miklos felesége vette at a Fiumei
uti sirkertben tartott megemlékezésen.

* Kiemelkedd tevékenységéért
¢és az ukran—magyar kapcsolatok
elémozditasaért végzett tobb éves
aldozatos munkéjaért Ukrajna Politi-
kai és Jogtudomanyi Akadémidja az
intézmény Tudomanyos Tandcsanak
hatarozata alapjan tiszteletbeli akadé-
mikussa valasztotta Bacskai Jozsefet,
Magyarorszag Ungvari Fékonzulatu-
sanak fékonzuljat.

* Csordas Laszlo karpataljai iro-
dalomtorténész, kritikus és szerkeszt6
kapja idén a Fiatal frok Szovetsége
(FISZ) Csath Géza-dijat. Csordas
Laszlo — az eddigi dijazottak hagyo-
manyat kovetve —a dijjal jaro jutalmat
jotékony célra, az Oltalom Karitativ
Egyesiiletnek ajanlja fel. Csordas
Laszl6 a karpataljai magyar irodalom
és kultra egyik meghatarozo alakja.
Tanulmanyai, esszéi és kritikai a kor-

tars magyar irodalomtudomany szer-
ves részét alkotjak, munkassagaban
kozponti szerepet kap a kisebbségi Iét,
az irodalmi hagyomany és a kozos-
ségi felel6sség kérdése. A szakmai
munkan tal Csordas Laszlo6 tanarként,
szerkesztOként €s irodalomszervezo-
ként is kiemelkedd szerepet vallal a
kérpataljai magyar kulturalis életben.
A beregszaszi 1I. Rakdczi Ferenc
Karpataljai Magyar Egyetem oktatoja.

* Az elmult évekhez hasonldan
idén is Szent Lukacs evangélista,
az orvosok és egyészségligyi dol-
gozok véddszentjének napjan adtak
at a Linner-dijat Beregszaszban, a
Pésztor Ferenc Ko6zosségi Hazban.
A Beregszaszi Keresztény Ertelmisé-
giek Szovetsége (KESZ) kilencedik
alkalommal dijazott olyan karpataljai
keresztény magyar orvosokat és
apolokat, akik lelkiismeretesen, odaa-
déssal, hiiséggel teljesitik hivatasukat.
Idén dr. Vaczko Laszlé belgyogyasz,
a Munkaécsi Keresztyén Egészségiigyi
Ko6zpont igazgatd féorvosa lett a
Linner-dijjal kitiintetett orvos, Elek
Krisztina nagybaktai névér pedig
apolo kategoriaban lett mélto a dijra.

* A martirhalalt halt Pasztor Fe-
rencre, a beregszaszi romai katolikus
egyhazkozség egykori plébanosara
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emlékeztek. A liturgia végén kihirdet-
ték a 2025-0s év Pdasztor Ferenc-di-
Jjasat: idén az egyhazkozség Dalmay
Arpadot méltatta a dijban, aki sok
éven at nem kevés faradozassal, odaa-
dassal munkalkodott az egyhazkzség
fejlédése és megmaradasa érdekében.

* Az Orszaghazban tartottak a
Magyarok Kenyere a Jovéeért 6szton-
dijprogram tinnepélyes dijatadojat,
ahol a Karpat-medence fiatal agrar-
szakemberei kozott két karpataljai
fiatal, Darcsi Maté és Huszar Csaba
is elismerésben részesiilt. Mindketten
az Egan Ede Karpataljai Szakképzési
Centrum Nagydobronyi Szakkép-
zési Kozpontja és az EASzC Baross
Laszl6 Technikum Szakképzo Iskola
és Kollégium k6z0s mezdgazdasagi
gépésztechnikus képzésének hallgatoi.

* Docensi kinevezést vett at dr.
Talabircsuk Okszana, az Ungvari
Nemzeti Egyetem Magyar Filologiai
Tanszékének tanara, akinek oktatoi
tevékenységét korabban az Ungvari
Nemzeti Egyetem fennéllasanak 80.
évforduldja alkalomabol rektori okle-
véllel ismerték el.

* A Tisza Eurdpai Terlileti Tar-
sulds (Tisza ETT) fennallasanak 10.
évforduldja alkalmabol a Kdrpati Igaz
Szo szerkesztdsége kiilonleges elis-
merésben részesiilt. Jevesak Judit,
a Tisza ETT igazgatohelyettese sze-
mélyesen latogatott el a Karpati Igaz
Sz6 szerkesztéségébe, ahol tinnepé-
lyesen atadta azt az oklevelet Dunda
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Gyorgy lapigazgatonak, amellyel a
Tarsulas megkdszonte a lapnak tobb
éves egylittmiikodését és tamogatasat.

* Szakmai tinnepiik alkalmabol a
mivelddési dolgozokat és a népmii-
vészet mestereit koszontotték Bereg-
szaszban. Az linnepi rendezvényre
a beregszaszi varoshazan keriilt sor,
ahol Babjak Zoltan polgarmester és a
varosi tanacs nevében Nagyija Lovha
alpolgarmester mondott kdszonetet
a kultira és a népmuvészet teriiletén
dolgozoknak. Az eseményen diszok-
leveleket és elismeréseket adtak at
azoknak, akik kiemelkedd teljesitmé-
nyiikkel gazdagitottak a Beregszaszi
kistérség kulturalis életét.

A Beregszaszi Vérosi Tandcs disz-
okleveleiben részesiiltek:

Varga Eva, a Beregszaszi Koz-
ponti Konyvtar igazgatdja,

Irina Nyimec és Téth Béla, a Ko-
daly Zoltan Miivészeti Iskola tanarai,

Mihok Erika, az Oroszi Kozségi
Klub kulttraszervezdje,

Olena Linova, a Beregszaszi
Miivel6dési és Szabadidé Kozpont
technikai dolgozdja.

Az Oktatasi és Kulturalis Osztaly
oklevelében részesiiltek:

Bir6é Agnes és Jana Romanec,
a Kodaly Zoltan Miivészeti Iskola
tanarai,

Olha Popovics, a Beregszaszi
Kozponti Konyvtar vezetdje,

Bohdan Prihogyko, a Freedom
amatOr szinhaz szinésze,
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Krisztina Sukatka, a Beregszaszi
Miivelédési és Szabadidé Kozpont
miivészeti vezetdje.

Az Ukran Oktatasi és Miivel6dési
Dolgozdk Szakszervezetének Bereg-
szaszi Varosi Szervezete oklevéllel
tiintette ki:

Resko-Papp Angélat, a Csomai
Kozségi Kulturhdz vezetdjét.

Gratuldalunk!

FONTOSABB
ESEMENYEK,
RENDEZVENYEK

OKTOBER

* 2025. oktober 3. A 1. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Egyetem
(II. RF KME) Apaczai Csere Janos
Konyvtaranak olvasoterme adott ott-
hont Kurmai-Rati Szilvia legtijabb
regénye, az [gy kell Bédogulni bemu-
tatojanak. Az alkalom az intézmény
karrierkdvetési osztalyanak szervezé-
sében valosult meg.

* A szarsz6i SDG Enekkar 30
éves jubileuma alkalmabol szervezett
nemzetkozi korustalalkozo egyik
karpataljai részvevdje volt a tiszabo-
kényi Tisza Csillag korus, amelynek
mivészeti vezetdje Kovaly Csilla, a
Magyar Kulttira Lovagja, a tiszaboké-
nyi kulturhédz igazgatoja.

* A Magyarorszagi Németek
Pécs-Baranyai Nemzetiségi Kore

— Német Kor (elndke: Matkovits
Kretz Eleonéra) megemlékezések-
kel egybekotott zarandokprogramot
szervezett az Apatin—Zombor—Sza-
badka utvonalon. A szombati napon
Szabadkan megrendezésre keriild
Magyarok és németek szovjet fog-
sagba hurcoldsa a Karpat-medence
régioiban ttmaju nemzetkozi konfe-
rencian Weiss Rudolf, a Német Népi
Szovetség elnoke levezetésével tartott
eléadast dr. Bognar Zalan, dr. Dup-
ka Gyorgy ¢s W. Miiller Judit. Az
esemény utan megemlékezést tartottak
a Vergddé Madar Emlékmiinél, majd a
résztvevok latogatast tettek a Szegedi
Nemzetiségek Hazaban, ahol Korom
Alexandrival, a Szegedi Német On-
kormanyzat elndkével is talalkoztak.

* Oktober 6-an, az aradi vértanuk
emléknapjan az ungvériak két kiva-
16 magyar hazafira emlékeznek. A
rendszervaltozas utan valt ismertté az
ungvari Kalvaria temetdben nyugvo
Szegelethy Janos honvédhadnagy és
Bémer Laszl6 romai katolikus piispok
élettorténete. A MEKK-aktivistak
legutdbb Szegelethy Janos honvéd-
hadnagy sirhelyét ujitottak fel, az
ismeretlen ,,fémgytjtok™ altal eredeti
helyérdl lefeszitett és foldre zuhant
feliratos ontvénytablat — a joakarata
temet6latogatok gyors értesitésének
koszonhetden — idejében ujra felsze-
relték. Az aradi vértanik napjan a
terméskd oszlopon ujra koszoru lett
elhelyezve azok emlékére is, akik
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biiszkén vallaltak sorsukat és aldoztak
¢letiiket a magyar szabadsagért.

* Karpatalja tobb helyszinén
tartottak megemlékezéseket és tisz-
telegtek az 1848—49-es forradalom és
szabadsagharc hései el6tt.

* A veszprémi Laczkd Dezsé
Muzeum latta vendégiil vidékiink
magyar irodalmanak két jeles alkoto-
jat. A Koltok egymas kozt cimet viseld
beszélgetés résztvevéi Finta Eva
(Beregszasz—Sarospatak) és Kopri-
va Nikolett (Munkacs—Sepsiszent-
gyorgy) koltok voltak. Az intézmény
fomuzeologusa, dr. Pilipké Erzsébet
folytatott beszélgetést az alkotokkal,
aki maga is karpataljai szarmazasa
néprajzkutato.

* A Svéd Kiralyi Tudomanyos
Akadémia bejelentése szerint 2025-
ben Krasznahorkai Laszlo ir6 kapta
az irodalmi Nobel-dijat. Gratulalunk
Krasznahorkai Laszl6 magyar iro-
nak! A Nobel-bizottsdg indoklasa
szerint a dijat ,,meggy6z6 és latnoki
életmiivéért” kapja, ,,amely az apoka-
liptikus terror kdzepette is bizonyitja
a mivészet erejét”. Vele egyiitt 17
Nobel-dijasunk van.

* [dén is megemlékeztek Bethlen
Gabor fejedelemrdl Huszton a Pro
Cultura Subcarpathica civil szervezet
rendezésében. Az esemény Okume-
nikus istentisztelettel vette kezdetét
a helyi reformatus templomban, ahol
Jenei Karoly lelkész és Vascsuk
Andras atya hirdettek igét. A meg-
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emlékezésen tinnepi beszédet mondott
Bacskai Jozsef, Magyarorszdg Ung-
vari Fékonzulatusanak fékonzulja,
Orosz Ildiko, a II. Rakoczi Ferenc
Karpataljai Magyar Egyetem és a Pro
Cultura Subcarpathica (PCS) elnoke.
Ezt kovetden a jelenlévok atvonultak
ahuszti varhegy labanal 1év6 tablahoz,
ahol az egybegyliltek elhelyezték az
emlékezés koszoruit az emlékmiinél.

* Dr. Z€kany Krisztina, az UNE
UMOTI magyar filologiai tanszéké-
nek vezetdje CEEPUS-6sztondijas
vendégoktatoként tartott eldadasokat
a Tokaj-Hegyalja Egyetem Nyelvi,
Irodalmi és Miivészeti Tanszéken. Dr.
Zékany Krisztina vendégeléadasokat
tartott a pedagogusképzésben tanuld
hallgatok szamara, dr. Toma Kor-
nélia, dr. Kokényesi Nikoletta ¢s dr.
Nagy Bettina kurzusain. Eldadasai a
magyar nyelv ¢és kultira hataron tuli
helyzetének és oktatasanak aktualis
kérdéseit jartak koriil. A latogatas
a CEEPUS nemzetkdzi mobilitasi
program keretében valosult meg,
amely a kozép-europai felsdoktatasi
intézmények kozotti szakmai és ok-
tatasi egyiittmiikodést tamogatja. A
Nyelvi, Irodalmi és Miivészeti Tanszék
szamara a program értékes lehetdséget
jelentett a nemzetkozi kapcsolatok
erGsitésére, valamint a magyar, mint
idegen nyelv és kultira oktatasanak
megismerésére.

* Idén 90 éve sziiletett Zicher-
man Sdndor karpataljai szarmazast
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mivész, aki tobb mint hat évtizeden
at alkotott a festészet, a grafika, a
szobraszat és az éremmiivészet terén.
Ebbdl az alkalombdl jubileumi em-
lékkiallitassal tisztelegtek munkassaga
elétt Budapesten. A képzémiivész
palyaja Beregszasztol a Szovjetunion
at Magyarorszagig ivelt, munkassaga
sokféle stilus és hatas jegyeit mutat-
ja. A jubileumi kiallitds valogatott,
kisebb méretii tajképein keresztiil
nyujtott bepillantast gazdag, sokszinii
életmiivébe. A kiallitasnak a Kalyha
Galéria—Albertfalvi K6zosségi Haz
adott otthont. Masok mellett beszédet
mondott Zicherman Zinaida, a mi-
vész Ozvegye is.

* A Kijevi Torténeti Mizeumban
megnyilt a Kéarpataljai Magyar Kép-
z0- és Iparmivészek Révész Imre
Tarsasaganak kiallitasa. A tarlat a
Noi sorsok a karpataljai képzomii-
vészek alkotasaiban cimet viseli. Az
esemény Magyarorszag Ukrajnai
Nagykovetségének tarsszervezésében
jott létre, a kiallitdst Heizer Antal
nagykovet nyitotta meg. A csoportos
kiallitis résztvevéi: Baraté Agnes,
Habda Laszl6, Homoki Gabor, ifj.
Hidi Endre, Gogola Zoltin, Dikun
Gybrgy, Erfan Ferenc, Kulin Agnes,
Kopriva Attila, Kalitics Erika, Ku-
tasi Csaba, Klisza Janos, Réti Janos,
Ruszin Noémi, Roman Janos Pal,
Szocska Laszld, Zsigo Olivia.

* Nagyija Ponomarenko, Ljud-
mila Korzs-Ragyko, Olena Kond-

ratyuk és Odarka Dolhos-Szopko,
Ukrajna Képzémiivészeti Szovetsé-
gének Erdemes miivészei alkotasait
bemutat6 tarlat nyilt a Munkacsy
Mihaly Magyar Hazban.

* A Placid, avagy jatszma a halallal
c. szinhazi eléadast harom helyszinen
mutattdk be Karpataljan: Munkacson,
Beregszaszon és Nagysz6l6son. A pro-
dukci6 rendezdje Bezerédi Bendegtiz,
szOvegét Szaboé Borbala ¢és Fehér
Porzse irta. A darabban Olofsson Pla-
cidot Siité6 Andras személyesiti meg,
mig Bezerédi Zoltan a halalt alakitja,
¢és szamtalan tovabbi szerepet is jatszik.

* A 80 éve sziiletett Soltész Péter-
re, a karpataljai magyar képzomiivé-
szet kiemelked? alakjara emlékezve az
Uzshorod Galériaban nyilt emlékkialli-
tas. A janudrban elhunyt Soltész Péter
aktiv résztvevdje volt a karpataljai és
nemzetkdzi miivészeti életnek, tobbek
kozott az Ukran Képzémiivészeti
Szovetség tagja volt, és tarselnoke a
MEKK Munkécsy Mihaly Képzémii-
vészeti Egyesiiletének, amelynek
alapitasaban is jelentds szerepet vallalt.
Muvésztelepeken