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THE EXTENSION OF SUFFRAGE AND THE POSITION OF
THE MASONIC LODGES IN THE MONTHS OF
THE HUNGARIAN POLITICAL CRISIS OF 1905-1906

The events of the political crisis in Hungary in 1905-1906 made a position
on universal suffrage unavoidable for any party or social or political group
of the time. The extension of suffrage, as a political issue, was particularly
sensitive to the Masonic movement, which considered the struggle for
universal suffrage to be one of its most important principled aims, but
consciously kept its distance from the world of politics. Thus, conflicting
principles were in themselves a source of conflict in the discussions
between the Masonic organisations within the Symbolic Grand Lodge of
Hungary or between individual members of the Lodge. The more radical
Freemasons, advocating openness towards the ’profane world’ outside
the movement and supporting organisations close to the political world,
were often confronted by their more conservative counterparts, who
feared a negative perception of the movement as a whole. A unified
position on the political issue was ultimately not taken by the Grand
Lodge, but attempts were made by representatives of the emerging
bourgeois radical movement, primarily Oszkar Jaszi, and the Fejérvary
government, without parliamentary or mass support, to influence the
lodges in accordance with the aims of the world outside the movement.
Even if Freemasonry was not able to significantly influence events in
political life during the months of crisis, and basically neither the
bourgeois radicals nor the government achieved their goals among lodge
members, the fear of negative perception by a part of public opinion was
real. The Constitution [Alkotmdny], a newspaper close to the People’s
Party, which represented the neoconservative tendency, regularly brought
out the thoroughly reinterpreted and exaggeratedly presented in terms
of importance, relationship between political life and the Masonic lodges.

Keywords: universal suffrage, Freemasonry, crisis, civil radicals, Fejérvary
government, Constitution [Alkotmdny]

Csik Tamds, segédlevéltdros, Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra.

TORTENELMI SZEMLE * LXVI (2024) 3:407-420 407



CSIK TAMAS

A magyarorszagi valasztoi jog kiterjesztésének kérdése
a 20. szazad elején és a politikai valsag el6zményei

A vélasztdjog nagyarany kiterjesztésének tigye a 20. szdzad elejére valt orszdgos szintd
politikai kérdéssé. Mig kordbban, a képvisel8hdzi csoportok - a korabeli értelemben vett
partok - els@sorban a valasztasi visszaélésekkel, torvénysértésekkel szembeni kiizdelem-
re helyezték a hangsulyt, azonban az ezek feletti birdskodds tigyét részben rendez8 és
a vélasztdjogi szabalyozast dltaldban is kiegészitd, 1899. évi XV. torvényt kévetSen mar
el8térbe kertilt a jogkiterjesztés kérdése is.! E18bbi térvénytsl sokan nemcsak tisztdbb
valasztdsokat reméltek, hanem egy teljesen Uj szabalyozas el6futdrat is lattak benne.
Mint minden mds politikai kérdés esetében, a valasztdsi reformrdl valé vitdkat is be-
folyésoltdk azok a szdzadfordulds tarsadalmi és politikai valsdgjelenségek, amelyek kozé
a szakirodalom a dualista politikai rendszert alapvet8en elfogadé hatvanhetes és azt a na-
gyobb fiiggetlenség irdnyaban tigitani akaré negyvennyolcas politikai tdmdoriilések ko-
z6tti ellentét kiélez8dését, a nemzetiségek politikai autonédmiatérekvéseinek lathatébb
formaban valé megjelenését vagy radikdlisabbd vélasat, az agrarius-merkantil ellentét
élmélyiilését, a munkdsmozgalmi és polgari demokratikus kévetelések hatdrozottabb
formédban valé megjelenését, a magyar-horvat dllamjogi kapcsolat megromlasét, az
Osztrék-Magyar Monarchia kiilpolitikai helyzetének megvéltozasat, a foldkérdés és mas
szocidlis problémak stulydnak novekedését vagy éppen a keresztény-zsidé ellentét tarsa-
dalmi szint megnyilvanulasét sorolta.? A szdzadfordulSt kovetd elsé jelent8sebb politikai
valsdg a kozjogi kérdésként is emlitett, hatvanhetes-negyvennyolcas ellentéthez volt
kothetd. Az 1903-as krizis az osztrak és a magyar birodalomfél kozstt megéllapitott kozos
koltségnek, az ugynevezett kvétdnak Magyarorszdg szdmdra kedvez8tlen emelésébdl
(31,20%-rd1 34,20%-ra), illetve a Ferenc J6zsef részérdl egyre hatrozottabban siirgetett,
hadseregfejlesztéséhez kapcsolddd pénzdsszeg megszavazdsara irdanyuld, kormanypdrti
torekvésbdl kovetkezett. Miutdn a képvisel6haz fliggetlenségi parti ellenzéke vélaszul
olyan kovetelésekkel 4llt el - magyar szimbSlumok hasznélata, magyar szolgélati és ve-
zényleti nyelv nagyobb szerepe a Monarchia kézos hadseregében -, melyekhez a haderd
egységét féltd uralkodd semmilyen kérillmények kozott nem jarult hozza, az ellenzék

A dualista kor vélasztéjogi alapjait az 1848. évi magyarorszagi V., illetve az ugyanezen évi, erdélyi II. tor-
vénycikk rakta le. Kés@bb ugyan az 1874. évi XXXIIL. trvény tobb tekintetben valtozést hozott (pl. adéala-
pu cenzus, nyilt szavazds), azonban a 20 éven feliili férfiakra vonatkozd, vagyoni és miiveltségi cenzusokhoz
kotott valasztdjog az egész dualista korszakban megmaradt. Még a vélasztdi névjegyzékek 8sszedllitdsdnak/
kiigazitdsanak és maganak a vélasztési eljarasnak a részletesebb szabalyozasara is évtizedekig kellett varni.
Az 1899. évi XV. térvényben nemcsak el8bbire keriilt sor, hanem a visszaélésgyants esetekkel kapcsolatos
birdskodasi eljaras szabalyozdsdra is. V3. Ruszoly Jézsef: A vdlasztdsi birdskodds Magyarorszdgon 1848-1948. Bp.,
1980.; Szivak Imre: Orszdggytlési képviselévdlasztds és Curiai birdskodds codexe. Bp., 1901.

Magyarorszdg torténete. I-VII1/1-2. F8szerk. Kovécs Endre. Bp., 1976-1989. VII/1. 149-235.; Magyarorszdg
torténete a 19. szdzadban. Szerk. Gergely Andrés. Bp., 1998. (Osiris Tankdnyvek) 417-418.; Romsics Igndc:
Magyarorszdg torténete a XX. szdzadban. Bp., 1999. 68.
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obstrukcidba kezdett. A politikai valsdg végiil Sz¢&1l Kdlman miniszterelndk'emonddsdhoz
vezetett 1903 nyaran.’

A szinte dllanddsulé politikai vélsdg, illetve ezen beliil a képvisel6hdz miikodését el-
lehetetlenitd ellenzéki obstrukcid felszdmolasara végiil gréf Tisza Istvan véllalkozott mi-
niszterelnokként. Az erre iranyuld sikertelen kisérleteket kévetSen a korményfs donté
1épésre szanta el magét: egy, az eljarasi szokdson alapulé triikkel prébélta a képvisel6hdz-
zal megszavaztatni az érvényben 1év8 hdzszabalyok médositdsat 1904. november 18-4n,
hogy igy korlatozhassa az ellenzék obstrukcids lehet8ségeit. Ezt kvetSen mdér a teljes
ellenzéki oldal egységbe tomoriilt Tisza politikdja ellen, a hatvanhetes és negyvennyolcas
politikusokat is magédban foglalé koalicié végképp lehetetlenné tette a térvényhozas to-
vabbi m(ikodését.* A kormdny javaslatra Ferenc Jézsef feloszlatta az orszdggytilést, és Uij
valasztdsokat {rtak ki.

Az 1905-3s vélasztdsokon megtdrtént, amire addig nem volt példa: megbukott a har-
minc éve kormanyzd Szabadelv(i Part. Azonban a tobbséget szerzé ellenzéki koalicié a Mo-
narchia 4llamjogi egységét lazitani kivand, elsGsorban a k6zos hadsereget érint8 kovetelé-
sei miatt nem alakithatott kormdnyt. Az uralkodé 1905 nyaran parlamenten kiviili
politikusokbdl nevezte ki az 1ij kabinet tagjait bard Fejérvary Géza, a darabont testSrség
addigi parancsnokanak vezetésével. Az ideiglenesnek szant kormdny célja kezdetben még
nem is volt mas, mint az ellenzékkel valé megéllapodds, ami egyben a koalicié programfel-
addsra val6 kényszeritését is jelentette. A sikertelen egyeztetéseket kovet8en azonban mar
6ndllg politikdba kezdett a parlamenti és a tomegtamogatast is nélkiil6z6 kormany, amikor
beliigyminisztere, Kristéffy Jézsef személyes véleményként tdmogatdan nyilatkozott az al-
taldnos valasztGjogroél egy 6t felkeresd szocidldemokrata munkdskiildsttségnek 1905 juliu-
sanak végén. A tervbe vett, minden 24 éven feliili, {rni-olvasni tudd férfinak szavazati jogot
add kormanyzati elképzelés célja részben a tomegek tdmogatdsdnak megnyerése volt a ka-
binet szdmdra, de azzal is szdmoltak, hogy hosszabb tdvon akar a sok nehézséget okozé
kozjogi kérdéseket is ki lehetne szoritani a parlamenti politika vildgabdl. A Fejérvary-kor-
many a reformot tdmogatSk korének szélesitése miatt segitette a nydr végén létrehozott
Altalanos Titkos Vélasztdjog Ligdjdnak miikddését is, melyhez szdmos szocidldemokrata,
radikalis demokrata vagy egyszertien csak reformpdrti értelmiségi csatlakozott.> Mas oldal-
rél, az 6ndllé politikai célokat szolgalé programadast kdvetSen a koalicids partok és a kor-

Lasd Csap6 Csaba: A miniszterelndk. Valsdg utdn Széll-csend, Széll-csend utan valsag. In: Térvény, jog, igaz-
sdg. Széll Kdlmdn életmdve. Szerk. ifj. Bertényi Ivan. Bp., 2013.

A koalicids partok koziil a hatvanhetes oldalhoz tartozott ifjabb gréf Andrdssy Gyula, a korményzé Sza-
badelvii Partbdl tdvozd , disszidensek” élén (az 1905-6s valasztdsok utdn Alkotmdnypdrt), valamint az
tjkonzervativ irdnyzatot kdvetd Néppart. Az ellenzéki partok koziil viszont a Kossuth Ferenc vezette Fiig-
getlenségi és 48-as Partnak volt a legnagyobb tomegbazisa, 8k adték a legtobb ellenzéki képviselst. 1905
janudrjaban hozzajuk csatlakozott az addig hatvanhetes, konzervativ, ellenzéki politikét folytaté Nemzeti
Part is gréf Apponyi Albert vezetésével. Bar 1906-ban megvaltak az ellenzéki partszovetségtdl, 1905-ben
még béré Banffy Dezsd Uj Partja és Vazsonyi Vilmos Orszdgos Demokrata Partja is a koalicidhoz tartozott.
Az Altaldnos Titkos Valasztéjog Ligajdnak alakuldsakor kiadott felhivésat tobbek kozstt Apathy Istvan,
Barabds Béla, Dési Géza, Diner-Dénes Jézsef, Gratz Gusztdv, Jdszi Oszkdr, Martonfy Marton, Pikler Gyula,
Somld Bédog, Ugron Gabor, Vazsonyi Vilmos, Vészi Jézsef és Wolfner Pal irtdk ala. Az dltalanos titkos vé-
lasztéjog ligdja. Huszadik Szdzad 6 (1905) 2. sz. 249-251.
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madny kdzti kompromisszumos megegyezésre mar kevés esély maradt. Mikézben a térvény-
hat6sagok jelent8s része még az dnkéntes addfizetést, Gjoncok kidllitdsat is megtagadta,
a kabinet az 4llami juttatdsok megvondsaval, adminisztrativ intézkedésekkel prébalta jobb
beldtasra birni 8ket. A megallapodasra esélyt nem latvan, Ferenc Jézsef a kormany javasla-
tara feloszlatta az orszaggy(ilést 1906. februdr 18-4n, méghozzd anélkiil, hogy uj valaszts-
sokat {rt volna ki. Mindez azt is jelentette, hogy vagy hdrom hénapon beliil megegyezés
szliletik az ellenzékkel és kiirjdk a valasztdsokat, hogy az 1848. évi IV. tdrvénycikk 5. §-a
szerint megalakulhasson az \jj orszaggytilés, vagy olyan hatalom keriil az orszag élére, amely
kizardlag rendeletekkel, abszolutista médon korményoz. A térvényes hatalomgyakorldst
megkérdgjelezd allapotok nemcsak a kormény szdmdra jelentettek kényszerhelyzetet, ha-
nem a koalicids ellenzék is hajlott mar a megegyezésre, az Sket tdmogaté megyék és varosok
ellendlldsa egyre gyengiilt, a torvényhatisagok anyagi eréforrasai kimeriil8ben voltak.

Vératlanul, alig néhany nap alatt sziiletett meg 1906. dprilis 8-4n a megegyezés az
uralkodd és az ellenzéki partok kozott. Az ,,aprilisi paktum” szerint az ellenzék dtmene-
tileg felfliggesztette kozjogi programjanak problémds részeit a kormanyalakitdsért cse-
rébe, gyakorlatilag feladta azokat. A megallapodds utolsé pontjaként a koaliciés kormény
még azt is véllalta, hogy 4j valasztéjogi torvényt alkot, méghozza legaldbb olyan széles
alapon, mint a korabbi, Fejérvary-kabinet tervezte.b

Szabadkoémtves szervezetek a szazadel6n

A szabadkSmiives mozgalom 20. szdzad eleji céljai [ényegében sajit torténelmi hagyoma-
nyain alapultak. Bar a német nyelvteriiletrl Magyarorszagra tterjedd mozgalom mar
korébban is kisérletezett padholyalapitdssal (1869-ben alakult az els6 magyar nyelv{i szer-

Y%

vezet), azonban a késébb alland{ keretet nydjté Magyarorszagi Szimbolikus Nagypaholy
csak 1886-ban jott létre a kordbbi Nagy Oriens Nagypaholy és a Magyarorszagi Janosrendi
Nagypéholy egyesiilésével.” A jellemz8en vagyonosabb, polgari rétegek altal latogatott

Az 1905-1906. évi kormdnyzati valsdggal kapcsolatos, alapvetd politikatorténeti dsszefoglaléhoz lasd Dol-
manyos Istvan: A koalicid az 1905—1906. évi kormdnyzati vdlsdg idején. Bp., 1976. A megéllapodas szerint az 4j
kormdany nem hozhatta széba a k6z8s hadsereg vezényleti és szolgélati nyelvére vonatkozé kveteléseket,
cserébe egy formélis kormanynyilatkozatban elismerték a nemzet alkotmdanyos jogait. Az 1905-1906-0s
évre vonatkozd rendes joncjutalékot és koltségvetést meg kellett szavazniuk a koaliciés partoknak, de az
Gjonclétszdm felemelésére majd csak a kovetkez8 korményok alatt keriilhetett sor. A kabinetnek véllalnia
kellett azt is, hogy a Fejérvary-kormany altal kotstt kereskedelmi szerzédéseket torvénybe iktatja, és meg-
kéti a soron kévetkez8 gazdasdgi kiegyezést Ausztridval (ha ez nem sikeriilne, akkor az érvényben 1év§
gazdasdgi kiegyezés az el8bbi szerzédések lejartdig fennmarad). A kormdnynak Horvétorszéggal is meg
kellett kétnie a gazdasagi kiegyezést. Bar a hatalomra keriilék hozhattak elvi, politikai hatérozatot a
Tisza- és Fejérvary-kabinet elitélésérél, a korabbi minisztereket nem lehetett biintet8jogilag felel3sségre
vonni hivatali tevékenységiik miatt. A kormény feladata lett az dltaldnos valasztéjog megvaldsitdsa is leg-
aldbb olyan széles alapon, mint ahogy a Fejérvary-kormany tervezte. A megéllapodds szdvegét kozli Kris-
toffy Jézsef: Magyarorszdg kdlvdridja. Az sszeomlds ttja. Politikai emlékek 1890-1926. Bp., 1928. 357.

A Magyarorszdgi Symbolikus Nagypdholy alkotmdnya. Bp., 1903. 1. Berényi Zsuzsanna Agnes munkajdban
a Magyarorszagi Janosrendi Nagypdholy Magyarorszag Szimbolikus Nagypaholya néven szerepel. Berényi
Zsuzsanna Agnes: A szabadkémiivesség kézikonyve. Bp., 2001. 138.
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paholyok 6sszességében majd minden demokrata és progressziv torekvést tdmogattak
(példéul ltaldban vett szabadsagjogok kiterjesztése, dltaldnos vélasztdjog, ingyenes né-
poktatds, egyhaz és 4llam teljesebb mértékii szétvélasztésa), de néhdnyuk még a szocia-
lista célok egy részét is elfogadhaténak tartotta. Részben az el6bbiekbdl is kovetkezett,
hogy a 20. szdzad elején mar szdmolni kellett a sokféle célbdl és a megvalésitasukkal kap-
csolatos eltérd elképzelésbdl fakadd, mozgalmon beliili ellentétekkel. Mig a paholyok
jelent8sebb része a konzervativabb, de ugyantgy progressziv célokat képvisel§ szabad-
k8mtives szervezetek kozé tartozott, addig a velik gyakran vitdba keveredd radikalis
szervezetek inkdbb a minél gyorsabb és nagyobb 1éptékii haladast szorgalmaztdk. A pa-
holytagok egymiéstél gyokeresen eltérd politikai nézeteit j6l illusztrélja, hogy Ady Endre,
Kunfi Zsigmond és Pogéany Jézsef hosszabb-révidebb ideig ugyanigy szabadkémiives volt,
mint Hock Jdnos, Szabolcska Mihély vagy Vazsonyi Vilmos. Az 1918-ban mdr 126 péholy-
lyal és 13 000 taggal rendelkez8 szabadkémiives mozgalom fejlédésének végiil az 1920
utani id8szak vetett véget. A Monarchia 6sszeomlasat kovet8en, a megvéltozott politikai
viszonyok kozott a Nagypaholy mar nem kezdhette djra mikodését.?

Maga a Magyarorszagi Szimbolikus Nagypéholy kifejezetten politikamentes szerve-
zetként hivatkozott magara 1903-ban kiadott alapszabalydban. Az ebben megfogalmazott
elvek nemcsak a tagok szdmadra szabtak irdnyt mindennapi tevékenységiikhdz, hanem
a paholyok mlikddésének vizsgdlatanal is kulcskérdésnek tekinthetdk. , A szabadkém-
vesség filozofikus, filantropikus és progressziv intézmény. Célja a kdzerkslcsiség, miive-
18dés és felebarati szeretet terjesztése és a jotékonysdg gyakorldsa. A szabadkémtivesség
kizar krébdl minden politikai és valldsi kérdést és tagjait a hazai torvények tiszteletben
tartdsdra kételezi.”® Az dltaldnos érvénnyel megfogalmazott alapvetés egy olyan politikai
valsag kdzepette, amely éppen az egyik legfontosabb szabadkémiives célt, az 4ltalanos
valasztéjog megvaldsitasat helyezte el8térbe, szinte megkeriilhetetlenné tette a komo-
lyabb vitdkat a mozgalmon beliil. Milyen legyen a paholyok viszonya a parlamenten ki-
viili kormény vélasztdjogi tervéhez? Tdmogassak vagy tavolsdgot tartsanak a kabinet és
szdmos paholytag 4ltal is tdmogatott Altaldnos Titkos Vélasztéjog Ligdjatdl? Leginkabb
ezek a kérdések meriiltek fel a szabadkémiives Osszejoveteleken, mikdzben egyre gyak-
rabban keriilt el8 a pdholyélet és a politika altaldban vett viszonya is.

Szabadkomdiives paholyok és a valasztéjogi reform kérdése

Az 1870-es években alapitott, nagyvaradi LaszI$ Kirdly Paholy volt a legkordbban meg-
alakult radik4lis szemlélet(i szabadkémfives szervezet, de a f8varosban az 1887-ben alakult
Demokracia Pdholy volt a nagyobb 1éptékii és gyorsabb haladast szorgalmazé szabadké-

8 A szabadkdmiivesség 20. szdzad eleji torténetéhez l4sd Berényi Zsuzsanna Agnes: Budapest és a szabad-
kémiivesség. Bp., 2005.; US: A szabadkdmiivesség kézikonyve, 138-156.; UG: Szabadkdmiives pdholyok Budapesten.
Bp., 2006.; L. Nagy Zsuzsa: Szabadkémiivesek. Bp., 1988. (Akadémiai Kiadd) 7-57.

9 A Magyarorszdgi Symbolikus Nagypdholy alkotmdnya. Bp., 1903. 1.
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miivesek gyUjtShelye.'® Ha megvizsgaljuk a pdholy tagsidgdnak Gsszetételét, lényegében
ugyanazt latjuk, mint 4ltalban a szabadk8miivességen beliil: nem lehet egységes eszmei
irdnyzatot felfedezni koztiik és tarsadalmi tekintetben is eltérd rétegekbdl verbuvalédtak.
Volt olyan, aki a fvéros térvényhatdsagi bizottsdganak tagja volt, mint Feleki Béla, aki
a Tarsadalomtudomdnyi Tarsasagra épitve egy kiilon szervezet alapitdsat javasolta a sza-
badk8miives tanok terjesztéséhez azok szdmdra, akik nem lehetnek paholytagok. Soltész
Adolf neve is ismert lehet, aki az Orszdgos Iparegyesiilet igazgatéja volt, és az orszaggyi-
1ési képvisel§ paholytagok mozgdsitdsat inditvanyozta a tdmogatdk korének bévitése
érdekében.!! Ugyanakkor a Tarsadalomtudomdnyi Tarsasag és a Huszadik Szdzad folydirat
koril szervezddd, eszmeileg szintén sokszind radikélis demokrata mozgalomhoz kozel
allé szabadkdmiives, Székely Imre nyitottnak mutatkozott a kifelé nyitasban, {gy a paholy
1905. oktdber 2-i 8sszejdvetelén hatdrozottan kiéllt az Altalanos Titkos Valasztéjog Ligd-
janak tdmogatdsa mellett. Mint mondta, fontos lenne dsszefogni a legszélesebb kor( jog-
kiterjesztés hiveit egy olyan szervezetben, melyben a szabadkémfivesek irdnyadé szerepet
véllalnak, és hozzdjarulnak az altaldnos valasztdjog eszméjének terjesztéséhez. Székely
javaslatdra egy bizottsdg felallitdsardl dontsttek a paholytagok, mely révid id6n beliil
javaslatot tesz a vélasztdjogi ligdval valé viszony targydban.'?

Ez a testiilet hamarosan egy korlevél kiad4sat javasolta, amelyben nemcsak a Demok-
r4cia, hanem mas paholyok tagjaitdl is kérték az Altaldnos Titkos Vélasztéjog Ligdjanak
erkdlcsi és anyagi tdmogatdsat. Ugyanakkor a vélasztdjogi kérdés koriili felfokozott, in-
dulatokkal teli 1égkort jelzi, hogy a felhivas tervezetében szintén felhivtdk a figyelmet
a tulftitstt hangulat csillapitdsanak és a kérdés targyilagos megvitatdsdnak sziikségessé-
gére, amelyet maguk is igyekeznek el8segiteni.’® Mint a Demokrécia Paholy 1905. évi
munkajardl késziilt 5sszefoglald jelentésébdl kiderdil, a képvisel8i manddtummal is ren-
delkezd tagok tudatdban voltak annak, hogy ,,bar mindenki [minden orszdggytilési kép-
visel8 - Cs. T.] elismeri a vélasztdjog kiterjesztésének sziikségességét, az dltaldnos vélasz-
téjogot specidlis magyar viszonyaink kézott senki sem meri igazdn kovetelni.”

Berényi: A szabadkdmiivesség kézikonyve, 241.; Berényi: Szabadkdmiives pdholyok Budapesten, 161-162.
Szabadkdémiives szervezetek. Paholymunkardl felvett jegyz&konyvek. 1905. mércius 13., 1905. mércius 20.
Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra (= HU MNL OL) P. 1106-11.-e.

Demokrécia Péholy. Pdholymunkérdl felvett jegyz8kényv. 1905. oktéber 2. HU MNL OL P. 1106-11.-e.
fol. 213-214. Ha sorra vessziik a Huszadik Szdzadba publikalk személyét és a Tarsadalomtudomdnyi Tar-
sasdg tagsagat a politikai valsig hénapjaiban, észrevehet§ a leginkdbb reformer értelmiséginek nevezhe-
t8 csoport vildgnézeti szempontbdl meglehet8sen valtozatos dsszetétele. Ugyanakkor mdr kordbban,
a Tarsadalomtudomanyi Tarsasdgon beliil, a tdrsadalmi fejlédés irdnydrdl folytatott 1904-es vita sorédn is
megfigyelhetd volt a polgéri radikalisnak nevezett csoport (pl. Harkdnyi Ede, Jészi Oszkér, Kégl Janos,
ifj. Leopold Lajos, Madzsar Jézsef, Wildner Odén, Zigany Zoltdn) és a szabadelv(i korményokhoz kézel 4116,
de reformszellem( liberdlisok kozotti véleménykiilonbség (pl. Gratz Gusztdv, Hegedlis Lérdnt, Wolfner
P4l). gy az esemény hozzajérult a vélasztévonalak tisztdzdsahoz is. A tdrsadalmi fejlédés irdnya. Huszadik
Szdzad 5 (1904) 1. sz. 165-195., 245-288.; Mucsi Ferenc: A polgdri radikalizmus politikai programjdnak ki-
alakuldsa Magyarorszdgon. Multunk 4 (1998) 116-117.; Pék Attila: A magyarorszdgi radikdlis demokrata ideo-
16gia kialakuldsa. A ,,Huszadik Szdzad” tdrsadalomszemlélete (1900-1907). Bp., 1990. (Ertekezések a Torténeti
Tudomdanyok Kérébdl 112) 101-102.

Demokriécia Péholy. Pdholymunkérdl felvett jegyz8konyv. 1905. oktéber 16. HU MNL OL P. 1106-11.-e.
fol. 229.
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A VALASZTOJOG KITERJESZTESE ES A SZABADKOMUVES PAHOLYOK ALLASFOGLALASA

Az éltaldnos vélasztdjog ellenz8inek j6l ismert érvei és annak lehetséges alternativai
szintén el8kertiltek a paholybizottsag javaslatainak targyaldsakor: a titkos szavazat a gyen-
geség jele, inkabb csak a varosokban legyen dltaldnos valasztdjog, veszélyes lenne a ma-
gyarsdg szamdra jelen kulturalis viszonyok mellett, csak jogkiterjesztés legyen a cenzus
egységesitésével. Végiil azonban a Demokracia P4holy az Altaldnos Titkos Vélasztéjog
Ligdjanak tdmogatdsa mellett dontdtt, mivel minden mikodési nehézsége ellenére a ta-
gok fontosnak tartottdk a szervezetet a kdzvélemény megnyerésének szempontjabdl.1

Nemcsak a szabadk8miives paholyok reagéltak érzékenyen a politikai vélsdg torté-
néseire, hanem a mozgalmon kiviilrdl is kisérletet tettek elébbiek befolyasoldsara. A for-
rasok nem utalnak egyértelmtien a polgari radikdlis mozgalom egyik vezéralakja, az ekkor
még nem paholytag Jaszi Oszkdr és Székely Imre kdzvetlen kapcsolatdra a vélasztéjogi
liga tAmogatdsa kapcsdn, azonban el8bbi egy Somlé Bédognak irt levélben kifejezetten
»szocialista” paholy alapitdsardl irt 1905. szeptember 27-én, ahol a Népszava, a Huszadik
Szdzad és a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag korei is taldlkozhatndnak. A levélird szerint
igy a polgarsag korében korabbi tekintélyét lassan elvesztd szabadkémiives mozgalom
ismét visszaszerezhetné régi fényét, amennyiben vezetd szerepet vallalhatna a szocialista
eszmék képviseletében. Alapitd tagként Jaszi - magan kiviil - elsésorban a levél cimzett-
jére, Somlé Bédogra, Kégl Janosra, Madzsar Jézsefre, Méray-Horvath Kérolyra, esetleg
Wildner Odénre és Garami Ernére gondolt.’ A pholyalapitdsi tervvel kapcsolatos levél
annyiban kiegészitésre szorul, hogy Jaszi Oszkér valéjaban egy olyan eszmei ,,szocializ-
musra” gondolt ekkor, amellyel a , hazafisdg” 6sszeegyeztethetd, amennyiben elbbin
a hasznos munkabdl él8k javat szolgald, észszertibb termelési és fogyasztasi rendszert
értjiik, az utébbin pedig egy egész népet 4tfogd kdzds eszmét, amely a jogegyenlSség elve
alapjan a mindenki szdmdra elérhetd nagyobb boldogsag felé vezet.'® A kezdeményez8
célja tehat nem valamiféle eszmei azonosulds volt a mozgalommal, hanem olyan szerve-
zeti keret kialakitdsa, amelyen beliil az egyébként eltérd nézetd, progressziv tagok tevé-
kenysége 6sszehangolhatd lenne az éppen formalddé polgari radikalis mozgalom céljaival.
A Jaszi Oszkar egész palydja sordn tetten érhetd, nemzeti és haladé gondolat dsszhangba
hozésdnak vigya figyelhet8 meg a paholyalapitds elképzelése kapcsén, amely egyben az
aktudlis politikai helyzetbdl is kdvetkezett.

A sem orszaggy(ilési, sem jelent8sebb tarsadalmi tdmogatottsdggal nem rendelkezd
,darabont-kormanytél” valé tavolsagtartds fontos szempont lehetett a szabadkémtives-
séghez valé kozeledésben, amely a formdlddé polgari radikélis csoportnak a kabinet dltal
tdmogatott vélasztéjogi ligatdl vald tavolodasat is jelentette 1905 szeptemberétsl.

Magyarorszagi Symbolikus Nagypéholy. A Demokracia Pédholy évi jelentése. 1906. janudr 12. HU MNL OL P.
1083-1.-38.-XLV.-1901-1919. fol. 7-15.

Jdszi Oszkdr vdlogatott levelei. Osszedll., jegyz. Litvdn Gydrgy - Varga F. Jnos. Bp., 1991. 116.; Litvan Gyodrgy:
Jdszi Oszkdr. Bp., 2003. 55. Berényi Zsuzsanna Agnesnek a fontosabb budapesti paholytagok adatait 6ssze-
foglalé munkéja egyediil Madzsar Jézsefet emliti a fentiek koziil, aki 1905. junius 26-4n jelentkezett a bu-
dapesti Neuschloss Pédholyba. Maga Jészi Oszkdr is csak késdbb, 1906. mércius 19-én lett a Demokracia
Péholy tagja. Berényi: Budapest és a szabadkdmiivesség, 197., 221-222.

16 Jaszi Oszkdr: Szocializmus és hazafisdg. Huszadik Szdzad 6 (1905) 1. sz. 1-11.
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Székely Imre 1905-ban mar a Demokrécia Pdholy helyettes f6mestere volt, és a ko-
vetkez§ év dprilisdban, a Magyarorszagi Szimbolikus Nagypaholy éves nagygy(ilésén szin-
tén javasolta olyan szocialista pdholyok 1étrehozasat, amelyek bézisai lehetnének a kis- és
kézéppolgarsag, illetve a radikélis értelmiség Gsszefogdsanak, azonban az idébeli eltérés
és Jaszi Oszkar valtozé politikai elképzelései nem igazoljak a két kezdeményezés kozotti
kdzvetlen kapcsolatot. Jdszi 1905 oktdberében mar a kormdany 4ltal alapitani tervezett
Haladd Partba vald lehetséges belépésrél vagy 6ndllé part alapitdsardl irt."”

Ennek alapjan kett8s kép bontakozik ki a polgari radikalis értelmiségiek és a szabadkd-
miivesség ekkori kapcsolatardl. Az elGbbiek egyrészt aktivan részt vettek a valasztdjogi liga
alapitdsdban, de stabilabb és a politikai hatalom ekkori birtokosaitdl fiiggetlenebb szerve-
zeti keretet kerestek tevékenységiikhdz, mikdzben a kormdny altal felvetett valasztdjogi
reform hatésara a radikélisabb szemlélet(i szabadkémiivesek févarosi kdzpontjanak tekint-
het8 Demokrécia Pdholy tagjainak egy része is nyitni kivant a szélesebb értelemben vett
kozéleti tevékenység iranyaba, mialatt megjelentek a pdholyon beliili kritikus hangok is.

A radikdlis szemlélet(i paholytagok novekv§ agitdcidja természetesen fesziiltséget
szlilt a mozgalmon beliil. Egyre gyakrabban valt vitatémava az dltaldnos vélasztéjog mel-
letti legfelsdbb szint( 4llasfoglalds a nagypdholy szévetségtandcsi iilésein 1905 végétsl.
A Reform Péholy részérél példaul azzal érveltek, hogy a legszélesebb korti jogkiterjesztést
mar régebb 6ta tdmogatja a mozgalom, mint ahogy az a politikai élet egyik kdzponti kér-
désévé vilt volna, ezért a nyilt kidllds mellette Snmagaban még nem jelentené a korméany
és ellenzéke kozotti vitdba vald bekapcesolddast. A mésik oldal lldspontjat leginkdbb a
Comenius Paholy erdsitette. A szabadkémtives elvekhez ragaszkodd, de az egységes ta-
mogat? dllasfoglalast id8szerttlennek tarté vélemény szerint az egész mozgalom nevében
tett nyilatkozat adott viszonyok kézdtt kénnyen elleniik fordithatnd a kgzvéleményt,
amely mdr igy is egymdst kizdrdnak véli az altaldnos vélasztdjog és a nemzeti tigy tdmo-
gatdsat. A paholy javaslata szerint igy fontos lenne egy olyan nyilatkozat kiaddsa, amely
helyesli az altalanos, titkos, kdzvetlen vélasztéjog eszméjét a tarsadalmi és kulturdlis ha-
ladés szempontjabdl, azonban politikamentes mozgalomként ugyanugy sziikségesnek
tartja a valaszt$jogi propaganda idSleges mell§zését, természetesen a tagok egyéni, kdz-
életi véleményformdldsi jogdnak érintetlentiil hagydsa mellett.’® A Galilei, a Hungdria,
illetve a Pannénia Pdholyok azonban barmilyen egységes allasfoglalds kiaddsat elvetették,
jéforman mindannyian a politikai viszonyokbdl kévetkezé, sajté 4ltal gerjesztett kozhan-
gulatra hivatkoztak, amely akdr a szabadkémiivesség egésze ellen is fordulhat egy nyil-
vanos és az egész mozgalom nevében tett 4lldsfoglalds esetén.’

Magyarorszagi Symbolikus Nagypaholy. K6zgyilési jegyz8konyv. 1906. dprilis 7-8. HU MNL OL P. 1083-1.-9.
fol. 17-20. Jaszi Oszkdr szintén Somld Bédognak irt, 1905. oktdber 18-i levelében mér a Fejérvary-kormany
altal tervbe vett Halad$ Pértba vald belépésrdl irt, amennyiben Kristéffy Jézsef belligyminiszter valéban
meg szeretné valSsitani az dltaldnos vélasztSjogot. Ellenkezd esetben azonban Jészi egy 6nallé radikalis
part alapitasat tzte ki célul. Jdszi Oszkdr vdlogatott levelei, 119.

Magyarorszagi Symbolikus Nagypédholy. Szévetségtandcsi iilés jegyzékonyve. 1905. november 1. HU MNL
OL P. 1083-1.-3.-1905.

El&bb a Galilei Paholy jelezte a Nagypaholy felé 1905. november 21-én, hogy mivel a sajtéban egyre t3bb

/////
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Még ha nyilvdnosan nem is foglaltak 4ll4st a kérdésben, a nagypaholy vezetdi érzé-
kelték az egyre ndvekvd fesziiltséget, mely az ltaldnos vélasztdjog tdmogatdsa és a kdz-
életi aktivitds kérdésében alakult ki. Az § szempontjaikra vildgit rd az a feltehet8en Mar-
tonffy Marton, a Szimbolikus Nagypédholy helyettes nagymestere éltal, valdszintileg
Bakonyi Kalman fétitkdrnak {rt 1905. november 21-i levél, amelyben a levéliré Apponyi
Albert kolozsvari és Banffy Dezsé nyiregyhdzi beszédére hivta fel a figyelmet. Mint Mar-
tonffy megjegyezte, az egész mozgalom sikerként kdnyvelheti el az dltaldnos vélaszt6jog
melletti nyilatkozatokat, igy jelen helyzetben nem sziikséges hatdrozottan fellépni a to-
vabbi agitdcid érdekében, a szabadkémiivesség szerepe a jovében mar csak az igéretek
kikényszeritésére korlatozédik. Igy a levélird szerint a nagypaholy részérél nem is lenne
tandcsos olyan nyilatkozatot tenni, melynek révén a politikai tevékenység folytatdsdnak
gyanujdba keverednek, és jobb lenne az egyes paholyok egységes allasfoglalast koveteld
beadvanyait mell&zni, illetve felhivni figyelmiiket a hazafias szempontokra.20 A szdvetség-
tandcs végiil egy nyilatkozat kiaddsardl dontstt 1905. november 25-én, melyben egyik
politikai oldal tdmogatdsat sem véllalta. Eszerint a szabadk8miivesség tovabbra is az em-
beri jogok, a jogegyenldség és a teljes népszabadsag kiterjesztéséért kiizd, de ennek méd-
jat minden paholy maga dontheti el. Mindez azonban nem jelenthet valamiféle hivatalos
allaspontot terjesztd politikai tevékenységet sem a szovetség, sem a paholyok, sem az
egyes tagok részérdl, bar az egyéni véleményalkotds szabadsdgat természetesen tovabb-
ra is fenntartottdk.21 A szdvetségtandcsi hatdrozatot kévetd nap maga a nagymester,

cafolni. Mds tekintetben pedig az egész mozgalom nevében tett, 4ltaldnos valasztéjog melletti hatdrozott
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o
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allasfoglalds kifejezetten kdros lenne, mivel jelenleg tilsdgosan is a politikai élet kzpontjéba kertiilt a kér-
dés. Magyarorszdgi Symbolikus Nagypaholy. A Galilei Paholy levele a Magyarorszdgi Szimbolikus Nagy-
péholynak. 1905. november 22. HU MNL OL P. 1083-1.-38.-XIL.-1886-1906. A Panndnia Pdholy nevében
annak f6mestere, Weiss Igndc irt a szdvetségtandcsnak. A levél szerint a vélasztdjogi reform csak politikai
Uton valdsithaté meg, és ha a képvisel6haz napirendre tlizné a kérdést, akkor a Nagypaholy éllasfoglala-
sabdl sem kovetkeznének sulyos problémdk. A helyzet azonban az, hogy az orszaggy(ilési tobbség jelenleg
erre nem hajlandd, és a sajt6 is mindenkit gyaldz, aki a lapokban megjelenetektdl eltérd alldspontot kép-
visel. gy az egységes allasfoglalas nem szolgalnd a mozgalom érdekét. Magyarorszagi Symbolikus Nagy-
paholy. Weiss Ignéc, a Pannénia Nagypaholy fémesterének levele a Magyarorszagi Szimbolikus Nagypaholy
Sz6vetségtandcsanak. 1905. november 27. HU MNL OL P. 1083-1.-38.-CXXVII1.-1905-1906. A Hungdria Pholy
allasfoglaldsa 4ttételesen utalt a Demokrécia Pdholy november 20-i hatdrozatara, amely szerint valéban
helyes, ha a napi politikét kizdrjak a mozgalmi életbdl, azonban ezt el kell kiiléniteni a tdrsadalmi aktivi-
tastdl, mely szabadon tdmogathatja a nemzeti (ellenzéki) oldalt vagy az emberi jogok kiterjesztését az
altaldnos, titkos valasztdjog propagaldsaval. Demokracia Paholy. Paholymunkardl felvett jegyz&konyv.
1905. november 20. HU MNL OL P. 1106-11.-e fol. 238.

Magyarorszagi Symbolikus Nagypéholy. [Martonffy?] Méarton levele [Bakonyi?] Kdlmannak. 1905. novem-
ber 21. HU MNL OL P. 1083-1.-38.-CXXVIL.-1891-1908. A Magyarorszagi Szimbolikus Nagypaholy nagymes-
tereinek iratai alapjdn Mértonffy Marton ekkor a helyettes nagymesteri tisztet, illetve a késdbb szintén
helyettes nagymester Bakonyi Kdlmdn a fétitkdri posztot tsltotte be. Berényi: Budapest és a szabadkdmui-
vesség, 138. Banffy Dezsd a Szabolcs varmegyei Uj Part alapitdsakor elmondott, 1905. november 19-i beszé-
dében egyértelmtien kiallt az altaldnos, titkos, kozségenkénti valasztdjog mellett. Ugyanezen a napon
Apponyi Albert is beszédet tartott Kolozsvarott az erdélyi térvényhatdsdgok ellenzéki koaliciét timogatd
bizottsdgainak iilésén. Bar a tuddsitds szerint Apponyi nem beszélt a jogkiterjesztés konkrét formdjardl,
arrél azonban igen, hogy az ,,egész magyar népet” be akarjak vonni az alkotményos jogokkal rendelkez8k
korébe. Beszédek napja. Az Ujsdg 1905. november 20. 1-3.

Magyarorszagi Symbolikus Nagypdholy. Szovetségtandcsi (ilés jegyz8kdnyve. 1905. november 25. HU MNL
OL P. 1083-1.-3.-1905.
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Joannovics Gydrgy irt levelet feltehet8en szintén Bakonyi Kdlmannak. Azon kiviil, hogy
el8bbi ,,a Nagy Kémives” dldasat kérte a cimzettre, jévahagyta a nyilatkozat lapokban valé
kozzétételét, és megelégedettségét fejezte ki, hogy igy a pdholytagok a ,,helyes iton” ma-
radhattak??

A mozgalmon beliili ellentéteket j6 eséllyel csak fokozta, hogy Kristéffy beliigy-
miniszter kifejezetten kereste is a kapcsolatot Martonffy helyettes nagymesterrel annak
reményében, hogy a pdholyok a kormény szdmaéra kedvezd hatést gyakorolnak majd a vé-
rosi polgéarsagra egy véalasztason. Kristéffy Jézsef elképzelései szerint a szabadk8mvesek,
a szocidldemokratdk, a nemzetiségek és a parasztsdg politikai mozgalmainak tdmogata-
saval akdr 150-180 képviseld is bekeriilhetne a térvényhozasba, akik a Fliggetlenségi és
48-as Part altaldnos valasztbjogot tdmogatd tagjaival egy Uj kormdany tdmaszai lehetné-
nek.?> A korményzat lehetséges céljaitdl fliggetleniil azonban a hatdrozott valasztdjogi
allasfoglalast szorgalmazd szabadkdmiveseknek sajat szempontjaik is voltak, és inkabb
a kedvezdnek gondolt politikai helyzetet akarték kihasznélni az egyik legfontosabb elvi
cél, az dltalanos vélasztéjog megvalSsitdsahoz. A forrdsok nem utalnak egyértelmiien az
8ket ért, tevékenységiiket nagyban befolydsolé kormdanyzati befolyasra. A szabadkémiives
paholyok kozotti, kozéleti aktivitds koriili vitdkat alapvetSen maga a politikai vélsag, il-
letve a kormdny altal felvetett vélasztdjogi reform kérdése erdsitette fel arra a szintre,
hogy a nagypaholy is kénytelen volt hatdrozatot hozni az tigyben.

A szabadkomiives paholyok tevékenységének visszhangja
az Alkotmdnyban

A szabadk8miives paholyok kdzéleti aktivitdsat érintd, egységes hatdrozattal szembeni
tavolsagtartas okaira egyértelmiien utaltak a Szimbolikus Nagypaholynak kiildott bead-
vanyok, a paholyok és a szovetségtandcs tilésein elhangzd javaslatok. A forrdsok alapjan
az egész mozgalom negativ tarsadalmi megitélésétél vald félelem legaldbb olyan fontos
szempont lehetett egy-egy dontéshozatalnal, mint az ekkor mar komoly multra visszate-
kintd szabadkémtives elvekhez, hagyomanyokhoz valé hiiség. Igy az ltaldnos vélasztéjog
gyakorlati megvaldsitdsdnak érdekében folytatott propaganda és a mozgalmon kiviili,
ugynevezett ,,profdn” vildg véleménye koriili vitdk ugyanazon kérdést vildgitottdk meg
ellentétes szempontbdl.

Az alapvet8en nemzeti-liberalis szemléletli kormédnyzati vagy ellenzéki sajté csak
ritkdn {rt szabadkémiivesekrdl a politikai valsdg hénapjaiban. A {8 kozéleti témdt elsd-
sorban az orszdggy(ilési tdmasz nélkiili kormdny és a koaliciés ellenzék tevékenysége,
illetve a hagyomanyosan kiegyezésparti és fiiggetlenségparti dllasfoglaldsok koriili vitak

Magyarorszagi Symbolikus Nagypéholy. Joannovics Gydrgy levele [Bakonyi?] Kdlmédnnak. 1905. november
26.HU MNL OL P. 1083-1.-38.-CXXVI1.-1891-1908.; A szabadk&mivesek és a vélasztSjog. Magyar Nemzet 1905.
november 29. 4.

Mucsi Ferenc szerint a beliigyminiszter valamikor 1905 8szén tett kisérletet a kapcsolat kiépitésére a pé-
holyok irdnyéba. Kristdffy: Magyarorszdg kdlvdridja, 332-333.; Mucsi Ferenc: A Kristdffy-Garami paktum.
A Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pdrt taktikdja az 1905-1906. évi kormdnyzati vdlsdg idészakdban. Bp., 1970. 117.
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adtak a lapok szdmdra. Ha a vélt vagy valds szabadkémtives célokrdl sz616 frdsok mégis
felbukkantak az orszdgos sajtéban, az jellemz8en a liberalizmusellenes, konzervativ po-
litikat kovetd Néppart lapjanak, az Alkotmdnynak volt kszénhetd.

Akatolikus, konzervativ iranyultsdgd, 1896-ban az egyhazpolitikai torvények ellené-
ben alapitott Néppdartot a szdzadeld politikai eszmetdrténetével foglalkozé szakirodalom
altalaban az Gjkonzervativ, 4j tipust konzervativ, antiliberélis konzervativ vagy éppen
antiliberdlis neokonzervativ jelzével illeti. Ugyanakkor kdzds vonasaként szinte minden-
ki el8bbi kifejezésekhez térsitja a politikai és gazdaségi liberalizmussal, illetve a szocia-
lizmussal szembeni éles kritik4t, meghatdrozott tarsadalmi rétegek (jellemz&en kis- és
kozépbirtokosok, vérosi iparosok, mez8gazdasdgi munkdassag, kishivatalnokok) elszegé-
nyedésének gazdasdg- és tarsadalompolitikai intézkedésekkel valé megakadalyozasaért,
illetve kozéleti poziciéjuk megbrzéséért vagy megteremtéséért vald kiizdelmet, a szdzadels
Gjabb politikai képz&dményeire jellemzd tdmegmozgalmi térekvést, illetve az élesen anti-
szemita hangnemet.? Véleményem szerint ez ugyan kevésbé befolydsolta a szabadkémti-
vesség népparti megitélését, azt azonban érdemes megjegyezni, hogy a Néppart nem
a politikai jelszénak is tekinthetd altaldnos valasztéjoghoz, hanem a barmekkora nagy-
sagu ad fizetéséhez és a letdltott katonai szolgalathoz kotétte az altala elképzelt szava-
zati jog megszerzését 1905-0s valasztasi felhivdsaban.?

A népparti lapban el8szor Krist6ffy Jézsef 1905 juliusdnak végén tett valasztdjogi
nyilatkozata kapcsén keriilt el8 a konspiracié vddja a szabadkémiivességgel szemben.
Az Alkotmdny el8szdr csak az abszolutizmus (Fejérvary-kormdny), illetve a demagdgia
(szocidldemokratdk) 3sszefogdsardl irt, illetve feltételezte, hogy ,,az osztdlyharc blingds
felidézésével akarja - gy latszik - a Fejérvary-kormany a nemzeti ellendllast megtorni”.
Mindez azonban még nem kiilonbdzott a koaliciés partnerek lapjaiban megjelent tobbi
allasfoglalastdl.26 Ellenben a zsidésdggal és a szabadkémiivesekkel kapcsolatos ellenérzés
Alkotmdnyhoz hasonlé nyiltsdgu kifejezése mar nem volt jellemz8 mds, orszdgos lapokban
megjelent frdsokra. A népparti lap augusztus 19-i szdma mdr a pdholytagok aktiv politikai
életben betoltott szerepérdl irt. A cikkird szerint ugyanis az egyhdzpolitikai térvényeket

A fenti jelz8kkel meghatdrozott szdzadeleji politikai mozgalmakhoz ldsd Boros Zsuzsanna - Szabd Déniel:
Parlamentarizmus Magyarorszdgon (1867-1944). Bp., 1999. 44-47.; Farkas Zoltdn: Fontolva haladdk, multba
tekint8k, reformerek. Beszélgetés Hankiss Elemérrel és Romsics Igndccal. Mozgd Vildg 26 (2000) 1. sz. 3-16.;
Gergely Jen8 - Poloskei Ferenc: Dokumentumok a magyarorszagi konzervativ partok térténetéhez.
(1867-1945). Muiltunk 47 (2002) 3-4. sz. 503., 514-516.; Gyurgyék Jdnos: Ezzé lett magyar hazdtok. A magyar
nemzeteszme és nacionalizmus térténete. Bp., 2007. 130.; Magyarorszdg torténete, VII/1. 945.; Schlett Istvan:
A politikai gondolkodds torténete Magyarorszdgon. I-111. Bp., 2018. 111. 251-252.; Szabd Mikls: Az ujkonzervati-
vizmus és jobboldali radikalizmus térténete (1867-1918). Bp., 2015. 14-23., 159-171.; T8kéczki Lészlé: A magyar
konzervativizmus jellemzdi a 19. szdzad végén. In: A hagyomdny elmélete. Tanulmdnyok a konzervativizmus
tdrgykorébdl. Szerk. Békés Mérton - Majoros Istvan. Bp., 2005. 7-15.

A Néppart a néphez. Alkotmdny 1905. janudr 5. 1. A jellemzden kisbirtokos, kispolgéri szavazékbdl all6 ta-
mogatdi bazis, a Néppartra szavazd térségek j6l meghatdrozhaté nemzetiségi dsszetétele (Szabd Déniel
kutatdsa alapjan 1896-ban 10, jellemz8en szlovék tobbségii varmegye), illetve 4ltaldban, a foldadécenzus
alapjédn vélaszték magasabb ardnya az 8ket tdmogaté keriiletekben befolydsolhattdk a Néppart vélasztd-
jogi koveteléseit. Szabd Déniel: A Néppdrt az 1896-os vélasztdsokon. Szdzadok 112 (1978) 730-757.

H. K.: Kristéffy és Bokdnyi. Alkotmdny 1905. jdlius 29. 3-4.; Az §j frigy. Magyarorszdg 1905. julius 30. 1.; Kor-
manyzati szocializmus. Budapesti Hirlap 1905. augusztus 10. 1-2.
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hozé, szdzadvégi Wekerle-kabinet éta egyre nagyobb szerepet kaptak a pdholytagok a min-
denkori kormanyokban, és valéjaban Kristéfty Jézsef vélasztSjogi nyilatkozata is csak ,.egy
péholyban kieszelt maszlag a jé nép szdmdra”. Ennek megfelelGen és fiiggetlentil a valds
péholytagsagtdl a lap a belligyminisztert, Lukacs Gyorgy vallds- és kdzoktatdstigyi mi-
nisztert, Lanyi Bertalan igazsagiigy-minisztert és Gyorgy Endre f6ldmiivelésiigyi minisz-
tert is a szabadkdmiivesek k5zé sorolta.”” Az Alkotmdny par héttel kés6bbi, 1905 augusztu-
sdban és szeptemberében megjelent cikkei kdzott tbb olyan is taldlhatd, amely
a Fejérvary-kormany, az Altalanos Titkos Valasztéjog Ligdja, a szabadkémiivesség, illetve
altaldban a zsidsag kozotti egylittmikodésre igyekezett bizonyitékkal szolgalni.?s

Féként a vélasztdjog liga 1étrehozdsa késztette éles szabadkémives-ellenes kiroha-
nésra az Alkotmdnyt. Egyik irdsa szerint ugyanis ezt maguk a paholytagok hoztak létre
aFejérvary-kormany tdmogatdsara, amelynek szervezdbizottsigdban csak a - fiiggetlen-
ségi képvisel8k - Barabds Béla és Ugron Gabor nem tartozott kdzéjiik, de két éve még
el8bbi is szabadkémiives volt Aradon.? A szabadk&miivesség és a parlamenten kiviili kor-
many kapcsolatardl terjedd hirek végiil a ligét is nyilatkozatra késztették, melyben ugyan
elismerték, hogy vannak koztiik paholytagok, de az alapitds gondolata mégis a Huszadik
Szdzad és a Tarsadalomtudomdnyi Térsasag koreihez kothetd. A kozlemény ugyanakkor
fontosnak tartotta kiemelni, hogy a liga minden politikai irdnyzattdl és kormanytdl fiig-
getleniil tevékenykedik, és célja kizardlag az dltaldnos véalasztdjog kérdésének napirenden
tartdsa.’® Az Alkotmdny nem is késett sokd a valasszal. A lap 1905. szeptember 1-i szdma
szerint hidbaval4 a magyardzkodds, ugyanis Snmagéaban a szabadkémiivesek magas szdma
igazolja a liga paholyokkal valé kapcsolatét, az altalanos vélasztdjog tdmogatésa pedig
a kormanykot8dést3!

Amennyiben a népparti lap sajatos, més ellenzéki sajtétermékektdl némileg eltérd
allaspontot képviselt 1905 8szén, az részben a tovébbiakban is a kormdny és a paholyok
kozti, feltételezett kapcsolat boncolgatdsaban nyilvanult meg. igy az Alkotmdny mar a kor-
ményprogram oktéber 28-i nyilvanossdgra hozdsa elStt beharangozta, hogy tjabb bizo-
nyitékokkal fog szolgélni a kabinet és a szabadkémtivesek kozti szoros viszonyra. A lap
példaul tudni vélte, hogy a pdholytag Alpar Ignac volt az, aki egy Budapest 11. keriileti,
szabadelv{l parti iilésen javaslatot tett egy miniszterelnokot felkeresd kiildsttség targya-
ban, amely egy kormdanyzati elképzelések kozzétételére szolgdlé eseményt szervezne.
Mint az Gsszes orszagos lap, két nappal késébb az Alkotmdny is részletesen beszamolt
Fejérvary Géza beszédérdl, melyet a kormanyfd valdban a II. keriileti szabadelv(i valasztok
elétt mondott el. Miel8tt azonban az elhangzottak tartalmi kivonatat kozolték, a népparti
lap ismét elévette a pdholytagokkal valé kapcsolat témdjét fél hasdbban, igy tjfent olvas-
hatunk Alpdr Igndcrdl, aki a Szimbolikus Nagypaholy szévetségtandcsdnak tagjaként ve-

N. Gy.: Szabadkémiivesek a politikdban. Alkotmdny 1905. augusztus 19. 3-4.

Négradi Gyula: Az ltaldnos, titkos vélasztdjog ligdja. Alkotmdny 1905. augusztus 27. 3-4.; Kristéffy a Fiig-
getlenségi Partban. Uo. 1-2.

Négradi Gyula: Az Altalanos, Titkos Valasztéjog Ligdja. Alkotmdny 1905. augusztus 27. 3-4.

Az Altalanos, Titkos Vélasztéjog Ligaja. Magyar Hirlap 1905. szeptember 1. 3.

A szabadkémivesek aknamunkdja. Alkotmdny 1905. szeptember 1. 2.

Szabadkdémiives vildg. Alkotmdny 1905. oktdber 27. 1-2.
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zette a miniszterelndk elé jaruld kiilldottséget vagy Szmik Lajosrdl, aki a Galilei Padholy
f8mestereként kérte a kormanyfbt beszéde megtartdsara. Az Alkotmdny a szabadelv(i pér-
ti kiildottséget nyiltan a ,,szabadkémiives” jelzével illette.?

Az éltaldnos vélasztéjog nyilt tdmogatdsinak ligye ugyanakkor a koaliciés partok
kozétt is ellentéteket sziilt. igy amikor a legnagyobb ellenzéki tomoriilés, a Fiiggetlensé-
gi és 48-as Part elndke, Kossuth Ferenc 1905 decemberének elsé napjaiban hangstlyozta
a jogkiterjesztés e formdjardl vald nyfilt parbeszéd fontossdgat, az Alkotmdny is hangot
adott véleményének.** A lap kiemelte, hogy nem a Néppdrt hivatalos alldspontjat kozli,
azonban az altaldnos valasztéjog tdmogatdsat Kristdffy Jozsef és a Fejérvary-korméany
kedvéért sem vallalhatjak fel. Kossuth Ferenc magatartdsan pedig igencsak csodalkozna
a cikkird, ha a nemzeti érdekeket szem el6tt tartd, ellenzéki partokkal vald szovetségnél
tobbre tartana a szabadk8mtivesekkel, a Fejérvary-kormannyal, a szocialistakkal és a nem-
zetiségek politikai képviseldvel valé kapcsolatot. Ismét nem mellékes kériilmény, hogy
el8bbi felsorolés elsd helyén 4llt a pdholyokkal vald, nemkivanatos szovetség.*®

Osszegzés

Nemcsak a vélasztéjogi kérdés, hanem mads tigyek kapcsan is hosszasan lehetne idézni
anépparti lap {rasait, amelyekbdl végiil a szabadk8miives paholyok és a politika kapcso-
lata kerekedett ki. Feltehet8en az Alkotmdny nem volt egyediil dlldspontjéval, azonban
a periferikusabb vagy nem orszdgos terjesztésti orgdnumok cikkeinek vizsgélata mér
szétfeszitené jelen tanulmany terjedelmi kereteit, illetve a padholyokban folyé munkardl,
elképzelt politikai hattértevékenységrdl sz416 irdsok tovabbi boncolgatdsa sem szolgdlna
mér lényegi tanulsdggal a vélasztott témdhoz. Ellenben mér a fentiek alapjan is megélla-
pithatd, hogy a politikai életbe val tulzott beavatkozdstdél 6dzkodd paholytagok redlis
veszélyre hivtdk fel a figyelmet, amikor dvatossdgra intettek egy egységes és aktudlis po-
litikai kérdésekhez kapcsolddé vélasztdjogi allasfoglalas kozzététele kapcsan. Més oldal-
rdl, akdr szdmoltak vele, akdr nem, barmely egyéni politikai véleményt formélé pdholytag
tevékenysége - legyen az politikus, egyetemi tandr, Gjsdgird vagy valamely orszdgos egye-
stilet vezet tisztségviseldje - azonnal felkelthette a kézvélemény egy részének gyanak-
vaséat. Maguk a paholyok is tisztdban voltak vele, hogy a ,,profdn vildg” szemében nem
mindig jé szandék, haladd eszméket képviseld kozosségként, hanem sokak szdmadra hat-
térben maradd, titokzatos, egyetemes és nem nemzeti célokat szolgéld, politikacsinalé
tarsasagként tlintek fel. A két véglet kdzott sokféle dllaspont volt elképzelhetd, és a paholy-

Fejérvary programja. Alkotmdny 1905. oktdber 29. 2.

Az Alkotmdny 1905. december 1-i vezércikke szerint Kossuth Ferenc cikke el6z6 nap jelent meg. Ugyan-
akkor a fiiggetlenségi elndk par nap késéssel, december 9-én pértjanak lapjaban, a Magyarorszdgban meg-
jelent frasdban (is) hangstlyozta, hogy az 4ltaldnos vélasztéjog nemcsak egy elméleti vita térgya, hanem
fontos politikai kérdés, amelynek megvitatdsa el6l nem lehet kitérni. Kossuth Ferenc: Az én véleményem.
Magyarorszdg 1905. december 9. 1. Pontosan nehéz megdllapitani, hogy a koaliciés politikusok kozétt ko-
moly vitat kivaltd cikk valéjaban hol és mikor jelent meg el8szor.

35 A koalicié és az dltaldnos valasztdjog. Alkotmdny 1905. december 1. 1-2.
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tagok kozott is szdmos koztes allaspont 1étezhetett, melyek kialakuldsdnak nem lehetett
gatat szabni. Az egyéni, kdzéleti kérdésekkel kapcsolatos alldsfoglalastdl egyetlen paholy
sem tilthatta el tagjait.

Bér a szabadkémives mozgalom fontos elvi céljanak tekintette az 4ltaldnos vélasz-
téjog megvaldsitdsat, annak nincs nyoma, hogy valamely, ennek megvaldsitasét szintén
programjanak tekintd, korabeli part vagy politikai, tarsadalmi célokért kiizd§ csoport
tdmogatasit egységesen felvéllalték volna. Pedig jelen volt az erre vald késztetés, és a
Demokracia Péholy végiil nyiltan tAmogatdsardl biztositotta az Altaldnos Titkos Vélasz-
téjog Ligdjat. Ellenben a kormany részérdl nagyon is felmeriilhetett az igény a paholyok
politikai célokra valé felhasznalasara. Mar a vélasztéjog liga alapitdsa is a Fejérvary-kor-
many pértfogasaval tortént, igy amikor az egyik pdholy ennek tdmogatdsa mellett dontétt,
és ugyanerre kért mas szabadk8miives szervezeteket, egy sokat vitatott kérdést, az aktiv
politikai tevékenység téméjat kezdte feszegetni. Kisebb jelentdséggel birt, és nem valtott
ki komoly vitdkat a mozgalmon beliil, de a Tarsadalomtudoményi Tarsasag és a Huszadik
Szdzad folyéirat koriil formalédé radikélis gondolkoddk kore részérdl az is felmeriilt egy
révid id6re, 1905-ben, hogy kormanyfiiggetlen, szilard szervezeti kereteket lehetne 1ét-
rehozni egy paholy alapitdsaval.

A vélasztéjogi reformmal kapesolatos alldsfoglaldsokat vizsgélva Gsszességében el-
mondhatd, hogy a szabadk8miives paholyok és a politika vildga kzti kapcsolat kétirdnyt
volt az 1905-1906. évi politikai valsdg hénapjaiban. Kétségtelen, hogy a paholyokban jelen
volt a szandék egyik legfontosabb elvi céljuk, az dltaldnos valasztdjog megvaldsitdsanak
kikényszeritésére, és a politika is kisérletet tett a szabadkém{ives mozgalom befolyéaso-
ldsara sajat céljai érdekében, azonban a mozgalom nem vilt aktiv politikai szereplévé.
A kormanynak nem sikeriilt befolyésa ald vonnia a pdholyokat, és azok sem tudtak jelen-

7o

t8s nyomdést gyakorolni a hatalmon 1évGkre.
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