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DR. BESZTERI BELA

Magyarorszag jovéje a globalis vilagban és a régiok
Europajaban

A jovokutatas szerepe és korlatai

Jo és sziikséges lenne megalkotni a vilag jobb jovéjének latomadsat, s
megtaldlni a kornak megfeleld, valoban igazsagos tarsadalmat €és rendet. Az
emberi 1ét nem egyéb, mint illizidk kergetése - mondta egykor Lucretius.
Persze 4lmodozni mindig lehet, de ha az elszakad a realitasoktol, mit ériink
vele? Az igazsagos tarsadalom az emberiség Osi alma, s a harmadik
ezredfordulo kozelségében ma még inkdbb annak tlinik, mint valaha.

Condorcetnak, az 1789-es francia forradalom korat meghatirozé haladas-
filoz6fusanak nagy alma és igérete - kozel 200 év torténeti tapasztalatai alapjan
- nem valt be. Condorcet azt igérte: a torténelem mozgasa szlikségszerii fejlodés
az egyre tobb szabadsdg, boldogsag, harmonia, jolét s egy olyan emberi
képesség felé, melynek révén végleg leigdzhatdé a makrancos természet. (In:
Willy Brandt 1990:5). A XX. szdzad végén mar tudjuk, hogy az ember nem nétt
meg, csak a technika haladt. A pénz uralmara épitett, az amerikai vilaguralmat
szolgéaldé modell emberileg nem lehet igazan kdvetendd ut. Kévetendd a nyugat-
europai tipust, megszeliditett szocialliberalis kapitalizmus, ahol a kétharmados
tarsadalom kormanyoz és gyarapszik, s amelynek nincs mit félnie a leszakadt
tarsadalom egyharmadat kitevd szegényektdl. Kozép-Kelet-Eurdpaban a
szegénység a lakossag kétharmadat érinti, mig az elmaradott afrikai €s egyes
azsiai periféridkon nagysagrendjiik a négyotodot vagy a kilenctizedet is eléri. A
tarsadalmi igazsagossag ¢és az esélyegyenldség, a szocialis ellatas €s az alkoto
munka feltételeiért az egész vilagon permanens harcot kell folytatni._ A
természet folotti uralom kisérlete, a féktelen indusztializmus egyre nagyobb
globdlis karokat okoz, veszélyeztetve a kozvetkezé nemzedékek 1étfeltételeit. A
modern civilizdcid6 a jovOre orientalt tarsadalmi berendezkedés, de a
legkevesebbet éppen a jovordl tudunk. A jovo jellemzésére sokféle - azonos
ertékli €s értelmii kifejezés illik: A torténelmet nem eldre irjak. Hogy mi lesz a
jovében, az tudhatatlan és ismeretlen. A jov6 nyitott €s attekinthetetlen. A jovO
kiderithetetlen. Es a sort folytathatnank tovabb. A futurologus jol teszi, ha
megszivleli a Zen-mondast: “Annak higgy, aki az igazsagot keresi, €s ne annak,
aki megtalalja.”

A jovokutatas eredménye a majdan valdra valo dolgok €s délibabkergetés.
Csak azt nem lehet eldre tudni, mi valik valora és mi bizonyul délibdbnak. A
technoldgiai €s természettudomanyi prognézisban mindig tobb az esély a redlis
Jjovo feltarasara, mint a tarsadalomtudomanyokban, minthogy az emberek
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kozotti viszonylatok, a tarsadalmi mozgésok logikailag, objektiv mérésekkel és
szamokkal nem szamithatok ki, 1évén azok sokkal bonyolultabb jelenségek ¢és
viszonylatok. “Kiilonboz6 forgatokonyvekben kisérlik meg a futurologusok
felvazolni az egymastol eltérd valdszinliséggel bird jovobeni helyzeteket.”
(Gombar 1993:116) Meggy6z0désem, hogy sohasem alakithatd ki tokéletes
tarsadalom ezen a foldon. Az emberiség egész torténelme ezt a tapasztalatot
adja.

A jov0 reménye nem absztrakt gondolatokbdl kiinduld ideologiai
hozzaallas, liberalis, konzervativ vagy szocialista megkozelitésbdl vezet el a
helyes dontésekhez, hanem a kozos nemzeti célokat szolgdlo gyakorlati
megolddsokon, koélcsondés kompromisszumokon alapul: ez a jol miikodo
demokracia alapvetd jellemzdje. Az elfogadhatdo jovohoz csak elfogulatlan,
jozan itélokeépességgel juthatunk el.

A jovoképnek az a fo kiildetése, hogy kiutat, értelmet, kapaszkodot
nyujtson az embereknek. Olyan jovOképet, amely értelmezhetd az egyéni
sorsok, a csaladi perspektivak oldalar6l. A jovOorientdlt embert nem érik
teljesen vdaratlanul a bekovetkezd véltozasok, igy azok konnyebben
elviselhetOk; a panik, a jovOsokk €s a szorongas kisebb méreteket olthetnek;
megkonnyithetik az atmenetet egy nyugalmasabb fejlddési szakaszba.

Magyarorszag a globalis erotér keényszerpdalydjan

Magyarorszadg - miként kozép-kelet-europai térségiink legtobb orszaga -

kis nemzet, gazdasagi erejének és lakossaga létszamanak, természeti kincsekkel
valo ellatottsdganak alapjan. A kis nemzetek mindenkori objektiv adottséga,
hogy a torténelem fiiggvényei. Gazdasdgi, politikai, torténelmi, technikai
eroterekben élink, a vilagnézeti tendencidk, a globalis és az eurdpai
kontinentalis erdvonalak kényszerpalydin vagyunk kénytelenek élni.
Ezt tudomasul kell venniink, akar tetszik nekiink, akar nem. Az IMF vasmarka,
a Vilagbank ajanlasai, az Egyesiilt Allamok és Németorszag nemzeti érdekei, a
tansznacionalis  vallalatok  profittervei  befolyasoljak  tetteinket, {0
mozgastereinket, reklamaik “jelzik” igényeinket, szabjak meg ¢letiinket.

A mindenkori kormdnyzatokon mulik, felismerik-e a globalis mozgasok
iranyat, képesek-e felmérni a mindenkori konkrét helyzetek realitasait, s a szlik
mozgasteret felismerve, tudatosan kormanyozzak-e az orszag hajojat, hazank és
népiink boldogulasara.

A Nyugatot valdsagos laz keritette hatalmaba a kommunista elvekre
épiild rendszerek Osszeomldsakor. Gydzelme diadalmamoraban ¢élt. Ezt az
¢letérzEst ragadta meg, valtotta hirnévre €és anyagi elonyokre Francis Fukuyama
japan szarmazast amerikai filozéfus. Meghirdette a torténelem veégét, és
megjovendolte a liberalis demokraciak vilagméretii és orokké tartd gydzelmét, a
lehetséges vilagok legjobbikanak eljovetelét. A torténelem vége ¢és az utolsod
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ember (Fukuyama 1992:42,48) cimii konyvében. Azt is sejteti, hogy egyidejlileg
vagyunk mind a torténelem, mind a problémak végén. Szellemes az egyik német
egyetem faldn olvashat6 cafolat egy graffitin: “A kapitalizmus nem gyo6zott,
hanem itt maradt.” A francia Claude Julien igy biralja Fukuyama apologetikus
latomasat: “A torténelem vége? A torténelem egy 0 szakaszanak kezdete, amely
zaklatott és veszélyekkel teli lesz.” (Julien 1992:4). Minden tarsadalom elvarna,
hogy a politikai hatalom vildgosan hatdrozza meg magatartasit a piac
torvényeivel szemben, de a piac ellen nem tehet semmit, mert térvényei nem az
emberek térvényei.

A hideghédbort elmulasa nem tette békésebbé, hanem még békétlenebbé
tette a vilagot, nem ndtt az emberek biztonsagérzete, sokkal inkdbb nétt a
félelme. Az eurdpai allamszocialista rendszerek bukdsa utdn nincs sziiletOben
egy jobb vilag, a gydztes, nyugati tipusu kapitalizmus - a jelek szerint - szintén
nem képes megoldani, s gyfzelme utan nem is nagyon probalja megoldani az
emberiség eldtt tornyosuld problémdkat, minthogy csak a gazdagok érdekei
motivaljak, a profitnovelés koti le kormanyai €s transznaciondlis vallalatai
energiait. Almodozni lehet egy békés, demokratikus vildgrendrél, ahol a
szabadsagot €s az igazsagossagot a szolidaritassal kotik Ossze, €s természeti
alapjaiban érintetlen vilag jon létre.

A harmadik évezred kiiszobén “nincs valddi jovoképiink, vakon haladunk
elére.” (Oe Kenzaburo japan Nobel-dijas). Ezért kozos feladatunk, hogy
megtalaljuk a kolcsonosen elfogadhatod elveket €s kiinduldpontokat a globalis
problémdk megoldasara. A pénz- €s piackdozpontl vilag leértékeli az értékeket,
felboritja az erkolcsi vildgrendet, elbizonytalanitja az embereket. Az
ezredfordulo 1d6szaka a kidbrandulds. Mégsem lenne kivanatos egy koédolt jovo
filozofiaja, vagy barmilyen kiildetéses profécia.

A magyar nemzet €s allam - az ezredfordul6 kozelségében - torténelmileg
is ritkdn adddo-nagy kihivasokkal taldlja magat szembe. Elért benniinket a
vildgméretli globalizicid: a pénz, az aru és részben a munkaerd szabad
aramlasa; leépiilnek a nemzetallamok mint gazdasagi egyseégek; a fejlddésben a
tudasintenziv iparok a meghatarozok; a szocidlis allam zsugorodik;
haszonélvezé az Egyesiilt Allamok; a pénz uralta gazdasag diktatuma; kaotikus
allapotok veszélye a pénzpiacon. (Almasi 1997, Beszteri 1996, 1997, To6th
Laszlo 1997, Varga Csaba 1997) Ezzel egyidejlileg kibontakozik a technikai
forradalom 10j formdja, az informatikai forradalom. Az informéciok
megszerzeése, szelektadlasa és csoportositdsa kiemelkedd sulyd, de csupéan
résztényezd a folyamat egészének jellemzésére. Az informacids tarsadalom
elnevezés nem fejezi ki a vildgban zajlo megvaltozott gazdasagi-tarsadalmi
folyamatok lényegét. Nem informacios, hanem tudastidrsadalom koszont be a
XXI. szazadban (Beszteri 1997:9).

E rendkiviili, a XXI. szdzadra meghatdrozo erdvel hatod valtozdsoknak
lehet oriilni, lehet miatta szitkozodni, csak egyet nem tehetiink, tudomasul nem
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venni. A kihivds olyan mértékll, hogy az erre vald reagalés, sikeres vagy
sikertelen alkalmazkodas eldontheti a magyar nemzet €s allam tovabbi sorsat.
Ha nem dugjuk fejiinket a homokba, ha nem szoviink irreédlis dlmokat, hanem
tudomasul vessziik lehetdségeinket, adottsagainkat, mozgasteriinket, ¢és
cselekvéseinket tudatosan alakitjuk, helyt tudunk allni kis, fejletlen orszag
lIétiinkre is az 0ldokld nemzetk6zi versenyben. De ha beletorddiink
helyzetiinkbe, s azt valamiféle balsorsként fogjuk fel, vagy nem a reélis
lehetdségeknek megfelelden cseleksziink, Magyarorszag a XXI. szazad egyik
nagy vesztese lehet, s benniinket leirnak az életrevald, harcolni és fejlédni tudo
nemzetek ¢€s orszagok sorabol. A globalizdlédds kordban minden 4llam
valamilyen csoportosuldshoz tartozik vagy afelé torekszik, mert csak ezeken
beliill lehet ¢és kell keresni ¢€s megtalalni a sajatos mozgastereket,
érdekérvényesitoi lehetdségeket.

A szocializmusbol a kapitalizmusba valo atmenet az eredeti tokefelhalmozas
farkastorvenyei szerint

A gazdasagilag-tarsadalmilag  elmaradott  felzarkozasi  modell
kovetéseivel a XX. szazad soran tobbszor is kudarcot vallott orszagok koziil a
legtobb, Magyarorszag is a nyugati tarsadalmi modellt: a politikaban a
parlamentaris demokréciat, a gazdasdgban pedig a piaci liberalizmust igyekszik
(minden kovetkezményével egyiitt) bevezetni az allamszocialista kisérlet
kudarca utan.

Milyen folyamat zajlik a rendszervaltds soran hazankban?
“Magyarorszagon jelenleg folyik az Gtépités” az intézményi protopluralizmustol
a parlamenti demokracidig, az elsé ¢és masodik gazdasag szimbidzisatol a
placgazdasagig, az 0j kozéposztalytdl a kibontakozo civil tarsadalomig, a
“legvidamabb barakk” homo kadarikuszatol a “legbanatosabb shopping center”
frusztralt kirakatnézdjéig.” (Tokés L. Rudolf 1997:36, Csepeli 1995:36) Ez mas
szavakkal azt jelenti, hogy hazankban (miként K6zép- és Kelet- Europaban) egy
torténelmileg eddig ismeretlen atalakulés, a szocializmusb6l a kapitalizmusba
valo dtmenet folyamata zajlik a maga ujszerliségével, buktatoival, nehézseégeivel
egyutt.

E tanulmany nem tekinti feladatanak a magyarorszagi atmeneti korszak
részletezd leirdsat, csupan arra torekszik, hogy az atalakulas emberi aspektusait
tarja fel azzal a céllal, hogy a XXI. szdzadi magyar jovO esé€lyeit bontsa ki
beldle az objektiv kiilsd feltételek és a magyar belsd gazdasagi-tarsadalmi-
kulturalis lehet6ségek oldalarol.

A magyarorszagi atalakulds elézménye térségiink mas allamaihoz képest
tobb eltéro jellegzetességet mutat. Ezek a kovetkezdk:

1. Hazénk volt az egyetlen orszag, ahol a kommunista berendezkedésii
tarsadalom idején forradalomra keriilt sor (1956-ban). A rendszer
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konszolidacidja sziikségessé és lehetdveé tette a sztalini struktura atalakitisat,
emberarcuva tételét.

2. Magyarorszagon jottek létre a piaci reformok, a kapitalizmus elsd
kezdeményei az 1968-ban megkezdett gazdasagi “mechanizmus” reformmal, a
haztaji gazdasagok pedig a magéanszektor bizonyos mértékli bevezetését is
jelentették.

3. A politikai és ideoldgiai €letben kevesebb volt a merev tiltas,
szabadabb légkor uralkodott a puha kéadari diktatira utols6é két évtizedében,
mint a régid mas szocialista orszagéban.

4. A gazdasagi életben, a nyugati utazdsokban és a kulturalis életben a
nyitottsag, a szabad mozgas jelentdsen kedvezObb mozgasteret biztositott az
embereknek, csupan néhany tabut nem volt szabad athagni.

5. Mindenkinek volt munkdja, szerényen, de meg lehetett €élni: Az allam
sz¢les korti szocialis gondoskodasban részesitette a csaladdokat, az egyes
embereket. A tobbletfogyasztast és a szocidlis ellatadst azonban a termelés nem
alapozta meg, igy mind nagyobb kolcsonoket vett fel Nyugatr6l az allam,
melynek maig és még a belathatd jovOben is karosan hatdo kovetkezménye az
orszag eladosodasa.

Ilyen el6zmények utdn keriilt sorra hazankban a “targyaldsos forradalom”
megallapodasainak alapjan a rendszervaltas.

A jovO lehetdségei kozott minket az foglalkoztat, milyen kapitalizmus jon
létre hazdnkban. A magyar tarsadalom joggal varna vezetditdl, hogy hosszi
tavra belathatd, erofeszitések aran teljesithetd jovOképet fogalmazzon meg erre
vonatkozoan.

Az alcimben az eredeti tdkefelhalmozas kifejezést emlitem. Hangsulyozni
kivanom, hogy a klasszikus ¢és a jelenlegi magyar t6kefelhalmozas nem azonos
folyamat a torténeti idében valo eltérés, a kozép-kelet-europai tOkefelhalmozas
kiilonbsége miatt €s mar csak azért sem, mert a klasszikus kapitalizmus-épitési
idoben a feudalizmusbol a kapitalizmusba, a XX. szazad végi
posztallamszocialista tokefelhalmozas az allamszocializmusbol a
kapitalizmusba vald atmenet folyamatdban megy végbe. Az eredeti klasszikus
tokefelhalmozas a téke keletkezési folyamatat jelentette, mig a mai valtozat “a
korabban felhalmozott tokék felosztasat jelenti a kiilonb6zd tulajdonosi
csoportok kozott.” (Pittt 1997:25). Amit magam hangstlyozni akarok, e
folyamat klasszikus €s modern valtozatanak nagy mértékii hasonldsaga: az
eredeti tOkefelhalmozas er8szakossaga, tisztességtelen modszerekkel ¢és
eszkozokkel valo végrehajtasa, s e folyamat vesztéseinek tonkretétele, a rat-race
(a patkanyverseny). A nagy torténelmi korszakvaltds és a hazai atalakulas
gazdasagi-tarsadalmi €s még nagyobb erkolcsi valsdg kozepette zajlik,
kiilonosen ¢érzékelhetdé az emberi kapcsolatainkban vagy az iizleti moral
tertiletén.
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A magyar jovO stratégidja a demokracia, a jogéllam €s a piacgazdasig
egyiittesének megteremtése. Amennyire TOkés L. Rudolf (1997:30) szavaival “
a magyarorszagi politikai dtmenet zavarba ejtéen konnyil,” sét egyenesen
“katarzismentes atmenet” (Voszka Eva 1990:687) volt, annyira eldurvult a
politikai €és a gazdasagi harc az évek eldrehaladtaval. Amikor kezdetben a
politikai rendszervaltas volt a f0 feladat, az egypartrendszeres hatalmi
hegemoénidn alapuld diktatérikus, de tobb liberalis és demokratikus elemet is
tartalmazo struktura felvaltasa a tobbpartrendszer(i parlamenti demokraciaval és
a jogallammal, - az ) hatalmi elit semmilyen folytonossagot nem véllalt az
el6z0 évtizedek gyakorlataval; az 0j rendszer politikailag az el6z6 totélis
tagadasaval probalta legitimizalni magat. Rovidesen kideriilt azonban, hogy
igen erds a folytonossag a rendszervaltassal megsziiletett 0j struktira és
politikai gyakorlat illetve a Kadas-korszak utolsé két évtizede kozott.

A rendszervaltds tagabb értelemben atmenet a szocializmusbdl a
kapitalizmusba, ami igen Osszetett folyamat: tartalmaz alapvetd politikai,
gazdasagi, tarsadalmi és eszmei elemeket is. A demokricia politikai-jogi
rendszerének megteremtése mellett és utdn az atmenet f6 harci terepe a
gazdasdg. Itt késhegyig mend alkotmanyos-demokratikus és durva, tisztatalan
harc folyik a piacért, a pénzért, a hatalomért, a befolydsért, az
erdekérvényesitéséert . Mikozben a tarsadalom tobbsége — a valasztasok és
népszavazasok ritka aktusat kivéve — nem tud részt venni a rendszervaltas 6
kérdéseinek eldontésében, illuzidiban csalatkozva kiiszkddik, a politikai elittdl
¢s a kormanytol azt varjak el, hogy nyugodt, biztonsagos életiik és munkéjuk
legyen, csaladjuk anyagi gyarapodasa €érvényesiiljon. A rendszervalto években a
tarsadalom kettészakadt: a gydztessé valo kisebbségre €s a vesztes, leszakado
tobbségre. E kozben a kozéposztaly szétmorzsolodasa megy végbe, s helyére
egy kis létszamu, felsé kozéposztaly keriil. A rendszervéltds utani hazai
strukturalis atalakulds bemutatasara itt — terjedelmi okokbol nincs lehetdség. (A
téma atfogo kifejtését Kolosi Tamas — Sagi Matild tanulménya tartalmazza
(Kolosi — Sagi  1997). Alvilagi leszdmolasok, kézigranatos ¢és
bombamerényletek, kurd, ukran, arab és egyéb bilinbanddk, megveretések,
“védelmi” pénzszedések, ime a tombold vadkapitalizmus megannyi jelei.
Fé4jdalmas, hogy nincs olyan rendfenntartdé és biiniild6zdi erd €s szervezet,
amely képes lenne megallitani ezt a gyakorlatot. Mindennek arat az egész
tarsadalom szenvedi €s fizeti meg. Az atlagember joggal elvarnd, hogy az 4llam
¢s szervei teremtsenek normalis életet- €s kozbiztonsagot, tartassdk be a
torvényességet €s az elemi tarsadalmi normakat. A vesztesek kiszolgaltatottnak
¢rzik magukat, céljuk és reménylik csupan a puszta létfenntartasra, a nyugodt €s
biztonsagos életre korlatozodik.

A rendszervaltd folyamat a vége felé kozeledik. Tétje rendkiviili: hosszi
tavra most ddl el, kik lesznek a vagyonosok, a gydztesek, illetve kik szakadnak
le, s valnak kiszolgaltatottakka, vesztesekke, s lezarul a vagyonok, a tarsadalmi
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statusz, s a mivelddési karrier-esélyek ujraelosztasa is. A feltorekvok
értékrendszere és magatartasa abbol indul ki, - tisztelet a kivételnek -, hogy csak
a leggatlastalanabb eszkdzokkel lehet elényhdz jutni, ki kell jatszani, becsapni,
legdzolni mindent és mindenkit, mert ha 6 nem teszi, majd lesz mas, aki elveszi,
megszerzi a megszerezhetét. Aki tisztességes eszkozokkel tevékenykedik,
lemarad a gatlastalanokkal szemben.

A gyobztesek értékrendje a politika és a média 4ltal harsogva nem
hivatalos tarsadalmi ideologidva valik. A tarsadalmi rend talpkove a piac,
minthogy annak lathatatlan keze az egymassal is szembendllo érdekeket
elrendezi, mintegy kozérdekké nemesiti. HaszonélvezOik, sajtojuk és
ideologusaik azt hirdetik, hogy attél fog talpra allni a gazdasdg, ha az
egyenldtlenségek ndnek. A nagyobb gazdagsagbol fogjak majd a szegényeket
segiteni €s jO szocidlpolitikat csinalni. Az Onzést, a haracsolast probaljak
erénykeént feltiintetni. Igaza van Ferge Zsuzsa szociologusnak: “Az igazi baj,
hogy jonnek a hamis balvanyok, hogy az alértékeket felmagasztositsakE A “ha
majd gazdagabbak lesziink, akkorE > tétel egyszeriien nem igaz, a torténelem
ezt megcafolta. Azokban az orszagokban, ahol nincsenek olyan erdk, amelyek
az igy keletkezett gazdagsagot mashova iranyitsakE , ott ezt nem torténik meg.”
(Ferge 1991:23)

Az dtalakulas sulyos tarsadalmi dra. A siker feltétele: az elszantsag a
problémak lekiizdésére

8-9 évvel a rendszervaltds utdn Magyarorszag taljutott a gazdasagi
atalakulds nhezén és a tarsadalmi aldozatok nagyobb részén is. A bejart ut
tarsadalmi Osszképe azonban kedvezdtlen, mert a magyar lakossag tobbsége
vesztesként keriilt ki e folyamatbdl, s versenyképtelensége kovetkeztében az
allampolgarok nagy részére egyelfre nem az 4ahitott polgari jolét, hanem a
bérmunkas, a bedolgoz6i sors var a nyugati munkabérek toredékéért. A
rendszervaltas oOta a redlbérek 17 szazalékkal, a redlnyugdijak 23 szazalékkal
csokkentek. A kormdanyzati irdnyitas a Vilagbank tanacsai szerint neoliberalis
politikat folytatva — rovid tavla pénziigyl érdekek altal vezerelve — erdteljesen
csokkentette az 4allami szerepvallaldst a tudomanyban, az oktatasban, a
szocialis, az egészségiigyi ellatasban és a kultiraban.

A munkanélkiiliség a piacgazdasaggal egyiitt jar, mértéke igen magas, kb.
felmilliés tomeget érint. Gyorsan valtozik a gazdasag szerkezete, megljul a
technologia, U szakmakat, j készségeket kell megtanulni. A munkanélkiiliség
azonnal megjavitja a munkdhoz val6d viszonyt, nagy lehetdség a tulajdonos
részére a termelés olcsobba tételére. A baj csak ott van, hogy az atképzés, az 0j
tanulés €s tudas nem hoz magéval automatikusan munkahelyet is.

Sajnalatos, hogy az egyre inkabb kedvezdvé vald gazdasagi tendencidk
mogott rendkiviil nehéz, konfliktusokkal terhelt, jovedelmi, megélhetési
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lehetdségeit tekintve slUlyosan megosztott, megterhelt tarsadalom all.
Bekovetkezett €s hosszabb tavra rogziilt a magyar tarsadalom gazdasagi
kettészakadéasa €s az orszag keleti régidinak (néhany fejlett sziget kivételével)
tartos lemaradasa.

A rendszervaltds magaval hozta a bilinozés gyors novekedését. A

rendOrség nem ura a kialakult elszomoritd helyzetnek. A lakossag fél,
kiszolgéltatottnak érzi magat, sem az utcdn, sem a tomegkdzlekedési
jarmiivekben, sem a lakasan nem érzi biztonsagban magat. A térvények jobban
védik a blinoz6k emberi jogait, mint a sértett, megkarositott tisztességes
polgarokét. Az igazsagszolgaltatds sem képes felnOni a megvaltozott helyzet
altal megkdvetelt igényekhez.
E kozben egyre alacsonyabb a magyar munkavdallalok szabadsdgfoka. A
privatizalt cégek tulajdonosai elzarkoznak a helyi szakszervezet miikodésétol.
Nem védi a dolgozokat kollektiv szerz6deés, nem rogzitik a munkaidét, a
munkaadd a minimdlis bért a legtobb helyen sajat érdekei szerint értelmezi,
hianyzik a talmunka ellentételezése. A dolgozok kiszolgéltatottsagukat
érdekvédelmi hattér hidnyaban és munkahelyiik elvesztése miatti félelmiikben
tiirik el.

Sok év kell még ahhoz, hogy Magyarorszagon is atlathatové valjanak az
egyes emberek szamara a piacgazdasag viszonyai kozott az érvényesiilési utak:
tisztdban legyenek azzal, milyen alternativak allnak rendelkezésre; s ki ki
valasztani tudjon érdeklddési kore, adottsagai, képességei alapjan.

Mindezek alapjan nem meglepd, hogy a magyar mentalis éallapot a
rendszervaltas utan kiilonosen kedvezdtlen. Sandro Scabello olasz publicista
Magyarorszdgot “ a vilag legreményvesztettebb népeként” jellemzi, nem
kevesebbet allitva, hogy “a magyarok az ementali sajtbol is csak a lyukakat
latjak.” A magyarok szdmara a pesszimizmus szinte €letcél.” (Scabello 1996:6)
Mindezt tényekkel tamasztja ala: az évi 4200 oOngyilkossaggal vilagelsok.
(Tegyiik hozza: az Ongyilkossdgok szdma nem igazolhaté a rendszervaltas
okozta gazdasagi gondokkal, minthogy hosszl torténelmi adatsor bizonyitja,
hogy a legsulyosabb helyzetekben javul az emberek életigenlése. Igy van most
1s, mert az ongyilkossagok szama csokkend tendenciat mutat). Az ongyilkosok
tobbsége az 6zvegyek, az elvaltak, az idéskortiak és a magdnyosok korébol
keriil ki. A magyarok Onpusztitd 0sztonét tdmasztja ala az egymillio alkoholista,
a 4 millié6 dohanyos , 50 ezer drogfiiggd, az igen alacsony élettartam (a ndknél
70, a férfiaknal 63 év).

Az emberek nagy része mindig csak var valamit, ahelyett, hogy
cselekedne. Nincs kitartasuk, inkabb lobbanékonyak vagy tétleniil beletorodok.
A 16 gond, hogy az embereknek nincs meg a jovObe vetett hite. Szociologiai
tény, hogy tarsadalmunkban erds a lemondasi hajlam, a csiiggedtség, ami igen
veszélyes. Aki uigy gondolkodik, “minek vagjak bele, ugysem fog sikeriilni”, az
, ha mégis raszanja magat, nem fog neki sikeriilni. Biznunk kell abban, hogy
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sem a jelent, sem a jovOt nem rajtunk kiviil allo erék alakitjdk. A dolgok nem
eleve elrendeltek, valamilyen formalo, befolyasold szerepe a torténésekben
minden embernek van.

Az 0Orok pesszimizmus lekiizdése az orszag jovoje érdekében
elengedhetetlen. Kedvezéen befolydsolna a kiilfoldi {izleti partnerek
Magyarorszag-képét, s a sikernek fontos 0sztonzdje lenne a magyar emberek
szdmara. Azon sziikséges valtoztatni, hogy a teenddkhdz ne negativan, ne
onbizalom ¢s tetterd nélkiil 4lljanak hozzd. Ami nagyon fontos, az az elszantsag
a problémak lekiizdésére €és a cselekvokészség a megoldas érdekében. Ezt az
eltokéltséget €s tennivagyast ajanlatos hangsulyozni is a kiilfoldi befektetok, az
lizleti partnerek el6tt, €s érvényesiteni mindennapi tetteinkben.

A jovOben a magyar embernek ajanlatos szakitani jellegzetes nemzeti
mentalitasaval, hogy diihosen karhoztatja sorsat: nem tudott kibontakozni
tehetsége ¢€s kvalitdsa a Kadar éraban; hogy a Nyugat kozonyOs ¢€s halatlan
veliink szemben; nem sokra megy azzal, hogy nosztalgidzik a 1étezd
szocializmus eldényein a mai kapitalista valdsaggal Osszehasonlitva. Az 1j
globdlis vilag és a magyar valosdg més igényeket tdmaszt az egyes emberrel
szemben is. Tudomasul kell venni, ha létezni akarunk, hogy orokre vége a
langyos kényelemnek és nyugalomnak. Az élet azt kdveteli meg, hogy a
gyakran ¢€r6 valtozasokhoz hozzaedzdédjiink, s feltaldljuk magunkat a
korabbihoz képest 0j helyzetben.

A mai felnétt, féleg 1dOsebb generaciok koziil csak kevesen képesek
alkalmazkodni az 1) koriilményekhez, ezért legtobben sulyos lelki
megrazkodtatasokat szenvednek. Igaza van Marx Gyorgy akadémikusnak,
amikor arra emlékeztet, hogy “az 0jsziilottnek a XXI. szazad éppoly vonzoan
friss lesz, majdan otthonos, mint nekiink volt ez a keserédes XX. szazad.”
(Marx Gy. 1997:1433). Az 0j generacié mar — belesziiletve az 01j helyzetbe és
abban szocializdldédva — megtalalja maga szdmara a beilleszkedés és az
érvényesiilés lehetdségét, cselekedni kész lesz, felhagy a kedvezdtlen
korilményekre hivatkozassal, az irigységgel, maga 1s sikerre torekszik,
szembenézve Onmagaval ¢és a koriilményekkel. Ez mar alapvetden egy
optimistabb beallitodottsaghoz vezet.

E mentalis problémdk ellenére hazankban igen sokan vannak, akik nem
elszenvedoi az életnek, hanem kiizdoképesek, taldlékonyak, a rossz szabalyok
kijatszasdban talpraesettek, megtaldljdk a kiskapukat a legalis és a
feketegazdasag terepein. Kozottik egyardnt nagy szamban taldlhatok
munkavallalok, munkanélkiiliek, vallalkozdk, a mindig Ujrakezddk. Az élni
akaras és élni tudis e tomeges példai és a nagy aruhazlancok vasarldinak
tomege €s pénzkoltése azt mutatja, hogy — az elszegényedés és lesiillyedés
riasztd példai mellett — a lakossag jelentékeny része jobban €1, mint ahogy az
statisztikailag kimutathato.
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A magyar ember az utobbi évtizedek tapasztalataibol arra jott ra, hogy
csak oOnmagara szamithat. Mar a szocializmusban is az emberek sajat
maganéletiikbe zarkéztak. A rendszervaltas utan a 1étbiztonsdg megsziinése, a
szabad kizsdkmanyolas fokozoddéasa és az €letszinvonal romlasa a valtozasok
veszteseiben kivaltotta és erdsitette az elégedetlenséget, a kidbrandulast és a
kilatastalansagot. A tarsadalom nagy tobbsége arr6l gy6z0dott meg, hogy az
emberek a szabadsag ¢s a demokracia viszonyai kozott sem képesek politikat
befolyasoldo tényezévé valni, kovetkezésképp nem biznak a politikai
érdekérvényesitésben, ezért inkdbb egyéni kiutat keresnek.

Tapasztalati tény, hogy az egyéni érdekvédelem az ¢letvilag teriiletén
joval hatékonyabb, mint sokan gondoljdk. Szociolodgiai vizsgalatok azt
igazoljak, azok az emberek, akik csalddjukra, barataikra, munkatarsikra
tamaszkodhatnak, konnyebben megbirkdznak az élet nehézségeivel, st tovabb
is €lnek. A nos férfiak 8-9 évvel tovabb ¢€lnek, mint a ndtlen, elvalt vagy 6zvegy
sors- ¢és kortarsaik. A ndk esetében ennél kisebb a maganyosok hatranya,
mindossze 2-4 év. A hazassagban €10k egészségi allapota is kedvezdbb mint az
egyediilalloké és az elvaltaké. Szociolodgiai kutatasok bizonyitjak, hogy
betegség miatt egy kozépkoru feérjes asszony évente atlag 12 napot tolt
betegallomanyban, még az egyediil ¢16 nék 15-6t, az elvaltak pedig 18-at. Az is
tény, hogy az egyediilallo férfiak kétszer annyi sériilést, sebesiilést szenvednek
el, mint nos tarsaik.

Magyarorszagon egyre tobb férfi ¢s nd €l ¢élettarsi kapcsolatban. A mi
viszonyaink kozott elsOsorban a rosszabb anyagi helyzetben ¢€lok ¢és a
gyermekes sziilok teszik ki az ¢lettarsi csaladi allapotuak tobbségét. A jobb
moddban ¢€lokre nem jellemzé ez az egyiittélési forma. Veliink ellentétben
Nyugaton a tehetdsebbek ¢élnek élettarsi viszonyok kozott. Napjainkban a
hazassagban ¢s az ¢élettarsi kapcsolatban ¢€lok egyiittesen sem novelik a
csaladban ¢l0k szamat. Hazankban az egyediilallok szama igen erdteljesen
novekszik, jelenleg 946 ezren vannak. A demografiai prognozis szerint, annak
ellenére, hogy az orszag népessége tovabb csokken, 2010-re 1 millié 136 lesz a
szamuk.

A modern és globalis vilag jellemz6i kozé tartozik Heller Agnes
kifejezésével a “mindennapi ¢élet permanens forradalma”, amelybe a csalad mar
emlitett valtozasai is beletartoznak. A valtozadsok kovetkezményeinek
summazata:

- A csalddok szilardsdgédra ¢Epiild szdvetség az alapja az egészséges
tarsadalomnak, Magyarorszag felemelkedésének. Azokkal értek egyet, akik
ugy latjak, hogy a csalad nem egyszerli emberi erdéforrds, annal joval
nagyobb a szerepe: a tarsadalom legkisebb egysége, amely biztositja a
nemzetgazdasag hosszi tava milkodését, de az emberi élet legfontosabb
terepe 1s. A csaladon beliili szolidaritasban jut kifejezésre a felelosség a
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legsziikebb kozosség minden tagjaért, €s ez megsokszorozza a feleldsséget
sajat magunk tetteiért. Ezért minden eszkdzzel tdmogatandd. Azonban a
tarsadalom legkisebb egysége, 0sszetartd eleme, a csalad is felbomloban van.
Magyarorszagon - a KSH adatok szerint — az emberek alig tobb mint 50
szazaléka ¢l torvényes héazassigban egylitt, s minden negyedik 1jsziilott
hazassagon kiviil sziiletik. Egyébkeént vilagtendencia a csaladformak
pluralizalodasa. A csalddmodellek sokfélesége a legmesszebbre a leginkdbb
liberalis Egyesiilt Allamokban jutott el, ahol a “h4zastarsak gyermekkel”
hagyomanyos csalddmodell mindossze a haztartdsok 25,5 szazalékdban
talalhato. Ez azért is figyelemre méltd, mert az USA a modern vilag egyik
legvalldsosabb orszaga. Franciaorszagban a gyermekek egyharmada sziiletik
hazassagon kiviil, a dan és a svéd helyzet ennél is kedvezdtlenebb, e két
orszagban csaknem minden masodik 0jsziil6tt jon vildgra nem torvényesitett
kapcsolatbol.

- A modern és globalis vildg minden korabbindl gyorsabban, mélyebben és
minden vonatkozasban megvaltoztatta a mindennapi ¢letet, benne a csaladot
1s. A valtozéasok a jovében csak tovabb novelik az egyes emberek €letének €s
a csaladok =(csaladformak) funkcionalizalasdnak bizonytalansagat és
kiszdmithatatlansagit. Ma csak azt tudjuk: nemhogy unokaink, hanem
gyermekeink jovOjének prognosztizalasa is meghaladja képzelderdnket.

- Az emberi kapcsolatok és egyiittélési formdk vilagszerte €s hazankban
tendenciaszerlien végbemend lazuldsa ¢és erodaldsa megallithatatlan
folyamat. Minél kevesebb a funkcigjat igényesen betoltd ¢€s tartds
hagyomanyos csaldd ¢és parkapcsolat, anndl kevesebb lesz a
kiegyensulyozott, a kiilsé ¢let viszontagsagait kivédeni tudd, egymast
gazdagito feérfi és nd; a gyermekek anyagi biztonsagat biztosito, €érzelmi
gazdagsagot megalapozo, a majdani felndtt életre felkészitd, mintat ny(jto
csalad, sziilo és gyermek kolcsonds szeretetét, egymas képességeinek
kibontakozasat segitd legkisebb tarsadalmi egység; az ember biztonsagat
elvesziti, gondjaival magéara marad.

Fontos szerepe van (lesz) a magyar tarsadalom ¢letében a csaladi
szervezeten tulterjedd szolidaritdsnak. Nagy hatranyt jelent a volt szocialista
tarsadalmakban, hogy a vildgjelenségként végbemend modernizacio, az
urbanizalddas, s6t az informacids tarsadalom fel¢ haladds a hagyomanyos
¢letfeltételeket felbomlasztja, s e folyamatban az egyén elszigetelddése ugy
megy végbe, hogy a kedvezltlen globalis és makro-valtozdsokat még nem
tudjak ellenstlyozni a kisk6z0sségek. A civil tarsadalmi kozosségeket ugyanis a
1étezd szocializmus idején az allam szisztematikusan felszdmolta, az egyhazak
tarsadalmi szerepvallalasat pedig akadalyozta. Igy a csaladok és az allam kozott
elhelyezkedd kozosségeket, a helyi civil tdrsadalom kiépitését ujra kellett
kezdeni, ezért az egyesiiletek, korok, szervezetek és egyhazi gyiilekezetek még
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nem toltik be szerepiiket olyan eredményesen, mint az tapasztalhatdo a régota
miikodo nyugati polgari tarsadalmakban.

A civil tarsadalom a nagypolitika altal érintett, de attdl tavol
marado kiskozosségi vagy magdnember politikan kiviili vilaga. E felfogas
szerint a demokracia pozitiv értékei kizardlag ehhez a maganemberi szférahoz
kapcsolddnak. Ami ezen til van — kozélet, partok, lizleti, vilagi, nagypolitika-,
az mar a blinbeesés vilaga. Kende Péter szerint a tdrsadalom Onszervezddése
kiterjed a gazdasagi élet egészére €s annak jogi szabdlyozasara €s magaba
foglalja a politizalo tarsadalmat is.

A civil tarsadalom megerdsodése hozzasegiti az embereket, hogy
képesek legyenek az érdekeiket képviselni, képesek legyenek beleszolni
politikai kérdésekbe 1is, képesek legyenek kontrolldlni a hatalmon 1évok
bizonytalansaguk miatt nem képesek arra, hogy megosszanak bizonyos
funkciokat masokkal.

Nemzetiink jovojének alapja a tudas és a képzelo-alkotoero

Mit tegylink, hogy a harmadik évezred sikeres nemzetei kozott
legytink? A XXI. szdzad legfontosabb erdforrdsa a tudas €s a képzelderd. Azok
az orszagok lesznek a nyertesek a jovOben, amelyek képesek lesznek kinevelni
egy tudasra orientalt és kreativabb 1) nemzedéket. Az igazi modernizacionak az
szamit, ha az a fejekben megy végbe. Ehhez j6 alapokkal rendelkeziink, mert a
tudas nalunk is hasonlé érték, mint Kelet-Azsiaban. Egy nemzet léte elsésorban
szellemi természetli. Meg kell tehat tartanunk azt, ami a multban érték volt, amit
az elozd generaciok létrehoztak. A nemzet Onbecsiiléséhez, onértékeléséhez
hozzatartozik, hogy egyetlen kincsiinket, szellemi értékeinket megtartsuk és
tamogassuk. Ne feledjiik Spird Gyorgy figyelmeztetését: “A sziirkeségben
szinvakok tenyésznek.”

Elszomoritd helyzetképet tar fel a Szonda Ipsos-Reader’s Digest
felmérése a magyar 17 évesek altalanos miiveltségérdl. Elemi tdjékozottsagot
1gényld, primitiv kérdések kozil 500, zommel kozépiskolas fiatalbol csupan 9-
en adtak teljesen helyes valaszt. Volt, aki 24 kérdésbdl 3-at tudott
megvalaszolni.

A téarsadalom XXI. szdzadi jovOje egyre inkabb attol fligg, milyen
szinvonalon allnak az emberi er6forrasok, mas szavakkal, milyen mindségi:
képességii, képzettségli és erkdlcsli az értelmisége. A rendszervaltds oOta
végbement valtozasok egyarant mutatnak kedvezd ¢€s igen negativ
tapasztalatokat. Biztatdé eredmény, hogy az egyetemeken -féiskoldkon igencsak
megnOtt a hallgatoi 1étszam.
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Egyetemre, foiskoldra jelentkezett és felvett hallgatok szama (nappali

tagozat)
1990 1992 1994 1996
Jelentkezett 46767 59119 79419 106000
Felvett 16818 24022 29787 42000
Osszes 76601 92328 116370 150000

hallgato

Az is kedvezd, hogy a korabbiakhoz képest az oktatds tematikaja —
tartalma jobban igazodik az 1) igényekhez. Figyelmeztetd azonban, hogy a
felséfoku intézményekbe mind kevesebb fizikai munkas, parasztgyerek, vidéki
¢s alacsony képzettségli sziild gyermekei jutnak be. Anyagi nehézségek miatt a
tehetséges fiatalok jelentés hanyada képzetlen marad, munkavallalsi és
karrieresélyei sajnalatosan beszlkiilnek. Az eltomegesitett oktatds negativ
kovetkezményei Somogyi Ferenc kozgazdasz elemzése (1997:7) alapjan a
kovetkezOk: a hallgatok ¢és oktatok korében tovabb romlik a mindség; a
pénzszerzés érdekében végzett tevékenység eltereli a figyelmet az egyetem
alapfunkcidirdl és ellendrizhetetlen kapcsolatokhoz vezet; a tarsadalmi igényt
nem szolgalo szakok potencialis munkanélkiilieket “termelnek”. Figyelmeztetd
jel, noha a magyar tanuldk ismeretekben, tudasban feliilmiljadk amerikai
tarsaikat, azok az életben jobban megalljdk a helyiiket, mert sikerre nevelik
dket, s ez rogziil mentalitasukban és gylimdlcsozik cselekedeteikben.

A tudas hatalom, ez az 0j évezredben még nyilvanvalobba valik. Az
egyetemeken ¢s fOiskolakon a téritéses képzés és a tandijfizetési kotelezettség
egyértelmiivé teszi, hogy a tuddshoz vald hozzajutas lesz a hatalmi kérdés, ¢€s a
pénz birtoklasa teszi lehetové a kulturalis tOke megszerzését is. (Amig nem
indul be a megbizhatd tandijhitel — konstrukcio, a tdrsadalmi mobilitas is
csokkeni fog. Az angol és amerikai tapasztalatok pedig azt jelzik, hogy ez sem
problémamentes. Az egyetemet végzett, onallo csaladi életet és egzisztenciat
¢pitd fiatalok olyan nagy addssagteherrel kezdik felndtt ¢letiiket, hogy a hitelek
visszafizetése 7-10 évig tart.)

Az informacios szféra 1) tuddsmonopoliumot jelent. Ahol
elhanyagoljak az informéacids tarsadalom anyagi és szellemi kifejlesztését, ott az
orszagok, a vallalatok menthetetleniil elszakadnak, kiszorulnak a vilagfejlodés
f6 vonaldbol. Magyarorszdg nem meghatirozd része a viladg informacios
agazatanak, s arra sincs realis esély, hogy valaha is azza valik. A feladat ezért a
stratégiai partnerek helyes kivéalasztasa az egyes dgazatokban (ez a vezetékes €s
a mobil tavkozlésben megtortént), majd az egylittmiikodésre €pitve megcéloznia
kozép-kelet-eurdpai informaciés csomdponti szerepet. (Erre a VSAT
szolgéltatasban, a mobil telefénidban redlis es€ly latszik). Az informacios
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technologidk hasznosithatosdganak fontos feltétele, hogy az elkésziild
fejlesztési koncepcid harmonizaljon a nemzeti fejlesztési stratégiaval, és ne
litk6zzon torvényességi korlatokba.

A nehézségekbdl valo kilabalashoz meg kell 6rizni a nemzetkozileg
itoképes 4gazatainkat. A tudomany az orszdg maig is legiitdképesebb,
legversenyképesebb vildgpiaci agazata. A kutatas és fejlesztés, a tudomany
jelenlegi raforditasanak (0,7 %) haromszorosdra lenne sziikség, akkor
tervezhetnénk egy redlisan megvalosithatd 30-40 évre sz0l0 utolérési stratégiat.
Minden mas csak félrevezetés és mellébeszélés.

A jelen és a jovO valosaga, hogy “a lakossdg egy része nem tud
1épést tartani a versenytarsadalom kovetelményeivel. Az informacids
tarsadalom kialakuldsa, majd a versenybdl kihullok szdmanak novekedése
felgyorsul.” (K&dar1997:14). A XXI. szdzad elején egyre jobban kialakul a
képzett, a kreativ, kezdeményez6, mozgékony illetve a tanulatlan, tudatlan
emberek kozott 1étrejovo, bizonyara végleges szakadék. Ennek tragikus emberi
kovetkezménye ¢és tarsadalmi kezelhetetlensége belathatatlan veszélyforras.

Erkolcsi és emberkozpontu szellemiség fontossaga

Magyarorszag XXI. szazadi felemelkedéséhez elengedhetetleniil
sziikség van emberkozponti szellemiségre és értékrendre. JovOnk kulcsa nem
lehet csupan a gazdasag versenyképességenek és a politikai intézményrendszer
fejlesztése. Gondolkodasunkban az emberarcu kapitalizmus igénye munkal,
azaltal, hogy az erkolcsi elvek érvényesitését is igényeljiik olyan dolgokban,
mint a torvényesség, rend és tisztesség, a kozélet és a maganélet tisztasaga, a
teljesitmény szerinti €rt€ékrend érvényesitése, a szolidaritds a vesztesekkel,
¢letlehetdségeiket sajat er6bdl — erdfeszitéseik ellenére — kifejleszteni nem
tudokkal. Hazai modernizacids stratégiankban nem lehet elsddleges cél a
pénztéke mennyiségének ndvelése, sokkal inkabb az emberi téke, a szellemi
er6forrasok felhalmozasa. Nem tagadjuk a jovO szempontjabdl a jog — és
intézményrendszer fejlesztésének fontossagat, de eldbbre helyezziik az emberi
képességek, készsegek ¢és értékek kibontakoztatasat.

Az emberi életet napjainkban a besziikiilés, az eszménynélkiiliség,
az értekrend hidnya jellemzi. A nyugati “idedl” hodit, a joléti optimizmus, a
gazdasagi siker hajszolasa, amely valdjaban hedonizmus, ha van elég (sok)
pénz, €élvezni kell az életet, leszakitani az érzéki oromoket. A boldogsag forrasa
nem lehet csupan az anyagi javak hajszoldsa. Az életet nem lehet pusztin
megélni, sodrodva a fogyasztas €s az ¢lvezetek rabsagaban.

Elengedhetetlen az értékszempont szerinti valasztas, ami belsdleg
1s tartast ad az embernek. A tultengd individualizmus, egoizmus sehova sem
vezet. Kell a szellemi és erkolcsi tartas, a masik emberre, a csaladra és a
kozosségre, a személyi meltosagra odafigyelés, az egész ember, annak lelki,
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szellemi, fizikai valojaval vald torédés, az igazsag, a megbecsiilés, a tolerancia
¢s a szolidaritasi készség. Ebben rejlik a személyiség, a sziikebb €s tagabb
emberi kdzosség jovoje.

Természetes emberi igény, hogy a pénzen, a meggazdagodason ¢és
az oncélu fogyasztason, a szorakozason és élvezeteken til igénye van a jora, a
szépre, az igazra, mert az embert ez a miiveltség emeli a vegetacid szintje fole,
hogy maga legyen képes arra, hogy egyetlen rovid életét emberiiil ¢lhesse meg.
Tehetséges €s okos egyetemi hallgatok korében is mar elkezd6dott az amerikai
tarsaik szintjére emlékeztetd primitivizalodas: az olvasni tudds (és ebbdl
adodoan az olvasas) hianya, a lexikalis felkésziiletlenség. Nem nyugodhatunk
bele, hogy ez Nyugaton is igy van, s6t rosszabb a helyzet kiilf6ldi kortarsaiknal
mint nalunk. Ezzel a tendenciaval csak a félperiféria eldnytelen felén
maradhatunk, minden lehetdségét eljatszhatjuk annak, hogy a nyugat-eurdpai
centrumba bejuthassunk. Sziikségiink van erkdlcsi és emberi értékrendekre,
melyek szabalyként szolgdlhatnak tarsadalmi kapcsolataink, mindennapi
¢letiink és cselekvésiink viteléhez. A kozjo megvalosulasa jelentds mértékben
fligg az emberek moralitdsatol és erkodlesi érziiletétdl és a politikai okossagtol.
Ezek azonban meglehetdsen torékeny €s esetleges tényezok.

Az egész magyar nemzeti kultira veszélyben van. Mikozben az
agresszivan nyomuldé amerikai kultira terjed, ezalatt a hazai kulturélis
intézményrendszer keriil mind rosszabb helyzetbe, minthogy a konyvkiadast, a
filmgyartast, de még az 0jsagokat is hozza kell szinvonaltalanitani a nyugati
piaci igényekhez. A rolunk, a nekiink sz6l6 magyar kultGra keriil egyre
nehezebb helyzetbe, mert a szinvonalasabb, emberibb, tartalmasabb
torténetekre, gondolatokra nincs piaci sziikséglet, és hidnyzik hozza a pénz is.

Reményeink szerint a jov0 Eurdpaja a kulturdk Europaja lesz.
Ebben a helyzetben kiilonds fontossdga van az anyanyelvi kultardnak. Ha ez
sérill és visszamarad, nem lesz képes az egyén magyarként €lni, s képtelen lesz
vilag vezetd kulturadival 1épést tartani. A XXI. szazadban felnovekvd Uy
nemzedékek a demokracia és a politikai szabadsdg természetes kozegében
¢lnek, egyben — mint a modernség sarjai — megoroklik az eddig meg nem oldott
kérdéseket is. “Modernek lesznek, ennélfogva nem tudnak majd kultura nélkiil
élni” — erre kovetkeztet Fehér Ferenc és Heller Agnes (1995:74). Abban
reménykednek velem egyiitt, hogy a jelenlegi konszenzusos tobbségi uralom
pozitiv valtozason megy at, s talan atalakul az autonom személyiségek vilagava.

Hazankban a tilnyomo6 tobbség, bar partpolitikailag megosztott is,
egyenként nyugalmat, tarsadalmi békét, demokraciat, tisztességes megélhetést,
félelem és kiszolgaltatottsag nélkiili €letet akar. Mindezt azzal a szandékkal,
hogy belsd értékeink csorbithatatlanul és békésen gyarapodva a jovOben is
munkaljanak  hogy tetteink révén Magyarorszdg megbizhat6, értékelvi,
kiegyensulyozott és szuverén része maradjon €s legyen a kozds Eurdpanak.
Magyar létérdek és a kontinens kozos érdeke, hogy foldrésziink a szavatolt




29 Cikkek

békesség, a humanista szellem, a nyomortol, gytlolkodéstél mentes viladg
otthonos terepe legyen.

Az uj évegred elsé évtizedei egy uj Magyarorszag kialakitasanak
idoszaka

Magyarorszdg a rendszervaltast kovetd években régiokban
elvesztette €lenjard reformorszag szerepét, gazdasagi pozicidink néhany évig
mar a 4-5. helyre voltak csak elegenddk. Az utobbi idében azonban pozicionk
egyre javult, s egyre inkabb tavolodunk a leszakadd orszagokban tapasztalhato
gazdasagi tendenciaktol. Ekozben azonban nem csdkken lemaraddsunk a
nemzetkdzi élvonalhoz képest. A jovO gazdasigi fejlddéshez mar
megteremtddtek a kedvezd feltételek. Ez annak kdszonhetd, hogy az 1994-ben
megvalasztott kormanykoalicio - hosszi hezitdlas utan — a gyakorlatban is
elkotelezte magat az 1989-ben eldontdtt atalakulds, a magantulajdon talsulyan
alapul6 piacgazdasag, a parlamenti demokracia, a hatalommegosztas, a nemzeti
fliggetlenség, a hatdron tali magyarsdg tdmogatdsa ¢és az eurdpai
intézményekhez valo csatlakozas mellett. A célkitlizések koziil a legkevésbé a
szocidlis érzékenység valdsult meg, mert a tarsadalom dolgozd, nyugdijas és
egyéb szegény reésze sulyos aldozatokat szenvedett el, idonként a tarsadalmi
fesziiltségek is igen erdsek voltak.

Magyarorszagon gyakorlatilag végbement a rendszervaltds, mert
atalakultak a tulajdonviszonyok. A rendszervaltas alapkérdése: az allami vagy a
magantulajdon van-e tOlsalyban? Hazankban a maganszféra kerilt
meghatdrozéan domindns pozicidba, a maga 80 szdzal¢kdval. Az eredeti
tokefelhalmozds mindig és mindeniitt csinya, embertelen folyamat. A
karvallottak, a vesztesek tarsadalmi igazsagtalansagnak élik meg a velejard
rablast, erdszakot, visszaéléseket és korrupciot.

Ez a folyamat azonban elkeriilhetetlen és sziikséges, mert ennek
révén keriil talsulyba a magéantulajdon. A XX. szdazad masodik fele
torténelmileg is bizonyitotta, hogy a kapitalizmus nagyobb iitemili tartds
novekedéshez vezet, magasabb termelékenységet biztosit, mint a szocializmus.
Kialakultak és miikodnek a demokratikus intézmények is. igy a rendszervaltas
teljessé valt.

Az egész kozép-kelet-europai térségben csupan Magyarorszag és
Lengyelorszag vitte végig €s élte tul gazdasaga teljes nyitasat a nyugati toke és
import eldtt, jorészt befejezte gazdasdga atalakitdsat, a privatizalasat,
stabilizalta pénziigyi helyzetét és mindezek eredményeképpen megteremtette a
tartds gazdasagi novekedés feltételeit. igy e két orszagban sikeriilt végigvinni a
sziikséges gazdasagi ¢és tarsadalmi reformokat. Hazankban is Ujra beindult a
gazdasagi novekedés (amit két évi stagnalds el6zott meg.). A kiilkereskedelmi
mérleg atmenetileg novekvé negativ egyenlege a nagymeértékii technologiai
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megujuldsat elésegitd forrds, az import novekedése versenyképessé teszi a
termelést, ¢s az export dinamikus novekedése utdl fogja €rni az importot.
Negativum ugyankkor, hogy a hazai ipari novekedés és az exportbOvités még
igencsak kiegyensulyozatlan, elsdsorban néhany transznaciondlis cégre €s hazai
tulajdonu nagyvallalatra korladtozodik. Sok mulik ezért az 1998-ban hivatalba
1épd kormanyon, hogy a gazdasagi novekedésbe bekapcsolja a hazai kdzép- €s
kisvallalkozéasok tizezreit.

A hazai kapitalizmus jellege Szelényi Ivan €rtelmezése szerint eltér
a Nyugaton kialakult tulajdonosi kapitalizmustél. Ugyanis Magyarorszagon a
80-as ¢években fOként a hatalom kozelébe keriilt magas képzettségii
technokratdk és  értelmiségiek lettek a tulajdonosok, ezért nevezi
menedzserkapitalizmusnak. (Szelényi 1995:25)

A kovetkezokben azzal szamolunk, hogy folytatodik a
jovedelmatcsoportosulas az allamtdl €s a lakossagtol a vallalkozasok fele. A
lakossagi jovedelmek mértéktartd novekedése, a vallalkozdsok mozgasterének
bdvitése, az allami koltekezeés visszafogasa sziikseges. A hatékonysdg novelése
mellett az dllamhdaztartas reformja is a fenti célokat szolgalja.

Ennek megfeleléen a kozéptavli gazdasagi korményprogram
célkitlizése elérhetd 1996-1999 kozott:

- a beruhazasokra forditott 0sszeg erdteljes novekedése (éves atlagban 10-
12%-kal),

- arealbérek 1998-1999-ben mar 1-2 %-kal nonek,

- afolyo fizetési mérleg hianya 1,5-2 milliard dollar,

- akiilfoldi tékebevonas évente atlagosan 1,5-2,5 milliard dollar,

- az orszag nettd adossagallomanya 15-16 milliard kozott lesz tarthato,

- az adossagtorlesztésre forditott 6sszeg a GDP 1995-1 17,5 szézalék helyett
1997-ben 12,5 %-ra, 1999-ben 10 %-ra mérséklodik.

E feltételek teljestilése esetén gyorsul az orszadg gazdasagi novekedése:
- 1997-re elérheti az EU atlagat: 3 %,
- 1998-1999-re 4-5 % lehet.

A Nemzetk6zi Valutaalap 1997. szeptember 9-én nyilvanossagra hozott
jelentése azt allapitja meg, hogy Magyarorszagon jelentdsen csokkent a fizetési
mérleg hidnya, dontd szakaszaba érkezett a szerkezetatalakitas, sikeriilt
leszoritani a kiils0 adossagot. Folytatédott a tOkebearamlas, az export
fellendiilése gazdasagi novekedést eredményezett. Negativ jelenségként
emlitette az inflaci® visszaszoritadsdnak lassi folyamatat — tovabbi
megszoritdsok bevezetése helyett. Elismerden szolt a magyar fizetési mérleg
hidnyanak a bruttd hazai termék 3,5 szazalékra csokkenésérdl, a kiilsé adossag
nagymérvii csOkkenésérdl, a privatizacido eldrehaladdsardl, a nyugdijkorhatar
felemelésérol.
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Elégedetlen azonban az egészségiigyli intézmények leépitésével, a
gyogyszertamogatas visszaszoritasaval, ¢€s a rokkantnyugdij késlekedd
reformjaval.

Az elemzés Magyarorszagot a kozepes jovedelmil allamok csoportjanak
fels0 hanyadaba sorolta, kiilsd tartozasat tekintve pedig mérsékelten
eladosodottnak nevezte. Magyarorszagot — a térség orszagaihoz hasonldan
2000-1g 4-4,5 szazalékos novekedésre tartotta esélyesnek. Ha az EU integracio
1s megvaldsul, hosszu tdvon realis az 5 szdzalékos boviilési litem elérése is.

Mindebbdl azt lehet prognosztizdlni, hogy az uj évezred eleje mar egy uj
Magyarorszag kialakuldsanak iddszakat eredményezheti.

Jovoképiink bazisa a NATO és az Eurdpai Unios tagsag

A NATO - ¢s az EU-tagsag Magyarorszag jovojének alapkérdése. Ennek
pozitiv vagy negativ alakuldsa hosszi id0re meghatarozza hazank helyét és
szerepét a vildgban. Hazank eurdpai orszag, ezért életlink €s tevékenységiink is
Eur6péhoz kotddik. Ez akkor is Gigy van , ha tudjuk, hogy kontinensiink nem a
vilaggazdasag mozgatd- €s huzoereje. A NATO- ¢és az Eurdpai Unios tagsag
jelent egyiittesen hazank szaméara olyan torténelmi esélyt, hogy éptémunkankat
biztonsagos nemzetkozi kornyezetben, a NATO védernydje mellett végezhet;iik,
ha ¢liink a lehetdséggel, j6 esélyeink vannak arra, hogy majdani EU-tagként
szilard demokracidban és fejlett gazdasagban ¢€ljiink, s kedvezd esetben - hossza
tavon - felzarkozzunk Nyugat-Eurdpahoz, ha nem is annak élvonaldhoz. Azt is
érdemes végiggondolni, milyen sor varna Magyarorszagra, ha szlklatokori
gondolkodassal és magatartassal kirekesztenénk magunkat az eurdpai fejlédés
f6 utvonalabol. Mar annak hatasara is, hogy hazank meghivast kapott a NATO-
ba, Eurdpa-szerte megndtt a tekintélyiink. Az orszag biztonsaga szempontjabol
a NATO-tagsag a jobb megoldas, mint a semlegesség. A semlegességet ma nem
szavatolndk a nagyhatalmak. Semlegessége esetén a mai 52 ezres hadsereg
létszamat 100 ezerre kellene emelniink ¢és a sorkatonai szolgalati id6t
felemelniink. 180 harci repiilégépre volna sziikség. Ezzel szemben NATO-
keretek kozott az orszag védelme megoldhatd 60-80 vadaszgéppel.

Zbigniew Bzrezinski amerikai politologus arra buzditja a koézép-kelet-
eurdpai orszagokat, hogy hossz tavi mozgodsitasi jovoképet dolgozzanak ki,
melynek az a funkci6ja, hogy a lakossag tudja, az orszdg merre halad és ez
igazolja az atmeneti fajdalmat és aldozathozatalt. Brzezinski ugy véli, hogy a
kozép-eurdpaiaknak van ilyenfajta jovoképiik, mégpedig az egyesiilt Eurdpa
képe, és benne az 6 tagsaguk. Ez a jovOkep igen jelentdségteli és kézzelfoghato
egy atlag cseh, magyar vagy lengyel szdmdra. Valami olyasmit jelent, amelyhez
személyesen is tudnak viszonyulni.” (Brzezinski 1994:12). Természetesen
tudjuk, hogy egy ilyen konstruktiv jovokép az emlitett harom orszag mellett
csak a szlovéneknek ¢€s az €szteknek jelenthet még torténelmileg is belathato
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10-15 éves tavolsagot, a tobbi orszdg vezetdinek és allampolgarainak csak a
kodos, tavoli reményt nyujthatja.

Nemzeti érdekiink Kadar Béla kozgazdasz kifejezésével a helyvaltoztatas
nélkiili ) honfoglalés, az eurdpai szallasteremtés, az 0j eurdpai hely kialakitasa.
Tomoren ebben foglalhatd 0ssze az eurdpai integralodas kovetelményeinek a
célkitlizésen tali cselekvo, felelosségteljes felvallalasa, és - ami ezzel egyiitt jar
- hazank sokoldalu integracios felkésziilése. J6 esélylink van arra, hogy a
kovetkezd évezred elején csatlakozhassunk a NATO-hoz és az Eurdpai
Unidhoz. Az integralodas az élet valamennyi teriiletét érinti, amit az igényli,
hogy a hivatalos szervekben dolgozo szakembereken, diplomatikon ¢és
politikusokon tul az 4tlagembernek a maga teriiletén megfeleld ismeretei kell,
hogy legyenek, hogy idoben felkésziilhessenek az 0j helyzetre, és hogy az
allampolgéarok realis ismeretek birtokaban tudjanak feleldsen az igenre
szavazni. Természetesen a csatlakozas eldnyei ma még nehezen
konkrétizdlodhatnak az 4llampolgarok egyéni ¢életében és a magyar
csaladokban.

A tijékoztatasnak és a tudomanyos elemzéseknek is Oszintén kell
szolniuk arrol, hogy a csatlakozads eldnyei nem azonnal kovetkeznek be: a
magyar életszinvonal csak hosszu tavon kozelitheti meg az EU-tagéallamokét,
hogy a fogyasztoi arak sem indulnak automatikusan felfel¢. Azt azonban nem
nehéz belatni, hogy olyan ko6zosség tagjavd valunk, amely hossza tavon
fejlodoképesnek bizonyult. Mindenki jol jar, ha az EU tdmogatist a
versenyképesség javitdsara, a kis- €s kozépvallalati rendszer prosperdlésara, a
kozigazgatds korszerlisitésére, a kozbiztonsdgra, a hatarok védelmére, a
mezdgazdasagra, a kornyezetvédelemre, a turizmus ¢és az infrastruktura
fejlesztésére forditjak. A magyar ember - eurdpai unids polgarra valva -
miikodés kozben, sajat €életében fogja tapasztalni a szabad mozgas, a kiilfoldi
tanulds, munkavallalds, az integracion beliilli kulturalis ¢életbe valo
bekapcsolddas eldnyeit. Persze addig még sok a teendd a felkésziilési
szakaszban. Az ezredforduldig a vallalati és pénziigyir szféranak meg kell
er6sodnie, hogy a magyar partnerek a siker reményében tudjdk felvenni a
versenyt  nyugat-europai versenytarsaikkal. Az igazi nagy verseny ideje
azonban a csatlakozas utan kezdddik el!

Célunk az unids tagsag, hogy az egyesiilt Eurdpa részéve valva €lvezziik
annak elOnyeit, bizalmat és pénziigyi alapjait, fejlesztési forrasait €s piacat, ado-
¢s vamkedvezéményeit €s kooperacios lehetdségeit. Az eurdpai integricid azeért
1s nemzeti érdekiink, mert szadmos kedvez6 lehetdséget nyujt:

- hogy 1j piacokhoz ¢€s eréforrasokhoz jussunk,

- csokkenjen a nemzetkozileg szervezett blindzés karos hatasa,

- javuljanak kapcsolataink a szomszédos orszagokkal és népekkel,

- 1) lehetéségek nyiljanak a hataron tali magyar kisebbségek
érdekvédelmére,
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- a magyar intézmények europaizalodni fognak, megtorténik a jogszabalyi
harmonizaci6 és az intézményrendszer atalakitasa (Csehorszaggal ¢és
Lengyelorszaggal egyiddben).

A jelenlegi unios rendszer kedvez a fejletlenebbeknek, arra szamithatunk,
hogy évente mintegy 2-2,5 milliard ECU-t (2,3-2,-9 millidrd dollart) kaphat az
orszag, mikozben befizetésiink 575 millio dollar lenne.

Hazank remélt Eurdpai Unids tagsdgaval az eurdpai centrum vezetd
orszagaihoz képest lemaraddsunknak csupan a mértéke csokkenthetd, de
elmaraddsunk hozzajuk képest még tartdés marad . Az ezredfordulora
Magyarorszag Kozép-Eurdpa legdinamikuasabban fejlddé orszagava valhat, A
Vilagbank Magyarorszagrol késziilt kotete (1995) melynek helyzetértékelését az
eltéré gondolkodasu kutatok is kiegyensulyozottnak tartanak, kedvezdnek itéli
hazank hosszu tava esélyeit. Ricardo Rocha, az §sszedllitast készitok ve zetdje
azt prognosztizalja, hogy_a 2000 utdni évi 5 szdzalékos novekedési iitemmel
2050-re érhetjiik utél Nyugat-Eurdpat, ha az EU tagéllamok csak évi 2
szazalékos novekedesi litemet produkalnak. Ahhoz, hogy ez sikeriiljon, fel kell
szdmolni a kedvezdtlen folyamatokat: a koltségvetési kiaddsnak a GDP-hez
mért 60 szazalékos aranyat, az adorendszer hibait, a sok veszteséges €s kevés
nyereséges tevékenységet, €s végig kell vinni a vallalati és banki reformokat.

Magyarorszag, Lengyelorszag és Csehorszag valdszinlileg NATO-tag és
az Europai Unio tagja is lesz, s ha az EU bels6 viszonyai nem akadalyozzak a
kozosség bovitését, s ha pl. Magyarorszagon népszavazason nem utasitjak el a
NATO-t, ha nem kovetkezik be egy nyugatellenes politikai fordulat, az emlitett
¢lenjard orszagok, koztiik hazank jovéje lényegében eldére meghatarozottnak
tlinik.

Az integral6dd Eurdpaban a 80-as €vektdl feler6sddott a regionalizmus, a
hatalomgyakorlds térbeli szerkezetét meghatdrozo, atalakitdo folyamat.
Eur6paban a regionalizmus ¢és a foderalizmus a nemzetkozi kozosségekbe
integralodd  nemzetallamok korldtoz6dd szuverenitdsat ¢és a  régiok
megerds0deését, a decentralizaciot jelenti a kozponti allamhatalom zavarasara, a
hatalom ¢és a befolyas atrendezddése torténik e folyamatban a helyi szintre. A
lokalizmus, regionalizmus a kor sziikségszerii, jovObe mutatd jelensége, ami
egyben a parlamentaris demokracidk  megujulasanak  eszkoze, a
tarsadalomiranyitas 0 paradigmaja. (Enyedi 1996, 1997, Rechnitzer 1996)

A régidk Eurdpdjaban szamottevd teriileti stlyponteltolodds ment végbe
az utdbbi iddben, az atlanti-Oceani térségek rovasara. Dél-Németorszagban ¢€s
Eszak-Eszak-Kelet-Olaszorszagban alakultak ki a legfejlettebb eurépai régiok, a
kozép-varosodasi fejlodési folyamatokon (Mittelstadtentwicklung). Kedvezd
Magyarorszadg szamara, hogy Eurdpa 30 legfejlettebb régiojabol 20 hazankhoz
kozel esik, ami a mi fejlodésiinket 1s eldsegitheti. (Illés 1996, Horvath 1992,
Eger 1997, Sturm 1997)
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Magyarorszdgon a regionalis politikdhoz kedvezdek a feltételek, a
legkedvezdbbek az EU-hoz csatlakozni kivand orszadgok koziil. A feltételek
alkalmasak arra, hogy majdan hazank sikerrégiova valjon. Mint volt szocialista
orszagok, az EU-tagéallamoknak is a régidfejlodés 0 modelljét tudna felmutatni.
Komoly el6nyiink szarmazhat a regionalis alapok tamogatasabol. Ahol a
legtobbet nyerhetiink, az az elmaradott térségek fejlesztése. A regionalis alapok
tdmogatasai  infrastrukturdlis, kornyezetvédelmi és szakmai  képzési
programokon keresztiil modernizalhatjak a magyar foglalkoztataspolitikat. Az
atképzési programokra nyujtott Eurdpai Szocialis Alap igen szamottevd. A jo
foglalkoztataspolitika jelentheti a mai vildgban a legjobb szocidlpolitikat.

A kozép-kelet-eurdpai régid orszdgainak fokozatos befogadasa az EU
tagéllamai szdmdara egyidejiileg jar nem tul nagy anyagi terhekkel, masrészt
komparativ elonydket is hoz az eurdpai kozosség szamara. A kontinens nagy
teriileteit atfogd integracid hatalmas termelési kapacitast, kiboviild piacot is
teremt, ami gazdasagi harcot és javuld versenyképességet eredményezhet a
tobbi nagyrégioval folytatott versenyben. Nalunk ¢s a csatlakozasra leginkdbb
érett orszagokban mar elkezdddott vagy az évezred végére beindul az EU
atlaganal gyorsabb gazdasagi fejlédés. Uj fizetoképes kereslet jelenik meg,
amivel hosszl tdvon szamolni lehet. Az Ujabb fejlesztések minden bizonnyal
elsésorban az Europai Uni6o tagallamaiban miikodé cégeknek jelent wjabb
profitot, tizletet. Nagy rovidlatas lenne, ha az EU-tagorszagok kirekesztenének
benniinket az integracio elonyeibdl. Ugyanez igaz Magyarorszag szdmara is: az
a kozos érdekiink, hogy masok - ma még nalunk kevésbé felkésziilt orszagok is
- a fokozatossag €s a kompatibilissa valas fliggvényeben bejuthassanak a k6zos,
integralt eurdpai héazba, élvezhessék az ezzel jo eldnydket, nemzetiségi és
szomszeédpolitikai gyakorlatukban pedig érvényesitsek a maguk szdmara is
kotelezé modon az eurdpai elvarasokat.

A jovObeli sikeres gazdasagi felzark6zasunk és  tarsadalmi
felemelkedésiink  forrasait kutatva latokoriinket érdemes  Azsidra s
kiterjeszteniink, hasznositva azsiai eredetiinkbdl és rokonsagunkbol adodo
elényeinket. Matolcsy Gyorgy kézgazdasz gondolatat érdemes megszivlelniink
és vigyazd szemeinket Azsidra is vetni (nem az euroatlanti csatlakozas
rovéasara). Azsidban a csaldd a tarsadalom alapegysége. A csaladi alapon allo
azsiai vilaghaldzatok az 4zsiai siker alapjai, a kis csaladi cégek egyre sziikebb
halézata orszagon beliil, a régidkon és a globalis halozatban. Megfontolando6 az
a kovetkeztetés, hogy a kornyezd orszdgokban €16 magyar kisebbség alkalmas
arra, hogy Kozép-Europaban a kinai diaszporahoz hasonuld halozatszovo
tevékenységet végezzen. (Matolcsy 1997:6)

Lehetséges magyar jovoszcendriok a XXI. szdzad elso évtizedeiben
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A tudomanyos eldrejelzés leginkabb bevalt utja és mddszere a tobbféle
szcenarid, az egymadstdl mindségileg kiilonbozd jovovaltozatok feltarasa.
Magyarorszag XXI. szazad eleji (2020-1g tartd) jovojét a kovetkezd lehetséges
modellekben vélem prognosztizalni:

Sikerorientalt jovomodell

A jelen tendenciakbol az kovetkezik, hogy Magyarorszagon remény van
tartoés fellendiilésre, jobban fognak menni a dolgok, tobb ember szadmadra
johetnek el végre sikeres(ebb) évek. Arra van biztatd remény, hogy a
novekedésorientalt gazdasagpolitika ¢és Magyarorszag ismét visszanyert
regiondlis vezetd szerepe, az orszag ¢élenjardo tdkebevondsi képessége, a
nagyszabasu fejlesztési programok, a mieldbbi, 4-5 szazalékos dinamikus
gazdasagi novekedés hozzdjarul ahhoz, hogy a magyar lakossagbol mind tobben
erzekeljek sajat helyzetik kedvezObbre fordulasat. Ennek eredményeként
tartosan nd az életszinvonal és a fogyasztas, olddédnak a felhalmozodott
fesziiltsegek, problémak. Ennek feltétele a hazai tudatos iranyitod cselekveés €s a
gazdasagi novekedést eldsegitd nemzetkozi kornyezet.

A gazdasagi atalakulds varhato tarsadalmi hatdsaként er6sddni fognak a
kapitalista tarsadalmi - gazdasagi rendszerre jellemz6 1) viselkedési normak. A
lakossag korében

- erdso0dik a teljesitményelv,

- a vagyongyarapodas igénye,

- felértékelddik a takarékossag és az Gngondoskodas szerepe.

A program sikere esetén a kozéprétegek helyzetének romlasa 1997-98-ra
megallithato lesz. Jo esélylink van arra, hogy a magyar gazdasag csatlakozzon
az eurdpai erds kozépmezOnyhoz. Az sem teljesen kizart, hogy kapcsolddjunk a
vilagban az élvonalat alkoto otletgyartokhoz, ami azt jelenti, hogy az Ujabb
otletekbdl végterméket allitsunk eld ¢€s azokat a regiondlis vildgpiacokon
ertékesitsiik. Ilyen esélyeink vannak az autdgyartasban, az elektronikai iparban
¢s a gyogyszergyartasban.

11. Koztes modell: kiizdelem a vadkapitalizmus megszilarduldasa ellen

Kapitalizalodasunk jelenbeli tartalmi jegye a vadkapitalizmus jelenség-
egyiittese, ami nem maradhat meghatarozé sajatja a 2020-as Magyarorszagnak.
Ez az emberileg elviselhetetlen €s tarthatatlan karakter egyidejiileg veszélyezteti
orszagunk ¢€s régionk tarsadalmi és politikai stabilitasat, a félelem nélkiili,
normalis emberi életet. A vadkapitalizmus nem tudoményos kategoria.
KifejezO0dik benne a tarsadalom tobbségének a rendszervaltishoz ¢és a
kapitalizmushoz flizott varakozdsaiban, 1illuzidiban valdé csaldédasa. A
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vadkapitalizmus az atlagember altal kritizalt rendkiviil negativ jelenségegyiittes,
pl. a fellazult gazdasagi moral, a sz€lsdséges jovedelmi és vagyoni kiilonbségek,
a kozbiztonsag sulyos hidnya, az 6kdljog uralkodo szerepe, €s még sok minden,
a tarsadalom kozérzetét joggal irritdld negativum. Sajnos azonban, “a fejlett,
civilizalt kapitalizmus is nagyon vad tud lenni... Amit az emberek jelentds része
ma kifogasol, sérelmez, az nem ritkan a tokés rendszer legbensébb, immanens
tulajdonsagait érinti.” (Falusné Szikra Katalin 1993:680, 691). A
sajtdszabadsag, a tobbpartrendszer, a demokracia, a kozvélemény kell, hogy
tartalmazzon annyi pozitivumot, hogy emberi normik ¢és humanizélt
kapitalizmus j6jj0n 1étre nalunk.

Az eltokélt, mindeniranyu, kovetkezetes fellépés a vadkapitalizmus
jelenség-egyiittesével és hordozo erdivel szemben lehet az egyik biztositék,
hogy e veszélyes szcenarié ne maradjon hosszabb tavon realitas.

A masik teend0 a vadkapitalizmus hatasara er6sodod, aktivizalodo
jobboldali populista szélséséges erdktdl valdo elhatdrolodds, minthogy
veszelyességiik abban van, hogy magatartasuk szemben 4l EU-s
csatlakozéasukkal.

II1. Katasztrofamodell

Ha Magyarorszdg gazdasagi felzarkozasanak esélyei kutba esnek,
vesznek fel benniinket a NATO-ba és az Eurdpai Unidba, politikai és szocidlis
kaosz fenyeget, akkor rendparti politikai megoldasok sziiletnek. Ez esetben a
Nyugattol nem varhatunk gazdasagi segitséget, hanem a fejlett vilag
kényszerlien tudomasul veszi a kialakult helyzetet, s csak arra torekszik, hogy a
valsagrégio orszagai el legyenek tdle szigetelve. A magyar tarsadalom
védtelenebb a diktatiraval szemben, mint a Nyugat. Nalunk a tarsadalom
labilisabb, sokaknak nincs sem szilard, kialakult életviteliik, sem értékrend;iik.
A helyzet kilatastalanabba valdsa esetén a tarsadalom reménytelen helyzetli
rétegel tartdosan fogékonyak és védtelenek lennének a populista, jobboldali,
rendteremtd diktatirakkal szemben.

A tarsadalom tobbsége azt tapasztalja, hogy az atalakuldsbol tovabbra is
csak egy kis létszdmu hazai ¢s kiilfoldi vallalkozoréteg huz hasznot, a nagy
tomegek pedig rosszul élnek, koziilik sokan mar arra sem képesek, hogy
kifizessek a lakbért €s a villanyszamlat, az emberek vagy a maganttlélésre
rendezkednek be vagy kidbrandulnak a demokracidbol, mert az nem képes a
piacgazdasag vadhajtasait lenyesegetni.

Veszélyes lehet az orszag jovojére, ha olyan part vagy koalicid keriil
kormanyzati pozicioba, amely a kérvallott-lecsuszott tomegek elégedetlenségét
meglovagolva, a realitasokat figyelmen kiviil hagyva, hamis illuzidkat kelt a
tarsadalomban, s ezen valasztasi igéretekkel maga mellé tudja Aallitani a
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valasztok tobbségét. Ez destabilizald folyamattd valhat, kormanyzéasra képtelen
parlamentet eredményezhet a szembenallo felek kozotti patthelyzet
kialakulasaval. Csak az ¢élethelyzet javulasa eredményezheti, hogy a
kidbrandulas ne ingassa meg a demokratikus berendezkedést és a tarsadalmi
stabilitasat. E forgatokonyv megvaldsulasanak a legkisebb a realitasa.

XXX

A dolgok soha nem olyan rosszak - vagy olyan jok -, mint amilyennek
latszanak (La Rochefoucauld). Az is igaz, hogy a kétségbeesés nemcsak biin,
hanem haszontalan és hamis is. Aki kétségbeesik, nem hisz Onmagéban,
sziikebb kozosségben, a magyar nemzet tetterejében €s az emberiségben sem -
lebecsiili 1étének értelmét.

Eric Hobsbawm brit torténész azt jovendoli, hogy a harmadik évezred
elején “Kozeép- €s Kelet-Eurdpa népei egészében tovabbra is olyan orszagokban
fognak ¢élni, amelyek csalodtak a maultjukban, valdsziniileg nagyrészt
csalodottak a jeleniikben és bizonytalanok a jovdjiikben” (Hobsbawm 1995:28).
Bizom benne, hogy nem lesz igaza!

A remény hal meg utoljara. Az akarat optimizmusa segithet. Hinni kell a
gy6zelemben, akarni kell a gy6zelmet - és fleg - tenni, tenni cselekedni érte!
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