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Miutén a tudomdnyos kozosségek dltal elfo-
gadott és alkalmazott konvenciok, médszerek,
terminolégidk nagymértékben fiiggnek az
informdaci6, a tudds megdrzésének és draddsd-
nak technikaitdl, az ¢j kommunikdcids tech-
nolégidk hasznlatdt kiséré kulturdlis valto-
zasok erdteljes hatdst gyakorolnak magdra a
tudomdnyra, annak fogalmdra és szerkezeté-
re, a tudomdny tdrsadalmi szerepével kapcso-
latos elvdrdsainkra. A tudomdny ugyanis,
mikéntarra napjainkban t6bb tudomanyszo-
cioldgiai elmélet is rdvildgit, lényegét tekintve
olyan informdciétermeld és -tovabbité rend-
szer, amelynek legfontosabb alapegysége a
kozlés, a kiilonbozd formdban megjelend
kézlemény (Latour —Woolgar, 1979). A tudo-
mdnyos kommunikdci6 tehdt ilyen értelem-
ben elvalaszthatatlan az informécidk el64lli-
tdsdt, hitelesitését, ellen6rzését magdban fog-
lalé tudomdnyos tevékenység mds elemeitdl,
hovatovébb, a tudomdny lényegét tekintve
maga is kommunikdciés intézmény. A kii-
16nboz8 kozosségi formak médiakézponti
szervezddéséhez, mediatizdciéjahoz vezetd és
a tuddstermelés és -4tadas technikait ertelje-
sen befolyasolé kommunikaciétechnol6giai
valtozasok ezért gyakorolhatnak jelentds ha-
tast a tudomdnyos kozosségek, és ezdltal a

tudomdny szerkezetére is. A kozvetitett kom-
munikicié Gj technoldgidinak megjelenésé-
vel a tudomdny is mediatizélodik.

Ennek a mediatizdlodasi folyamatnak a
lényege a tudomdnyos kommunikécié két
alapvetd irdnyabdl kiindulva, két aspektusbdl
ragadhaté meg. A tudomdny kommuniks-
cis pozici6jit egyrészt kutatdsi egytittmiko-
désekre és rendszerekre, szakmai nyilvdnos-
sdgokra és informdcids bézisokra hivatkozva,
azaz a tudomdnyon beliili kommunikaciés
alkalmazdsok keretében lehet meghatdrozni.
Ennek jegyében a tudomany mediatizél6ddsat
atudomdnyos kozosségek mediatizdl6ddsinak
kovetkezményeként irhatjuk le, rdmutatva
azokra a tudomdnyos gondolkodsds természe-
tét, a tudomdny szerkezetét, a kutatéi munka
modszereit dltaldban is érintd valtozasokra,
amelyek az informdcié kordnak tudomany-
képétalapozzak meg. A tudomdnyos kommu-
nikécié mésik alapvetd irdnydt a tudomany

Jkifelé”, azaz a laikus érdeklédék tarsadalmi
csoportjai felé valé megjelenitése jelenti.
Ebbdl a nézépontbdl a tudomdany mediatiza-
16d4sa a nem szakemberekbdl 4ll6 célesopor-
tokkal a tomegkommunikacié Gj csatorndin
kommunikalé tudomdny gyakorlatinak
megvdltozdsdt jelenti.
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A tudomény mediatizdléddsdnak két as-
pektusit jellemzd folyamatok egymdssal kol-
csonhatésban formdljak az informécié kord-
nak tudomdnyképét, ami mindinkabb eltd-
volodik a modernitds kordban kiérlelt tudo-
mdnykoncepcidktdl. A mediatizalt kdzossé-
geket feloleld, Gj kommunikécids hal6zatok-
hoz kétheté tudomdnyossdgot az egységes
tuddsba vetett hit é a diszciplindris nyitottsig
eszméje tdpldlja, mig a konyvnyomtatds
kultirdjira épiils, szovegalapti tirsadalmak
hagyomadnyos tudoményfelfogdsa a fragmen-
talt tudds és a zart diszciplindk elvében gyo-
kerezik. Ez utébbi tudomdnykoncepci6 a
nyomtatdsos irdsbeliség elterjedésének két
lényeges ismeretelméleti kovetkezményével
hozhaté Gsszeftiggésbe. Egyfeldl azzal, hogy
a nyomtatott anyagok mennyiségének meg-
sokszorozddaséval és ebbdl addéddan a tudds
komplexebbé véldsdval a tudds egységes esz-
méje mindinkabb elhalvanyul. Masfeld] pedig
azzal, hogy a nyomtatott szévegek formai és
tartalmi lezdrtsigabol fakadéan egy nyomta-
tasban megjelent tudomdnyos mdvet a ha-
gyomdnyos felfogdsnak megfeleléen mindig
valamilyen zdrt, mds mtivektdl elkiiloniilten,
onmagdban fenndllé egységnek tekintettek.
Az elébbi fejlemény azt az dlldspontot erdsi-
tette az Uj, elektronikus kommunikdciés
technolégidk megjelenéséig és elterjedéséig,
hogy a tudds vildga tilsdgosan is terjedelmes
ahhoz, hogy akiilonb6z6 tudomanyteriiletek
kooperacidja révén, dtfogd médon megragad-
hatd legyen. Az utébbi pedig az eredetiség és
kreativitis romantikus eszményének megszii-
letéséhez vezetett, aminek kovetkeztében egy
eredetét és jelentését illetéen minden kiilsé
hatistdl fiiggetlennek tartott, egyéni tudoma-
nyos m{i még erdteljesebben elkiiloniilhetett
mds munkdkedl. Az 4j kommunikdciés tech-
nolégidk — f6ként az internet — hasznlatéval

napjainkra kifejld6 informélis hdlézat azon-
ban egyre inkdbb hozzdjirul ennek a tudo-
ményképnek és az erre épiil§ klasszikus for-
midlis szervezeti rendszernek a felbomlésdhoz.
Az 4j médiatérben kibontakozé fogalmi,
médszertani konvergencidk, folyamatos in-
formalis kooperdcidk eredményeként ugyan-
is egyre hatdrozottabb formdban jelenik meg
az egységes, dtfogd elméletek megalkotdsa és
a diszciplindris hatdrok ezzel egytitt jaré meg-
nyitdsa irdnti igény.

Tanulmanyomban arra kivdnok ravildgi-
tani, hogy az 4j kommunikaciés technol6gi-
dk haszndlatdra, az 0 (kozosségi) médidra
éptlé tudomdnyos kommunikécié belsé
(szakemberekbdl, kutatékbdl 4ll6) és kiilsé
(laikus érdekl6d ket magdban foglal6) céleso-
portjai dltal alkotott kozosségek mediatizalé-
ddsa egyardnt hozzdjirul a tudomdny rend-
szerének dtalakuldsdhoz, egy 4j tudomanykép
megszilletéséhez. A tudomany mediatizlé-
dédsa a tudomanyos célcsoportok mediatizalé-
désdra visszavezethetd folyamat, amely azon
tdl, hogy megvaltoztatja a tudomdny jellegét,
a tudomdnyos kommunikacié kiilonb6zé
médiumait jellemz6 nyelvhaszndlat konver-
gencidjat is feltételezi. Azaz, az informdacié
korit jellemzd tdrsadalmi és kulturalis valto-
zasok a tudomdny 4j rendszerének és nyel-

vének kialakuldséval jarnak egyiitt.

1. Tudomdnykép és mediatizdcio

Az informéci6tovabbitds és -meglrzés j
technikainak elterjedése, az egytittmiikodés
eddig ismeretlen formdinak megjelenése te-
hét dralakitja a tudomdny bels és kiilsé kap-
csolatrendszerét. Az Gj médiumok hasznila-

téval a tudomdny belsd, azaz egyes tudomdny-

teriiletek, szakmai miihelyek és kutatok ko-
70ttt és kiilsd, azaz a laikus érdeklédék altal
képviselt nyilvanossig felé irdnyulé kommu-
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nikiciéja mind Gsszetettebbé, de egytttal
nyitottabbd is valik. Vagyis az ij médiateret
jellemzd interaktiv hdlézottsdg, az informativ
eszmecserék el6tt megnyilé kommunikécié-
technoldgiai lehetSségek egy id6ben teremtik
meg a feltételeit az interdiszciplindris tdjéko-
26das és kooperécié feler6sodésének, a szak-
tudomdnyi hatdrok 4tjarhatdsdgdnak, vala-
mint a szélesebb nyilvanossig felé irdnyul6
tudomanyos kommunikacié hatékonyabbd
tételének. Ezzel egytitt az alkalmazis szerepé-
nek novekedésével jol érzékelhetden csokken
az alap- és alkalmazott kutatdsok kozotti
médszertani tdvolsdg. Az alap- és alkalmazott
kutatési programok ilyetén kozeledésével a
diszciplindris tagoltsdg képe helyett mindin-
kabb az egységes elmélet éiménye hatdrozza
meg a kutatok munkdjit.

Igy magdnak az egységes tudomanynak
a perspektivdja sem olyan illuzérikus madr,
mintamilyen az Gj kommunikaciés technolé-
gidk haszndlatdt megel6zéen volt a tudomd-
nyos gyakorlatban. Az informdcids forrada-
lom eredményeként megsziileté kommuni-
kdciés kultara egy transzdiszciplindris tudo-
midnyos rendszer megerésodéséhez kindl
fogalmi, terminolégiai, nyelvi, médszertani
lehetdségeket, és jarul hozzd annak a moder-
nitéds kordt jellemzd tudomdnykép megval-
tozésdhoz, amely ott boltosul a Charles Percy
Snow altal , két kultira” elméletnek nevezett
felfogés hdtterében is (Snow, 1965). Snow a
modernitds kordban kiérlelt tudomanyrend-
szer egyik sajdtossdgdnak tekinti azt az dthi-
dalhatatlan t6résvonalat, amely két, egymds-
sal nem érintkezd szakteriilet, a természettu-
domadnyok és a humdntudomdnyok kozott
hizédik. Snow ezt a szakadékot a klasszikus
tudomédnyfelfogds szimptomatikus jelensége-
ként értelmezi. Ez a tudomanyfelfogds felel
az Gn. akadémiai tudomdny formdlis szerve-

zeti rendszerének megszildrduldsdért, amit a

szaktertileti fragmentdcié mellett mindenek-
el6tt az alap- és alkalmazott kutatdsok kozot-
ti tivolsdg novekedése jellemez. Snow hatva-
nas években készitett lddeletéra késébbiekben

szdmos tudés egészitette ki olyan tudomdnyel-
méleti adalékokkal, megfigyelésekkel, ame-
lyek Gjra és jra révildgitottak a tudomdnyos

szakteriiletek (kultirdk) egységességének
fontossdgdra és iddszertiségére. A kérdéskor-
ben lldst foglalé kutaték munkdjuk sordn

folyamatosan szembesiiltek az j kommuni-
kéci6technolégiai lehetdségek kovetkeztében

megviltozd tudomdnykommunikicids gya-
korlattal, az inter- és multidiszciplindris meg-
kozelitések irdnti kutatdi igény novekedésével.
Igy példdul az amerikai biolégus, Edward

Osborne Wilson is, aki dtfogdé munkdjaban,
a Consilience: The Unity of Knowledge-ben a

tudds és tudomdny egységességének eszmé-
jébdl kiindulva hangsilyozza a kiilonbozé

szakteriiletekhez k6t6dé tudomanyos kozos-
ségek folyamatos kooperdcidjdnak sziikséges-
ségét (Wilson, 1999). Wilson szerint az Gj ti-
pustl tudomdnyos egylittmikodések fontos-
sdgdra és novekvd szerepére utal az a fejlemény

is, hogy a diszciplindris korldtok elttinében

vannak a természettudomdnyon beliil, hogy
olyan ,hibrid tartomanyoknak” adjanak he-
lyet, amelyeket az egytittmiikddés-egyetériés

implicit formai jellemeznek. Ezek a ,hibrid

tartomdnyok” (példdul: kémiai fizika, mole-
kuldris genetika, kémiai 6koldgia, 6koldgiai

genetika) bdr kiilonboz6 komplexitdstak

lehetnek, lényegiiket tekintve ,,nem tSbbek

a kutatds j fékuszainal.”

A tudoményos kommunikacié és egytitt-
miikodés Gj formdira épiil6 korszakvltds le-
het8ségére azonban mdr jéval az internethasz-
ndlat dltaldnossd valdsa eldtt felfigyeltek azok
a természettuddsok, akiknek a tudomdnnyal
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kapcsolatos vizidjdt a nagy tudomany (Big
Science) koncepcid jeleniti meg a hatvanas
évek eleje 6ta (Price, 1965). A mésodik vildg-
héborit kévetéen szervezé6d6 nagyszabdsa
kutatdsi projektek ugyanis tdl azon, hogy
mindinkabb feliilirtak a hagyomdnyos, tagolt
tudomdnyrendszeren alapulé médszereket,
j kommunikécids csatornak megnyitéséval
erdsitették a tudomanyos kutatdsok gazdasd-
gi, tdrsadalmi bedgyazddasit is. Az 0j tudo-
mény kommunikéciés retorikdjaban ezért
mind nagyobb hangstlyt kapnak a tudomd-
nyon kiviili, gazdasdgi, tdrsadalmi célok és
érdekek. Emellett erésodik a kutatds intézmé-
nyi kézpontositdsa is; egyre kevesebb intéz-
ményben alakul ki nagyfoku koltségvetési
koncentrécid, és mind hangstlyosabb szere-
pet kap a tudomdnyos kutatdst végzd intéz-
mények gazdasigi, tdrsadalmi kapcsolatainak
menedzselése. Az ilyen intézményekben ki-
emelt feladatként jelenik meg a tudomdnyos
kutatds gazdasdgi, tirsadalmi bedgyazdddsd-
nak el6segitése, ami viszont egy, a korabbiak-
hoz képest nyitottabb és erdteljesebb kutatéi
kooperdciéra épiilé tudomdnyrendszert fel-
tételez. Az 4j kommunikécids technolégidk,
mindenekel6tt az internet hasznalata a nagy
tudomdny természetén alapulé tudoményos
korszakvaltds folyamatdt gyorsitja fel az in-
formalis hal6zatokban Gsszekapesol6dé tudo-
mdnyos kozosségek mediatizdcidja révén. E
korszakviltas egyik legfébb ismérve, hogy a
tudomdny mediatizdcidjdnak kovetkezmé-
nyeként az informdlis halézatokban folyé
tudomédnyos tevékenység mindinkabb kozos-
ségivé vélik (Laki — Pallé, 2001). Nemzeti
hatdrokon 4tiveld, folyamatos diskurzus ala-
kul ki a kiilonbozd szakteriiletek képvisel6i
kozott, mind tobb nemzetkézi mihely szii-
letik, ami hozzdjarul az eredményes kutaté-
munka kozos médszereinek kifejlesztéséhez.

2. A kutatdi kizisségek mediatizdcidja

Az egymassal hdlézati kapesolatba kertilé ku-
tatdi kozosségek kozos fogalomrendszert,
médszertani normdkat és adatbézist hoznak
létre, ami azon til, hogy megteremti a folya-
matos globdlis tudomdnyos kommunikaci6

feltételeit, megakadailyozza a tudds és a tudo-
mdny tovabbi fragmentiléddsdt. Annak a

kutaténak, aki valamely tudomanyos kozos-
ség tagjaként be akar kapcsolddni az informd-
lis hélézat keretein beliil zajl6 szakmai diskur-
zusba, el kell fogadnia és sajititania ezeket a

kozos fogalmi, médszertani standardokat.
Ezzel lehetdsége nyilik arra, hogy folyamatos

résztvevdje legyen az informalis szakmai esz-
mecseréknek, amelyek jol haszndlhaté anya-
gokkal és er6teljes inspirdciéval segitik kutats-
sai folytatdsaban. A kiilonb6z6 szakmai f6-
rumokon, vitacsoportokban, vagy épp ma-
ganlevelekben megfogalmazott gondolatokat,
érveket, szempontokat dtemelheti publikd-
ci6ra szdnt munkdiba. A tudomédnyos teljesit-
mény igy egyre inkdbb a mediatizilt tudoma-
nyos kozosségek alapjain szervez6dé infor-
midlis kutatéi csoportok kollektiv produktu-
mava vélik. Ez pedig jelents mértékben fel-
értékeli az Gn. prepublikdcids fazis szerepét a

tudomdnyos tevékenységben, hisz az Gjon-
nan sziiletd és megerdsodé kutatdi halézatok

révén az informalis diskurzusok, férumok

dltal kozvetitett szakmai visszajelzéseknek,
értékeléseknek a tudomdnyos munka folyta-
tdsa szempontjabol ugyanolyan jelentGsége

van, mint a mar publikdlt munkdkra irdnyu-
16 tudomédnyos reflexioknak. Ezta tudomédny-
képet némiképpen drnyaljik azok a vizsgila-
tok, amelyek az informdlis hél6zatok kereté-
ben szerzett informécidkkal kapcsolatos ku-
tatd attitidokre vildgitanak rd. Miként arra

Ellen Collins is felhivja a figyelmet, a kutatdk

320

Szécsi Gabor ¢ Tudomanyos kommunikacid az informacié koraban

egy része ma is fenntartdssal viseltetik az olyan

informdciékkal szemben, amelyek nem estek

at formalis lektoraldson, azaz fontos szem-
pontnak tekintik a folydiratok és kiadk altal

nyujtott minGségbiztositdst (Collins, 2013).
Az 4j kommunikdcids technolégidk nem

felvaltjak, hanem kiegészitik a hagyomanyos

kommunikdciés csatorndkat. Ezért jut Col-
lins is arra a megdllapitdsra, hogy az Gj média

nem véltoztatta meg alapvetéen a tudomd-
nyos kommunikdcié természetét, csupdn az

informécidk megtaldldsdt és megosztdsat teszi

konnyebbé és kiterjedtebbé. Azt viszont még

a Collinshoz hasonlé szkeptikusok is elfogad-
jak, hogy az jabban sziiletett szakterileteken

beliil nagyobb a hajlandésig az dtalakuld

publikdciés gyakorlatra, mint a nagyobb ha-
gyomédnyokkal rendelkezd tudoményteriile-
teken. Kiilondsképpen igaz ez a humdn és

tarsadalomtudomdny kisebb hagyomannyal

rendelkezd szakteriileteire, amelyeken beliil

jelentés mennyiségii digitalis informacié hal-
mozddott fel a kulturdlis, tirsadalmi folyama-
tok kutatdsdhoz.

Bérmilyen irdnybdl is kézelitjitk meg az
11j kommunikéciés technolégidk tudoményos
tevékenységre gyakorolt hatdsit, tény, hogy
a hdlézott kommunikdcié minden kordbbi-
nél gyorsabb, hatékonyabb, nyitottabb infor-
mdlis eszmecserékre kinal lehetSséget. Enyhi-
ti a tudomdnyban évszdzadokon 4t épiilé
hierarchikus viszonyok terhét, a kikristélyoso-
dott diszciplindris normdk nyomdsat. Az in-
terneten tdjé¢kozddé és eszmecseréket folytatd
tudés minden eddiginél hatékonyabban is-
merkedhet meg mds diszciplinik médszerei-
vel, megkozelitéseivel, fogalmi és terminolé-
giai készletével. Ez a fajta interdiszciplindris
tdjékozddds és az ebbdl fakadd nyitottsig, a
kutatdsi téma tobbirdny feldolgozésdra valé
fogékonysdg jelentds mértékben noveli a tu-

domanyos kreativitist, problémaérzékenysé-
get. Egyszéval: az 4j médiatérben kibontako-
z6 tudomdny nyitott tudomdny, amelynek
alapjét a mediatizdlt tudomanyos kozossége-
ket egyfajta bizalmi folyamatban feloldé
permanens kommunikacié, egytittmiikodés
jelenti. E nyitottsdgnak ugyanakkor létezik
egy masik lényeges aspekrtusa is: a nem szak-
emberekbdl all6, kiilsé célcsoportok felé ird-
nyulé, ismeretterjesztési kommunikacié vél-
tozo gyakorlata.

3. A tudomdnyos kommunikdcié

1j célesoportjai

A tudomdny és a laikus célesoportok viszo-
nydnak 4talakuldsa éppugy hozzdjérul a

diszciplindk egységének tjraformaléddsihoz,
mint a tudomdnyos kozosségek 0j tipusu
kapcsolatrendszerének megsziiletése. Ehhez,
persze, szitkség volt a tudomdny halézatoso-
ddsdnak folyamatdt felgyorsit6 internethasz-
nélat dltalinossd valsira is. Az (j médiumok
tudomdnyos kommunikéciéban valé meg-
jelenése 0j tartalmi és formai kereteket kinal

a tudomdny és a tdmegmédia viszonyanak,
ami jelentés mértékben enyhitette a tudo-
ményos korok tomegmédidban valé megje-
lenéssel kapcsolatos ellendllésdt is. Az 1980-as

és f6ként 9o-es évektdl nagy lendiiletet kapd

tudomdny-popularizdciés kisérletek eleinte

azzal a jogosnak t(ind aggodalommal t6ltot-
ték el a kutatdkat, hogy a témegkultira felé

nyit6 és ezdltal leegyszeriisitett tartalmakkal

kommunikélé tudomdny kiszolgdltatja ma-
gdt a tomegmédiumokban egyre nagyobb

teret kapé dltudomanyos, illetve tudomédny-
ellenes mozgalmaknak. Mdra azonban nyil-
vanval6vé vélt: az Gj médiumok kindlta lehe-
t6ségeket megfelelden kihaszndlé tudésok

képesek arra, hogy a valédi tudomanyos ér-
tékek kdzvetitésére és feldolgozdsdra alkalmas,
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0j kozosségeket hozzanak létre a laikus céleso-
portokkal folytatott tudomdnyos kommuni-
kdci6 gyakorlatdban is. Az interakdivitds j
formdinak megjelenésével a tudomdnyos
kérdések el6készitési szakaszdban a tudomany
immdr nem egyszertien a kutatdsok megis-
mertetésére vallalkozik, hanem bizonyos ér-
telemben be is vonja a laikusokat a kutatdsrél
foly6 szakmai konzultdcidkba, sét, magiba
akutatdsi folyamatba is. A laikus célcsoportok-
kal igy kialakitott értékkozosségek sikeresen
vehetik fel a versenyt a tdmegmédidban else-
kélyesedett tartalommal jelentkezd dltudomd-
nyos vagy tudomdnyellenes programokat
meghirdetd csoportokkal.

Ahhoz azonban, hogy a tudomdny ma-
ximilisan ki tudja akndzni az (jj médiumok
kindlta lehetéségeket a tudomanynépszertisi-
tés sordn, figyelemmel kell lennie a nem
szakemberekbdl dll6 célesoportok jellemzdi-
re, s mindenekel6tt arraa ényre, hogy ezeket
ajellemz6ket erdteljesen formadljaa célcsopor-
tok tagjainak gondolkodasdra, nyelvi vildgd-
ra és tarsadalmi viszonyaira egyardnt haté -
megkommunikacié. Az 4j kommunikaciés
technolégidk kiterjedt hasznalata révén mara
a tudomdny és a tdrsadalom, illetve a tudo-
mdny és a politika kapcsolata elsésorban a
tomegmédia kozvetitésén alapul. A tudomany
tarsadalmi poziciéi szempontjabol kuleskér-
déssé vélt, hogy a tudomdny mennyire képes
hatékonyan felhasznalni az 4j kommuniks-
cids csatorndkat a tomegmédia fogyaszt6iként
tdjé¢kozddé tarsadalmi csoportok megszdlitd-
sakor. Azaz a tudomany médiahasznalatanak
versenyképessé kell valnia azon célcsoportok
korében is, amelyek nyelvi kultrdjdra, gon-
dolkoddsira mind nagyobb hatdst gyakorol-
nak az 4j médiumok 4ltal kdzvetitett tomeg-
kommunikdcids tartalmak. Marpedig e cél-

csoportok szdma folyamatosan né: a tudo-

ményos kommunikacié célkozonségének
médiakornyezete teljessé valik az 4j kommu-
nikdciés technolégidk révén, ami a média-
haszndlattal elwltote id6 drasztikus noveke-
dését, a mindennapi életvitel és informalis
tanuldsi szokdsok médiakézpontt dtrende-
z8dését vonja maga utdn.

Elég, ha a tudomédnyos kommunikacié
egyik legfontosabb célkozonségére, a fiatal
korosztilyra gondolunk. Donald Roberts,
Ulla Foehr és Victoria Rideout Generation
M cim( tanulmdnyukban egy 2009-ben
végzett felmérés nyomdn hivjak fel arra a fi-
gyelmet, hogy a 8-18 éves korosztdly napi
médiahaszndlata akdr a 1o—11 érat is elérheti,
aminek nagy részéta televizié és a szimitégép
elétt elwoleote id6 teszi ki (Roberts et al., 2010).
Ez a felmérés természetesen szdmol azzal a
mind 4ltalinosabbd val6 és a szakirodalom
altal multitaskingnak nevezett jelenséggel,
hogy ennek a korosztdlynak a tagjai a napi
kommunikécids tevékenységiik sordn gyak-
ran egyszerre tobb médiumot is haszndlnak.
A tanulmdny emellett a médiumhaszndlattal
eleoltsee id6 folyamatos névekedésérdl is
beszimol, ami a 2004 és 2009 kozotti id6-
szakban kiilondsen ldtvanyos volt a televizié
és a szdmitdgép eléte eltoloet érak szimdt
illetéen. A tomegmédia dltal kbzvetitett tar-
talmak, illetve a médiahasznalathoz, kiilonos-
képpen a digitilis technol6gidk alkalmazass-
hoz kotddé nyelvi, képi kulttira ebb6l adé-
ddan egyre jelentésebb mértékben befolys-
solja ennek a célkozonségnek a gondolkodd-
sat, kommunikécis szokasait. Mindennapi
kommunikaciéjuk lényegi mozzanatav vilik
a killonb6z6 kommunikécids technoldgidk
gyakori valtogatdsdt, nemegyszer egyidejii
alkalmazasit feltételezd, sokcsatornds kom-
munikicié. Ennek sordn az egyes kommu-
nikécids technoldgidk hasznalata mas és més
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(fizikai vagy virtudlis) kozosségi forméhoz

valé tartozds élményével jar egytitt. Ez a cél-
csoport mdr a hibrid (fizikai-virtudlis) kozos-
ségek vildgdban érzi igazdn otthon magit.
Tagjai szabadon védndorolhatnak a sokcsator-
nds kommunikdci6 folyamatiban megsziile-
t6 és egymdsra kolesondsen hatd kozosségek
vildgdban. Szdmos kozosség életébe tudnak
bekapcsolédni akdr egyidejlileg is a kiilonbo-
26 kommunikdciés technolégidk alkalmazd-
sdval, és persze szimos olyan kozosséget

hagyhatnak el, amelynek belsé viszonyai,
normadi, konvenciéi elfogadhatatlannd véltak
szamukra. Az Gj kommunikécids technolé-
gidk haszndlatdval, sajdtos nyelvi és képi esz-
kozeinek alkalmazdsival konnyedén ddép-
hetnek egyik kozosségbdl a masikba, s ennek
sordn Ujabb és Gjabb érzelmi kotddéseik ala-
kulnak ki a meglévé kozvetlen tdrsadalmi

kotelékeik mellett. Kiilonosképpen igaz ez

az1990-es évek végén sziiletettekre és az anndl

fiatalabbakra, akik az (in. Z generacié tagjai-
ként, a digitdlis kor bennsziilottjeiként szo-
vogetik kozosségi kapcsolataik héléjét. Ezek

a fiatalok mér nem szélithatk meg a hagyo-
médnyos ismeretdtadds nyelvén és eszkozeivel,
szdmukra a tradiciondlisan dt6rokitett tudds

hasznélhatatlan, korszertitlen informacidkat

kozvetit. Uj tipusti kozosségi korddéseiket

egy Uj, a multimedidlis kommunikdcié 4ltal

formdlt nyelvi vildg hatdrozza meg, aminek

a segitségével az informdcidk gyors befoga-
ddsdra és parhuzamos feldolgozdsira valnak

képessé. A jéréknak és a hdlézatban végzett

munkinak pedig mindinkabb kitiintetett

szerep jut tanulsi folyamataikban.

4. Miifaji konvergencidk
a tudomdnykommunikdcioban

A tudoményos kommunikacié tehdt csak
akkor vélhat versenyképessé a mediatizalt

kozosségek tagjaiként kommunikélé, tdjéko-
26d6 célesoportok korében, ha réhangolédik
az 0j célcsoportokat jellemzd nyelvi, gondol-
kodasbeli sajdtossigokra. Azaz, a rendelkezés-
re 4ll6 médiumok (tematikus televizids csa-
torndk, internet, kozosségi oldalak, blogok
stb.) kindlta lehetdségeket kiakndzva olyan
nyelven szél a célcsoportokhoz, amely meg-
felel a médiakonvergencia kbzegében mind
nagyobb teret kapé képiesség kritériumanak,
és ezdltal a mediatizalt kozosségek tagjai dltal
elfogadott nyelvhasznalati szokdsoknak.
Emellett kell6en interaktiv, és jol gazdalkodik
a tdmegmédia kindlta litvényos, gyors, lik-
tetd, a komolyabb témdkat, ismeretterjesztd
tartalmakat fogyaszthatd, szérakoztaté for-
mdban kézvetitd, un. , kevert” miifajokkal is.

Ez a tudomdnyos kommunikécié kiilsé
célkdzonségeinek megnyerésére irdnyulé
torekvés ugyanakkor nem hagyja érintetlentil
magdnak a tudomdnynak a nyelvét sem. A
webalapti média egyre elterjedtebb hasznla-
ta ugyanis felgyorsitotta a tudomdnykom-
munikacids szférak kozott kordbban kialakult
hatdrok erézi6jat. Amint tobb, a kérdéskort
kutatd szerzé is ramutat, az internethaszndlat-
nak a tudomdnykommunikdciéra gyakorolt
taldn legérdekesebb és bizonyos értelemben
legellentmondésosabb hatdsa a szakmai és
nyilvdnos kommunikaciés szférdk mind eré-
teljesebb osszefonddasiban rejlik (Bucchi,
1998; Gregory — Miller, 1998; Trench, 2007).
A fontosabb informéciok megosztédsakor ma
mér szimos tudomdanyos intézmény él azzal
a nyilvdnos kommunikaciés modellel, ame-
lyet a tdmegmédia keretében dtalakuld djsdg-
iréi gyakorlat fejlesztett ki. Kiilonosen érde-
kessé teszi ezt a fejleményt az a Brian Trench
dltal megfigyelt jelenség, hogy a tudomdnyos
intézmények nem csupdn a kutatdsi eredmé-
nyek, felfedezések laikus célk6zonség szamé-
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ra valé bemutatdsakor alkalmazzik a tdmeg-
média keretében kiérlelt tjsagiréi stilust, de

akkor is, amikor szakmai forrasokbdl szar-
mazé informdcidkat szakmai kézonséghez

kivannak eljuttatni (Trench, 2008). Nem

véletlen, hogy mind t3bb kutatéintézet, tu-
domanyos kdzpont, egyetem és mas felsGok-
tatdsi intézmény alkalmaz olyan professzio-
ndlis tudomdnykommunikdtorokat és tudo-
médnyos szerzOket, akik képesek hozziférhetd,
laikusok szdmdra is érthetd és ezdltal a tomeg-
kommunikdciés csatorndkon — féként az

interneten — eredményesen kozvetithetd
osszefoglaldsokat késziteni a kutatdsi eredmé-
nyekrél, tudomdnyos felfedezésekrél. Ily
médon a tudomdnyos intézmények disszemi-
nécids tevékenységiik sordn bizonyos mérté-
kig dtveszik a tomegmédidban dolgozd uj-
sdgirok értelmezd szerepét. Ez az internethasz-
ndlat révén egyre dltaldnosabbd vilé tudo-
ménykommunikéciés gyakorlat tehdt mind-
ink4bb a szakmai és nyilvdnos kommuniké-
cié kozotti mifaji hatdrvonalak elmosédésd-
hoz vezet, és 4j megvildgitdsba helyezi azt a

Jiirgen Habermas altal mér az 1970-es évek
elején megfigyelt jelenséget, hogy a tudoméd-
nyos kozosségek az egymidssal folytatott

kommunikécidjuk sordn is felhasznaljdk az

dltaldnos hirmédidt (Habermas, 1971).

Ez a tudomédnyos kommunikéci6 eszko-
zeit meghatdrozé miifaji konvergencia is jelzi
tehdt, hogy az internethaszndlat miként teszi
mind dltaldnosabbd azt a televiziézdssal kibon-
takoz6 jelenséget, amit a tudomdny mediati-
zalddasaként frunk le. Mint lattuk, az inter-
neten folytatott kommunikéci6 két alapvetd
irdnybdl jarul hozzd a mediatizci6 folyama-
tanak felgyorsuldsdhoz a tudoményos kom-

munikicié gyakorlatdban. Egyrészt a kutats-
si egytittmiikddéseken és rendszereken, szak-
mai nyilvanossigokon és informécids bazi-
sokon beliil, az egymdssal kommunikal6 tu-
domdnyos kozosségek mediatizdléddsanak
fokozdsdval; mésrészt a tudomdnykommu-
nikécié laikus célkozonségével az Gj média
révén kialakitott, tdgabb kozosségek media-
tizdciGjénak felerSsitésével. Azaz, a tudomany
mediatizdléddsdnak az ad lendiiletet az 4j
média kordban, hogy a tudomanyos kom-
munikéci6 célcsoportjai maguk is mediatizale
kozosségek tagjaiként fogadjék be és dolgoz-
zak fel a tudomanyos eredményekkel kapcso-
latos informécidkat. A mediatizcié eredmé-
nyeképp korvonalazédé tudomdnykép a
mediatizalt kozosségek kozott egytittmiko-
dés 1j formdinak megsziiletésével halvinyit-
ja el az egyes diszciplindk hatdrait, illetve fiizi
szorosabbra a tudomdny és a tdrsadalom
kozotti kotelékeket. Az 0j médiatér kindlta
lehetdségek kihaszndldsa a kozvetitett isme-
retek djszerti Gsszekapesoldséval eddig isme-
retlen timpontokat kindl a tudomdnyos
kommunikdciéban érintett kézosségek inter-
és mulddiszciplindris érdeklédésének elmé-
lyitéséhez, a tudomdnnyal kapcsolatos Gj
szemléleti médok és tdrsadalmi elvardsok
megsziiletéséhez. Az elektronikus médiumok
osszehangolt haszndlatdval Gj kozosségi for-
médkat teremtd tudomanyos kommunikacié
igy vélhat a tudomdny tdrsadalmi, gazdasdgi
és kulturdlis poziciondlisdt alapvetden megha-
tdrozd tevékenységgé az informdci6 korban.

Kulcsszavak: tomegmédia, internet, tudomi-
nyos kommunikdcid, mediatizdcio, interdiszcip-
linaritds
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