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A torténelmi emlékezet

A nap ledldozni késziilt, vérpatakban megtort
néhany sugdrt vetve vissza Mohécs téreire, hol
az élet-haldl csatdjdt vivedk az egyenetlenkedés
hagymazit6l hervasztott magyar nemzet
bator s6t merész, de rosszul rendezett hadai,
a200 ezer ember és mintegy 2000 hajé kisére-
tében megjelent, s apré harczokkal mér né-
hény nap 6ta ingerlett hatalmas twrok szul-
tannal, I-s6 Szulejmdnnal. Hajnala e napnak
szépen hasadt, reményteljes volt, alkonyata
szomord, a magyarra halotti gydszt hozo.”
(Jészay, 1846, 2) Ezekkel a sorokkal kezd8dik
a kivalé tudés Jaszay Pal mohdcsi csatdt ko-
vetd honapokrdl sz016 nevezetes konyve,
melynek alapténusa a sajit kordnak lenyoma-
ta, mondanivaldja azonban meghatirozta a
kovetkezd szazhetven év t6rok korrdl alkotott
felfogdsat. Ehhez persze hozzdjarult a reform-
kor nagyjainak és az 1848-1849-es szabadsdg-
harc tdléldinek (ir6knak, politikusoknak,
egyhdziaknak) hasonl6 véleménye: a mohdcsi
csatasikon valami kisiklott, és azéta sem sike-
riilt visszadllitani a magyar nemzet sorst és
jovjét a helyes vaganyra.

A torténelmi blinnek természetesen vol-
tak tettesei és elszenved6i. Utdbbi—a magyar
nemzet egységes nemzeti tombben kezelt
monolitja — korokon keresztiil dllandé volt,
mig az elkdvetdk kore folyamatosan béviile
és terebélyesedett. Az emigrici6 gondolkodéi
vérmérsékletiiked] figgben kdrhoztattdk a
Habsburgok dlnok aknamunkdjat és a baréi
széthiizdst, a 20. szdzad elején a nemzet nem-
zetiségeinek és nemtelenjeinek lenézését, a
szazad kozepén pedig a degenerdlt urizilis
ongyilkos 6nzését. Minden kor megvivta a
sajit Mohdcs-harcit, és jelenének politikai
felfogasihoz gyartott sajdt multat. A gyakori
politikai kurzusvaltisokon dt azonban kikris-
télyosodott a mohdcsi csatdnak és a magyar-
sig torok kori nagy sorsforduléinak egy
markdns értelmezése. Ennek kozponti elemei
kozé tartozott a korabeli magyar politikai elit
sommis elitélése, az alkalmatlansag, az drulds,
az emberi gyengeségek kihangsulyozisa, a
keresztény propagandisztikus megnyilatkozi-
sok dlsdgossdga ésa Nyugat druldsa. Eztaképet
sugalljak a haszndlatban levd tankonyvek,
ebben a szellemben zajlik a kozbeszéd és a
kozélet, mindez azonban elhomalyositotta a
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tisztdnldtdst, és a magyar torténelmi tudat
stlyos torzuldsahoz vezetett. Ennek bizonyi-
tdsdra legyen most elég a nép szava, hiszen a

Szulejmdn cim(i népszer(i filmsorozathoz irt
elektronikus hozzdszélisokban bar Mohécs-
16l irnak, a jelenrdl szélnak, és véleményiik-
héz szellemi argumentdciénak a magyar
kézgondolkodasban levé torténelmi képet

haszndljék. A magyar tirsadalom a ,,normé-
lis” id6bél kizokkent helyzetként értékeli

sajét torok kori térténelmét, ennek egyenes

kovetkezményeként zdrdjelben tartja az utol-
s Otszdz évét, és vérja sorsdnak ,egyszer csak

valahogy” a normalitdsba val6 visszatérését.
Azonban ha helytelen az alapképlet —a moha-
csi csata okainak és kovetkezményeinek ér-
tékelése —, akkor miképpen varhaté el a torok

kor redlis megitélése vagy a jelenben valé

jézan tdjékozddas?

A magyar tirsadalom egy részének tuda-
taban igy valt a magyar torténelem a kivilasz-
tottsdgon alapulé tidvtorténetté, a masik rész
szdmdra azonban egyfajta , kdrhozatt6rténet-
t¢” dllt 6ssze, amelyben minden csapds jogos
és megérdemelt, a végén pedig nem virhat
feloldozas. Ha ehhez a képhez nem nytlha-
tunk hozz4, akkor a torténettudomany on-
céltva és funkcidtlanna valik, elveszti értelmét,
illetve jelent8ségét a mindennapok szer-
vezésében. Innentdl nem pusztdn torténeti,
hanem egyben nemzeti sorskérdés is a t6rok
kori sorsfordulék helyes értelmezése, és nem
lehetséges végtelen szimu olvasat.

Erdemes az elején leszogezni, hogy a szdz-
otven éves oszmdn megszdllds mérhetetlen
szenvedést okozott az orszdgnak. Egy olyan
virdgzé kultirdt tiintetett el, amelynek ma
csak a térmelékét ismerjitk. Rendkiviil sok
kdros folyamat indult meg, amelyek maguk-
ban hordoztik a modern kor magyar bukd-

sainak csirdjat. Emiatt nem szabad az agresz-

szor és dldozat szerepet annuldlni, mert
szamunka a Mohdcsnal vagy Szigetvarnal
elesé katondk szenvedése nem lehet egyenld
az ellenoldalon kiiszkdd6 janicsdrokéval. Még
ha mindezt ma felesleges bérkinek is felréni,
elkenni sem illik.

Ezzel egyitt a kés6 kozépkori sorsforditd
eseményeknek lehetséges egy, a megszokottdl
eltérd — megkockdztatom —, pozitivabb olva-
sata, amely Ggy is koherens és egzakt, ha az
a bizonyos pohdr félig tele van, és nem ,,mi”
loccsantottuk ki a maradékot.

A vereség ideje

A magyar toreénelmi tudat egyik legszilar-
dabb pontja 1526. augusztus 29. Aki ezt is-
meri, az a magyar nemzet kozosségének
tagja, aki nem, az kiviil reked rajta. Ugyan-
akkor a mohdcsi csata idépontja azon kevés
torténelmi ddtum kozé tartozik, amely a
kornyezd népek tobbségének tankonyveiben
is szerepel, mintegy halvany visszfényeként
az egykor Hungdridnak nevezett k6zos haza
tudatdnak.

A mohdcsi csata azonban évtizedekkel
korabban eldélt,a Duna jobboldali drterének
lapdlyan val6jaban mér csak egy fontos fel-
vonds végjitéka zajlott. A vereséghez vezetd
titon természetesen sok jelzékovet ki lehetne
emelni, dm a Magyar Kirdlysdg t6rténelmé-
nek elsé sorsforduldja az volt, amikor az
Oszmin Birodalom a 14. szizad végén megje-
lent a hatdrok tig eléterében. A magyar tor-
ténetirds ugyanis még mindig nem hangsu-
lyozza eléggé, hogy ez az dllamalakulat hédi-
tdsra sziiletett, a ,békés egymds mellett élés”
politikdja a rendszerébél adédéan nem volt
lehetséges. A hadakozds szamukra t6bb volt
kényszerité hagyomanyndl. Miként Szulej-
min szultdn 1526 elején 1. Ferenc francia ki-

rilynak megfogalmazta: ,A mi dicsé &seink
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és nagyfény(i nagyapdink [...] soha nem
szlintek meg hadakozni az ellenség visszaszo-
ritisdra és az orszdgok elfoglaldsdra. Mi is,
szintén az 6 nyomaikon indultunk. Mi tar-
tomdnyokat és erédoket, melyekhez nehéz
volt hozzaférni, elfoglaltunk minden idében.
Paripdnk fel van nyergelve, kardunk oldalun-
kon van éjjel és nappal.” (Szalay, 1859, 6.) Az
oszmén birodalmisdg elve egyszertien a hé-
ditdson alapult. Ez a tiirelmetlen vigy a no-
mdd hatalmi ideol6gidbdl, illetve az iszldm
univerzalizmusbdl tdplélkozott, és dthatotta
a hadsereget, valamint az dllamappardtust is.
A héditésban minden tdrsadalmi csoport
érdekelt volt, ez adta meg az oszmdn dllam
dinamizmusat, ez allt sikereinek hatterében —
és ez okozta évszdzadokkal késébb bukdsit is.

Természetesen a magyar torténelem (sem)
volt eleve determindlt, kereke fordulhatott
volna masképp isa 15. szdzad els6 évtizedeiben.
Az oszmdnok uralmdt elsdporhette volna
Timur Lenk, és a Luxemburgi Zsigmond
irdnyitotta dinasztikus dllamkonglomerdtum
is er6sebb volt anndl, mint amit a nikdpolyi
(1396) és a galambdci vereség (1428) mutat.
Az Oszmdn Birodalom azonban tdlélte a
valsdgot és az 1430-as években visszatért az
eredeti koncepcithoz, a fennhatésdg minél
tavolabbi kiterjesztéséhez. Ezzel szemben csak
egy nagy, lehetdleg minél nagyobb, kozép-
eurdpai dinasztikus dllam vehette volna fel a
versenyt, azonban ennek lehetésége Habsburg
Albert osztrak herceg, német, cseh és magyar
kirdly 1439. oktdber 27-én bekovetkezett
haldldval tovaszillt.

A magyar torténetirds és kozgondolkodds
a19. szdzad kozepétdl a nemzet szemszogébdl
értékelte az egyes torténelmi korokat, és ez a
szemlélet emelte piedesztilra Hunyadi (I.)
Mityds (1458-1490) uralkoddsdnak idejét. E
harminckét év 6nmagdban 4llé vizsgilata

azonban elfedi azt a valésigot, hogy ez az éra
éppen kivétel volt, és a magyar politikai elit
nem véletleniil gondolkodott folyamatosan
dinasztikus kapcsolatokban. Elhetiink a
gyanuperrel, hogy mindezt a nyugati dllam-
fejlédés megszokott médjan til a magyar
arisztokrdcia helyzetfelismerése tartotta napi-
renden, amely tisztdban volt az orszdg erejével,
és tudta, hogy onmagukban nem lesznek
elegenddk a harc sikeres megvivisdhoz. Ez
dllta Jagellok és Habsburgok trénigényének
és magyarorszdgi tabordnak hdtterében, és
Miatyds a nyugati hadjdrataival csupan el6dei
birodalmét ,,dlmodta jra’, kitzdve azért, ami
szamukra még természetes médon megvolt.

Tudomdnyos korokben ma mdr nem
okoz meglepetést az a megdllapitas, hogy a
Matyis haldldt kovetd — é a mohdcsi veresé-
get megel6z6 — hdrom és £él évtized Jagell6
uralma fikarenyit sem volt rosszabb el8djénél.
Elég csak a hazai humanizmus és reneszdnsz
eredményeire gondolni, és az orszdg tényleges
erejének ismeretében teljesen logikus 1épés
volt a mdtyési fekete sereg sokat biralt lesze-
relése és a hatdrvédelem dtszervezése. A Jagel-
16k politikdjinak sikerességét jelzi, hogy
Ulaszlénak a kezdeti nehézségek utdn nem
volt belsd politikai ellenzéke, és nagybetegen
is sikeriilt elintéznie fia trénutddlasit. Vele
ellentétben Métyasnak tobbszor is fel kellett
Iépnie ellenfeleivel szemben, és fidt, Corvin
Janost sem volt képes a trénra juttatni. Pedig
ez a politikai sikeresség valédi fokméréje.

A két éra lehetdségei kozotti legnagyobb
kiilonbséget az okozta, hogy kozben az Osz-
min Birodalom jelent6sen meger6sodott, és
ereje, lehetdségei teljesen mésok voltak 1520-
ban, mint példdul 1456-ban. Az oszmén 4llam
L. Szelim (1512-1520) alatt viligbirodalomma
valt, mig a Magyar Kiralysdg nem volt képes
tjabb erdforrdsokat a maga szolgalatdba 4lli-
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tani. I. Szulejmdn trénra lépésekor az dltala
irdnyitott dllam legaldbb 6tszor erésebb volt
ellenfelénél. Ez az ardny eleve lefutottd tette
kettejiik harcdt, és feleslegessé teszi Nédndor-
fehérvar két ostromdnak (1456, 1521) 6sszeha-
sonlitdsdt. A magyar dllam egyetlen esélye az
lett volna, ha mar ekkor a Habsburgok tilnek
Szent Istvdn trénjdn, vagy a Jagelloké az
osztrak teriiletek, mert Kozép-Eurdpdban az
osztrak 6rokos tartomanyokkal voltunk va-
16jdban sorskozosségben. Az oszmédn tima-
dédsok az 1470-es évektdl Krajndt, Karindd,
Stdjermdrkot is rendszeresen fenyegették, igy
nem véletlen, hogy a Habsburgokat kiil6no-
sen érdekelték a magyar viszonyok, és az
1520-as évektd] kozos hatdrvédelmi rendszert
épitettek ki aleginkabb veszélyeztetett horvdt
végeken. Hosszt Gt vezetett iddig, mert a 1s.
szazad magyar trénharcai és a magyar korona
visszaaddsa kortil kialakult konfliktus miatt
a magyar koznemességben élt egy erSs né-
metellenesség, melyet csak lassan vetkdztek
le. A Jagellok cseh és lengyel bedgyazottsiga
az eltérd dllamérdekek — baltikumi és német
irdny — miatt nem hozhatott annyi segjitséget
az orszagnak, amennyire sziikség lett volna.
Ezzel nyertiink egy torténelmi bardtsigot a
lengyelekkel — a szomszédsdg ellenére szinte
soha nem konfrontilédott a két allam —, de
az Anjouk, a Jagell6k és a Szapolyaiak dinasz-
tikus kapcsolataibdl soha nem lett szorosabb,
az oszmdnok ellen is haszndlhaté viszony.
Mindezek ismeretében lehet igazn sajnalni

Albert kirly varatlan haldl4c.

A vereség oka

Minden kézhiedelemmel ellentétben a moh4-
csi vereség legfébb oka az volt, hogy Szulej-
mén szultdn el akarta foglalni az orszdgot, a
magyar elit pedig jobb hijin felvette a kesz-
tylit, és az egyenlGtlen feltételek ellenére kidlle

az akkori vildg legnagyobb hadserege ellen.
Amennyiben elfogadjuk ezt a sommds meg-
dllapitést, azonnal feleslegessé vilik minden

tovabbi lamentdlds a magyar hadsereg létszé-
mén, a hadvezetés min8ségén, vagy Szapolyai

Janos erdélyi vajda késésén. A magyar koz-
gondolkodas azonban mdig nem képes bele-
nyugodni a magyar dllam legfontosabb

megmérettetésének végkimenetelébe. Ezzel

a tudattal mar a kortdrsak sem voltak képesek

megbirkdzni, és ennek kdszonhetd az a ldzas

blinbakkeresés, amely az elmult 6tszdz év

politikai publicisztikdjat és torténelemértel-
mezését napjainkig oly erésen befolyasolja.
(Rendkiviil tanulsigos, hogy egy néhiny

évvel ezel6tt megjelent kit(ing tanulmanyko-
tetben éppen Szapolyaival kezdédik a magyar

btinbakok sora, ami azt sugallja, hogy a ma-
gyar torténelem ezt megel6z6 hatszdz doku-
mentdlhaté évében egy kétes megitélésti sze-
mély sem volt. Ez azt mutatja, hogy a Mohdcs

el6tti magyar torténelem értelmezésében

soha nem volt olyan diszharmoénia, amely
megkérddjelezte volna az egyes torténelmi

cselekedetek érvényességét.) Enneka fruszerle-
sagnak tudhaté be, hogy mdig szimos tedria

kering a mohdcsi vereség okairdl és II. Lajos

haldlarél. Ez pedig sziikségessé teszi, hogy
roviden Gsszefoglaljuk a kollégdk dltal mdr
tobb helytitt leirtakat.

A tudomdnyos kozvélekedésben mdig él
az a vélemény, hogy Szulejmdn valéjiban
nem akart tdmadni, de felhdboritotta a ko-
vetétért méltatlan bindsmadd. Szulejman 1520.
szeptember 30-4n épett tronra és 1521. mdjus
18-4n elindult serege élén a Magyar Kiralysdg
ellen. Ez csak ugy volt lehetséges, hogy a
tronra 1épés utdni hetekben kiadta a paran-
csot a hadjdrat el6készitésére. Ennek ismere-
tében sokadrangti az a kérdés, hogy érkezett-¢

szultdni kovet a budai udvarba vagy sem.
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Szulejmdn mindenképp tdmadni akart, és

err6l kendézetleniil vallott 1521. évi gyézelmi

jelentésében. ,A hitetlenck ellen inditandé

szent hadjdratra hatdroztam el magamat, s

szdmba vevén a tévelygd nemzeteket, a két-
ségbe esett magyarokra forditottam figyelme-
met, a kiknek husdval és vérével tdplalkozott

kardunk régi id6kedl fogva.” (Thury, 1893,
37337 4., idézi Fodor, 1991, 36-37.) Ezek utin

mdr csak az a kérdés, hogy vajon milyen

utasitdssal érkezett Behrdm csausz II. Lajos-
hoz. Erre még kés6bb visszatériink, de birmi

dllt is a levélben, az egyrészt elfogadhatatlan

volt a magyar fél szimdra, mdsrészt a szultdn

is csak megtévesztésnek szdnta, tirligyet ke-
resett a hdbortra.

Nem szabad szem el8l téveszteni, hogy
Szulejmdn mdr 1521-ben is Budat akarta el-
foglalni, és csak a realitdsok vezették Ndndor-
fehérvér ald (Thiry, 1893, 49.; Fodor, 1991,
43—45.). Attél kezdve, hogy sikeriilt az orszdg
kapujat bevennie, a stratégiai célja Buda meg-
héditisa és a Magyar Kirdlysdg térdre kény-
szeritése lett. A hdbord kévetlen oka nem az
antagonisztikus gytilolet vagy egyéb fitum,
hanem egyszertien a szomszédsdg volt. Kele-
ten elfogytak a konnyen meghddithatd terii-
letek, és az iszldm szent helyek Sreként a
muszlimok elleni hdbort is mind nehezebb
volt megmagyardzni, igy adta magdt a legko-
zelebb levd, az évtizedes harcokban mar ki-
vérzett Magyar Kirdlysdg elleni frontdlis ta-
madds. Ha a magyar politikai elit tigyesebb,
erdsebb vagy simulékonyabb lett volna, akkor
sem sikertilt volna diplomdciai Gton Szulej-
mant eltériteni a szandékarsl.

A Magyar Kirdlysig egyetlen esélye az volt,
hogy az oszménok minden fronton hadban
dlltak, igy lehetett abban bizni, hogy nem jut
elég er és figyelem a magyar hadszintérre.
Ez azonban csak eloddzni tudta a tdmadast,

és minden bizonnyal ez az oka a Nandorfehér-
var eleste és a mohdcsi csata kozott eltelt 6t
esztendének. 1524 mdjusiban meghalt a per-
zsa Iszmail sah, igy az oszmanok pillanatnyi-
lag fellélegezhettek a keleti fronton. Réadasul
akovetkezd évben djra fellingolt az Eurdpdt
megbénité Habsburg—Valois-hiboruiskodss,
és a Magyar Kirdlysdg elvesztette minden
szovetségesét, ezért 1526-ban egyediil kellett
szembenéznie a szultdni hadjérattal. Mind-
ebbdl azonban nem kovetkezik a ,,Nyugat
héldtlansdga, képmutatdsa stb.” Az eur6pai
udvarok szimdra mésok voltak a prioritdsok,
a balkdni hadszintér tivol volt, az oszmanok-
16l sz616 hireket mdr megszoktdk, illetve
senki sem gondolta volna, hogy a Magyar
Kirdlysig nem tudja megoldani a problémat.
A mohicsi csatdval kapcsolatos divatos
skonte6k” elmaradhatatlan eleme a magyar
hadsereg elégtelen volta az oszman hadigépe-
zettel szemben. Azt azonban nem teszik
hozz4, amit B. Szabé Janos kutatdsaib6l méar
egy évtizede tudunk: hogy a mohdcsi stkon
a keresztény Eurdpa legnagyobb hadserege
sorakozott fel. Az el6z6 évi paviai csatdban
sem a francia kirdly, sem V. Kdroly német-
rémai csdszdr nem tudott ennél nagyobb
hadat &sszetrombitdlni. A magyar seregben
ott dlltak egymds mellett a horvit, a szerb, a
cseh, amorva, alengyel, az osztrak és a német
katondk, igy nem tarthat6 ,a mdr megint
egyediil maradwunk” 6rok magyar kesertisége
sem. A magyar 4llam enné] t6bbre nem volt
képes, és valédi alternativa az titkozet eldli
kitérés sem lehetett.
A 2016. szeptember elején boltokba kerii-
16, a mohdcsi csatdrdl és I1. Lajos halalardl
fennmaradt forrsokat Gsszegytiji6 kotetben
megjelend irdsok viligosan megmutatjdk,
hogy a magyar politikai elit felismerte: eljutott
teljesitképességének hatdrdra. Hidba téreek
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volna ki az titkdzet eldl, az orszdg tovdbb
pusztult és gyengiilt volna, mig az Oszmdan
Birodalom a kévetkez3 évben még erdsebben
tért volna vissza. Ebbdl a kutyaszoritébdl,
amelybe sajdt hibdjukon kiviil kertiltek, nem
lehetett veszteségek nélkiil kiszabadulni. A
megfizetendd 4r pedig a sajdt életiik volt,
ugyanis augusztus 29-¢n a Magyar Kirdlysig
vezetSi nem csupdn politikai karrierjiiket,
hanem életiiket is feldldoztik az orszdgért. A
magyar torténelemben adédott pér olyan
dilemma, amelyben csak két rossz kozote
lehetett valasztani — elég csak az 1944. oktd-
beri kiugrdsi kisérletre utalni —, Mohdcs is
ezek kozé tartozott. Ald kell hizni, hogy a
mohdcsi csata végkimenetele nem a magyar
elit magatartisdn, hanem a két-hdromszoros
taler6n mult. A szamok nem hazudnak, az
lett volna a csoda, ha gyéziink.

A vereség kivetkezmeénye

Kézhelyszimba megy, hogy a csata kovetkez-
ményeként a kozépkori magyar dllamisdg
megsemmisiilt, két kiraly keriilt a trénra, és
polgdrhdbort tort ki, amely az orszdg hirom
részre szakaddsat idézte el. Ez azonban csak
télig igaz, részleteiben mélyebb elemzést igé-
nyel. Szapolyai (I.) Janos és Habsburg (I.)
Ferdinand kirdllyd valasztisa bizonyitja az
orszdg tlélését. A magyar dllamisig nem
szlint meg, hanem a megyvaltozott koriilmé-
nyek kozott is toretleniil fennmaradt. A ko-
rondzdsok jelzik, hogy Szulejmdn szultin
nem érte el a céljdt, hiszen a gy6zelem ellené-
re sem tudta meghdditani az egész orszégot.
Szeptember kozepén kénytelen volt beldtni,
hogy még a févarost, Buddt sem képes tarté-
san megtartani, ezért a Szerémség kivételével
kivonult az orszdgbdl.

Szulejmén visszavonuldsdt sokféleképpen
magyardztik. Mivel az oszmén héditds més

dllamok esetében is szakaszosan ment végbe,
sokak szerint a szultdn tudatos terv alapjdn
cselekedett. Ezt a tudatossdgot azonban va-
16jdban a kényszer sziilte. Evtizedekkel ké-
s6bb errdl 6 maga igy vallott: ,A fontebbi
években isten kegyelmébdl és gydzelmes
kardom segélyével meghéditottam Magyar-
orszdgot és févdrosit, Buddt; de mivel abban
az id6ben nagyon tdvol esett a moszlim bi-
rodalomtdl és igy nehéz lett volna a kormdny-
zdsa, Janos kirdly pedig ad6fizetésre kitelezte
magdt érte: ennélfogva Magyarorszag kiraly-
sdgdt a nevezettre ruhdztam volt, annak ha-
ldla utdn pedig fidnak, Iszefén' kirdlynak
adomdnyoztam.” (Thdry, 1893, 392., idézi:
Fodor, 1991, 15.) 1526 telén tehdt a kozeledd
tél, az élelmiszerhidny és a biztos bézisok
messzesége miatt nem szalltdk meg Buddt
(Szalay, 1859, 131.). A szakaszos héditds tedri-
dja tehdt nem biztos, hogy helytalls, hiszen
ki volnaaz a politikus, aki a tdvoli jovSre vagy
éppen utédjira hagynd a siker learatse? Ugy
ttinik, hogy mig a 15. szdzadi Oszmén Biro-
dalom Szerbidt és Bosznidt sem volt képes
egyben lenyelni, Szulejmdn 4llamdnak a sok-
kal erésebb Magyar Kirdlysig bizonyult tdl
nagy falatnak. A szultdn hidba érezte uralko-
ddsa legnagyobb gy6zelmének a 15. szdzad
mésodik felében mindinkdbb Bizdnc 6roks-
sének tekintett Magyar Kirdlysdg leverését, a
siker rimutatott hatalma véges korldtaira is.
A kés6 kozépkori Magyar Kirdlysignak még
egy ekkora vereség utdn is volt annyi ereje,
hogy életben maradjon, és ne hédoljon be,
hanem tovabbra is valamilyen nyugati sz6-
vetségben keresse a megoldds kulcsdt. A to-
télis és azonnali megszillds helyett ezért

Szulejman kifinomultabb technikéval volt

' Az oszmdn forrdsokban Janos Zsigmondot mindig
Istvdn néven emlitik.
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kénytelen olyan szovetségeseket keresni, akik
fenntartjak pozicidit, mig el nem jon a ked-
vezd alkalom egy Gjabb tdmaddsra.

Téménk szempontjabol kardindlis kérdés,
hogy mi tértént volna, ha II. Lajos kirdly tdl-
éli az titkozetet. A kortdrs forrdsokbdl is ki-
dertil, hogy az eurépai udvarokban az ural-
kodé haldlét tekintették a legnagyobb vesz-
teségnek. Valdban ez a mohdcsi csata igazi
tragédidja. Lajos megmenekiilése azonban
csak szaporitotta volna a gondokat. Szulej-
mdn ugyanis minden bizonnyal ugyanazt
kérte volna téle, amit 1528 elején Szapolyai
Jénostdl: behddolast és szabad dtvonuldst az
osztrak tartomdnyok felé. Lajosnak termé-
szetesen ezt el kellett volna utasitani, és ennek
kovetkeztében mar 1527-ben langokban 4llt
volna az orszdg. Az ellendlldsért cserébe nem
kapott volna akkora segitséget, mint amek-
kordt Habsburg Ferdindnd képes volt moz-
gositani, a mohdcsi csata borzalmait deéle
magyar elit egy része pedig nélkiile és ellené-
ben is rdlépett volna a szultdni vazallussig
sehovd nem vezetd Gtjdra. Nem kizért az sem,
hogy a horvitok szintén kiilén ttra léptek
volna Ferdindnd alatt, igy az orszdg mar 15277-
ben hdrom részre szakadhatott volna. Mint
tudjuk, a ,mi lett volna, ha” nem torténészi
kérdés, a ,hogyan tovabb” politikusi felvetés-
re pedig a kortdrs elit szamdra két elképzelés
tlint jarhaténak: vagy behédolnak Szapolyai
vezetésével, vagy ellendllnak Ferdindnd ural-
ma alatt.

Az 15261541 koz6tti idészakban hatalmas
versenyfutds zajlott Ferdindnd, Szapolyai és
Szulejman kozott, melynek tétje tovabbra is
a Magyar Kirdlysdg feletti uralom megszer-
zése volt. Errél a szultdn egy pillanatra sem
tett le, dm a nyers erészak helyett a szinlelés
politikdjat, az tigynevezett miiddrdt vilasztot-
ta. Ennek lényege a megtévesziés, a tettetés

és a dezinformalds volt, és ez valdban ,,t6rok
dfiumként” hatott magyar politikusok gene-
récidira Szapolyaitdl Thoksly Imréig. A por-
tai retorika elhitette veliik, hogy létezhet ko-
zottiik szovetségesi viszony, és az dllami és
személyi szuverenitdsuk egy részét meg@riz-
hetik. Az oszmén felfogis azonban e tekin-
tetben rendithetetlen volt: ha a gyakorlatban
esetleg rakényszeriiltek is, jogilag soha nem
voltak hajlanddk osztozni az orszdgon.

Szapolyainak egyetlen mentségére az
szolgdlhat, hogy vildgosan ldtta: a Habsbur-
gok nem képesck megvédeni az orszigot, és
fenntartani annak tertileti integritdsit, ezt
pedig mindennél fontosabbnak tartotta.
Nem vette észre, hogy erdfeszitései az orszig
egyben tartdsdra val6jiban Szulejman pozi-
ciéit erdsitették. Az sem lehet véletlen, hogy
Szapolyai udvardnak zo6mét olyan délszlav
humanistak alkottdk, akiknek lassan médr egy
évszdzados tapasztalatuk volt az oszman—ke-
resztény egytittélésrdl, és igy megbardtkoztak
ennck gondolatival. Azt azonban Verancsics
Antal, Statileo Janos, Frangepan Ferenc és a
wbbiek elfelejtették, hogy tilélésiikért cseré-
ben Bosznia és Szerbia dllamisdga elenyészett,
helyiikon néhdny ruméliai szandzsikot ala-
kitottak ki, a kdzépkori Horvétorszig pedig
szintén elenyészett, és csupdn a Magyar Ki-
rélysagnak kdszonhette nevének, nemességé-
nek és eszmeiségének transzldciéjat. A magyar
politikai elit Szapolyai koriil tdmoriilé részé-
ben Stockholm-szindréma alakult ki a szul-
tdni megtévesztd politika miatt, ez pszichésen
taldn érthet§ is. Az azonban mdr stlyos tor-
ténelmi tévedés volta résziikrdl, hogy elhitték:
az oszmdn szovetséggel az egyéni és az dllami
szuverenitds egyarint meg0rizhetd.

Fontos megemliteni — Szapolyai ezt sem
latta —, hogy a szultdn kérnyezetében kezdet-
ben az is felmertilt, hogy Ferdindndot tdmo-
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gatjdk céljai elérésében. A velencei diplomad-
cia sajit jol felfogott érdekébdl azonban elhi-
tette Szulejmdnnal, hogy a Habsburgok vi-
liguralomra tornek, és ezért 6k a legfébb

ellenfél (Kéldy-Nagy, 1974, 88.). fgy lett 1527
kozepére Ferdindndbdl elsé szdmu kozellen-
ség, és ennek kovetkeztében értékel6dott fel

igazdn a magyar hadszintér jelentésége, ahol

a vildguralomért folyt a harc.

Szulejman alulértékelte ellenfeleit, és tal-
becsiilte sajdt lehetdségeit. Ez vezetett az 1529.
évi és az 1532. évi hadjdrathoz. A kudarcért
azonban komoly drat fizetett, hiszen Szapo-
lyai uralmdr alddsta a hadjératok médja és
kudarca. A magyar tirsadalom z6mében
1532-ben tudatosult, hogy Janos kirdly nem
képes sem megvédeni Sket, sem békét terem-
teni az egész orszdgban. Hatalmdt az a koriil-
beliil hatezer oszmdn katona tartotta fenn,
akik ott dllomdsoztak Eszéken, Budin, és
gyakori vendégként megfordultak Szapolyai
orszagrészében. Vele szemben dllt Ferdindnd,
aki az 1530-as évek kdosza kozepette elkezdte
a hatalma alatt maradet tertilet kdzigazgatdsd-
nak 4tszervezését, és hatirozott torokellenes-
sége miatt naprol-napra erésebbé vélt. Az
Oszmén Birodalom erejét 1533-t6l ismét az
iraki front és a Mediterrdneumért folytatott
harc kétotte le, az itteni hdborikat csak 1540-
ben tudta befejezni. Nem véletlen, hogy
Szulejmdn azonnal a magyarorszagi hadjdrat
megszervezésére adott parancso, és a kovet-
kez$ év nyardn belovagolt Budara (Fodor,
1991, 75.).

Buda elfoglaldsa igazi mérfoldkd a magyar
torténelemben, egyben lezdrésa az évtizedek
6ta zajlé magyar utkeresések nagy részének.
A magyar f6véros elfoglalisa Szulejmén leg-
nagyobb gydzelme volt, amelyre § maga is
fgy tekintett. Nem véletleniil idézitette au-
gusztus 29-Te, a legendds szerencsenapra.

Visszatéré motivuma az errdl sz4l6 mun-
kéknak, hogy Szulejman Szapolyai haldla
miatt volt kénytelen ismét beavatkozni a
magyar tigyekbe. Val6jaban mdr évek ota ezt
tervezte, de valami mindig kozbejott. Most
azonban eljott, hogy befejezze, amit 8sei az
1380-as években, 6 maga pedig 1521-ben elkez-
dett. fgy vallott Buda elestéré] nagyvezirének:

»Czélom tulajdonképpen az volt, hogy Buda
székvérosat az iszlam egyik hdzdv tegyem és
Magyarorszdgot birtokomba vegyem gyézel-
mes kardom segélyével. .. Buda vdrosdt lako-
saival és a hozzdtartozo orszdgrésszel meghd-
ditvn s birtokomba vevén, a nagy templo-
mokat dzsdmikkd alakittattam 4t. .. Magyar-
orszdgot Osszes véraival, tartomdnyaival és
lakéival az oszmdn birodalom t6bbi tartoma-
nyaihoz csatolvdn kidikat, varparancsnoko-
kat és helydrségeket rendeltem.” (Thiry, 1893,
395., idézi: Fodor, 1991, 13.) Jdnos Zsigmond
sorsa tehdt mdr 1540 nyardn, a hadjdrat ter-
vezésekor elddlt. Valészintleg igy jért volna
Szapolyai is, akinek a ,,megbecsiiltségét” mu-
tatja, hogy 1543-ban Székesfehérviron csak
az 6 sirjat romboltdk szét és szentségtelenitet-
¢k meg az oszmdn megszallok.

Buda elfoglaldsa hirom illGzi6val szdmolt
le egyszerre. Szulejmdn szdmdra nyilvinvalé-
va vlt, hogy oly sok kiizdelem és praktika
ellenére sem képes megszallni az orszdg egé-
szét. A Szapolyai oldaldn dll6k tdlnyomé
része beldtta a vazallusi Gt jarhatatlansdgdt, és
végleg lehorgonyzott Ferdinind mellett. Csu-
pén az orszdg keleti felében él6k tartottak ki,
akiknek nem adatott meg a vélasztés alterna-
tivdja. Szdmukra a kérdés csupdn tgy mertilt
fel, hogy kivannak-e a szultdn alattvaléi, rédjdk
lenni, vagy elfogadjik régi uraikat, Fréter
Gyorgy6t, Perényi Pétert és a kisded Janos
Zsigmondot 1j szandzsikbégjeiknek. A va-

lasztas kimenetele nem lehetett kérdéses, és
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minden bizonnyal jobb egy vazallusi, 4m

belsé életében tdg autondmidt élvezd, békés

életet biztositd stdtus, minta teljes behddolds.
Ennek ellenére mindhdrom orszdgrészben

maradtak még képonyegforgatdk, a sajit pe-
csenyéjiiket stitogetSk, de ez mar csak egyéni

életstilus volt és nem kovetendd példa.

A harmadik illdziéval Ferdindndnak kel-
lett leszimolnia, 4m makacs természetébdl
fakadéan csak a kovetkezd évi sikertelen ost-
rom utdn ldtta be, hogy szimdra Buda 6rok-
re elveszett. Bér 1528 éta nem volt redlis lehe-
t6ség arra, hogy Ferdindnd itt rendezze be
udvardt, 6 azonban minden bizonnyal eljdt-
szott ezzel a gondolattal. Buda akkor mdr
évtizedek 6ta a cseh és a magyar (horvit) ki-
rélyi udvar kézpontja volt, szemben a renitens
Béccsel, amely csak kényszerbdl lett , csdszdr-
varos”. Félelmetes belegondolni abba a forga-
t6konyvbe, ha egy jobb, szerencsésebb csil-
lagzat alatt a magyar f6vérosban alakult volna
ki a dunai Habsburg Monarchia kézpontja.

Gondolatfiizérem zdr6 jelenete az 1566.
évi hadjrat. Ferdindnd ekkor mar két éve
halott volt, a hetvenkét éves Szulejmén pedig
huszonhdrom év utdn ismét, immdr utoljira
érkezett Magyarorszdgra, ahol a legnagyobb
gy6zelmeit aratta. Nem hiszem, hogy Bécs
volt a célja, ekkorra mar rég megkoptak vi-
laguralmi ambici6i. Az sem biztos, hogy
jonni akart, lehet, hogy csak magaval hozta
Szokollu Mehmed, az 4j nagyvezir, nehogy
a tavolléwében haljon meg, és 6 igy kiessen az
esedékes utddldsi kiizdelmekbél. Igazdbdl ez
mindegy is, de jol mutatja a folyamatok las-
st valtozsat.

Alényeg ekkor mdr az, hogy a horvét grof
és magyar arisztokrata Zrinyi hasonlé dilem-
mdba kertilt, mint negyven évvel kordbban
el6dei a mohdcsi csatasikon. Igaz, elStte tobb
valasztasi alternativa is felmeriilt, hiszen el

sem kellett volna véllalnia Szigetvar kapitany-
sagdt, be sem kellett volna zdrkdznia a varba,
és harminchdrom napnyi ellendllds utdn

senki sem vethetett volna semmit a szemére,
ha feladjaa maradék romhalmaze. O azonban

a Magyar Kirdlysdg tarnokmestereként és

egyik f6kapitinyaként szabad akaratdbél Ggy

dontétt, hogy kironta varbél, és harcolva esik

el, példit mutatva ezzel az ellenfélnek és

minden kiilénutas ingadozénak.

Szigetvar ostroma semmivé foszlatta azt
a reményt, hogy az oszmdnok legaldbb a
meghdditott teriileteiket békésen birtokol-
hatjdk. Az ostrom utdn a magyar végvari ka-
tondk ugyantgy folytattdk a Hddoltsdg
addztatdsat, és ezzel a Balkdnon mar bevale
pacifikdcié a magyar teriileteken végérvénye-
sen megbukott. A magyar vdrosok és falvak
lakoi vitds kérdéseikkel tovdbbra sem a kddi
elé jarultak, hanem vélasztott magyar veze-
6iked] kértek jogorvoslatot. Az oszmdn csa-
patoknak tovdbbra is meg kellett kiizdenitik
minden talpalatnyi foldért, a hatdr mentén
él6 lakossdg pedig az oszman katonai sikerek
hatdsdra sem akart 6nként behédolni.

Zrinyibdl hés lett, mert a magyar tdrsa-
dalomnak ekkor épp rd volt sziiksége. A Ri-
gémez6nél és Nikdpolyndl elkezdédott fo-
lyamatrél Szigetvdron bizonyosodott be, hogy
nem fog sikeriilni. A rengeteg vereség és
kudarc hatisira sem lett példa a vazallusi
viszony, és nem lett hds az ezt az utat valasztok-
bél. Keresztényként, a magyar szent korona
alattvaldjaként lehetdség volt legydzetve is
gy6zni.

Zrinyi folytatta és annyiban meg is ha-
ladta a Hunyadi Jénos, Kinizsi Pél és Berisz-
16 Péter 4ltal kitaposott utat, hogy elédeivel
ellentétben 6 mér egy ,,modern” tjkori t6rok-
verd hés volt. Tetteit nem csupdn a kevesek-
hez eljuté humanista miivek lapjai érizeék
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meg, és nem csupdn a tabortiizek mellett
énekelték, hanem a konyvnyomtatds révén
megsziiletd eurdpai nyilvdnossig szdmdra
valtak azonnal elérhet6vé, igy hatdsa megsok-
szorozédott. Bér Zrinyinek az utolsé napokig
nem voltak ilyen ambicidi, azonnal a t6rok-
ellenes Habsburg Monarchia egészének hése,
s6t ,katonaszentje” lett, példdjabdl pedig
nagyon sok erét meritettek a késGbbi évtize-
dekben. Zrinyi utin magyar hés nem visel-
kedhetett masképp, nem léphetett arra a bi-
zonyos mdsik ttra. Kiilonosen nagy a kont-
raszt, ha felidézziik, hogy néhdny héttel a
szigetvéri katondk hési haldla el6tt Zimony-
ndl Janos Zsigmond kézcsokra érkezett Szu-
lejmdnhoz. A semmibe viv6 utat még akkor

is sokan tapodtdk.

Devictus vincit

Az elején azt igértem, hogy a magyar torté-
nelem késg kozépkori sorsfordité eseménye-
inek pozitivabb olvasatét nytjtom. Irdsom
egyik lényegi mondanival6ja az, hogy a
Magyar Kirilysig nem belsd gyengesége vagy
politikai elitjének sildnysdga, esetleg a Nyu-
gat szandékos cserbenhagydsa miatt veszitet-
te el a mohdcsi csatdt, hanem jobbdra rajta
kiviil 4ll6 objektiv okok vezettek oddig. Az
Oszmdn Birodalom mindenképp el akarta
foglalni az orszdgot, Habsburg (I.) Albert
kirdly haldla utdn pedig nem volt esély arra,
hogy a Magyar Kirdlység egy olyan dllamko-
z0sség része legyen, amely képes elhdritani a
fenyegetést. A mohécsi vereség azonban nem

jart a Magyar Kirdlysdg bukdsaval, mert Szu-
lejmdn igy sem volt képes elfoglalni az orszdg
egészét. Nem lett belSle Szerbia, Bosznia,
Albdnia vagy Koszové. Erre pedig minden
esély megvolt.

Buda 1541. évi eleste ennek a beismerését
jelentette, és 1566-ra a magyar tdrsadalom
nagy része leszamolt azzal az illazi6val, hogy
az oszmén vazallusi fliggés egyéni vagy ko-
z0sségi szinten Gsszeegyeztethetd a szuvere-
nitassal. Zrinyi Miklés szinte azonnal kialaku-
16 kultusza létrehozta a keresztény, az oszméd-
nokkal szemben intranzigens magatartast
kovetd, a hazdjdért halni kész hés példdjat.
Zrinyi héstette utdn elszdlle minden esély arra,
hogy a mds utat kovetSkbdl példaképek
valjanak.

Bir ldtszélag volt més at, a magyar tdrsa-
dalom zome — nemes és nemtelen egyardnt
— azonban kitartott, és szildrdan hitt benne,
hogy ez a vészterhes korszak csak ideiglenes
dllapot. Szdmukra ez volt a torténelembdl
kimetszett id8, és ezért lehetett zavartalan az
orszdg reintegricidja az oszmdn megszdllds
lezaruldsaval.

A tanulmény az OTKA PD 109863 poszt-
dokrori dsztondij tdmogatiséval késziilt. Itt
koszondm meg B. Szab Janosnak a kézirat-
hoz nytjtott hasznos tandcsait.

Kulcsszavak: Oszmdn Birodalom, Magyar
Kirdlysdg, Habsburg Monarchia, mohdcsi csata,
politikai elit, identitds, emlékezet
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Szigetvér 1566. évi t6rok ostroma és elfogla-
ldsa Szulejman szultdn (1520-1566) nagyha-
talmi politikdjinak volt a kévetkezménye és

utolsd, szerény eredménye. A mér életében a
»Nagyszer(”, majd haldla utin a ,, Térvényho-
26" melléknévvel felruhdzott szultin ugyanis

uralkod4sdnak negyvenhat hosszii esztende-
je alatt végig azt az dlmot kergette, hogy el-
foglalja Magyarorszdgot, legy6zi a ,bécsi ki-
rélyt” (a Habsburgokat), és megszerzi a Kizi/
Elmdt, vagyis a Rémai Birodalom feletti

uralmat. Ennek érdekében hadjaratok sordt
vezette Kozép-Eurépaba, de a mohdcsi stkon

aratott nagy gy6zelme (1526) ellenére igazi

dutdrést nem tudott elérni. A Bécs elfoglaldsd-
ra inditott hdbortk (1529, 1532) kudarccal

végzldtek, ezért 1540 végén tigy dontétt, hogy
megszillja Magyarorszdgnak azt a részée,
amely a sajdt vazallusdnak tekintett Szapolyai
Jénos uralma alate 4ll. Tgy keriilt sor Magyar-
orszag févirosa, Buda elfoglalésdra 1541-ben,
igy kezdédtek meg azok a kisebb-nagyobb

mezei csatakkal fliszerezett varhaborak, ame-

* Ezen irds némileg eltérd viltozata Szigesvdr, 1566 cim-
mel megjelent Méser Zoltin A voltat nézni kegyelme-
sen (Budapest: Napkut Kiadé, 2016, §8-63.) cim(
kotetében.

lyek a magyarorszdgi oszmdn fennhatdsig (a
»hédoltsdg”) 1étrehozdsit és megszilarditésdt
cfloztdk. A balkini és a dél-magyarorszdgi
bézisoktdl (igy az 1542-ben kialakitott mohd-
csi szandzsdkeol) legaldbb szdz kilométerre,
légiires térben dll6 Buda koriil és alatt az 1543.
évi szultdni hadjérat eredményeként jote
létre a nagyjdbdl Gsszefiiggd oszman domini-
um. Ekkor szerezték meg az oszménok Pécset,
Siklést, Valpét, Székesfehérvart, Esztergomot
stb., és az egymads utdn feldll6 szandzsakok és
a kiépiil6 végvdri lincolat katonasdgdra td-
maszkodva megkezd6dott az oszmén uralmi
teriilet lassd, szivés névelése a Habsburgok
uralta Magyar Kirdlysdg (beleértve Szlavéni-
4tis) és Horvdtorszdg rovésdra. Szulejman az
orszag keleti részét, Erdélyt eleinte (1540-1541)
szintén a birodalmdhoz akarta csatolni, de
aztdn arovid élet(i Habsburg hatalomdtvételi
kisérlet (1551-1556) hatdsdra lemondott a te-
rillet megszalldsardl, és arra torekedett, hogy
vazallus fejedelemségként a Szapolyai-hdz
orokose, Janos Zsigmond kezébe adja. Ennek
érdekében a, kirdlyfit” 1553. mércius 7-€n sajdt
kérésére ,,magyar és erdélyi kirdlynak™ nevez-
te ki azt remélve, hogy az Gsszes magyar mo-
gotte sorakozik fel. Ez nem kovetkezett be,
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