Kdényvszemle

Konyvszemle

Herbarium
Magyar Leveleskonyv I-Il.

(Adatok és szempontok) A bizvast lenyd-
g6zdnek nevezhetd gydjteményt talan az
elsd meg az utolsé darabjatol indulva érde-
mes elkezdeni. A benne szerepld elsd levél
1090-bdl, az utolso levél pedig 1940-bdl
vald. Az elso levélben Szent LaszI6 kiraly in-
téz Uizenetet Oderisius montecassinoi apat-
hoz: tamogatast ajanl a Benedek-rendnek,
viszonzasképpen Szent Benedek valamely
ereklyéjét kéri az udvardba. Az utolso le-
vélben Teleki Pal miniszterelntk kdszonti a
hetvenedik sziiletésnapjat Ginnepld Chol-
noky Jendt: eldimélkodik az idGs tudds ener-
gikussagan, jokivansagait fejezi ki neki. Szent
LészI6—pontosabban: az lizenetét fogalmazd
francia vagy olasz pap - levelének hangja
emelkedett és innepélyes: egyhazi kapcso-
latot keresve, az Uj eurdpai kirdlysag uralko-
déja nyilvanul meg benne. Teleki Pl levelé-
nek hangja kdnnyed és jatékos: miniszter-
elnoki funkcidjara csak ironikusan utalva, a
tudés atuddst, a barét a baratot kdszonti itt.
A két levél sziiletése kozott csaknem
kilenc évszézad telik el: a Magyar Leveles-
konyv voltaképpen ennek a kilenc évsza-
zadnak koz- és magantorténelmét villantja
fol. Hogy leny(ig6z6 gyQjteményrdl van szo,
mar 6nmagukban az adatok is bizonyitjak. A
kétkdtetes munka dsszesen csaknem 1200
nagyalaku oldalt tesz ki. Az 1200 oldalon
0Osszesen 919 levél sorakozik, 132 fejezetbe
csoportositva, mintegy félezer levélirotol.
Olyan gazdag vélogatas ez, amelynek nem-
csak a magyar konyvkiadasban nem talalni
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parjat: alighanem a miénkénél gazdagabb
kultarék kényvkiadasaban sem. Végigmenni
rajta: kivételes szellemi élményt kinald, ko-
moly vallalkozés. Eldsz6r persze az olvas-
many ragadja benne magaval az embert: a
levelekbe foglalt sorsok és torténetek ka-
valkadja; amegannyi félemeld vagy lesujto,
lelkesitd vagy elszomoritd, mulatsdgos vagy
tragikus mininovella. Az els, inkabb talan
érzékinek mindsithetd élmény utan az olva-
s&s soran aztan lassanként eljon a reflexio
ideje: az olvasottak tanulsagainak megfogal-
mazasa. A félsorakoztatott hatalmas anyag
ugyanis szamos szempontbdl kinal tanulsa-
gokat. A megannyi lehetséges koziil emlit-
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stk csak meg a két legkézenfekvBbbet: a
nyelvtorténet és a mentalitastorténet szem-
pontjat.

A levelezésanyag egyfel®l tehat a ma-
gyar nyelv kialakulésarol és fejlodésérdl nyjt
részletes és arnyalt képet. Az elsd levelek,
egészen a késd kdzépkorig természetesen
latinul ir6dnak, s még a 19. szézadi anyagban
iseldfordulnak latin nyelvi misszilisek. A latin
levelek mellett gyakoriak a német és a fran-
cialevelek, de kisebb szdmban szamos més
nyelven sziiletett levél is szerepel. Magyar
nyelven irott levelek a humanizmus koraban
tinnek fol, eldbb a mai olvasd szamara alig
érthetd — igy teljes Ujrafogalmazast igényld
—nyelvezettel, utbb lassanként mind ért-
hetdbb nyelven fogalmazva. A levelek sz6-
kincsének és a nyelvhasznélatdnak valto-
z4sai hozzaértbk szaméraa magyar nyelvtor-
ténet valosagos kincsestérét jelentik.

A gyUjtemény méasfeldl ugyanakkor az
egymast kdvetd korok mentalitastorténeté-
hez szolgal kivételesen gazdag és rendkivil
életszer( adalékanyaggal. Kétetei nem tor-
ténelemkdnyvek: a tdrténelemben €16, a
torténelmet alakito és elszenvedd emberek
mindennapi életének torténeteit villantjak
fol ink&bb. Hogyan élt a magyar levéliré a
kozépkorban, a torok megszallés alatt, a fel-
vilagosodas koréban, areformkorban, a neo-
abszolutizmus és a kiegyezés idején, a sza-
zadforduldn és a két habori k6zott? Hogyan
élt: hogyan gondolkodott; hogyan intézte az
Ugyeit; hogyan haboruzott és pereskedett;
hogyan szeretett és gyQlélt; hogyan visel-
kedett a hazastarsaval és nevelte a gyerekeit;
hogyan dolgozott és sz6rakozott; hol lakott,
mit viselt és mit evett? A kdrkép, ismételjuk,
nehezen szambavehet6en gazdag és meg-
ragaddan életszerQ.

(Személyiségek és folyamatok) A gyQj-
temény szerkezetét a torténetiség hatarozza
meg: a benne szerepld levelek idérendben
kovetik egymast. A tematikus blokkok kiala-
kitsa sordn a szerkesztok —az aldbbiakban

lesz majd sz6 réluk — részben torténelmi ese-
mények és személyiségek koré, részben
egyes problémak és folyamatok koré épitve
csoportositjgk a leveleket.

Az elBbbi csoportban igy olvashatunk a
Magyar kdzépkor, magyar nagyhatalom és
aMohécs korszakaitdl a Forradalom el6tt és
a Trianon el6tt korszakaig terjedd iddkrol,
illetve Rimay Janostol és Pazmany Pétertdl
Klebelsberg Kunoig és Teleki Palig szamos
személyiségrol. Az utébbi csoportba pedig
olyan, egymaéstél egyébként jelentdsen k-
16nb6z6 blokkok sorolhatdk, minta 16. sza-
zadi szerelmesleveleket — Nadasdy Tamas
és Kanizsay Orsolya levelezését — kdzIld
Foari idyll, az orvoslés 17. szzadi helyzetét
tukrozo levelekbdl valogaté Betegseg — or-
vossag, a 18. sz&zadi Ujévi kdszontéseket
tartalmazo leveleket idézd Barokk udvari-
assag vagy a 19. szazadi festdmavészek
leveleibdl - Paal LaszI6 és Munkéacsy Mihaly
levelezésébdl — izelitdt nyujtd6 Magyarok
Périzsban.

A hatalmas anyaghbdl, afféle mutatvany-
ként, hdrom személyiség — Pazmany Péter,
Kazinczy Ferenc és Edtvos Jozsef —alakjat,
illetve harom folyamat — a dzsentriréteg fol-
emelkedése és hanyatlasa, a Habsburg-haz
uralkodésa és a magyar szinjatszas kialakulsa
—levelekbe foglalt rajzat villantjuk fol.

P&zmany is, Kazinczy is, E6tvos is hatal-
mas, a magyar eszmetorténet legnagyobbjai
kozé tartozo levelez®. Pazmany levelei egy
nagyszabasu politikai szervez8munka do-
kumentumai. A politikus levéliré meg van
gy6zddve réla: a nemzet egységét csak az
ellenreformacio ideolégiaja teremtheti meg,
ahaza sorsa pedig elvalaszthatatlanul 6ssze-
fonddott a Habsburg-birodalommal. Kimé-
letlen téritdkeént és a bécsi udvar tantorit-
hatatlan elkdtelezettjeként ugyanakkor
azonban figyelemreméltdan nyitott és hajlé-
kony. Az erdélyi fejedelmekhez, Bethlen
Gaborhoz és |. R&kéczi Gyorgyhoz kildott
Uzenetei a politikai kbzvetités mestermQvei:
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a nemzeti érdek szolgalataban a katolikus
udvar és a protestans Erdély kdzotti kapcso-
latok &poléasat szolgaljak. Kazinczy levele-
zése tudvalévoen afféle egyszemélyes iro-
dalmi intézményt teremt. Az itt kdzolt levél-
valogatas, noha néhany gyermekkori meg
ifjukori, bdrténben fogalmazott levél is szere-
pel benne, ezt az egyszemeélyes intézményt
allitja eldtérbe. Ez avirtualis intézmény anem
Iétezd intézmények egész sorat potolja:
egyszerre kindl folyoiratot, irodalmi tarsa-
ségot, irdi klubot és kritikai mihelyt. Az in-
tézményteremtd leveleiben rendkiviil tuda-
tos és elképesztben faradhatatlan szerve-
z8nek mutatkozik. Az irodalomszervezés
nem egyszerlen valamiféle lehatarolt teve-
kenységi kort jelent a szamara: egész mun-
kassagat meghatarozo életformat. E6tvos
levelei koziil a kései levelek a legmegraga-
débbak. Akorai, Szalayhoz, Kolcseyhez, Sze-
meréhez intézett levelei a reformkori irodal-
martidézik meg, a neoabszolutizmus idejé-
b6l vald, Montalemberthez kiildott levele a
politikafilozéfust mutatja be: a kései, Lorand
fidhoz irott levelei azonban valahogyan
egész személyiségére fényt vetnek. Nem
egyszer(en parbeszédet fogalmaznak, az
otthonmaradt apa és az idegenben tanulé
fil beszélgetését rogzitik tehat: rendkivili
gondolati és érzelmi telitettségiikkel vallo-
maést fogalmaznak, az élettdl buicsuzo férfi
konfesszidjat ontik szavakba.

A dzsentriréteg folemelkedése és ha-
nyatlasa, a Habsburg-haz uralkodasa, a ma-
gyar szinjatszas kialakuldsa: harom folya-
matrajz, harom kerekkeé formalt torténet. A
dzsentriréteg folemelkedésének és hanyat-
lasanak meséje egy felvidéki protestans
kozépnemesi familia levelezésébdl bonta-
kozik ki. A Toros csalad leveleiben ott van
minden, amit a magyar dzsentri tindoklé-
sérol és bukasarol tudni lehet. A 18. szazad
kozepi és 19. szazad eleji levelek —a szUlBi
engedély nélkiil katondnak allt fil Uizenete,
a gyermekeének életnormakat fogalmazo

atya intelmei —magabiztos és vagyonos, sajat
lehetdségeikkel és feleldsséglikkel tisztdban
levd emberekrdl tudésitanak. A 19. szazad
végeérdl valo levél — a kétségbeejtd helyzet-
be jutott testvér beszdmoldja fivérének — az
eladdsodas és ellehetetlentilés, az elnyomo-
rodas és perspektivavesztés dokumentuma.
A Habsburg-haz uralkodasa végigkiséri az
Ujkori magyar torténelmet: a hosszu torté-
netnek itta 18. szazad kdzepétdl a 20. szézad
elejéig iveld fejezetei villannak fol. Méaria
Terézia udvari tanacsosahoz intézett utasita-
séban a magyar kozjog oktatasanak beve-
zetésérdl, atargyat oktato professzorok jelo-
Iésérdl rendelkezik. Maria Lujza, Napdleon
késBbbi felesége, baratndjéhez cimzett sorai-
ban arra eskiiszik, hogy semmiképpen sem
lesz a politika aldozata. Rudolf és Ferenc Fer-
dindnd, az egymast kvetd két tragikus sorsu
trénorokos politikai levelei, a dualista szer-
kezet liberaliz&lasanak, illetve allamszdvet-
séggé alakitdsanak terveivel, a monarchia
valsaganak dokumentumai. A magyar szin-
jatszés kialakulasanak torténetét a reform-
kortol a szdzadel®ig terjedd levélvalogatas
idézi meg. Szerdahelyi KAlman périzsi Gtjardl
szines beszdmoldban ad képet a francia el6-
adasokrol. Egressy Gabor méltatlankodo
hangon sérelmezi az alakitasat biralo Gyulai
Pal kritikajat. Szigligeti Ede a melldzését ne-
hezményez0 Prielle Kornélianak kiild a Nem-
zeti Szinhaz masorpolitikajat is kifejtd valaszt.
Blaha Lujza Csiky Gergelytdl kér 0 darabot
és szerepet. Jaszai Mari Reviczky Gyuldhoz
kiild egyszerre kdnnyed hangu és mély ér-
zelmekr6l tantiskodo6 szerelmes leveleket.
(Fordulatok és problémak) A gy(jte-
mény kiadasanak —pontosabban: elobb tobb-
szoros ki nem adasanak, majd végul kiada-
sénak —torténete nmagaban kiilén regény.
Atorténet fordulatossagat mi sem bizonyitja
jobban, mint hogy a most végre megjelent
két kotet, meglepd modon, egyszerre elsd
kiadas és egyszerre reprint. Amint az 6nma-
gat kiadoként megnevezd H. Balazs Eva az
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El6széban elmeséli, a leveleskdnyv 6sszeal-
lithsanak és kiadasanak gondolata 1941-ben
sziiletik meg. Az Otletgazda Balogh Jozsef
klasszika-filologus, a kbzépkori latinitas jeles
kutatoja, eldbb a Szekfl Gyula-féle Magyar
Szemle Tarsasag fotitkara, majd a Noevelle
Revue de Hongrie meg a Hungarian Quar-
terly tekintélyes szerkesztoje. A vallalkozas
maésik résztvevdje Toth Laszld torténész,
eldbb arémai Magyar Akadémia titkéra, majd
a Széchényi Konyvtar munkatarsa, véguil
pécsi, kolozsvari meg szegedi professzor. A
kiterjedt szervez&munkat igényld és hatal-
mas kutatbmunkan alapul6 kezdeményezés
gyorsan halad. Mar a gy(jtemény masodik
kotetének nyomdai munkélatai folynak, ami-
kor 1944 tavaszan, anémet bevonulassal az
aktiv németellenes tevékenységet kifejtd
Baloghnak menekiilnie kell —egy feljelentés
nyoman késdbb elhurcoljak és kivégzik— a
véllalkozas folytatasa ellehetetlentil. A koali-
cids években Gjraindul amunka, H. Balazs
Eva, a palyakezd6 torténész, akit Balogh von
be a munkaba, végzi a szerkesztés oroszlan-
részét lllés Endrével. Elkészll a mésodik ko-
tet, csak a tartalomjegyzékek meg a mutatok
vannak hatra. 1949-ben azonban allamositjak
akiadot ésanyomdat, az elsd kotet nyomta-
tasra kész imprimatlrajat bezdzzak: a leveles-
konyv megjelenése, Ugy latszik, végleg leke-
riil a napirendrdl. A mostani kiadas végul is
egy szerencsés véletlennek kdszonhetd. H.
Balazs Evanal valahogyan évtizedekig meg-
marad, és nemrégiben eldkeril a hatalmas
kéziratos és nyomdai anyag. ,,A levelek sz6l-
ni akartak az utokorhoz. ime, itt vannak.” —
mondja az Eldsz6ban a professzorasszony.
A Magyar Leveleskdnyv egyszerre teg-
napi és mai teljesitmény tehat: napjainkban
jelent meg ugyan, &m hat évtizeddel ezelbtti
munka eredményeit teszi k6zzé. Az els6 ki-
adasu és a reprint kotettel szemben termé-
szetesen egymastol eltérd olvasoi elvarasok
fogalmazddnak meg: ennek a kiilénés sorsu
konyvnek az esetében ezek viszont hatat-

lanul 6sszekeverednek egymassal. A gyQjte-
meény ilyenforman éhatatlanul sajat koranak
gyermeke: lehetdségeivel és korlataival, eré-
nyeivel és hibaival egyditt a torténettudo-
many és az essz€iras két hdbord kozétti kor-
szakéanak terméke tehat. Anyagaban a forra-
sok foltarasanak akkori allapotat tiikrozi,
szemléletét a torténelemfolfogas akkor
uralkodd mintai hatarozzak meg. Ebben az
értelemben egy messze tiint eszmei kor ké-
sei Uzenete: a szellemtorténet korszakanak
reprezentativ mave. Szerkeszt6i a torténe-
lem mozgasa mogott a szellem mikodését
veszik észre: a torténelmi szerepl6k tettei
mogott a szubjektiv szellem hatésat, a torte-
nelmi képz6dményekben az objektiv szel-
lem megnyilvanulasat pillantjak meg. Ez a
ki sehol sem mondott, &m mindentitt folis-
merhetd szemlélet hat szerkesztdi munkajuk
valamennyi elemében: a levelek kivalaszta-
sdban, atematikus blokkok kialakitasaban, a
blokkhoz irott révid bevezet6k megfogal-
mazasaban. Ez utobbiak kulén figyelmet
érdemelnek: kdzlluk a sikeruletlenebbek
afféle szikar enciklopédia-szAcikknek lat-
szanak, a sikertltebbek viszont remekbesza-
bott miniesszéként olvashatdk. Fogalmaza-
sukban is, helyesirasukban is egyértelmden
korabeli dokumentumkeént hatnak: fogalma-
zasukat tekintve arnyalatnyit archaizalénak
tinnek, helyesirasuk pedig tobb helyitt eliit
amai ortogréfia szabalyaitol.

A valogatés korabeli szemléletével és
keletkezésével magyardzhat6 végul két jel-
lemvonés: abenne szerepl® huszadik szazadi
levelek ideoldgiai-politikai allaspontja, illetve
idOhatéra. EgyszerQen sz6lva: agyQjtemény-
bol hianyzik vagy csupan korlatozottan jele-
nik meg a magyar progresszio, a huszadik
szazadnak pedig csak elsd évtizedei szere-
pelnek benne. A szerkesztdk a modern ma-
gyar szellem torténetébdl csak az esztétikai
progressziot szélaltatjgk meg — Adyt és a
nyugatosokat —, az ideoldgiai-politikai pro-
gresszio ellenben kiviil esik a szemhataru-
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kon: a foszereplok, Tisza Istvan, Klebelsberg
és Teleki mellett névsoruk Apponyi Alberttdl
és Prohészka Ottokartol Zichy Nandoron és
Kérolyi Sandoron at Berzeviczy Albertig és
iffabb Andrassy Gyulaig ivel. Masrészt pedig,
szlikségszer(en, csak a szazad els0 évtize-
deinek termésébdl tudnak valogatni: utolso
bevalogatott levelik, emlitettiik, 1940-bol
val6. Ami a masodik vilaghaboriban meg
azutan tortént: ennek a dokumentumgyaj-
teménynek a szdméara immar néma csond.
Az elsd kiadasu reprintnek ez a kilon-
leges darabja, a Magyar Levelestar két gyo-
nyord kotete ugyanakkor természetesen
nem valamiféle 4satag dokumentum. Mint
minden igazan komoly teljesitmény, ma is

érvényes és a mahoz is sz6l6 munka. Szer-
kesztBi, mint Bevezetdjiikben elaruljk, saja-
tos ,herbariumot” akartak vele megalkotni.
Ametafora kivételesen szemléletes: a herba-
rium, a préselt-szaritott névényeknek ez a
gyQjteménye, igymond, mar nem virdgos-
kert, még nem novénytani kézikonyv. Ba-
logh Jozsef, T6th LaszIl6 és H. Balazs Eva
leveleskonyve, hasonldéképpen, mar nem
élet, még nem torténelem: az eleven élet-
nek a torténelem felé mutatd, megragado
~szellemi képeskonyve”. (Szerk. Balogh
Jozsef és Toth Lasz16. Kiadja H. Balazs Eva.
Corvina, Budapest 2001. 636 + 526 0.)
Perecz Laszlo
PhD., egyetemi docens (BME)

Egy pesti polgar Eurépaban
Szerkesztette: Forrai Ibolya

Az USA polgarai joggal biiszkék ra, hogy
hazajuk az odavandorolt népek olvasztoté-
gelye, és mindenki, aki ott honos, ott él, dol-
gozik, egyenld jogui részese az Egyesiilt Alla-
moknak (mas kérdés, hogy a Puerto-Ricobdl
jott narancsszedd idénymunkas vagy a gyari
szalag mellett robotold fekete amerikai meg
egy milliomos mennyire egyforman élvezi
ajogok megvalosulasat).

Olvaszt6tégely Magyarorszag is. A ten-
gerentuli nagy orszagtol abban kétségtelendil
kiilénbodziink, hogy mig ott a bevandorlok
irtottak ki az Gslakossag tulnyomao részét, és
igy szinte mindenki ,,Gjonnan jott”, nalunk
kiils6 ellenség (tatér, torok) pusztitotta ki—
egyes térségekben teljes egészében—anép-
vandorlas végén hont foglal6 magyarokat.
Aki ma e hely(tt él, annak dsei, az esetek
dontd tébbségeben nem tisztdn magyar ere-
detliek. Még a korabbi uralkodo rétegek sem,
mert részben a lazado furak helyett kiilhon-
bol telepitettek ide hG embereket, részben,
mert a megmaradtak is, tdbbnyire anyagi

Egy pesti polgar
Eurdpaban

megfontolasokbdl, kivilrdl hdzasodtak.
KilBndsen szembetind ez az olvasztdtégely
jelenség a 18. szdzadban eleinte lassu Iéptek-
kel induld, majd a 19. szazadban, kiilénésen
annak méasodik felében felgyorsulé magyar-
orszagi polgarosodasi folyamatban, amely-
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nek fo &ramét, meghatarozo6 vonulatat azok
avallalkozok, iparosok, tuddsok, haladottabb
szemléletl gazdalkoddk adtak, akiknek tobb-
sége nemhogy nem volt magyar, de gyakor-
ta nem vagy alig tudott magyarul beszélni
(irni még kevéshé).

llyen, az altala mdvelt ipart mavészi
rangra emeld, mavelt, vilaglatott polgarral
ismerkedhetiink meg ebben aszép kidllitasu,
gondosan szerkesztett kdnyvben. A 18. sza-
zad elsd harmadaban az akkortajt igencsak
szegény Tirolbdl egy szabdlegény, Martin
Giergl Pestre vandorolt. Még az unokai is egy-
szer(, tisztes mesteremberek voltak, szamos
dédunokaja kézil azonban mar nem egy
magasabb szintre kiizdétte fol magét: ki 6t-
vos, ki Gvegesmester lett. A tiroli szabo Uk-
unokdja, az 1827-ben sziiletett Heinrich, a
koényv hése — és irdja — pedig viszonylag
rovid élete alatt (44 évet élt) mar jelentds
Uvegmvészként tette ismertté magat Pes-
ten. Unokafivére, Gyorgyi (Giergl) Alajos a
kor ismert festdje, tobb képe a Nemzeti Galé-
ria &llando kiallitasan lathato. Megfesti pél-
daul Deak Ferenc, Erkel Ferenc, Széchenyi
Istvan arcképét, megorokiti Heinrich Gierglt
és feleségét is. Heinrich fia, Giergl Kalman
neves épitész lesz, a Korb és Giergl épitész
iroda tervezi a Zeneakadémia épliletét, a
Klotild palotat és szamos mas kozépliletet.

Heinrich mester irdsait: naploit (tdbbszor
fogott neki, kdzben-kdzben szlineteket tart-
va), Bnéletirasat, vandorld mesterlegényként
irt érdekes, szines Uti jegyzeteit, tudomanyos
feljegyzéseit, rajzvazlatait és néhany, ami-
helyébdl kikertilt pompés darab képét kap-
hatja kézbe az Olvaso, kiegészitve az egyik
k6zremOkodo leszarmazott, Gyorgyi Erzsé-
bet néprajzkutatd szép és érdekes dsszefog-
lal6 tanulmanyéaval.

A ma azért jelenhetett meg magyarul,
mert a magyar foldre bevandorlé Martin
Giergl ota itt sziiletett hetedik és nyolcadik
nemzedék néhany lelkes csaladtagja lefordi-
tottaa jeles livegmives irasait. Azok ugyanis

mind németul irodtak. Miért érdekes ez? Mert
ez az osztrak eredet(, német nyelv( pesti
iparos-polgér amagyar forradalom és szabad-
sagharc lelkes, elkdtelezett hive volt. ,,Draga
hazank gydznifog! (...) Apankisahazaszent
Ugyéért lelkesedve kész arra, hogy az tizle-
tet bezérja, és velem és legényeivel hadba
vonuljon, hogy az ellenségnek bebizonyitsa,
inkabb haljunk meg becsiiletben a harcme-
z0n, semhogy szolgasagban kelljen éIntink!”
—irjalevelében Heinrich 1848 augusztusa-
ban Franz (Ferri) cesének, aki az osztrak
hadsereg tisztje és éppen Italidban szolgal,
és aki egyébként végig megmarad az oszt-
rak csaszarsag hivének.

(A németnyelv{, de magyar szivi hon-
polgér lelkesedése a forradalom irant akkor-
tajt egyaltalan nem szamitott kiilénleges rit-
kasagnak. Ukapam, a bandti zsid6 foldmQves
és kereskedd is németiil beszélt csaladjaval
—szomszédjaival, Uzletfeleivel persze ma-
gyarul vagy racul, ki melyik népcsoportba
tartozott. Az én Jacob Stern 6sdm is igaz ma-
gyar lélekkel aldozta életét a szabadsagharc-
ban, 13 -tizenharom! — gyermeket, koztiik
alegifjabbat csecsszopdként hagyva hatra.)

Heinrich levele —ahogyan dsszes tobbi
frésa is — természetesen németul irddott, a
szép, veretes magyar szbveg Martin Giergl
egyik késdi leszarmazottja, Gelley Andor
(1893-1983) és a csalad egy mésik tagja, dr.
Gyorgyi Géza feleségének, Zamor Magda-
nak (1907-1994) a munkaja. Kulén mélta-
tast érdemelne e lebilincselGen érdekes kor-
dokumentum magyar megjelentetésének
historiaja, amiben kiemelked® érdemei van-
nak — a méar elhunyt megeldzd generacid
tagjai mellett—a naluk egy generacidval fia-
talabb, egyébként matematikus végzettse-
g0 Zimanyi (Gyorgyi) Magdolnanak, akia
KFKI RMKI szdmitégépes haldzatanak ve-
zetdje. O és amasik leszarmazott, Gyorgyi
Erzsébet korrigélta, ,magyaritotta” az idds
rokonok némileg nehézkes forditasait, illetve
Magdolna maga is nem kevés részt vallalt a
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got bet(is kézirassal késziilt irasok lefordita-
séban, a jegyzetek és mutatdk készitésében.
Forrai Ibolya, a Néprajzi Mdzeum kitind
sorozatdnak gondozdja lelkiismeretes és
szép szerkesztdi munkat végzett. (Egy apro
megjegyzés, hogy lassék, a recenzens nem-
csak dicsérni, birélni istud: a414. oldalon a
festmények és Givegmunkak jegyzékében
felcserélodott a 13. és a 14. tétel, amelyek
egyébkent két gyonyor(, Giergl Henrik m0-
helyébdl kiker(ilt mGtargyra vonatkoznak.
Mindkettd megtalalhat6 az Iparmaveészeti
Muzeumban.)

Ez a jelentékeny, és olvasmanynak is
kitdnd kordokumentum mélté megjeleni-
tést kapott a Néprajzi Mdzeum kiadasaban.
Végre egy nagy alaku kényv, amelynek ke-
mény a kotése és nem esnek szét régton a
lapjai! Szép a papirja (érdemes ezt kiillon ki-
emelni, amostansag kiadott, gyenge papirra,
cstful nyomott és hibakkal teli sok-sok kényv
iddszakéban), j0 a tipografiaja és gondos a
helyesirasa. De nemcsak szép, hanem hasz-
nos is turbulens korszakunkban. (Néprajzi
Muzeum, Budapest, 2000. 492 0.)

Szentgyorgyi Zsuzsa
szentzs@helka.iif.hu

Magyar orvosi nyelv

Magyar Orvosi Nyelv cimmel jelent meg
2001. decemberében a Magyar Szakirok Szo-
vetsége, az MTA Orvosi Tudomanyok Oszta-
lya, az MTA Nyelv és Irodalomtudoméanyok
Osztalya, aMagyar Orvosi Kamara, valamint
az Eurdpai N6gyogyéasz és Rak Akadémia
gondozasaban a magyar nyelv apolasat és
fejlesztését szolgdld Ujfolydirat. A szerkesztd-
bizottsag elndke Vizi E. Szilveszter akadémi-
kus, s a bizottsag munkajaban szdmos aka-
démikus, orvosprofesszor és nyelvészpro-
fesszor vesz részt.

Mindannyian tudjuk, hogy a magyar or-
vosok egymas kozott és a beteggel vald meg-
beszélések soran is eldszeretettel hasznalnak
gorog-latin miszavakat, s az Uj fogalmak
megnevezésere igen gyakran angol szava-
kat. Teszik ezt attol fiiggetlentil, hogy e sza-
vaknak van-e megfelel®, bevett magyar for-
ditdsuk vagy sem; valamint, hogy a beteg
megeérti-e, amit az orvos neki mond. Napja-
inkban, amikor az indokolatlanul hasznalt
angol szavak az élet szdmos teriiletén szinte
mér kiszoritjak amagyar neveket, és ragozott
vagy tovabbképzett formajuk végképp ma-
gyartalan, mindenképpen indokolt a korsze-
r0 fogalmak magyar megnevezésének meg-
valGsitasa. Sziikség van tudatos dnfegyelem-

MAGYAR
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NYELV

I EVFOLYAM, 1. SZAM - 2001, DECEMBER

re is, hogy irdsunkban vagy beszédiinkben
magyarul szoljunk. A szaknyelvek kozétt kii-
I6nleges helyet foglal el az orvosi szaknyelv,
amely a hagyomanyos titoktartasi kotelezett-
ség miatt eleve eldnyben részesiti az idegen
miszavak haszndlatat. Sok esetben a beteg
szaméra érthetetlen nyelvezet az orvos fel-
s6bbrendlségének érzékeltetésére is szol-
gal. Aszemélyiségi jogok korszer(i szemléle-
te a beteg el6tti titoktartast indokolatlanna
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teszi. A beteg megfeleld felvilagositasa és a
vele torténd kapcsolatkiépités gyakran csak
akkor lehetséges, ha az orvos mindenki sza-
maéra érthetd magyarsaggal beszél. Az gj fo-
lyoirat célja minél tobb magyar szakkifejezés
meghonositasa, a magyar helyesiras dpolasa
€s—nem utolsdsorban — az orvosok nyelveé-
szeti érdeklddésének felkeltése.

Afolydirat elsd szama az alapité fészer-
keszt®, Bdsze Péter professzor és a szerkesz-
t0, Grétsy Zsombor professzor bevezetd ira-
sa utdn a magyar tudomany szamos vezeto
szemeélyiségének kdszontdjét tartalmazza.
Ezutan a Bet( és szOvetés a magyar orvosi
irodalomban cimmel 2001. december 7-én,
az Akadémian tartott tudomanyos rendez-
vény eldadasainak kivonatat olvashatjuk.

Részletes, mind orvosok, mind nyelvészek
szamaéra igen érdekes olvasmany Vizi E. Szil-
veszter frasa a magyar orvosok nyelvjitd
munkassagarol. Az orvosi szaknyelv ésama-
szaki szaknyelv kdzos problémait targyalja
Michelberger Pal akadémikus tanulmanya.
A folydirat ,,hasznos” kézleményei kdzott
talalunk kis szétart, amely angol szakkifeje-
zések magyar megfeleldit tartalmazza, vala-
mint a Diszpinty rovatban egy, a kbzelmult-
ban megijelent cikk nyelvészeti biralatat.

A folydirat tipografija példasan szép.
Reméljiik, hogy a tovabbi szamok tartalmilag
ésformailag is megdrzik abemutatkoz6 szam
magas szinvonalat.

Spéat Andras

egy. tanér, az MTA r. tagja
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Ajanlas a szerzoknek

1. A Magyar Tudomany elsdsorban a tudo-
manyteriiletek kozotti kommunikaciot szeretné
eldsegiteni ezért elsdsorban olyan kéziratokat
fogad el kdzlésre, amelyek atudomany egészét
érintd, vagy az egyes tudomanyteriiletek sajatos
problémait érthetben bemutaté témakkal fog-
lalkoznak. Kozliink téma-tsszefoglald, magas
szint( ismeretterjesztd, illetve egy-egy tudo-
manytertlet Gjabb eredményeit bemutaté ta-
nulmanyokat; a tarsadalmi élet tudomanyokkal
kapcsolatos eseményeirdl sz6l6 beszamoldkat,
tudomanypolitikai elemzéseket és szakmai
szempontU kényvismertetéseket.

2. A kézirat terjedelme széveges tanulma-
nyok esetében altaldban nem haladhatja meg
a 30000 letitést (a szo6kozokkel egyiitt, ez kb. 8
oldalnak felel meg a MT flizeteiben), ha a tanul-
many abrakat, tablazatokat, képeket is tartalmaz,
a terjedelem 20-30 szazalékkal nagyobb lehet.
Beszamoldk, recenzidk esetében a terjedelem
ne haladja meg a 7-8 000 leiitést. A teljes kézira-
tot .rtf formatumban, magneslemezen és 2 ki-
nyomtatott példanyban kell a szerkesztségbe
bekuldeni.

3. A kdzlemények cimének angol nyelvi
forditasat kulon oldalon kell csatolni a kdzle-
ményhez. Itt kérjiik a magyar nyelvi kulcssza-
vakat (maximum 10) is. A tanulmany cime utan
a szerzd(k) nevét és tudomanyos fokozatét, a
munkahely(ek) pontos megnevezését és — ha
k6z6Ini kivanja—e-mail-cimét kell irni. A kiilon
lapon kérjik azt a levelezési és e-mail cimet,
telefonszamot is, ahol a szerkesztok a szerzot
altaldban elérhetik.

4. Sz6veg kdzbeni kiemelésként ddlt, (esetleg
félkoveér — bold) beth alkalmazhato; ritkitas,
VERZAL betii és alahiizas nem. A jegyzeteket
labjegyzetként kell megadni.

5. A rajzok érkezhetnek papiron, lemezen
vagy email Gtjan. Kérjik azonban a szerzoket:
tartsak szem el6tt, hogy a folydirat fekete-fehér;
a vonalas, oszlopos, stb. grafikonoknal tehat
ne hasznaljanak szineket. Altalaban: a grafiko-
nok, abrak lehetdség szerint minél egyszer(b-
bek legyenek, és vegyék figyelembe a megjele-
nd oldalak méreteit. A lemezen vagy emailben

érkezd abrakat és illusztraciokat lehetdleg .tif
vagy .bmp formatumban kérjik; értelemsze-
r(en fekete-fehérben, minimalisan 150 dpi fel-
bontassal, és a tovabbitads megkdnnyitése érde-
kében a kép nagysaga ne haladja meg a végle-
ges (vagy annak szant) méreteket. A kdzlemény
szbvegében tiintessék fel az abrak kivanatos
helyét.

6. Az irodalmi hivatkozasokat mindig a
kozlemény végén, abc sorrendben adjuk meg,
a labjegyzetekben legfeljebb utalasok lehetnek
az irodalomjegyzékre. Irodalmi hivatkozasok
aszovegben: (szerzd, megjelenés éve). Ha azo-
nos szerz6(k)tdl ugyanabban az évben tébb
tanulmanyra hivatkozik valaki, akkor a kozle-
ményeket az évszam utan irt a, b, c jelekkel
kérjuk megkulénboztetni mind a szévegben,
mind az irodalomjegyzékben. Kérjik, fordit-
sanak kulénos figyelmet a bibliografiai ada-
toknak a szdvegben, illetBleg az irodalomjegy-
zékben vald egyeztetésére! Miutan a Magyar
Tudomany nem szakfolyoirat, a kbzlemények
csak a legfontosabb hivatkozasokat (max. 10-
15) tartalmazzak.

7. Az irodalomjegyzéket abc sorrendben
kérjuk. A tételek forméja a kdvetkezd legyen:

= Folyoiratcikkek esetében:
Alexander, E. O. and Borgia, G. (1976). Group
selection, altruism and the levels of organiza-
tion of life. Ann. Rev. Ecol. Syst. 9, 499-474

= Kdnyvek esetében:
Benedict, R. (1935). Patterns of culture.
Houghton Mifflin, Boston

= TanulmanygyQjtemények esetén:
von Bertalanffy, L. (1952). Theoretical models
in biology and psychology. In: Krech, D., Klein,
G. S. (eds) Theoretical models and personality
theory. 155-170. Duke University Press, Durn-
ham

8. Havi folyoirat Iévén a Magyar Tudomany
kefelevonatokat nem tud kildeni, de még az
elfogadas el6tt minden szerzonek elkiildi egyez-
tetésre kdzleménye szerkesztett példanyat. A
tordelési munka soran sziikséges apro valtoz-
tatasokat a szerz6 egy megadott napon a szer-
kesztdségben ellendrizheti.






