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Olvasonaplo

Atudosok, egyetemi oktatok 60. vagy Gjab-
ban inkdbb 70. sziletésnapja alkalmabol
kiadott emlékkonyvek mindig valtozatos
tartalommal jelennek meg, de valahol kap-
csolodnak az tinnepelt kutatasi tertiletéhez.
Igy van ez Makk Ferenc szegedi professzor
esetében is, aki a hatarainkon tal is ismert
és neves Szegedi Kozépkorasz Mihely
egyik alapitoja és vezetGségi tagja, tobb év-
tizede mar a szegedi egyetem oktatoja. Az
oktato jelentGségét az is mutatja tobbek
kozt, milyen széles azoknak a kore, akik
az emlékkonyvben szerepelnek. Makk Fe-
renc esetében ez igen sok ember. Nyilvan-
val6an lehetetlen a tobb mint 700 lapos ko-
tet minden tanulmanyat méltatni egy rovid
ismertetésben. Csak a témdjuk miatt is na-
gyobb figyelemre szamit6 cikkekre tértink
ki. Benké Lorand Anonymus Castrum
Borssed zouvoln cimd cikkében azt mutatja
ki, hogy itt Anonymus kedvelt Bors alak-
jarol van sz6 és Zoélyom vararol, a Borssed
kifejezés masodik tagja, a séd (patak) ma-
gyar sz6. A magyar kozépkorkutatok egyik
nesztora, Borsa Ivan a sajitos magyaror-
szagi képzédmény, a kozjegyzoket potlo
hiteleshelyek tovabbi elmélyult kutatasa-
nak irdnyait és feladatait jeloli ki. Font Marta
amagyar torténelemben is szerepl6 Daniel
halics-volhiniai fejedelem latin nyelvi
esetleges torténetének, gesztijinak nyo-
mait tirja fel az orosz évkonyvekben. Kristd
Gyula Szent Istvan Pécsvaradi oklevelének
a problémait boncolja, Ggy latja, a késébbi
atirasokbol ismert oklevél eredeti datuma
(1015) elfogadhat6, de késébb kiegészi-
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tették. Marosi Erné a székesfehérvari, Szent
Istvan alapitotta prépostsag templomanak
képeirdl a gyér elbeszEls, irott forrasokban
talalhat6 adatokat Osszegzi. Petrovics Ist-
van egy 1317-ben, Karoly Robert (I. Karoly)
kiraly ellen, egyik korabbi hive 4ltal el6-
készitett merénylet kortilményeit tisztazza
mint a korabeli harcok egyik mozzanatat.
A kotetet szerkeszt6 Piti Ferenc meggon-
dolkoztat6 adatokat hoz fel arra, milyen
erds lehetett még a poganysag Szent Istvan
koraban a magyarok soraiban. Téth Endre
a magyar koronazasi jogar gombjét keleti,
azsiai eredetlinek tartja, de jogarra a 11-
12. szazadban alakithattak, amikor az ilyen
tipusu roévid jogar volt a divat. Toth Sandor
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Laszlo a kazar allam és a magyar torzsek
kapcsolatanak sokat vitatott kérdésében
ugy foglal allast, hogy a magyarok laza
figgésben lehettek a kazar birodalomtol.
Tringli Istvin Akos sitorhelye — Akos ud-
varhelye cimmel a kozépkori helynévadas
kérdéseit veti fel. A kétféle magyar elne-
vezésben a latin sessio kétféle forditasat
tételezi fel, amely a sessio allapotaval fligg
ossze. A kiindulopont az, hogy az Akos
nemzetség egyik birtokat a Péceliek sze-
rezték meg maguknak, bar az Akos nem-
beliek a birtokukat honfoglalaskorinak
mondtak. A szerzé ennek kapcesan felveti:
nem kellene-e modositani azt az eddig
elfogadott allaspontot, hogy a 13-14. sziza-
di, irott forrasokbdl ismert nemzetségek-
nek semmi kapcsolatuk sem volt a hon-
foglalas koriakkal. Veszprémy Laszlo Kézai
Simon latin nyelvezete alapjan, a huszarok
emlitése révén a kozépkori magyar kony-
nytlovassag szerepét hangsilyozza. Zsol-
dos Attila az Arpad kori magyar kovetekre
vonatkoz6 adatokat Osszegzi. Zommel
egyhazi személyekr6l van sz6, olykor f6ne-
mesekrél is, de ezek szamara a koveti meg-
bizatas eltorpilt a hadi érdemek mellett.
Olykor egészen alacsony szarmazasa
emberekrdl is vannak adatok, akik nyilvan
az egyébkeént is sok emberbdl allé kovet-
ségek tagjai lehettek.
Minta nevekbdl lathato, a tanulmanyok
a szerzOk bettirendjében kovetik egymast,
mas tagolasrol, az egynemiien medievista
szovegek mellett nem is lehetne sz6. A ta-
nulmanyok tobbségére nem térhettiink ki,
pedig igen fontos adatgydjtemények is
akadnak koztik. A kotet végén megtalal-
hat6 az innepelt munkainak teljes jegyze-
ke — imponal6 6sszeallitas.
(,Magyaroknak eleirdl”. Unnepi tanul-
manyok a hatvan esztendds Makk Ferenc
tiszteletére, Szerk. Piti Ferenc, Szerkeszt6-
tars Szabados Gyorgy, Szeged, 2000,
Szegedi Kdzépkorasz Mahely, 725 0.)

A Makk Ferenc emlékkonyvrdl altalaban
mondottak persze az L. Nagy Zsuzsa deb-
receni professzor tiszteletére kiadott em-
lekkonyvre is érvényesek, itt azonban vala-
mivel kevesebb a tanulmany, és ezek job-
ban illeszkednek a professzorasszony tu-
dominyos munkassigihoz és iskolate-
remtS habitusihoz, ennek megfeleléen sok
atarsadalomtorténeti jellegli munka. Az ira-
sokat harom nagy csoportra lehet bontani:
a magyar torténelmet targyalokra, a szg-
kebben debreceni tematikajoakra, meg az
egyetemes torténetiekre, hiszen ez a téma
sem all tavol az tinnepeltt6l.

Az els6 témakorben Kovics Agnes a
18. szazadi orszagos tisztviselSk és fGispa-
nok névjegyzékét tanulmanyozva jut arra
amegallapitasra, hogy ebben a szizadban
a varmegyei birtokos nemesek mintegy
nagykortakka valnak, felzarkéznak az
arisztokracia mellé, de az udvarral szemben
ellenzékiek. Vermes Gabor a 18. szizadi
magyarorszagi szabadkémuvesekre vonat-
kozo ismereteket Osszegzi, és ugy latja, e
szervezetek elsGsorban a tarsadalmi oszta-
lyok kozti egyenl6ség iskolai voltak. Ifj.
Barta Janos a 18. sz. végi Zemplén megyei
nemzetiségek lélekszamara és egyéb ada-
taira vonatkozoan kozol igen részletes sza-
mitasokat. A megye északi részén a ruszi-
nok, délen magyarok éltek, a szlovakok
kozbtl helyezkedtek el. A falvak tobbségét
egy-egy nemzetiség lakta, a vegyes lakos-
sagu falvak kisebbségben voltak. Bacskai
Vera a magyarorszagi varoshalozat valtoza-
sat mutatja be 1828-as, ill. 1900-as kereszt-
metszetben. Orosz Istvan a jobbagytorvé-
nyek kérdését tekinti at az 1848-49-es nép-
képviseleti orszaggytlésen, ahol a torve-
nyek tovabbfejlesztésérdl kellett volna
donteni. A legelSk felosztasara vonatkozo-
lag Vukovics Seb6é terjesztett el torvényja-
vaslatot, amely a telek arinyaban adott
volna részesedést a legel6kbdl, vagyis ezek
80 %-a kerllt volna paraszti kézbe, de a
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javaslat megtargyalasira mar nem kerult
sor. A javaslat eredeti szovege maig sem
kertlt el6, pedig akkor kinyomtattak.

Miru Gyorgy a magyar liberdlisok 1849
utani Gtkeresésében két alternativat lat: a
torténeti Magyarorszag megtartasat az
Ausztriaval valo kiegyezés révén, vagy a
kiegyezést a nemzetiségekkel, nyilvan a
torténeti Magyarorszag feladasaval. Vardy
Béla Kossuth amerikai koratjat joggal ku-
darcnak mondja, hiszen nem volt hajland6
a rabszolgatartas ellen szolni. Egyik 1852-
es beszédének ,,a népért, a nép altal” kife-
jezése Lincoln 1863-as gettysburghi beszé-
dében is el6kertil, netan Kossuth nyoman?
Péter Laszl6 a magyar alkotmanytorténet
gyokeres revizidjat stirgeti, hiszen ma mar
a targy érzelmek nélkil kozelitheté meg.
Hajdu Tibor nagy monografiaja alapjan hoz
fel néhany példat arra, hogy kereskedck
és kisiparosok gyerekeibdl is lehetett tiszt
akozos hadseregben. Somogyi Eva a kozos
ktiligyminisztérium egyik hivatalnoka,
Doczy Lajos palydjat idézi fel. Andrassy
kozvetlen munkatarsa, kedvelt embere volt
—amellett szépiro is.

Szab6 Daniel érdekes eseményt eleve-
nit fel 1889-bdl, a véders torvényjavaslat
idejébdl. A javaslat ellen a fGiskoldsok tiin-
tettek, hiszen az egyik paragrafus szerint a
tartalékos tiszti vizsgat német nyelven kel-
lett letenni, rossz eredmény esetén pedig
a szolgalati id6 egy évvel meghosszabbo-
dott. A tiintet6ket Herman Otto batoritotta.
Kozépiskolai értesitdk alapjan Karady Vik-
tor igen részletesen vizsgalja a dualista kor
végén a szakmai eredmények és a feleke-
zet, ill. az érettségi utani palyavalasztas
osszefliggéseit. A gimnaziumi tanuloknak
csak egyharmada jutott el az érettségiig,
de utana kilenctizediik tovabbtanult. A ka-
tolikusok, reformatusok és pravoszlavok
altalaban a hagyomanyos palyakat valasz-
tottak, a honoracior jelleglieket, az evangé-
likusok mar kézepesen modernek voltak,

egyeb palyak felé tajekozodtak, a legmo-
dernebbek a zsidok; 70 %-uk orvos, jogasz
vagy mérnok akart lenni. Prepuk Aniko a
zsido felekezet 1894-ben megtortént recep-
cidjat elemzi. 1895-ben a valldsvaltoztatas
kolcsondsen lehetévé valt, de a felekeze-
tek korabbi hierarchidjit ez sem modosi-
totta. Gunst Péter Marczali Henriket mint
kortorténetirot mutatja be. Marczali sok,
kortarssal készitett interjat is felhasznalt a
19. szazadi magyar torténelem bemutatasa-
hoz, ez az anyag azonban lappang valahol.
A feldolgozasok a 12 kotetes egyetemes
torténetben lattak napvilagot, amelynek
utolso6 hat kotetét Marczali egymaga irta,
kulfoldi vonatkozasban ez is jorészt kor-
torténet.

Csat6 Tamas igen részletes elemzést ad
a szolgaltatasokrol a 20. sz. els6 felében.
Eredetileg a kereskedelem volt a leggyor-
sabban fejl6dé gazdasigi terlet, de 1949
utan visszaesett. Gyani Gabor ugyancsak
sok adatot hoz a varosi munkassag 1910—
1941 kozotti szerkezeti valtozasairdl. 1910-
ben a népszamlalasi statisztikak alapjan
még csaknem kétmillié volt a szamuk,
1941-re, az utolso évek tertileti novekedése
ellenére mar csak 1,3 milli6. A n6k szama
lassan nétt, a fiataloké viszont csokkent. A
két vilaghabora kozt az analfabétizmus
gyakorlatilag megszint.

Peter Pastor az els6 vilaghabor(, az
osszeomlas és a forradalmak abrazolasat
vizsgalja. Az események {6 okanak a nem-
zetiségi kérdést tekinti, de sok a pontatlan-
sag. Pok Attila egy 1929-ben kiadott kétko-
tetes munkat mutat be, amely az 6sszeom-
las és a bolsevizmus okat a szabadkémtives
mozgalomban, ezen beliil a zsidok szere-
pében latja. Glant Tibor Herbert Hoover
1918-1920 kozti amerikai segélyszolgala-
tanak magyar vonatkozasait, kiilondsen a
gyermekeétkeztetésben elért eredményeket
elemzi. A Tanacskoztarsasig vezetGivel
modus vivendit keresett, nem az & tevé-
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kenysége vezetett a rendszer bukasahoz.
Litvan Gyorgy, aki Jaszi Oszkar naplojanak
kiadasat elkészitve az 1919-23 kozti kor-
szakot targyalja, kissé életrajzot is ad. Jaszi
a baloldalisaggal szakitva ekkor a neokan-
tianus felfogashoz csatlakozik.

Romsics Ignac Trianon szerepét mutatja
be a magyar politikai gondolkodasban. A
torténeti jog alapjan a teljes tertileti revizio-
rol hamarosan attérnek a részleges, etnikai
alapu reviziora. 1945-48 kozott ennek egy
mérsékelt valtozataval probalkozott a kor-
manyzat. A Kadar-korszak piedesztalra he-
lyezte az Osztrak-Magyar Monarchiat a
nemzeti felfogassal szemben (ami igy per-
sze tilz6 megillapitas), csak 1975 (Helsin-
ki) utan kertil el6 a szomszédos orszagok-
ban €16 magyarokkal valo foglalkozas. A
magyarorszagi nemzetiségek timogatasa
csak Jugoszlaviaban talalt viszonzasra, de
az asszimilaciot ez mindenképpen lassi-
totta.

Pal Csaba részletesen beszamol Horthy
Miklos 1920. dprilis 14-i debreceni litogata-
sanak eseményeirdl. A varos egy honappal
késébb 300 hold foldet ajanl fel a hdboras
rokkantak javara, de ezekbdl végtil vitézi
telkeket alakitottak ki. Puski Levente az
arisztokricia helykeresését mutatja be az
1920-as évek Gj korulményei kozott. Meg-
probalnak visszakertilni a politikai €letbe,
de a nemzetgytilésbe alig néhanyuknak si-
kertil bejutnia. Az 1927-ben Iétrehozott fel-
s6hazban a tagok 29 %-a kertlt ki kozuluk,
sokan a kuliigyi szolgalatban vettek részt.
Meghataroz6, de nem kiemelked6 ténye-
z6vé valtak, presztizsiik nagyobb volt, mint
befolyasuk. A kirdlykérdés megosztotta
oket, legitimistik és kormanytamogatok
egyarant akadtak koztik.

Kaiser Ferenc a két vilaghabora kozti
csendbrség tisztikarat targyalja, jorészt sze-
mélyes interjuk alapjan. 600 {6 volt ez, az
egész allomany 5 %-a. A tisztikar értelmi-
ségi, kis- és kozépbirtokos vagy tisztviseld

szarmazasa volt, az utanpotlas jo része
beliilr6l, sajit soraikbol jon. Sokan az el-
csatolt tertiletekrdl szarmaztak. Egyre tobb
koztik a jogot végzett, hiszen konnyen
kaptak tandijmentességet. Tisztes fizetésiik
volt, 60 év felett mar teljes fizetéssel men-
tek nyugdijba. Mikor ezt 1945 utin meg-
vontak t6lik, sokan mentek a francia ide-
genlégioba, vagy valamilyen polgari fog-
lalkozast valasztottak.

Sz6ke Domokos Szekfd Gyula 1945-6s
demokricia-felfogasat elemzi, 1943-t6l ez
nala mar kulcskérdés. Az év nyaran részt
vett az Uj szellemi frontrol és a demokracia
fogalmardl zajlo vitdkban. Raérzett arra,
hogy a hatalom Gjrafelosztasa kertil sorra.

Valuch Tibor a magankisiparosok 1945
utdni helyzetét mutatja be. Az allamositd-
sok utan mar csak a GDP 1,7 %-at hoztak
létre, és lényegében a nagyipar bedolgo-
zOiva valtak. Az 1980-as években sokan
mellékfoglalkozasként Gzték valamelyik
iparagat, de ekkor mar az atlagosnal ma-
gasabb jovedelmekhez jutottak. Mar pol-
garosodo kozéposztalyrol lehetett beszélni.
A részben csaladi hagyomanyokat folytato
Uj elit a 80-as évek derekan 4-5 ezer {6 ko-
ril lehetett. Végiil az id6kozben sajnalato-
san elhunyt seattle-i professzor, Peter F.
Sugar (utolso) cikke az utobbi negyven év-
ben Magyarorszagrol megjelent angol
orszag 184 periodik4jabol.

Természetesen joval kevesebb a helyi,
debreceni vonatkozasu cikk. Racz Istvan
adebreceni varosi iskola gazdasagi hatterét
a népesség novekedésében latja. 1850-re
ez mar 48-50 ezer f6, tehat a varosi adok is
emelkedtek, Debrecennek pedig mint sza-
bad kiralyi varosnak jelentds torzsvagyona
is volt. Mazsu Janos Debrecen fejlédésérdl
vet fel néhany gondolatot. 1914-re a lakos-
sag lélekszama mar 100 ezer {6, de a ter-
jeszkedés extenziv, nagyvarosi fejl6dés
csak a kozpontban van. Ma regionalis piaci
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kozpont, aktiv varospolitikara van sziikség,
az egész lakossag bevonasara, a kultara
nem lehet pénziigyi kérdés. A hagyomany-
ra és a megujulasra egyarant sziikség van.
Talan ide lehet vonni Volgyesi Zoltan tanul-
manyat a forradalom megtorlasanak kere-
tében, 1958-ban megrendezett hajdtninasi
perr6l. A zart targyalas utan a 37 vadlott,
zommel munkasok voltak, enyhe itéleteket
kapott. Az elitéltek kora 17 és 56 év kozott
mozgott.

A kotet harmadik nagy témacsoportja
az egyetemes torténelem. P6san Laszlo a
Német Lovagrend terlletén a 15 sz. elsé
felében hasznalatos pénzekrdl és arakrol
ad részletes attekintést. Papp Imre szamos
elmélet felvazolasa és kritikaja utan tgy lat-
ja, hogy a 18. szazadi Franciaorszagban
300-400 ezer nemes élhetett, az dsszlakos-
sag 1,05-1,40 %-a. Angi Janos magyar nyel-
ven el6szor kozli igen részletesen a Nagy
Péter altal Oroszorszagban bevezetett rang-
tablat, utal ra, hogy a nemesek kozt sok
volt a szegény. A nemességnek az Osszla-
kossagon beliili aranyara nem tér ki. Timar
Lajos a 19. szazadi brit gazdasag és tarsada-
lom vizsgalata alapjan Ggy latja, hogy az
eredetileg elmaradott Skocia felzarkozott
a brit atlaghoz, a regionalis kilonallas tu-
data mégis igen erds volt. Dedk Istvan azt
kutatja, hogyan és miért szlinnek meg a
monarchiak, vagyis a jelent6s eurdpai
birodalmak. Kelet-Europaban a masodik
vilaghaborG utan csak ketté maradt meg,
Németorszag és Oroszorszag, de a monar-
chia mar az els6 vilaghabortval megszint
mindkettében, a Habsburg-Monarchia és
az Oszman Birodalom pedig teljesen fel-
szamolodott. De még a katonai vereség
sem volt elegendé a Monarchia felszamo-
lasara, kellett hozza az antant hatalmak kér-
lelhetetlensége. Pallagi Laszl6 az eurdpai
egység kérdését taglalja a masodik vilag-
habort ellenallasi mozgalmainak elemzése
alapjan. Az emigrans kormanyok sok tervet

szottek eljovendd foderaciokrol, de ezeket
a Szovjetunié nem engedte érvényestilni.
Csak a késdbbi nyugat-eurdpai integracié
elézményei voltak sikeresek. A német ellen-
alloknak nem voltak a jov6 Eurbpajara vo-
natkozo terveik. Barta Robert W. S. Chur-
chill masodik vilaghabort utani szovjet po-
litik4jat elemzi: mar a kormanyon kiviil arra
utalt, hogy az ellentétek kettészakithatjak
Eurdpat. A vasfiiggony kifejezést a filozofus
Rozanov hasznalta el6szor 1918-ban, de
Churchill 1946-os fultoni beszéde 6ta valt
altalanosan hasznalt fogalomma. A kor-
manyhatalmat Gjra atvevé Churchill cstcs-
talalkozokat suirgetett, azzal, hogy csak &
tud eredményesen targyalni az oroszokkal,
az USA korminyzata azonban ezt nem ta-
mogatta. Churchill még ekkor is nagyhata-
lomnak tekintette Angliat.

Mint a talan tal részletes ismertetés mu-
tatja, az Emlékkonyv sok igen fontos témat
érint. Erthetetlen, hogy az emlékkonyvek
gyakorlataval ellentétben, miért hidnyzik
ebbdl L. Nagy Zsuzsa miveinek teljes jegy-
zéke.

(Emlékkonyv L. Nagy Zsuzsa 70.
szUletésnapjara, szerk. Angi Janos és
Barta Janos, Debrecen, 2000, Multiplex
Media — DUP, 563 0.)

Kollir Adim Ferenc, vagyis Adam Fran-
tisek Kollar (1718-1783) a 18. szdzad egyik
fontos személyisége, a bécsi udvari konyv-
tar tisztviselGje, majd igazgatdja. Mint a fenti
két névalak mutatja, hungarusnak és szlav-
nak (szlovaknak) egyarant tekinthetd,
mindegyik nemzet joggal vallja a magaé-
nak, hiszen maga szlavnak mondta magat,
de Magyarorszag torténetéhez gy ijtott for-
rasanyagot, oklevélgyljteménye kézirat-
ban 25 kotetet tesz ki. 1763-ban egy ma-
gyar(orszagi) tudos tirsasag tervét vetette
fel. 1764-ben megjelent konyvét a magyar
kiralyok egyhazi vonatkozasa jogairdl a
kortarsak a magyar rendek elleni timadas-
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— Magyarorszigi tudosok levelezése

Kollar Adam Ferenc
levelezése

nak tekintették, és nyilvanosan elégették
az éppen akkor tilésez6 magyar orszaggyu-
lés szinhelyén, Pozsonyban. Maria Terézia
kedvelt embere volt.

So6s Istvan most nagy szorgalommal
osszegytjtotte levelezését 16 hazai és
kulfoldi levéltarbol. Sok esetben csak em-
lités torténik egy levélrél, Soos ezt is fel-
veszi, és ugyancsak regesztaval litja el. Igy
osszesen 442 levél szovegét kozli, mindig
az eredeti nyelven, a nagy tobbség persze
latin, de német, olasz, francia, roman, cseh
nyelv is akad, s6t még egy magyar nyelvi
is. A levelek jorészt a forrasgytijté munka-
javal kapcsolatosak, de sokszor protekcio-
jat igénylik, Maria Terézia személyesen
vagy masok utjan kér tSle felvildgositast
vagy munkat. A kotet zomét ez a levelezés
alkotja, de So6s kozli az 1764-es konyvvel
kapcsolatos akkori iratok egy részét, meg
Kollar végrendeletét is. Majdnem 50 oldalt
tesznek ki a szovegekhez késziilt gondos
jegyzetek. A kotet hasznalatat elGsegiti a

cimzettek és a levélirok betlrendije, egy
foldrajzi és helynévmutat6 és egy annotalt
személynévmutato. Egészében hatalmas
munka eredménye a kotet, a 18. szazadi
magyarorszagi muvel6déstorténet fontos
forrasanyaga. A kotet Osszeallitasat a sajna-
latosan koran elhunyt Tarnai Andor kezde-
ményezte, a Magyarorszagi tuddsok levele-
zése sorozat 4. koteteként adtak ki. Tekin-
tettel Kolldr személyére és jelentGségére,
az elég terjedelmes elGsz6 a magyar mellett
német és szlovak nyelven is megjelent.
(Kollar Adam Ferenc levelezése. A levele-
ket sajto ala rendezte, a bevezetdt irta és a
jegyzeteket készitette Sods Istvan, Universi-
tas Kényvkiadd, Budapest, 2000, 548 o.
Commercia litteraria eruditorum Hunga-
riae. IV. kotet. Szerk. Szelestei N. L&szl6)

Ring Eva, a budapesti egyetem kelet-
europai torténeti tanszékének docense mar
régota kutatja a harom lengyel felosztas
korat. A lengyel torténelemben teljesen

g anarchia tartJa fenn?
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otthonos, de ehhez a konyvéhez bécsi és
csehorszagi levéltari anyagot is felhasznalt,
meg hat a terjedelmes, nagyobbrészt per-
sze lengyel szakirodalmat. Most egy kitG-
néen sikertilt konyvben foglalta 6ssze ed-
digi kutatasait. Alcime szerint a nemesi koz-
tarsasag valsiganak anatomiajat mutatja
be. A konyv elsé fele ragyogd Osszefoglalas
a kora gjkori lengyel tarsadalomrol, de a
politikai keretekre is kitér. A tarsadalmon
beliil persze igazolja a nalunk amugy is sej-
tett kortilményt a nemesek talsalyardl, jo
képet ad a nemesek kilonbozs, vagyon
szerint tagolodo rétegeirdl, amelyek azon-
ban fenntartjak a nemesi egyenl6ség fik-
cijat. A hattérbe szorul6 polgarsag mellett
az akkor kvazi harmadik rendnek nevezett
zsidosagrol is kiilon alfejezet sz0l, tovabba
attekintést ad a parasztsag kilonboz6 re-
tegeirSl. Mar ezekbdl a fejezetekbdl nyil-
vanvalo a lengyel-litvan allam elmaradott-
saga. Még vilagosabba teszi ezt a kovetke-
76 rész, amely a felosztasok elétti lengyel
allam politikai szervezetét vizsgalja, a kiraly
tehetetlenségét az oligarchiaval szemben,
amely a szegény nemesség nagy tomegeit
tudja maga mellett mozgositani. A valtozas
kisérletét a Piast (vagyis lengyel) kiraly, Po-
niatowski Szaniszl6 Agost uralma jelenti.
O az orosz csiszarnd, I1. Katalin partfogolt-
jaként kertil a tronra 1764-ben, és megpro-
balkozik bizonyos reformokkal (Ring Eva
helyesen allitja ezeket parhuzamba a fel-
vilagosult abszolutizmus intézkedéseivel).
Az egyoldalt orosz befolyasnak az elsé fel-
osztas vetett véget (1773), amely még élet-
képes orszagtertletet hagyott hatra, a len-
gyel lakossag szama alig csokkent. Az
Gjabb reformok azonban az orszagon beliil
és kiviil egyarant ellenallast valtottak ki, a
masodik felosztis utin (1793) mar jofor-
man csak egy életképtelen csonk maradt.
1794-ben a kétségbeeijtd helyzet miatt ki-
tort fegyveres felkelést a szomszédok elfoj-
tottak és a megmaradt tertiletet is felosztot-

tak. A politikai eseményeket targyalo feje-
zetekbe épitette be a szerz6 korabbi kuta-
tasait a lengyel-magyar kapcsolatokrol,
valamiféle kozos felkelés terveirdl, persze
mir a jakobinus diktatira bukdsa utini
években, hiszen ekkor Europaban minden
azon fordult meg, mi torténik Franciaor-
szagban, illetve ellene.

A teljes felosztas utan két alternativa
kinalkozott: a nemzetkozi helyzet kedvezé
alakulasanak a felhasznalasa, vagy az 6n-
er6bdl torténd Gjjasziletés, az dllam hely-
redllitisa. Ring Eva szerint egyik alternativa
sem kinalt jarhat6 utat, ez magyarazza meg
a lengyel messianizmust a 19. sz. els6, na-
gyobbik felében. Persze valdjiban az elsé
alternativa valésult meg nagy sokara, 1918-
ban. Ring Eva konyve jol dokumentilt, ala-
pos elemzést nyjt a szinte harom évsza-
zadra kiterjed6 folyamatokrol, egyuttal
igen élvezetes olvasmany, a magyar k6zon-
ség szamara meglehetSsen ismeretlen vagy
mitoszokba burkolt vilagot tar fel.

(Ring Eva: ,,Lengyelorszagot az anar-
chia tartja fenn?” A nemesi kdztarsasag
valsaganak anatomidja, ELTE E6tvos
Kiado, Budapest, 2001., 251 0.)

A debreceni egyetem két professzoranak
valogatott tanulmanyait adta kozre a mill-
ennium alkalmabol. Racz Istvan, sokaig a
kozépkori magyar tanszék vezetdje, a kora
Gjkori és reformkori Magyarorszag tor-
ténetének kutatoja ebben a kotetben tarsa-
dalomtorténeti tanulmanyaibdl nyujtott
valogatast. A rokonszenves, szerény hangu
el6szoban sajat €letatjaval magyarazza ezt
az érdekl6dést.

A kotet 1955-1998 kozott kiadott tanul-
manyokat gytijt 0ssze négy nagyobb cso-
portban. Az els6 a parasztokra vonatkozo-
kat, az 1790 koruli fels6-tiszai mozgalmak,
illetve a paraszti elvandorlas és kivandorlas
kérdéseit targyalja, persze az 1848 utini
korszakra is kitérve. A masodik rész elsd,
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Ridcz Istvin

PARASZTOK,
HAJDUK,
CIVISEK

nagy léptékd tanulmanya a hajduk letelepi-
tését, kivaltsagolasat (1609) és a kivaltsa-
gok meg6rzéséért vivott harcat részletezi
1848-ig, majd kozelképet ad a hajdavaro-
sokbana 19. sz. elsé felében €16 nemesek-
161. A varoslakokrol sz016 harmadik rész a
debreceni civis fogalmat jarja koril, a me-
z6gazdasagi munkaerdt veszi szamba me-
gint nagyjabol a reformkorban, és mikro-
elemzést nyujt a hires debreceni professzor,
Hatvani Istvan vagyonardl, a negyedik a
tanyarendszer kialakulasat vazolja fel a 20.
sz. elejéig, ill. a debreceni tanyavilagot az
1750-1850 kozti idGszakban. Mint a szerzoi
el6szo kifejti, Racz Istvan az elsédleges for-
rasok alapjan dolgozik, ezért sok tanulma-
nya helytorténeti jellegl, persze nemcsak
egy helység, hanem az egész régid vonat-
kozasaban, de szerepelnek itt orszagos ér-
dekd kérdések is. A kotet végén szeren-
csére megtalalhatok a szerzé 11 konyveé-
nek adatai. Ezekbdl vilagossa valik, hogy
bar a szerz6 j6 néhany mas kérdést is tar-
gyalt, munkassaga alapvetéen az agrartor-

ténet kérdeései kortil mozog. Egyéb targya
konyvei koziil talan a hazai torok uralom
hagyatékanak targyalasat tartalmazo kotet
a legfontosabb.

(R&cz Istvan: Parasztok, hajduk,
civisek (tarsadalomtoérténeti tanul-
manyok), Kossuth Egyetemi Kiado,

Debrecen, 2000, 421 0.)

A masik debreceni Szabo Istvan-tanitvany,
Orosz Istvan a reformkori tanulmanyok
kozt valogatott. A kotet elsé felében a Szé-
chenyi tevékenységét targyalo irasok sze-
repelnek, amelyekben elsGsorban Széche-
nyinek a jobbagyrendszer fokozatos fel-
szamolasara irinyulo terveirél van szo. Az
egyik iras a reformkori mez&gazdasag
altalanos kérdéseit is felveti, mintegy
Széchenyi szemszogébdl. A masik rész a
kortarsakat targyalja, Kisszant6i Pethe Fe-
renc tevékenységét a 19. sz. els6 harmada-
ban, a porosz Albrecht Thaer agronémiai
munkassaganak korszakos jelentGségét,
Tancsics és Kossuth nézeteit, meg az drok-
valtsagra vonatkozo terveket, vagyis a job-
bagyrendszer felszamolasara irainyul6 el-
képzeléseket. Orosz Istvan, aki sokaig a
debreceni kozépkori egyetemes torténeti
tanszék vezetGje volt, kétségtelentil a re-
formkori agrarkérdés egyik legjobb hazai
szakembere. Ez iranyG munkassagarol ez
avalogatas meggy6z6, ha nem is teljes keé-
pet tud nyUjtani. Csakhogy az agrartorte-
nész Orosz Istvan tevékenységének masik,
ugyancsak igen fontos vonulata a kora Gj-
kori magyarorszagi agrarfejlédés, ezen be-
lil az északkeleti magyar tertiletek kérde-
seit elemzi. Ez a vonulat teljesen hianyzik
ebbdl a kotetbdl. RemélhetSleg az egyetem
egy tovabbi gyljteményes kotetben kivan-
ja majd ezt kozreadni. A tanulminyok
1962-1994 kozt jelentek meg. A kotet min-
den esetben kozli a tanulmanyok eredeti
megjelenési helyének adatait, mind Racz
Istvan, mind Orosz esetében, akinek igen

1109



Magyar Tudomany « 2002/8

sok munkdja a debreceni egyetem kiilon-

b6z6 sorozataiban latott napvilagot.
(Orosz Istvan: Széchenyi és kortarsai.
Vélogatott tanulmanyok a reform-
korrol, Multiplex media — Debrecen U.
P., Debrecen, 2000, 197 0.)

Idében ehhez a két kotethez kapesolodik
egy egyetemes torténeti szoveggydijte-
mény az 1789-1914 kozti korszakrol. A két
agrartorténésszel szemben ezt a kotetet a
budapesti egyetem sokaig tanszékvezets
professzora, a 19. szazadi diplomaciai kap-
csolatok és az Osztrak-Magyar Monarchia
torténetének kilfoldon is jol ismert szak-
embere, Di6szegi Istvan adta ki. Az 6ha-
tatlanul rovid szemelvényeket, szovegeket
Di6szegi tobb nagy csoportra osztotta fel.
A politikai eseményeket 1789-1849 és
1850-1914 kozti bontasban targyalja, az
eurdpai torténelem eseményeit mutatja be
idérendben. Kozben egy fejezet az egész
korszak gazdasagat és tarsadalmat, egy ma-
sik a tarsadalmi és politikai eszméket, egy
tovabbi a tudomany korabeli fejlédését és
az irodalmi és muvészeti irinyzatokat
elemzi. Ezek a fejezetek a két kronologikus
politikatorténeti fejezet kozt helyezkednek
el. A konyv végén az Eurépan kiviili vilagot
targyalja, Afrika, Azsia, Latin-Amerika és
Eszak-Amerika torténetét. Ez a sorrend
nem egészen vilagos, talan a gyarmatosi-
tast kivanja a kozpontba helyezni. Az utol-
sO, kizar6lag az USA torténetével foglal-
kozo rész sincs egészen jo helyen, bar az
allam kétségtelentil tavol tartotta magat az
europai eseményektél a hossza 19. sza-
zadban.

A kotet egyetemi hasznalatra késziilt,
az egyes szemelvényeket rovid bevezet6
sorok el6zik meg, sziikség esetén magyara-
z6 labjegyzetekkel, de nem térnek ki a sze-
melvény, még kevésbé az dltala bemutatott
jelenség értekelésére. Elvégre ez éppen az
egyetemi oktatas feladata. Korabbi, hason-

16 szoveggyljteményekbdl sok anyagot
vett at a szerkeszt6. Persze utal ra, hogy
akdr ennél joval bévebb szemelvények
sem adjak meg a kor teljes képét. A 6 ten-
denciakat a vilagtorténeti szintézis mu-
tathatja be. Ilyen szintézis a korszak vonat-
kozasaban néhany éve mar megjelent, de
szorosan az egyetemi oktatas feladataihoz
kapcsolodva. Azt a bizonyos vilagtorténeti
szintézist eddigi tobb évtizedes kutatoi
palyaja alapjan talan joggal varhatjuk

éppen Didszegi Istvantol.
(Egyetemes torténeti sz6veggydjtemény
1789-1914, Szerk. Didszegi Istvan,
Korona, Bp., 2001, 630 0.)

l//_f POLOSKEI FERENC L]

A magyar
parlamentarizmus
a szazadfordulon

HISTORIA KONYVTAR
MONOGRAFIAK

Az Gjkori egyetemes torténeti tanszeék egy-
kori vezetGje utan az Gjkori magyar tanszék
egykori vezet6jével folytathatjuk a sort.
Poldskei Ferenc akadémikus, a dualizmus
és a Horthy-korszak jol ismert szakértGje
az ujkori magyar parlamentarizmus egyfaj-
ta Osszefoglalasat nyujtja at legtjabb kony-
vében. A magyar parlamentarizmust az
1848-as kezdetektdl vizsgalja. El6szor a ki-
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egyezés kapcsan ad képet az 1867 utani
magyarorszagi intézményekrdl, majd en-
nek az intézményrendszernek tovabbfej-
lesztését mutatja be a rovidre fogott poli-
tikai torténet keretein belil, hogy az 1914
utani helyzetbdl visszatekintve mutassa be
az addigra mir kiérlelt rendszert, a parla-
mentarizmus, az allam kiilonb6z6 intézmé-
nyeit, az egyes minisztériumokat, a valasz-
tojogot €s a valasztasi rendszert. A szazad-
fordulot a szerz6 tagan értelmezi, ezért oly-
kor a két vilaghabora kozti helyzetre is
kitér. Igy kertil el6 a masodik kamara kér-
dése, amely 1918-ig nem kérdés, hiszen
ott van a fels6haz, 1920-t6l kezdve pedig
az egykamaras nemzetgytlés. Részletesen
kitér az alkotmany kérdésére, ill. arra a
problémira, hogy a dualizmus kordban, de
a Horthy-korszakban sincs az orszagnak
chartalis, magyaran pontokba foglalt
alkotmanya, hanem érdemben a szokasjog
érvényestil. A valasztasi biraskodassal kap-
csolatban aztan ennek intézményeit is ér-
demben targyalja a szerz6. Mint a korszak
régi kutatoja, természetesen igen sok levél-
tari anyagot is felhasznal. Az érdemi tanul-
sag talan Ggy 6sszegezhetd, hogy a dua-
lizmus elsé felében, nagyjabol a Tisza Kal-
man-korszak végéig a parlamentarizmus
intézményeinek és ennek révén a polgari
szabadsagjogoknak a kiépitése torténik, a
korszak masodik felében azonban megin-
dul ezeknek az amugy is elég szik kord
jogoknak a szikitése (és ez majd folyta-
todik a két habora kozti korszakban).

A szerzG voltaképpen mar az 1848-as
kezdetektdl kitér a magyarorszagi fejlédés
kalfoldi parhuzamaira, de inkdbb csak
utalasszerten. A konyv végérdl hianyzik
egy lezar6 fejezet, amely a tanulsagokat
levonna. A szerz6 nyilvan visszariadt vala-
mi szajbaragds megoldastol. Egészében a
konyvnek a torténész szakma szamara is
0sztonzo kérdésfeltevései vannak, az ér-
deklsddk szélesebb kore, mas szakmahoz

tartozo tuddsok szamara viszont igen jol
sikertlt rovid 6sszefoglalasa a korszak po-
litikai torténetének. A kotet talan elsGsor-
ban a torténészeknél szokatlan jogaszi

megkozelités miatt valik hasznossa.
(Poloskei Ferenc: A magyar parla-
mentarizmus a szazadforduldn.
Politikusok és intézmények, Historia
Kdnyvtar, Monografidk 15. Historia —
MTA Torténettudomanyi Intézete,
Budapest, 2001, 245 0.)

Esterhdzy Janos (1901-1957) a csalad ga-
lantai grofi aganak volt a tagja, 1936-t6l az
egyesllt csehszlovakiai magyar part tigy-
vezet6 elnoke, 1938 Gszétdl, az elsé bécsi
dontéstdl a Szlovakiaban maradt mintegy
50-60 000 magyar partjanak elnoke, egy-
ben egyetlen magyar képviselGje az 1939
utani szlovak parlamentben. 1939-ben &
segitett Viest késdbbi ellenallé tibornok-
nak nyugatra szokni. Az 1938-as kassai be-
vonulas alkalmabdl felhivta a magyar kor-

ESTERHAZY JANOS
EMLEKKONYV

SZAZADVEG
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manyzatot, binjon méltanyosan az oda ke-
riilt szlovakokkal. 1942-ben 6 a parlament
egyetlen képviselGje, aki nem szavazza
meg a zsidok deportalasat. O is azok kozé
a pragai magyar képvisel6k kozé tartozik,
akik Masaryk koztarsasagi elnok lemon-
dasa utan a parlamenti valasztason Bene$
mellett foglalnak allast. Benes akkor mond-
ta, hogy ezt sohasem fogja elfelejteni. Valo-
szindleg igy is tortént, mert 1945-ben Ester-
hazyt letartoztattak, a Szovjetunioba vitték,
de tivollétében halalra itélték. A Szovjet-
unidban éveket toltott egy lagerben, 1956~
ban szolgaltattak vissza Csehszlovakianak.
Ekkor mar halalos beteg volt, 6t nappal 56.
évenek betoltése el6tt halt meg a borton-
ben. Oroszorszagban, hosszas utanjaras
utan, 1993-ban rehabilitaltak, Szlovakiaban
ez nem tortént meg. 1994-ben két szlovak
torténész még egy tanulmanyban fasiszta-
nak és Csehszlovakia szétverGjének nevez-
te (ez nyilvan valasz volt az 1993-as orosz-

Magyarorszagon persze a rendszerval-
tozas utan mar nyugodtan lehetett poziti-
van nyilatkozni rola, emlékbizottsag is ala-
kult, 1997. marcius 7-én a magyar orszag-
gyulés emlékiilést tartott tiszteletére. Eb-
ben az évben jelent meg Molnar Imre ala-
pos életrajza.

E politikusi palyanak szentelték a sziile-
tése 100. évforduldjara megjelentetett em-
lekkonyvet, lednya, Esterhazy-Malfatti Alice
és Torok Balint szerkesztésében, Habsburg
Ottd6 méltatd bevezetGjével. A konyv igen
sokoldalt anyagot allitott 6ssze. Az elsé
részben dokumentumokat és visszaemlé-
kezéseket kozol politikusi palyajarol, a
kortarsak, a szlovakiai magyar kisebbség
taléls vezetSinek visszaemlékezéseit, rész-
letet Fabry Zoltan A vadlott megszolal c.
konyvébdl. Az evilagi feltaimadasrol szolo
részben az emléke helyreallitasara irinyulo
er6feszitésekrol kap képet az olvaso, szlo-
vak oldalrdl is nagy elismeréssel. Ezt a 20.

szazad magyar torténetével foglalkoz6 ma-
gyar torténészek irdsai kovetik A tudo-
many mérlegén cimmel, azutin az itélet
jogi oldalainak elemzése, tovabba szamos
személyes visszaemlékezés kovetkezik
(példaul van, aki tantskodik amellett, hogy
a fasiszta uralom idején zsidokat bujtatott
—err6l szol Simon Wiesenthal levele is egy
korabbi részben). Végiil néhany elkésett
laudacio. A kotet végén jo néhany fénykép
talalhato. E sorok ir6ja is ismerte Esterhazy
Janost, még ajanlolevelet is kapott tSle, és
sajat tapasztalata alapjan csak megerdsiteni
tudja az Emlékkonyvben foglaltakat. Az
¢életat a 20. szazadi magyar torténelem
megrenditd, de egyuttal felemel6 fejezete.
(Esterhazy Janos Emlékkonyv, Szerk.
Esterhazy—Malfatti Alice és Torok Balint,
Szazadveg, Budapest, 2001, 236 0.)

Az emlékkonyvvel mar beléptiink a 20.
szdzadba, a kovetkez6vel dtlépiink annak
masodik felébe. Gombos Jozsef, a Szegedi
Egyetemhez tartozo féiskolai kar tanara

Gombos Jozsef

A FIY
MASOIR KOTTARSASic”
POLTIRATORTENETE
(9442000
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egy modern finn trilogia harmadik, lezar6
kotetét adta ki 2001-ben. Az elsé kotet
Finnorszag politikatorténetét mutatta be az
orosz uralom idején, a masodik a két vilag-
habora kozti id6szakot targyalta, az utolso
pedig a ,misodik finn koztarsasag” 1944-
2000 kozotti torténetét. Ez a kotet nemesak
alezarast vallalta, hanem egyuttal bizonyos
kézikonyvszerd funkciot is. BevezetGben
a finn torténelem legfontosabb évszamait
sorolja fel (Kr. e. 6000-t6l Kr. u. 2000-ig).
Ezutan jon a tulajdonképpeni torténeti rész,
az 1939-es téli hdbora és az 1941-44-es foly-
tatolagos haboru viszonylag részletes tor-
ténete. A Szovjetunié 1939-ben valdban
kommunista fordulatot szeretett volna
elérni az orszagban, de a finn ellenallas ezt
meghiusitotta, viszont a finnek végul kény-
telenek voltak elfogadni a szovjet tertileti
koveteléseket. A masodik haborut a kor-
many igyekezett gy bedillitani, hogy ez
csak Finnorszag és a Szovjetunio ligye,
Finnorszag nem szovetségese Németor-
szagnak, de ezt persze ekkor sem vette
senki komolyan. Az 1944-48 kozti éveket
,veszélyeseknek” mindsiti a szerz6, mert
itt még bizonytalan volt a két orszag viszo-
nya, de végiil a mérsékelt szovjet iranyvo-
nal kerekedett feliil, a szovjet kormanyzat
1956-t6l 1981-ig Kekkonen elnok szemé-
lyében megbizhato, lojalis partnert latott,
ezért nem erdltetett olyan befolyast, mint
pl. Magyarorszagon. A szerzé szerint Finn-
orszag a szovjet védelmi rendszer ,puha”
ovezetéhez tartozott. Kekkonen 1962-t6l
mir val6jaban diktator volt, lemondisa
utan, a szocialdemokrata Mauno Koivisto
megvalasztasaval indult meg a fél-elnoki
rendszer fokozatos atalakulasa modern
értelemben vett parlamentaris rendszerré,
amelyet a 2000-ben megszavazott Gj alkot-
many zart le. Néhany oldalt szentel itt a
szerzG a finn ,gazdasagi csodanak”, a me-
z6gazdasag helyében az ipar és a szolgal-
tatas elGretorésének, az exportorientalt

gazdasagpolitika sikereinek. Finnorszag
két vilag koztes tertilete lett, periféria Kelet
és Nyugat kozott. A szovjet kormanyzat
szamara a lojalitds volt a legfontosabb, ezt
biztositotta a finn kormanyzat, ezért meg
is védte Finnorszagot. Ezt nevezték pejora-
tiv csengéssel finlandizacionak.

Ezzel mintegy lezarul a politikatorténet.
AkovetkezSkben a szerz6 ajogi és politikai
rendszer politologiai elemzését adja a svéd
id6ktdl kezdédben, majd az 1918-as elsé
alkotmanyt veti 6ssze a 2000-ben megsza-
vazott Gj alkotmannyal. A partrendszert
ugyancsak a 19. szazad derekatol tirgyalja,
a végén a partok filiaci6it ismertets, nem
egészen attekintheté egylapos diagram-
mal. Rovidebb fejezet mutatja be az allam-
kozpont nemzeti identitast, a voltakép-
pen minden allampolgart dsszefogod politi-
kai nemzetet. Ismerteti a kiilonb6z6 nem-
zetiségeket, a fogy6 szamu svédeket, a lap-
pokat, a mintegy 20 000 oroszt, a ciganyo-
kat és egyéb kis nemzetiségeket (még 900
fényi tatar is akad). Finnorszag 1995-0s fel-
vétele az Eurdpai Unidba nagyot lenditett
az orszag nemzetkozi megbecsiilésén,
ugyanakkor mar itt is megjelent a fenye-
getd eurdpai baj, az eloregedés.

Nagyon hasznos a Fliggelék, néhany
fontos irat kozlése (az 1939-es finn ,nép-
kormany” kialtvanya a szovjet befolyas ér-
dekében, a habort kitdrésekor), az allam-
f6k (1. Sandor orosz cartol) és a kormanyok
adatai 1999-ig. Minden kormany esetében
megadja a pontos idShatarokat és a kor-
manykoalici6 6sszetételét. Végtil ismerteti
a népesség alakulasat 1900-1999 kozt, a
tajegységek és varosok finn és svéd nevét,
és igen rovid angol reztimét ad (Gsszesen
kétlap). A valogatott irodalomjegyzék ter-
jedelmes, de a szerzd, szerényen, sajat
munkait nem vette bele.

Talan ez a rovid tartalmi ismertetés is
mutatja, hogy a trilogia harmadik kotete
egyfajta kézikonyv és enciklopédia szere-
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pét is betolti. Az egyes kormanyok pontos
Osszetételének megadasa felmentette a
szerzOt az eseménytorténet aprolékos nyo-
valoban igen j6 Osszefoglalds a nem szak-
ember szamara is.
(Gombos Jozsef: A finn ,,mésodik
koztarsasag” politikatorténete 1944~
2000, JGYF Kiado, Szeged, 2001, 248 0.)

MAGYAR - KINAI
KAPCSOLATOK
1956-1959

DOKUMENTUMOK

BUDAPEST
2001

Az 1956-89 kozti diplomdciai iratok
sorozatanak most megjelent kotete az
1956-59 kozti magyar-kinai kapcsolatokat
mutatja be, de csakis magyar anyag alapjan
(ami persze mostanaig nem volt hozzafér-
het6). A Szobolevszki Sandor 4ltal dsszeal-
litott és igen gondosan jegyzetelt kiadvany
rovid bevezetGje azt bizonyitja, hogy 1955-
ig a kapcsolat az elszigetelt Kina szamara
volt fontosabb. 1956 &szén a kinai alldspont
amagyar diplomatak szamara nehezen volt
attekinthetd, de két nappal megalakulasa
utan a kinaiak mar a Kadar-kormany mel-

lett foglaltak allast. Mao Ce-tung ekkor mar
inkabb csak az ideologiai kérdésekkel fog-
lalkozott, a kapcsolatokat Csou En-laj mi-
niszterelnok tartotta kézben. Mar a novem-
ber 4-i beavatkozashoz is megadta Kina
hozzajarulasat, az értelmiség elleni allas-
foglalasban kozel allt egymashoz a két ve-
zetés. Nagy Imre birOsagi targyalasat a ki-
naiak helyeselték, ekkor dobta be Mao a
Lpapirtigris” jelszavat: nem kell félni az im-
perialistaktol. 1959-ben mar magas szinten
allandosult a kapcsolat, mert mindkét or-
szagban megszilardulta rendszer. Az 1959-
es baratsagi szerz6dés megkotésével zarul
a kotet, hattérben a mar fokozodo szovjet-
kinai ellentétekkel. De a szerzé utal arra,
hogy pl. az 1968-as gazdasagi reformok ha-
tottak egy ideig Kinaban is.

Az itt kozolt anyagban sok olyan doku-
mentum van, amelyet annak idején a meg-
bizhat6 parttagok zart sorozatokban meg-
kaphattak. Hasznos a viszonylag részletes
annotalt névmutato, de a ritkdbban szerep-
16 személyek ide nem kertltek be, csak a
megfelel6 dokumentumnal szerepelnek,
labjegyzetben, ami neheziti a kotet haszna-
latat.

Jo néhany érdekesség kidertl a kozolt
iratokbol. 1956-ban a magyar jelentés sze-
rint a kinai kiligyminisztérium politikai
f6osztalyanak helyettes vezetGje nagyon
tdjekozatlan és miveletlen (65. 0.). Mao
1956. novemberének kozepén Ggy nyilat-
kozik, hogy az imperializmus megdontése
utin, a kommunizmus viligmeéretd elterje-
dése utan is lesznek forradalmak, ha a ve-
zet6k nem tevékenykednek a nép érdeke-
ben (92. 0.). Szall Jozsef magyar tigyvivé
1956 végén a pekingi szovjet nagykovettel
filozofiai kérdésekrdl, a Fold keletkezé-
sére vonatkoz6 nézetekrdl targyal (105.
0.). 1957 februarjaban Ma6tol meg lehetett
tudni, hogy a gy6zelem utan, 1951-53-ban
a kinai kommunistak 700 000 embert vé-
geztek ki (a lakossag egy ezrelékét), to-
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vabbi egymilliot bortonbuntetésre itéltek.
1955-ben mar csak 70 000 embert végeztek
ki, 1956-ban mar csak néhany ezret (170.
0.). 1957 oktoberében Mao nyilatkozik a
szovijetekkel valo ellentétrél. Mao szerint
Sztalin 70 %-ban jol tevékenykedett, s csak
30 %-ban (233. 0.), de talan csak 20 vagy
10 %-ban kovetett el hibakat. 1957 oktdbe-
rében, kinai latogatasarol visszatérve Kadar
igen pozitivan nyilatkozik Kinarol (235. 0.),
1958 végétdl a kinai kiligyminisztérium
szerint a kinai-szovjet viszony egyre
rosszabb (286. 0.). 1959 marcius végén a
magyar fél tajékoztatast kap a kinaiaktol a
tibeti helyzetr6l, az ottani felkelésekrdl
(297. 0.

Még jopar érdekességet lehetne emli-
teni. A kinai forrdsok hianya miatt a kép
persze egyoldal(, és az is nyilvanval6, hogy
akapcsolatokban a két fél stlya korantsem
azonos, a kapcsolat a nemzetkozi nagypoli-
tika fliggvénye. Egy késébbi kotet a kap-
csolatok romlasat mutathatna be; itt még
fontosabb volna a kinai forrasok ismerete.

(Magyar-kinai kapcsolatok 1956—
1959. Dokumentumok, a kotetet 0ssze-
allitotta Szobolevszki Sandor, szerkesz-

tette Vida Istvan, MTA Jelenkor-kutatd

Bizottsag, Budapest, 2001, 355 0.)

Niederhauser Emil
az MTA r. tagja, egy. tandr (ELTE)

Fodor Ferenc: Teleki Pal

»Temetésem a legegyszerQbben, titokban,
reggel hét 6rakor torténjék. Azon a papon
kivul csak Te végy részt. A Tavirati Iroda
atjan kozlendd, hogy koszorut senki ne
kildjon és a temetésre senki ne j6jjon el. A
cserkészek és az egyetemi ifjak roviden
értesitenddk, hogy maradjanak otthon. Az
egyetem értesitendd, hogy nem onnan te-
metnek. A professzorok is maradjanak ott-
hon. Vigyenek ki mieldbb a halottashazba,
hogy itthon ne zavarjak. Gyéaszjelentés
nem nyomtatando. Siromra sem most, sem
késdbb emléket ne tegyenek. A szokvanyos
temetési gondoskodason kivil masrél ne
gondoskodjanak. Baratsagodat még egy-
szer szivbdl kdsz6ndém.” (110.)

Ezt a végrendeletet grof Teleki P&l irta
egy depresszios hangulatd 6rajaban 1929.
janudr 8-an. A cimzett személyi titkara,
Incze Péter volt, aki ezt a levelet csak Teleki
halalanak bedllta utan, 1941. 4prilis 3-an
bonthatta fel.

E sorok a tudos allamférfi paratlanul gaz-
dag életének egyik mélypontjarol tudosi-
tanak, ahonnan akaratereje, tettvagya ha-
mar kiragadta. Ekkor mar nyolc esztendeje

mult annak, hogy maga mogott tudhatta
elsé miniszterelnoki idGszakat, tobb éve a
Nemzetek Szovetsége felkérésére az an.
mosszuli kérdésben, Torokorszag és Irak
tertileti vitdjaban tudosi alapossaggal fog-
lalt 4llast, hogy palyaja addigi mas fontos
eseményérdl ne is szoljunk.

1936 elején elhunyt Berzeviczy Albert,
aki tobb, mint harom évtizeden at volt a
Magyar Tudomidnyos Akadémia elnoke.
Telekinek csak a kezét kellett volna kinyj-
tania, s tudomanyos palyaja betetGzése-
képpen megvalasztjak a testiilet elnokévé.
O azonban nem élt e lehetGséggel, helyette
inkabb az Orszigos Kozoktatisi Tandcs
elnokségét valasztotta. — ,,Az Akadémian
— mondotta bizalmasinak, a keziinkben
levé kotet szerzGiének, Fodor Ferencnek
— dreg, kiforrott tudds urakkal lenne dol-
gom, akik jarjak a maguk jol kiépitett, biz-
tos Utjait. Azok méretvastagsagu tolgyfak,
minden vihart allanak, hajlitani mar nem
lehet Bket.” A masik testiilet vezetését ellen-
ben elvallalta, mert annak népe ,,a magyar
ifjuség. Fiatal csemeték. Hajlithatok, for-
malhatdk, ezek tulajdonképpen még nin-
csenek is, majdnem senkik és semmik, de
minden lehet beldlik.” (134.)
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Ezek a jellegzetes idézetek Fodor Fe-
renc évtizedeken at kéziratban lappangott,
majd az elmult esztendSben publikalt Te-
leki-életrajzabdl valok.

Grof Teleki Pal a magyar torténelem so-
kat idézett személyisége; munkassaganak
megitélésérdl — amint azt az emlékére alli-
tando szobor korl kavargo vihar is plaszti-
kusan jelzi — nincs konszenzus. Sokan a
20. szazadi magyar historia egyik legna-
gyobb személyiségét tisztelik benne, am
nem kevesen tavolrol sem tudnak azono-
sulni ezzel az allasponttal, s féleg az on-
csonkitd numerus clausus, majd a zsidotor-
vények megsziiletésében vitt szerepét kar-
hoztatjak. Az eltér6 allaspontokat talan
valamelyest kozelitené az életmd minden
szegmensét feldolgozo nagymonografia,
am az mindmaig nem készilt el. Masfelsl
jol tudjuk, hogy a vita mélyén valdjaban a
magyar tarsadalomfejlédés sajatossagai
rejlenek, s ezeket alapjaban csak egy har-
monikusabb magyar jovS simithatja el.

A kordbban sem tal ismert, majd szinte
teljesen elfeledett szerzd, Fodor Ferenc el-
sGsorban a foldrajztudos Telekinek volt a
munkatarsa. Ezt azért kell elmondani, mert
e kapcsolat meghatarozoan — és a szerzé
altal tudatosan vallalt médon — rinyomja
bélyegét az egész munkara. Vilagosabban
szOlva olyan é€letrajzrol van sz6, amely a
targyilagossagra valo kétségtelen torekvés
ellenére is végeredményben idealizalt ke-
pet fest elénk.

Fodor Ferenc egy Bihar megyei sz(ir-
szab6 gyermeke, aki tehetsége, s a katoli-
kus egyhaz tehetséggondozo tevékenysé-
ge révén gimnaziumi tanarsagig vitte, ami-
kor szakmai kapcsolatba kertilt a nala csak-
nem nyolc esztendével id6sebb Telekivel.
A koztik meglévé mérhetetlen tarsadalmi
kulonbséget a fiatal grof lebilincsels koz-
vetlenségével hidalja at, raadasul a karan-
sebesi magyar gimnaziumban tanito kollé-
gatazaltal is magahoz lancolja, hogy annak

a foldrajz tudomanyos muvelésére valo haj-
lamit is batoritja. Fodor nem csupdn osztja
Teleki ,szintetikus foldrajz”-rol vallott fel-
fogasat, hanem annak szellemében készit
palyamunkat a Foldrajzi Tarsasag felhiva-
sara, s kés6bb dijat is nyer.

A roman impérium altal allasabol elbo-
csatott Fodor Ferencet Teleki bevonja a Bé-
keel6készits Irodaba, késébb maga mellé
veszi a tanszékére is. Tandri munkajiaban
Fodor sokszor, s egyre nagyobb terheket
vallalva helyettesiti. Amikor Teleki 1922-
ben az orszag f6eserkésze lesz, Fodort teszi
meg segedtisztjievé. Teleki igen kiterjedt
nemzetkozi kapcsolatainak apolasaban, a
kulfoldi vendégek magyarorszagi prog-
ramjainak szervezésében is gyakran hi-
rultak Fodorra bokros teend6k. A lankadat-
lan szorgalommal, fegyelmezetten végzett
munkaért, a sok segitségért cserébe Fodor
arra szamitott, hogy az 1939-ben ismét mi-
niszterelnoki posztot vallalé Telekitdl meg-
orokli a tanszéket. Az egyetemi korok
azonban —amintazt, sok egyéb igen lénye-
ges informaci6é mellett, Tilkovszky Lorant-
nak a kotethez a t6le megszokott alapos-
saggal készitett zarotanulmanyabol meg-
tudhatjuk — inkabb idegenkedve kezelték
anagyhatalm( partfogét maga mogott tudo
Fodor Ferencet, s olyan dontést hoztak,
amely a tanszéket tovabbra is Telekinek
tartotta fenn, a munkaval ellenben Fodor
Ferencet terhelték meg. A majd két évtize-
des munkajat honoralatlannak 1at6 férfia
1939 novemberében a pécsi tankerulet f6-
igazgatoja lett.

Hamar megbanta, hogy elfogadta Gj al-
lasat, de a helyzeten mar nem tudott valtoz-
tatni. 1945 utdn a letlint rendszer tankerG-
leti f6igazgatdjanak egyre kevésbé jutott
hely. Tudomanyanak magas szinvonala
muvelGje volt, de nem sikertilt beilleszked-
nie az Gj vilagba, jollehet szivesen megtette
volna. De még a kandidatusi fokozat
megszerzését célz6 ambicidja is rendre ha-
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jotorést szenvedett a korabeli tudomany-
politika merevségén. Sok szabadidé bir-
tokdban 1948 Gszén fogott hozza a Teleki-
¢életrajz megirisihoz, s a munkat a rako-
vetkezé esztendd aprilisiban fejezte be. A
munkataz otvenes évek derekan —néhany
id6kozben megjelent irast felhasznalva —
tovabb bdévitette. Tudta, hogy nem is az
irGasztala, hanem csupan a kézirat rejtek-
helye szamara dolgozik, de abban a hitben
cselekedett, hogy munkaja egyszer majd
meégis megjelenhet, és segithet abban,
hogy a Telekire szort rigalmakkal szemben
az utokor egy igazabb Teleki-portrét ismer-
hessen meg.

A munka irdsa kozben Fodor Ferenc
sokmindent nem tudhatott, amit azota a
torténettudomany forrasfeltar6 és analizalo
tevékenysége révén megismerhettiink.
Akdraztis vélhetnénk, hogy a kései publi-
kalas okafogyotta valt, hiszen Tilkovszky
Lorant mar 1968-ban higgadt elemzésben
bemutatta Teleki politikai paly3jat, leg-

utobb Ablonczy Balazs jovoltdbdl jelent
meg az életltjarol egy szintén értékes atte-
kintés, s a korszakkal foglalkozé munkak
is sokmindent tisztaztak Telekivel kapcso-
latban. Teleki azonban messze tobb volt
mint politikus; tudosi, tanari, nemzetneve-
16i tevékenysége is méltan érdemel figyel-
met, s — mint fentebb utaltunk ra — mind-
maig hianyzik az egész embert reflektor-
fénybe allitd nagymonografia. Minden fo-
gyatékossaga ellenére is Fodor Ferenc
konyvét tekinthetjiik figyelembe veendd
hozzdjaruldsnak e majdani Osszegzéshez.
Hiszen 6 Teleki Palnak évtizedeken at koz-
vetlen munkatarsa volt, s ezért egyrészt sok
olyan vonast rajzol a tudos-politikus port-
réjara, amelyeket a forrasok nem arulnak
el, masrészt pedig olyan eseményeket is
elbeszél, amelyeket a torténetirds eddig
nem (vagy nem ilyen részletességgel, eset-
leg nem ilyen aspektusbol) ismert.

A konyvben szamtalan esetével talal-
kozhatunk a tudo6s allamférfi nagysagat a
tarsadalmi folyamatok folé emelS (ezért
megnyugtatonak aligha mondhat6) abra-
zolasmodnak. Példaul Teleki elsé minisz-
terelnokségének mérlegét igy vonja meg
a szerzG: ,,...erkolcsi szilardsaga, nyugal-
ma és onfelaldozd munkaja lassan képes
lett arra lenni a haborgd politikai hullamo-
kon, taldn a munkassagot is visszahozta
volna a nemzetépitésbe, ha egy szeren-
csétlen esemény, a kirélykérdés kiélezddése
nem rombolja le torekvéseit.” (67.) Termé-
szetesen nem Teleki erkolcsi szilardsagat,
nyugalmat vagy munkdja 6nfelaldozo vol-
tat vitatjuk. ,Csupan” arrél van sz6, hogy
az e honapokban valoban bekovetkezs
konszolidaci6 sok egyéb markans 6sszete-
vGje emlitetlentil marad.

sLatta — olvashatjuk az allamférfit be-
mutato fejezetben —, hogy eldbb-utébb egy
eurdpai altalanos Ujrarendezddésnek kell
kovetkeznie az élet térvényei ellenére szét-
szabdalt vilagrészben.” (364.) Bizonyara
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igy volt, ,csupan” megint azt kell hozzaten-
niink, hogy itt nem egyéni meglatasrol, ha-
nem a korabeli kulpolitikai gondolkodas
hataron inneni és tali kozhelyérdl van szo.
1939 szeptemberében Magyarorszag €s a
Szovjetuni6 kozott ismét helyreall a diplo-
maciai viszony, mert elétte néhany héttel
a Molotov-Ribbentrop paktum Gj alapokra
helyezi a szovjet-német kapcsolatot. Fodor
el6adasaban errdl szintén nem esik sz0,
sokkal ink4bb arrol, hogy Teleki ,,jol latta
a jovd alakulasat”, s ezért a Moszkviba
kuldott kovetnek ,,azt az utasitast adta,
hogy mindent kdvessen el a diplomaciai
feszllt helyzet megjavitasara, mert Ma-
gyarorszagnak sziiksége van az oroszra
mint ellensulyra a német talsdllyal szem-
ben.” (367-368.) Megint nem az allitas
ténybeliségével van probléma, hanem a
kontextus bemutatasanak elmaradasa kifo-
gasolhato: a korabeli szovjet vezetés kész
lett volna Erdély tigyében Magyarorszaggal
egyuttmikodni, s itthon még az egyébként
Henrik is latott benne fantaziat, Teleki el-
lenben ideologiai okokbdl elképzelhe-
tetlennek tartotta a Sztalinnal val6 egytittes
fellépést.

Az elsé bécsi dontés elGtorténetének,
lezajldsanak elbeszélésére, majd az 1939
marciusi karpataljai akcié megitélésére is
Fodor Teleki iranti csodalata nyomja ra a
bélyegét. Hianyzik az 1938 augusztusi kieli
talalkoz6 bemutatasa, ezért a miincheni
négyhatalmi dontés magyar passzusanak
bemutatasa is hungarocentrikus és legen-
daszerd. ,, Teleki hdsi csatajanak eredmé-
nye kereken 12 000 km? tertilet és egymillio
lélek visszatérése”, a Hitler hozzajarulasaval
megszerzett Karpatalja visszakertilését
pedig ,,a jol kivart pillanatban alkalmazott
bolcs erély”-nek tulajdonitja. (154. és 169.)
E szinte mar meseszerd 6sszegzésektdl el-
térGen Fodor nagyon is hitelesen eleveniti
fel a nyilasoknak a kormanyt tehetetlen-

séggel vadol6 mozgolodasat, amellyel
szemben a komaromi targyalasok megsza-
kadasa nyoman Teleki a befolyasa alatt allo
Fiatal Magyarsag Szovetségét mozgositja.
Az 6 inspiracitjara jon létre a Fiatal Magyar-
sag Mozgalom, amely falragaszok ezrein
tesz — kimondatlanul — hitet a kormany po-
litikdja mellett és egyben a Mindent vissza!
programjat harsogja. Ezzel — flizhetjiikk hoz-
za — Fodor akaratlanul azt hiizza ala nagy
nyomatékkal, hogy a ,szelet kifogni a vitor-
labol” taktikaval Teleki maga szukitette to-
vabb a (cseh)szlovakokkal val6 targyala-
sok belpolitikai mozgasterét, még keve-
sebb lett a tiirelem a kétoldala targyalasok
irant, s ekképpen az orszag még inkabb
sodrodott az egyébként Teleki altal is oly-
annyira viszolygassal fogadott hitleri don-
tobiraskodas iranyaba.

Ezzel mar azt is jeleztiik, hogy a konyv-
nek vannak olyan értékei, amelyek nem a
Teleki-kérdéssel kapcsolatosak. Eppen
azokra a fogyatékossagokra gondolunk,
amelyek a hiteles Teleki-potré szempontja-
bol kiigazitisra szorulnak, de meglehet6-
sen pontosan jelzik a korabeli magyar szel-
lemi-politikai elit kiilpolitikai gondolkoda-
sanak természetét, s azt is, hogy a kiilpo-
litikai dontések elékészitése, meghozatala,
a dontésekhez elengedhetetlentl sziikse-
ges mélyebb ismeretanyag mennyire kon-
centralt, csupan néhany személyre sziki-
tett kor birtokaban volt.

Komoly értéke Fodor Ferenc konyveé-
nek, hogy az életit attekintése nyoman kii-
16n nagy egységben el6bb tematikusan is-
mét megvizsgalja azt, majd Teleki Pal esz-
mevilagit jarja korbe. Az elbbiben elss-
kénta tudost, majd a professzort, a nemzet-
nevel6t, az allamférfit eleveniti meg. Kilon
alfejezetet szentel a tirsadalomszervezo-
nek, a fGcserkésznek, az altala 1924-ben —
egyetemi keretben —alapitott Szociografiai
Intézetnek, valamint az 1926-ban létreho-
zott Allamtudomanyi Intézetnek.
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Az eszmevilagot elénk tar6 fejezetek-
ben Fodor Ferenc rendre bemutatja Teleki
Pal vilagképét, erkolcesi vilagnézetét, haza-
szemléletét, nemzetfogalmat, magyarsag-
tudatat, népjog-felfogasat, allameszméjét.
Foglalkozik eur6paisagaval, tarsadalom-
szemléletével, tanitasaival. Bar az elsé és
misodik részben igen kiterjedten abrazolja
azt a nagy szerepet, amelyet a cserkészet
Teleki életében betoltott, itt kiillon is Osz-
szegzi e témakort. Végiil pedig a lelkiisme-
reti kérdéseket taglalja.

Teleki Pal személyiségérdl, tanitasi
modszerérdl sok ma is id6szerd, megszivle-
lend6, progressziv mozzanatot ismerhe-
tiink meg. Igy példdul megtudjuk, hogy
egyetemi elGadasai igencsak tavol voltak
a szokvanyostol. Az angol vilagbirodalom

gazdasagi egységét, a termelést, az ott fel-
hasznalt anyagokat tigy mutatta be, hogy
fejtegetéseit az angol ember reggelijének
ismertetésével inditotta.
A konyv értékét szamottevGen noveli
a — napjaink imponaloéan gazdag hazai
konyvpiacan egyaltalin nem altalinos —
gondos edici6: egyrészt a Szavai Ferenc és
Tilkovszky Lorant munkajat dicséré meg-
bizhat6 jegyzetapparatus, masrészt pedig
az a fundalt, mar fentebb emlitett utdszo,
amely nem csupan a Teleki-kérdésben iga-
zitja el szakavatottan az olvasot, hanem
mindek6zben Fodor Ferenc életét és korat
is hitelesen olvasokozelbe hozza. (Mike és
Téarsa Antikvarium, Bp., 2001., 576 0.)
Pritz Pal

az MTA doktora

Jéki Laszlo: KFKI

1991 végén lezarult egy korszak. Toébb mint
negyven év utin megsziint a magyar fizikai
kutatasok kozponti mihelye, a Kozponti
Fizikai Kutatointézet, amelyben kiemelke-
dé6 eredmények sziilettek. A KFKI marka-
név ma egy sikeres szamitastechnikai rész-
vénytarsasagé, amelynek vezetsi kozott
most is vannak a régi intézetbdl. Jéki Laszlo
fizikus, aki egyebek kozt évekig az egyik
részintézet tudomanyos igazgatohelyettese
volt, hiteles tantként idézi fel a négy évti-
zedes torténetet. A kotet kozvetlen el6z-
ménye a szerzGnek 2000-ben, Kézponti Fi-
zikai Kutatdintézet cimmel megjelent ta-
nulmanya A Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Kutatdintézetei c. kiadvanysorozatban
(szerk: Glatz Ferenc). A konyv szamos ko-
rabeli dokumentum felhasznalasaval els-
ként tesz kisérletet a KFKI multjanak rész-
letes attekintésére.

Nem vallalkozhatom arra, hogy a
konyvben talalhato rengeteg informacio és
adat kozul akar csak a legfontosabbakat,
legérdekesebbeket mind felsoroljam; itt

csak néhany kiemelésére nyilik lehet6ség.
A konyv harom nagyobb egységre tagolo-
dik. Az els6 az intézet mikodését koveti
végig; itt az aprobetis részekben tobbek
kozott visszaemlékezésekbdl idéz Jéki. Az-
tan az eredmények bemutatasa kovetke-
zik. Végll a fuiggelékben az adatokat (az
elismeréseket, dijakat, legfébb vezetSket
idérendben) sorolja fel, és féenyképeken is
bemutatja az intézetet.

Az intézet sziletését, fejlédését majd
megszlintetését a kor hatirozta meg. A 20.
szazadot kétségkiviil nevezhetjiik a fizika
szazadanak, amelyben sok hazankfianak
is meghatarozo szerepe volt. A hideghabo-
ra idején, 1950-ben a magyar fizika habora
utani fellenditésére hoztak létre a KFKI-t.
+Afizika terliletén, elsésorban a kozmikus
sugarzasnak, az anyagszerkezetnek, az
elektromagnességnek és a spektroszkdpia-
nak a korében folyé kutatasok tudoma-
nyos és gyakorlati jelentdsége egyre nd. Az
iparilag fejlett orszagokban ezeket a ku-
tatasokat kdzponti kutatd intézménnyel
folytatjak ...” —irja egy akkori elGterjesztés.
Ugyanott hatarozzak el, hogy hazahivijak
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Janossy Lajost, a dublini egyetem fizikata-
narat, a kozmikus fizika és atomfizika vilag-
ird tudosit. ,,Az Uj intézet részletes terveit
— nyugat-europai tapasztalatok figyelem-
bevételével — szakemberek dolgoztak ki...”
— irja Jéki, ezzel cafolva ,,azt a gyakran
megfogalmazott allitast, hogy a KFKI a
szovjet (sztalini) gigantoméania hazai
véltozataként sziiletett volna.”

Maga Janossy igy emlékszik vissza a
kezdetekre: ,,...Elsd feladatként az tOnt
celszerQinek, hogy igyekezziink reprodu-
kalni azokat az eredményeket, amelyeket
mar mashol megkaptak. ... A modszer be-
valt, a néhany év folyaman a kulfoldi
eredmények sikeres reprodukciogja foko-
zatosan, majdnem észrevétlendl, atment
Uj eredmeények elérésébe. Bekovetkezett az
az iddszak, amikor eredményeink magas
szinth nemzetkozi elismerésben részesul-
tek.”

Az j csillebérci intézetben sziilethettek
meg az orszagban egyediilallo nagyberen-
dezések, mindenekeldtt az atomreaktor, a
részecskegyorsitok és a szamitokdzpont.
A KFKI épithette meg a szovjetek altal
1955-ben felajanlott konnytvizes tipusa
kutat6 atomreaktort. A konyv bepillantast
enged az els6é hazai neutron-lancreakci6
megvalosulasahoz vezet6 id6szak torténé-
seibe. A kutatoreaktor felépitésével és
hasznositasaval kapcsolatos munkak ira-
nyitasaval Pal Lénardot biztak meg. Koz-
ben volt 1956 oktobere. Simonyi Karolyt —
akinek Magyarorszagon els6ként, mar
1951-ben sikertlt mesterséges radioaktiv
atommagot eléallitania — lemondattak az
intézet igazgatohelyettesi tisztségérdl, mert
elvallalta a KFKI Forradalmi Bizottsiganak
elnoki posztjat. A kisérleti atomreaktort ve-
gl 1959-ben helyezték tizembe.

A kutatasok fokozatosan négy téma ko-
ré koncentral6dtak, amelyek hatékony mdi-
velése csak nagy intézetben 6sszehozhato
gazdasagi és szellemi kapacitast igényel.

JEKI LASZLO

KFKI

E négy témakor: a részecske- és magfizikai
kutatdsok, a szilardtestfizikai kutatasok, az
atomenergia-kutatasok, valamint a mérés-
és szamitastechnikai kutatasok.

Az intézet eredményei sokszorosan iga-
zoltak a befektetett pénzt. Jéki Laszl6 kony-
vében, terfjedelme miatt, csak rovid —de igy
is csaknem félszaz oldalas — izelit6t adhat
a szamos sikerbdl. A kutatasi eredmények
mellett a fejlesztésekrdl és gyakorlati alkal-
mazasokrol is képet kaphat az olvaso. Sz6
esik persze a nehézségekrdl, az intézettel
szemben tamasztott tilzott gazdasagi elva-
rasokrol, és felvillanak a kiizdelmek is.
Most nézziik inkabb azt, milyen sikereket
értek el

Az alapkutatasok minden részteriletén
sziiletett néhany, vilagviszonylatban is ki-
emelked6 eredmeény. Ezt az is mutatja,
hogy a KFKI példaul 1981 és 1987 kozott
527 idézett cikkel és 3056 idézettséggel
vezette a hazai kutatohelyek listajat. A hat-
vanas évek kozepétsl nemzetkozileg ki-
emelkedd, erés elméleti fizikai iskola ala-
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kultki Zawadowski Alfréd kortil. Mezei Fe-
renc Uj neutronfizikai méréeljarasat, a neut-
ronspin-echo spektrometriat a legnagyobb
hazai fizikai felfedezések koze soroljak. Pal
Lénardnak a hasadasi neutronszam ingado-
zasat leiro, 1958-ban publikalt sztochaszti-
kus elméletére, igy a Pal-Bell-egyenletre
ma is hivatkoznak. A nuklearis technikak
meghonositasaban, valamint a reaktorfizi-
kaban felgytlt tapasztalatokat hasznaltak
fel az intézet szakemberei a Paksi Atomerd-
mu blokkjainak elckészitésekor, majd azok
biztonsagos miikodésének allando, aktiv
feltigyeletekor. A KFKI-ben kezdtek m-
kodni az elsé hazai lézerek. Az elméleti
részecskefizikiban is nagy eredmények
sziilettek; tobbek kozott Domokos Gabor,
Kuti Gyula, Polonyi Janos és Zimanyi Jozsef
munkai érdemelnek emlitést. Az intézet
legjelentSsebb sikerei kozé tartoznak az tr-
kutatas és az Urfizika teriiletén elért ered-
mények: az 1970-ben vilaglrbe emelkedett
elsé magyar berendezéstdl — a mikrome-
teorit-csapdatol —az elsd, a fedélzeten leol-
vashat6 doziméteren (Pille) 4t — ezt Farkas
Bertalan prébalta ki, majd 1984-ben a
Challenger Grrepul6gépen is alkalmaztak
— részvétellinkig a maig legnagyobb ma-
gyar Urfizikai vallalkozasban, a szovjet
Vénusz-Halley-(VEGA) programban. Az
alkalmazott kutatasok egyik legkiemelke-
débb sikere, hogy a KFKI-nek meghataro-
76 szerepe volt a hazai szamitogépes kul-
tara megteremtésében és elterjesztésében.

Példaul a tudomanypolitikai okokbol Ta-
rolt Programu Analizatornak (TPA) elke-
resztelt szamitdgépcsalad gépei olyan ka-
cokrol a nyugati embargd miatt nem lehe-
tett beszerezni. 1968 és 1990 kozott 1490
gépet épitettek. Az intézetben sziletett sza-
mitastechnikai szakkonyveknek (pl. az el-
s6 magyar nyelvi ALGOL, FORTRAN,
BASIC konyv) is Gttors szerepik volt.

A KFKI létszama az évek folyaman er6-
sen valtozott, az intézet az 1980-as évek
kozepén volt alegnagyobb. Osszesen 2144
f6, a 875 diplomasbol pedig 615 végzett
kutato-fejleszté munkat.

Az évek soran tizennégyen lettek az
MTA tagjai, harmincharman kaptak Kos-
suth-, vagy Allami-dijat. A KFKI nemzetkozi
hirnevét dregbitette a szamos egyuttmiko-
dési projekt mellett tobb kordbbi kutatoja,
akik kiilfoldi egyetem, kutatointézet vezetd
munkatarsai lettek. (Néhanyuk ma mar az
MTA kiils6 tagja.) Jéki 1990. december 31-
¢éig, az egységes KFKI utols6 napjiig koveti
az intézmeény torténetet.

A szerz6 sokéves — mindmaig folytato-
do6 —kutatason alapuld miive segit az olva-
sonak, hogy megismerje hazank legajabb-
kori tudomanytorténetének egy fontos
fejezetét — tényekkel, adatokkal hitelesen
alatamasztva. (Artéria Stadio, Budapest,
2001, 191 0.

Streh6 Maria

egyetemi adjunktus (BKAE)

Felsdoktatas és kutatas

Az értékes informaciokat tartalmazo kiad-
vany két korabbi évben kiadott el6djéhez
hasonléan beszamol az Oktatasi Miniszté-
rium Tudominyos Ugyek FSosztilyanak
az 1999/2000 tanév soran végzett munka-
jarol. A kozolt informaciok kore joval szé-
lesebb anndl, mint amit a cim alapjan varni
lehet. Az egyetemekre, a fGiskolakra és a

magyar kutatasi potencialra vonatkozo fon-
tos adatokat tartalmazo tablazatot mindjart
eloljaréban is meg kell emlitentink.

A flizet a hazai kutat6 és fejlesztGhelyek
targyalasaval és a kutatok szamanak ada-
taival kezd6dik (1990-t61 1999-ig tablazatba
foglalja ezek valtozasat). Megallapithato,
hogy mig a kutato-€s fejlesztShelyek szama
1990-t6] folyamatosan nétt (1999-ben
1887), addig a kutatok és fejleszték szima
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még 1999-ben sem érte el az 1990-es értéket
(1999-ben 24 506 volt, ez mintegy 20 %-kal
kevesebb, mint 1990-ben volt). A kutatok
és fejlesztk csaknem kétharmada (a tudo-
manyos fokozattal rendelkez6k tobb mint
70 %-a) a felsGoktatasban dolgozik. Rész-
letes tablazatok mutatjak be, hogy az allami
és nem allami egyetemeken és fGiskolakon
1996-t61 1999-ig hogy alakult a tudoma-
nyos fokozattal rendelkezé oktatok és ku-
tatok létszama. Meg kell jegyezntink, hogy
a mar emlitett 6sszefoglalo tablazat és ez
utobbi részletezs tablazat végsé adatai nem
egyeznek meg pontosan.

Kiulon tablazatok tudésitanak arrdl,
hogy 2000. januar 1-jét6l az integralodas
utan milyen tovabbi intézmények 6sszevo-
nasabol jott 1étre a mai hazai felsGoktatasi
halozat, amely 16 dllami és 5 egyhazi egye-
tembdl (ebben nincs benne a Zrinyi Miklos
Nemzetvédelmi Egyetem), tovabba 12 4lla-
mi, valamint 20 egyhdzi és 6 alapitvanyi
f6iskolabol all. Kozlik azt is, hogy ezekben
az intézményekben (az 1999 oktoberi alla-
pot szerint) hany oktatonak van tudoma-
nyos fokozata. Az élen az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem all (953), ezt koveti a
Szegedi Tudominyegyetem (768), majd a
Debreceni Egyetem (671). Kiilon tablazat
mutatja a felsGoktatasban dolgoz6 MTA
tagok és az MTA doktorok szamat és annak
évenkeénti valtozasat 1996-t6l 1999-ig.

A fels6oktatasi intézmények K+F akti-
vitasat a bevételt hozo (palyazati pénzek)
kutatasi-fejlesztési projektek mutatjak. A
kil- és belfoldiek 6sszbevétele 1995-t61
1998-ig mintegy harmadaval nétt a felsGok-
tatisban (1998-ban 7941 MFt). A koltség-
vetésen kiviili K+F forrasok bevonasiaban
az 1999 oktoberi allapot szerint elsé a Bu-
dapesti Miszaki Egyetem (288,4 MFt), ma-
sodik a Debreceni Egyetem (288,4 MFt),
harmadik a Szegedi Tudomanyegyetem
(278,4 MFt). A tablazat az ebbdl a szem-
pontbol legjobb tiz intézmény adatait tartal-

mazza, s kidertl, a felsGoktatasi intézmé-
nyek tobb mint egyharmadanak egyaltalan
nem volt sikeres K+F palyazata.

Kilon alfejezet foglalkozik a doktori
(PhD) programokkal szamos tablazattal (a
PhD-t és a DLA-t, Doctor of Liberal Arts,’
egyes tablazatokban kiilon, masokban ko-
zo0sen kezelve). Itt csak azt emelném ki,
hogy az 1999/2000-es tanév elején Ossze-
sen 6651-en vettek részt a PhD és 144-en
a DLA képzésben. Az egyetemek kozil
legtobb doktorandusz (1678) az Edtvos
Lorand Tudomanyegyetemen dolgozik, a
masodik ebbdl a szempontbo6l a Debreceni
Egyetem (768), a harmadik a Budapesti
Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
(704).

A masodik fejezet az OM felsGoktatasi
tudomanytimogato tevékenységével fog-
lalkozik. Erre a célra a teljes kutatasi el6-
iranyzat 2000-ben csaknem harom és fél
milliard forint volt. Ennek nagyobb része
a fels6oktatasi intézmények koltségvete-
sébe éptilt be, a tobbi kilonbozs, féleg
palyazati csatorniakon jut el az intézmeé-
nyekhez, illetve azok egységeihez. A teljes
tamogatasbol jelentSs rész: 2000-ben pél-
daul 1298 milli6 Ft normativ kutatastimo-
gatas volt. Igen fontos szerepe van a Fels6-
oktatdsi Kutatasi és Fejlesztési Palyazatnak.
A nyertes palyazatok futamideje altalaban
tobb mint egy év, az esetek tObbségében
hirom év. Az 1999-ben meghirdetett Gjabb
palyazatra 697 palyazat futott be, ebbdl 267
nyerte el a timogatast a teljes (altalaban
hirom éves) futamidére 802,2 MFt teljes
osszeggel. Ebbdl 54,2 % a budapesti, 13,0
% a debreceni, 11,2 % a szegedi régiora
jutott. Ebben a fejezetben sz6 van még tob-
bek kozott a fGiskolak, ill. fGiskolai karok
szamara hirdetett kutatasi-fejlesztési palya-
zatrol és a tudomanyos diakkori mozgalom
timogatasarol.

" A mivészeti szakmak szamara létrehozott fokozat.
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A harmadik fejezet mas szervekkel valo
egyuttmikodésrél szamol be, elscként az
MTA-val kdozosen mikodtetett Domus (Do-
mus Hungarica Scientiarum et Artium) 6sz-
tondijrendszerrdl, amelynek keretében kiil-
foldi magyar kutatok palyazati alapon meg-
hatarozott ideig magyarorszagi intézmeé-
nyekben folytathatnak kutatomunkat .

Anegyedik fejezet a Magyar FelsGokta-
tasért és Kutatasért Alapitvany tevékeny-
ségével foglalkozik, amelyik tobbek kozott
a Magyary Zoltan posztdoktori 6sztondijat
is mikodteti. Végiil a rovid otodik fejezet
az Orszagos Kiemelést Tarsadalomtudo-

manyi Kutatasok Kozalapitvany mikode-
sérél szamol be.

A kiadvany végén megtalaljuk még az
OM Tudomainyos Ugyek Féosztilya veze-
t6inek és munkatarsainak adatait, tovabba
a Fuggelékben a MAB allasfoglalasat a
Doktori Iskolak létesitésérdl és mikode-
sérdl, tovabba az 1996 és 2000 kozott oda-
itélt PhD/DLA fokozatokra vonatkozo6
adatokat részletes tablazatokban.

(Kutatas és Fejlesztés a felsdoktatasban,
Magyar Felsdoktatas, Bp., 2001. 78 0.)
Berényi Dénes

az MTA rendes tagja

Kozéleti kommunikacio
Szerkesztette: Buda Béla
és Sarkozy Erika

Az Erasmus konyvek sorozat harmadik ko-
teteként megjelent valogatas szerkeszt6i és
szerz6i eddig hianyzo, Gj szinfoltokat fes-
tenek a kommunikaciorol szolo ismerete-
ink térképére. A kotet a tarsadalmi kommu-
nikacio egy fontos vettiletével, a kozéleti
kommunikaciéval foglalkozik. A szerkesz-
tok kiindul6 hipotézise az, hogy napjaink
szerteagazo, nagyaranyu €s lenyligdzo tar-
sadalmi atalakulasi folyamata kozepette a
tarsadalmi kommunikacio vilagaban a
leggyorsabb és legmarkansabb a valtozas.
Ennek megragadasahoz, atlitasihoz nagy
sziikség volna megfelels elméletre, meg-
bizhat6 modszerre, jol hasznalhat6 fogalmi
apparatusra. Az Erasmus-munkacsoport a
szokvanyos, a tirsadalmi kommunikaciot
egyetlen rendszerként kezel6 kutatéi hoz-
zaallassal szemben, attekinthetSbb és dif-
ferencialtabb viszonyulast javasolva, in-
kabb egymassal fedésben, kolcsonhatas-
ban, antagonizmusban és dinamikus vi-
szonyban 4ll6 rendszerekrél beszél. E rend-
szerek egyike a kozéleti kommunikacio.
A munkacsoport kutatdi a tarsadalmi valto-

zasokat ebben a mezében latjik leginkdbb
vizsgalhatonak.

A szerkeszt6k véleménye szerint a két-
pOlust vilag megsziinése, a kommunizmus
széthullasa, a Nyugat gy6zelme nem any-
nyira gazdasagi és katonai-technologiai
tényez6kkel magyarazhat6, mint a kom-
munikacios eszkozok és a kozéleti kom-
munikacios férumok diadalaval. Ez a tarsa-
dalomelméleti szempontbol nagy hordere-
ji gondolat mind a tarsadalmi rend alapja-
nak a termelési modot, illetve gazdasagi
viszonyokat tekinté marxista, mind pedig
a tarsadalmi viszonyok és politikai intéz-
mények altalinos modelljének a haborat
tartd, Hérakleitosztol Hobbeson at Fou-
cault-ig iveld, bolcseleti hagyomannyal
vitaba szall.

A kommunikacios kozosségek és esz-
kozok meghatarozéak az ember élet- és
fejloddképessége szempontjabol. A kom-
munikacios forumok (k6zosségek, civil
szervezetek, szabad sajto, illetve média, de-
mokratikus politikai folyamatok) felszaba-
ditjak az alkotoer6t. Ugyanakkor a kozéleti
kommunikacios technika valtozasai hozza-
jarulhatnak a hagyomanyos részvételi for-
mak valtozasahoz. Az Gj kommunikacios
eszkozok révén tobbféle szerepben lehe-
tiink a kozélet tényez6i. A kotet egy-egy
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Kozéleti
kommunikacio

Szerkesztette

BUDA BELA
SARKOZY ERIKA

ERASMUS KONYVEK

@ AKADEMIAI KIADO, BUDAPEST

részt szentel a kozéleti kommunikacié fébb
szinterei, valamint a digitdlis kultara és in-
formacios tarsadalom témakorének. Emel-
lett 6nallo részt alkotnak a kozéleti kom-
munikacio alapvetését ado tanulmanyok.

A szerkesztSk elGszavan kiviil nyolc ta-
nulminyt magaban foglald kotet szerzoi
kozil harom foglalkozik részletesebben a
kozélet ismérveinek meghatirozasaval.
Horinyi Ozséb szerint nem lehet egyetlen
fogalomrol beszélni, hanem csak a kdzélet
kategoridjanak kiilonbozs hasznalatairdl.
A kozélet kommunikativ szintéren, vala-
mely kollektiv dgens nyilvinossagiban fo-
lyik. A fontosabb hasznilatok kozé az alla-
mi vezets szervek munkajaval, a kozosség
politikai, tirsadalmi életével, a kozérdekd
tevékenységgel kapcsolatosakat sorolja.
Terestyéni Tamas a kozéletet a tarsadalmi
Onszabalyozas egyik legf6bb eszkozeként
szamon tartott nyilvanossiaggal hozza
osszefiiggésbe. O az intézményi és civil
szféranak a nyilvanossagban megjelené
aktivitasat nevezi tirsadalmi-politikai koz-

életnek. Mindenekel6tt a koziigyeknek, az
aktorok onreprezentacidjanak és pozicio-
harcanak, s az intézményi és civil szféra
talalkozasanak tulajdonit jellegzetes koz-
életi aktivitast. Sarkozy Erika viszont, Gom-
bar Csaba értelmezésébdl kiindulva, a ma-
ganéleten tuli, intézményesen zajlo, sajatos
nyilvanossagu, érdekformal6, érdekszer-
vezs és érdekérvényesits tirsadalmi tevé-
kenységben adja meg a kozélet ismertets-
jegyeit.

A kozélet meghatarozasanak sokszind-
sége csak egyik példaja a kotetben megje-
lené gondolatok heterogenitasanak. Igazi
szerkeszt6i bravar volt a targykorok mas-
mas rétegeinek hangstlyt ado, stilaris
szempontbol is kiilonboz6 szerz6k tanul-
manyait gy osszevalogatni és elrendezni,
hogy kitapinthatéva valjon az a kozos talaj
és cselekvési feladat, ahol a kiilonféle kez-
deményezések hatasukat megsokszorozva
futnak Ossze.

A szerz6k igyekeznek szamba venni
és kifejteni mindazt, ami a kozéletben te-
matizalodott. (Tematizacié az a folyamat,
amelyben egy korabban nem kommuni-
kalt, kommunikalhatatlannak tiné téma
kommunikaltta valik, illetve amikor meg-
valtozik a téma kommunikaldsanak mod-
ja.) Horanyi a kivanatos valtozas szem-
pontjabdl donts tobblet’-felkésziiltség és
a  kritikus kilonbség” elemzésével nem-
csak sajat szellemi mozgasterét szélesiti
és mélyiti, de az olvasot is segiti a temati-
zaci6 mechanizmusanak megértésében.
Az auton6ém hangvételd irdsban a szerzé
modellalkot6 képessége, ereje is megmu-
tatkozik.

Terestyéni foként jat€kelméleti keret-
ben probalja megragadni a kozélet egytitt-
mukods, kooperativ és verseng6, konfron-
tativ jelenségeit. A kommunista rendszer
taléls orokségét, a hatalomban levé koz-
szereplok mediatizalt, kozfigyelmet lekotd
linnepségeit, tizijatékait és egyéb rendez-
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vényeit leirva, a szerz6 egyre lenduleteseb-
ben, mind nagyobb hévvel mertil bele a
magyarorszagi kozéleti kommunikacio de-
fektusainak magyarazataba.

Tovabbgondolasra mélt6 érvek és
szempontok olvashatok a kotetnek abban
a tanulmanyaban, amely az angol nyelv, a
Lvilagangol” gazdasigi, kulturalis, politikai
és tudomanyos globalizacioban betoltott
szerepét kutatja. A jelenlegi tendencia azt
sejteti, hogy az angol lesz az Europai Uni6
minden tagorszagaban beszélt kozos ma-
sodik nyelv. Az EU varhat6an épp az Gjabb
allamok csatlakozasa okdn birdlja majd fe-
lal azt az allaspontjat, hogy minden tagal-
lam nyelvének egyenlé statust biztositson.
Az EU koltségvetésében a nyelvvel (tolma-
csolas, forditas) kapcsolatos koltségek mar
most is rendkiviil magasak, a koltségvetés
1/3-at teszik ki. A tudas, az informacio, a
kereskedelem és a technologidk cseréjé-
nek esélyét fokozo nyelvi globalizacié még
nem feltétlentl jelenti az allampolgarokra
kényszeritett ,Gjbeszéd” orwelli vizidjanak
beteljestilését. Szamos fejlett orszigban a
globalizacioval parhuzamosan novekszik
és er6sodik a lokalizacio, a regionalizmus,
a nyelvi és kulturalis sokszintiség igénye.
A tanulmany szerz6je, Schleicher Nora a
nyelvtervezeés, a nyelvhasznalat tudatos be-
folyasolasara tett instrumentalis és szocio-
lingvisztikai kisérleteket, illetve megkozeli-
téeseket is targyalja.

,»A politika mar kommunikal, de a tar-
sadalom még nem érti”, fogalmazza meg
aforisztikusan Sark6zy Erika. Ezt a jelensé-
get a magyar politikai kultGraban az a ta-
pasztalat teszi kilonosen rejtélyessé és
kutat6i szempontbdl is izgalmassa, amely
szerint a magyar €lébeszéd hibas és igény-
telen, s a tarsadalom szokatlanul tolerans
ezzel az igénytelenséggel szemben.
Amennyiben az él6beszéd mintegy kodol-
tan hibas, Ggy szinte lehetetlen észrevenni,
megktilonboztetni a nem kulturalisan

kodolt, egyéni konfliktusokkal, krizissel,
elharit6- és megkiizd6 mechanizmusokkal
Osszefliggs szabalytalan nyelvhasznalatot.
Sarkozy politikai kultGrarol szol6 tanulma-
nya igen hasznos azok szamara, akik hipo-
téziseket general6 kutatoi kérdések felve-
téséhez keresnek inspiraciot.

Szamos tanulsaggal szolgal az egyha-
zak kozéleti szereplését vizsgalo iras. Hora-
nyi Ozséb és Szilczl Doéra szerint az egy-
hazak a tirsadalmat érint6 fontos kérdések-
ben gyakran elzarkéznak az érdemi meg-
szOlalastol. Az elmult évtized Gj kihivasait
az egyhazak szinte nem vették észre, egy-
szerGen elmentek mellettiik. Az egyhazak
igy aligha képesek megfelelGen betolteni
norma- és értekkozvetitd hivatasukat. A
szerzOk a vallasi funkciok és diszfunkciok
vizsgalataval jarulnak hozza az egyhazak
tarsadalmi integraciot érinté szerepének
kutatasahoz.

Igen aktualis Ferencz Zoltannak a helyi
tarsadalmak kommunikacios stratégiairol
57016 tanulmanya. A szerz6 felsorolja a si-
keres 6nkormanyzat jellemzsit. A sorban
els6ként a lakossaggal valo kommunikalas
mindségét és mennyiségét emliti. Ez a la-
kossagi taimogatas megszerzésének kulcsa.
Noha az 1990. évi bnkormanyzatokrol sz6-
16 torvény négy évvel késébbi modositasa
el6irja, hogy az dnkormanyzati testtiletek-
be és bizottsigokba, tanacskozasi joggal
civil szervezeteket is be kell vonni, a civil
szervezetek zome maig sem kap meghivast
a testliletekbe és bizottsagokba. A civil
szervezeteket kompetencidjuk megkérds-
jelezése szinte belekényszeriti az ellenzéki
szerepkorbe. A polgarok nagy része nincs
tisztaban az dnkormanyzat és a kozponti
allamigazgatas helyi szervei feladatainak
kulonbségével, véli a szerz6. Az allam és a
civil tarsadalom megfelel6 differencialo-
dasa és a kiilonbség tematizalodasa hijan
nem csoda, hogy hidnyoznak az dnsegitd,
self-help tipust szervezédések. S6t, még
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az erre valo igény is hianyzik. Nincs is sz6
roluk a tanulmanyban.

Valtozatos, szines és targyszerd a ko-
tet két, digitalis kultaraval és informacios
tarsadalommal foglalkoz6 munkaja. Sza-
kadat Istvan Jirgen Habermas kommu-
nikativ cselekvéselmeéletébdl kiindulva
vizsgalja a vilaghalo alternativ nyilvanos-
saganak sajatossagait, szabalyozasi mod-
jait. Az informacios tarsadalom tiikkrében
min&ségileg valtozott-e a kapitalizmus
logikaja, s ha igen, hol van az atfordulasi
pont? — teszi fel a kérdést Pintér Robert.
Tanulmanyaban Manuel Castells nyo-
man, arrol a selfet és identitast terhels

feszuiltségrdl is sz6 esik, amely az embe-
rek helyhez és kultirahoz kotottségének
feloldodasabol adodik.

A szerkeszt6knek és a mogottik allo
Erasmus-kutatocsoportnak, gy gondo-
lom, sikertilt megtalalni azt a kdznapi jelen-
ségszintet, tudniillik a kdzéleti kommuni-
kacio szférajat, amelynek vizsgalata révén
mas tarsadalmi kommunikacios rendsze-
rek felépitésének, folyamatainak és miko-
désének szamos szabalyszer(sége is re-
konstrualhato. (Akadémiai Kiadd, Buda-
pest, 2001, 138 0.)

Kelemen Gabor
PhD, egy. docens (PTE)

izlik-e az ingyen ebéd?
Andras Kelen: The Gratis Economy.
Privately Provided Public Goods

Az elektronikus gazdasag gyors fejlédése
2000 tavaszan megtorpant, de aligha valo-
szind, hogy ez a lefékezédés Gsszeomlast
jelent. Inkabb arra szamithatunk, hogy
aranylag kiegyensulyozott, latvanyos val-
lalati kiugrasoktol és bukasoktol is mind-
inkabb mentes szakasz kovetkezik, amely-
ben az elektronikus gazdasag technikai
eszkozei mellett altalanossa valnak a ra
jellemzé viselkedési és kapcsolati formak
is. S6t, az elektronikus gazdasag valoban
tomeges elterjedése ugyancsak atalakithat-
ja a gazdasag mikrostruktarajat.

Ennek els6 fontos jele, hogy az elektro-
nikus kereskedelem a vilagon el6szor valo-
sitjia meg az aruk cseréjének tisztan tan-
konyvi formajat, amelyben nincsenek for-
galmi, illetve — a modern kozgazdasagtan
elfogadott szOhasznalataval — tranzakcios
koltségek. A fejlett orszagokban a fejlédés
mar eljutott arra a fokra, hogy a elektro-
nikus gazdasiag muikodésérdl felépitett
gondolatkisérleteket tények is alatamaszt-
hatjak. Az igazan érdekes gondolatkisér-

letek éppen arrél szolnak, hogy az elektro-
nikus gazdasag elterjedése latszolag felfor-
gatja a piacgazdasag alaptorvényeit. S ha
ehhez gores6 ala vessziik az egyel6re cse-
kély tényanyagot, azt tapasztalhatjuk, hogy
az alaptorvényeket valojaban csak kissé
kell médositanunk ahhoz, hogy igazak ma-
radjanak.

Persze talin csak egy darabig. Ugy,
ahogy Lakatos Imre a nyolcvanas években
magyarul Bizonyitasok és cafolatok cim-
mel megjelent konyvében a térgeometria
egyik alaptételével kapcsolatban ravezette
az olvasot: a tétel érvényességi kore folya-
matosan bévilhet, de maga a tézis soha-
sem valik abszolutta.

Kelen Andras konyve szintiszta szak-
mai provokacio, €s az egyre inkabb el6ke-
16skod6ve és modszertani értelemben kis-
sé vaskalapossa valo kozgazdasagi szak-
irodalomban talan megkavarja azt a vizet,
amely szellemi tapanyagban igen gazdag,
mégis alloviznek tlnik. Tal sok alaptétel
van, amelyen nem merink vitatkozni, koz-
ben pedig nem vessziik észre, hogy a mik-
rogazdasag jatékszabalyai talan éppen a
szemiink el6tt valtoznak meg. Kelen kiin-
dul6pontja leegyszerisitve gy fogalmaz-
hato 4t: a ,nincs ingyen ebéd” szabalya az
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elektronikus gazdasagban csak részben
érvényes, ez a korlatozott érvényesség
azonban val6jaban csupin latszat.

A leegyszerGsitett megfogalmazas saj-
nos aligha sikertlt, ezért lassuk bévebben
is a konyv ,lizenetét”. Kelen Andras arra a
tapasztalati tényre hivja fel a figyelmet a
bevezet oldalakon, hogy jolétiink az ,,Uj
Gazdasagban” szamos esetben koltség-
mentesen novekedhet. A szerz6i szandék
annak bizonyitasa, hogy az elényok sem-
milyen efféle esetben sem egyoldalaak, a
javak vagy szolgaltatasok latszolag ingye-
nes osztogatasa mogott ugyancsak erds jo-
vedelemszerz6 szandék rejlik. A kérdés
persze az, hol a hatir a magan- és a kozja-
vak kozott. A maganjavakat ugyanis oszto-
gathatjak, ha erre van maganfedezet. A
kozjavak viszont szabadon hozzaférhetdk,
csakhogy vagy a tarsadalom kozkiadasai-
bol hozzak létre Sket, vagy pedig késébb
kozkiaddsokra van sziikség a potlasukhoz.
Az utdbbira példa az egészséges kornye-
zet.

ANDRAS KELEN

the gratis
economy

PRIVATELY PRODVIDED PUBLIC G0O0DS

R
= CEU PRESS
Taan

Az elektronikus gazdasag néha elmossa
a magan- és a kozjavak kozotti atmenetet,
hiszen ott maganpénzbdl képzédnek olyan
joszagok, amelyek felhasznalasukat te-
kintve kozjavak, viszont mégsem terhelték
meg a kozosség kasszajat. Lehet ennek for-
ditottja is: a szocializmusbdl visszaderengs
Jarsadalmi munka” sokszor nem is cse-
kély, am roppant alacsony hatékonysagu
kozosségi erdfeszitéssel hozott létre az
egyén szempontjabol haszontalan ,termeé-
ket” vagy “szolgaltatast”.

Kelen konyve foglalkozik ezekkel az
esetekkel is. Talzott szerz6i szerénység
vagy bocsanatkér és egyben gunyoros
mosoly allhat szerkeszt6i Otlete mogott,
hogy a nagy szerkezeti egységeket esszek-
nek nevezi, és csak ezeken belil dolgoz
ki fejezeteket. A figyelmetlen olvaso elsé
latasra azt gondolhatja, hogy laza tanul-
manyfiizér kertlt a kezébe, és talin nem
is elolr6l kezdi az olvasast. Hamarosan ra-
dobbenhet azonban, hogy a tartalomjegy-
z€k igen csaloka: a konyv gondolatmenete
bizony egyenes iranyt, az ,esszék” logikus
szerkezetbe rendez&dnek.

A konyv harom nagy része annyiban
mégis esszéjellegti, hogy egy-egy alapotlet-
re flz fel szertedgaz6 gondolati anyagot.
Az elsé6 fejezet a hagyomanyos ,ingyen
gazdasagot” mutatja be, ahol vagy vallasos
meggy6zGdés vagy erkolesi meggy6z6 erd
vagy pedig — mint példaul a katonasiagnal
—egyszerd kényszer az ingyen munkavég-
z€s magyarazata. A konyv f6 témaja szem-
pontjabol mindez inkabb illusztracio, hi-
szenaz els6 ,essz&” zarboldalain maga Ke-
len mutatja be, hogy a hagyomanyos ingye-
nes szolgaltatasok visszaszoruloban van-
nak. Kiilonosen érdekes eszmefuttatas szOl
a sportrol: a szerzének teljesen igaza van
abban, hogy az amat6rsport kezdetben
sem a juttatas nélkul végzett testedzést je-
lentette, és a fogalom értelmezése az elmilt
évtizedekben jocskan atalakult. Az eredeti-
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leg kifejezetten amatér jellegl olimpiai
mozgalom is nyiltan kereskedelmi jellegi-
vé valt, é&s ma mar kétségtelentil a profitori-
entalt gazdasag szerves része.

A szerz$ sokszor elkalandozik, mar-
mar cseveg, amikor az ,ingyen gazdasag”
torténetérdl beszél. Erdekes szociologiai
elemzést ad példaul éppen a sport és a to-
megkultara viszonyarol azzal a megfonto-
land6 gondolattal, hogy a sport kereske-
delemijellege a jovében mar inkdbb gyen-
gllni, mint er6sodni fog. A konyvnek ezt
arészét azonban nem jellemzi talzott tema-
tikai fegyelem és szigorisag. Kelen Andras
muveltsége és tirgyismerete lenytigdzo, de
az olvaso ettdl a konyvtdl elsGsorban arra
a kérdésre var valaszt, hogy van-e valoban
,ingyen ebéd” a modern gazdasagban,
illetve hogy ez kinek mibe kertl.

A masodik nagy ,esszé” sokkal lendu-
letesebb és 6sszefogottabb. Ez a rész a mo-
dern Uzleti élet ingyenes szolgaltatasairol
szOl. Ezek legismertebbje a reklam, de az
internet kialakulasahoz és a kezdeti fejl6-
dését taplalo inkabb szellemi, mint tzleti
igényekhez valodi nagy értékd, de ingye-
nes szolgaltatasok is kothetdk. Tlyen min-
denekel6tt az emberiség kulturalis kincsé-
nek kozzététele a virtualis konyvtarakban.

Persze a reklam sincs ingyen a fogyasz-
tO szamdara, hiszen draga idejét, s6t gép-
hasznilati és telefonidejét koti le. Kelen
megdobbentd adatokat idéz arr6l, hogy az
internetezdk (illetve a ,halopolgarok”,
ahogy az angol szoveg ,netizen” kifejezé-
sét magyarithatjuk) csak elenyészé torede-
ke latja el gépét olyan védelemmel, amely
megovija a nem kivant vagy foloslegesnek
tartott elektronikus olvasnivalotol. Ha ez
az arany emelkedik, akkor kétféle fejlédés-
re szamithatunk: vagy visszaesnek a latszo-
lag ingyenes, am val6jaban a reklamokbol
finanszirozott hal6zati szolgaltatasok, vagy
elterjed az a Kelen altal igen érdekfeszitGen
leirt Gj kereseti lehet6ség, hogy a bonyolul-

tabb internetes reklamok elolvasoi — akik
talan néhany marketingkérdésre is vala-
szolnak — pénzt, 1-2 dollart kapnak ezért a
munkdjukért. Nem kétséges, hogy munka
ezis, bar konnyen elképzelhets, hogy bér-
szintje csokkenni fog, ha az ilyen munkaal-
kalmak népszertsége elterjed, és a mun-
kaer6 kinalata megnd ezen a részpiacon.
Kérdés az is, hogy az ilyen tivmunkabdl
eredd jovedelmet hogyan lehet adoztatni.

Mindez ugyancsak arra utal, hogy a ha-
lozati gazdasag ma még nagyrészt ingye-
nes volta atmeneti jelenség lesz, és egyre
kevesebb tartalomszolgaltatonak éri majd
meg, hogy a reklamjovedelemre épitse
bevételeit. A konyv azonban attol érdekes,
hogy a szerz6 ennél joval tovabb gondol-
kodik: a politika ugyanis érdekelt egyes
ingyenes, illetve er&sen tamogatott termé-
kek és szolgaltatasok fenntartisaban. Ez
nemcsak a gyogyszerellatasra vagy a tudo-
manyos kutatasra igaz, hanem bizonyithat6
az elektronikus gazdasig nem csekély
részére is. Ez a gondolatmenet szerepel a
konyv harmadik részében.

A szerzG a Wall Street Journal és a New
York Times példajan magyarazza el, hogy
a halozati szolgaltatasok megfelel6 tarta-
lom és ,csomagolas”, valamint nagy kap-
csolatteremtési képesség esetén mar ma
sem sziikségszerien veszteségesek. A Wall
Street Journal interaktiv elektronikus Kki-
adasa példaul csekély dijért hozzaférést
enged a lap 6sszes regionalis valtozatahoz,
valamint szamos olyan kapcsolod6 anyag-
hoz, amely a hagyomanyos Gjsigba nem
férhet bele. Ez az interaktiv kiadas a hirde-
toknek pedig lehetGséget nyuijt arra, hogy
az egyes olvasok ,profiljanak” (nem, €élet-
kor, lakhely, foglalkozas, sét, a sajat t6zsdei
forgalom nagysaga) megfelelGen egyénre
szabott hirdetésekkel jelenjenek meg az
elofizetdk altal lehivott oldalakon.

A harmadik rész val6jaban az Gjfajta
elektronikus és a hagyomanyos nonprofit
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szol. A vilaghal6 talan még egy darabig
technikai Gjdonsagnak szamit, de egyre
szélesebb korben —egyre idgsebb korosz-
talyok szamara is! — mindennapi hasznalati
eszkozzé valik. Kelen tézise szerint azon-
ban a folyamat itt nem fog megallni: az
els6sorban hirdetésekbdl finanszirozott
halozati szolgaltatasok el6bb-utobb a meg-
szokott nonprofit szolgaltatisok posztmo-
dern megfelelGivé (hozzatehetjik: kiege-
szit6ive) valnak.

A posztmodern” fogalom tobb helyen
eléfordul a konyvben, ezzel is hangsalyoz-
vaa munka tudomanykozi jellegét. A szinte
koltségmentes, de a korabbiaknal tobb
nagysagrenddel strtibb nemzetk6zi kap-
csolati halok kialakuldsa azonban nemcsak
esztétikai gondolkodasra kinal jo alkalmat.
A gazdasagnak szamos tertilete lehet, ahol
az ,Uj Gazdasag” spontin modon kialakuld
jatékszabalyai az eddig megszokott maga-
tartasi, s6t jogi normak alapos atalakitasat
is sziikségessé tehetik. Erdekes példa erre
a konyvben a szellemi tulajdon védelme.

A hagyomanyos védelmi stratégiak és
eszkozok egyre igényesebbé valnak. A jog-
tulajdonosok nemcsak hosszabb idére sz6-
16 és alaposabb védelmet kovetelnek, ha-
nem korabban elképzelhetetlen tertiletek-
re (példaul: ,innovativ tizleti megoldasok™)
probidljak elérni a jogi védelem kiterjeszté-
sét. Ennek egyik oka éppen az ismeretek-
nek a vilaghalon keresztili gyors és sok-
szor nem ellendrizhetS terjedése. Ezzel a
hagyomanyos innovacios kultaraval
szemben az ,Uj Gazdasdgban” természetes
reakcioként alakul ki az eleve szabad prée-

dakeént kinalt Gj szellemi termékek kulta-
rija. A szabadon letolthetS szoftverek, s6t
operacios rendszerek (mint a Linux) idével
sokkal nagyobb kihivast jelentenek a szel-
lemi monopoljogaikhoz tal erésen ragasz-
kodo fejlesztd cégek szamara, mint a jogta-
lan hasznalat. Az utébbit ugyanis rendori
eszkozokkel korlatozni lehet, egy Onszer-
vez6do, orszaghataroktol fuggetlen ko-
z0sség dbnmaga altal kialakitott magatartasi
normait azonban kiviilrél szinte lehetetlen
megvaltoztatni.

Az ,Uj Gazdasag” egyszer akar a piac-
gazdasag alapszabalyait is megvaltoztat-
hatja. Kelen szandékosan gondolatkisér-
letnek nevezi merész, de hosszabb tavon
nem valoszerttlen vazlatat a tarsadalmi
munkaszervezésnek arrol a formajarol,
amelyben az egyének egy elektronikusan
kezelt k6z6s munkaalapba ajanljak fel
munkdjukat, és ezért cserébe hasonld
értékben igényelhetnek szolgaltatasokat az
alapbol. Vajon ezt is tlrni fogja a pénziigyi
rendszer és a politika?

A konyv élvezetes és elgondolkodtato,
ugyanakkor meglehet&sen spontan stilusa
olvasmany, amely csak kevéssé ajanlhato
a kiérlelt és hivos eleganciaval elGadott
gondolatmenetek kedvel6inek. Mondhat-
juk: ime, Magyarorszagon is megjelent az
,Uj Gazdasag” szellemi posztmodernizmu-
sa. Most mar varjuk ennek az egyre fonto-
sabba val6 aramlatnak a magyar nyelvd
bemutatkozasat is. (CEU Press, Budapest,
2001, 3700.)

Torok Adam
az MTA levelezé tagja, egy. tanar
(Veszprémi Egyetem, BMGE)

A j6 izlés politikaja
Molnar Attila Karoly: Edmund Burke

Két legfontosabb mtve — Toprengések a
francia forradalomrol (Atlantisz, Bp.,

1990.), illetve Fellebbezés a mai whigektdl
a régebbiekhez (In: Konzervativizmus,
Osiris, Bp., 2000.) — utan immar Edmund
Burke egész életm(vét bemutato terjedel-
mes monografia is rendelkezésére! all an-
nak, aki a XVIII. szizadi brit politikai élet
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egyik legjelentékenyebb egyéniségét, a
politikai konzervativizmus legtobbet idé-
zett, klasszikus miveinek szerzGjét szeret-
né kozelebbrél megismerni. Molnar Attila
Karoly konyve pedig ilyen ismerkedésre
kivaltképp alkalmas, s elsGsorban ekkeént,
ateljes €letmi (amennyire csak lehetséges)
elfogultsag-, el6itélet- és interpreticiomen-
tes ismertetésére iranyuld torekvésként
kell értékelni. Elkertilhetetlen persze, hogy
az életmi bemutatisaba értelmezé mozza-
natok kertiljenek, am ez szerencsés eset-
ben nem valik a konyv hatranyara, csupan
az adott témdban kissé jartasabb olvasok
figyelmére is méltova teszik az életmd is-
mertetéset.

Molnar Attila Karoly esetében az izlés
Burke politikai gondolkodasaban jatszott
szerepének hangsilyozasa jelenti legérte-
kesebb hozzajarulasat a—nem tdl terjedel-
mes —magyar nyelvi Burke-irodalomhoz.
,Az esztétikai cselekvés példa a [...] politi-
kai cselekvésre, és az esztétikai izlés példa
a politikai-erkolcsi bolcsességre: a jo izlés
ilyen tudas, mivel abszolat szabalyok nél-
kil mikodik. A megkilonboztetések, mint
az éjszakaé és a nappalé, noha nyilvanva-
l6ak, mégsem definialhatoak.” (189) Hogy
ez mennyire igy van és mennyire nem csak
lényegtelen kérdésekkel kapcsolatban dllja
meg a helyét, elég a Toprengések gyakran
idézett helyére utalni: ,Az emberi jogok
amolyan kozéputon helyezkednek el: kép-
telenség definialni 6ket, de rajuk ismerni
nem lehetetlen.” Ezzel Burke emberi jo-
gokkal kapcsolatos, sok vitara okot ado al-
laspontjanak kérdését gyakorlatilag az iz-
lesitéletek problémdjinak teriletére he-
lyezte at. Az izlésitéletek Burke-i elmélete
— az e kotetben olvashat6 osszefoglalas is
ezt tanusitja — nem nélkiiloz olyan mozza-
natokat, amelyek ilyen értelmezési iriny
szamara egyengetnék az utat. Molnar Attila
Karoly fejtegetése nyoman nyilvanvalova
valik példaul, hogy Burke szerint az izlés

nem mindenki szimara eleve adott képes-
ség, amelyet belatasa szerint hasznalhat,
hanem a k6z6s kultara tobb évtized, vagy
még inkabb tobb évszazad soran kikrista-
lyosodott terméke, amelyet egyéni itélet
érvényes modon nem biralhat feliil. Az iz-
lésnek van mércéje, s ez a mérce a korabbi
generaciok tapasztalatan és szelektalt ité-
letén nyugvo hagyomanyra, a konzervati-
vok altal gyakran és szivesen emlegetett
kollektiv bolcsességre épul. Az egyén fel-
adata igy nem az, hogy 1j, egyéni izlést
alakitson ki, hanem hogy tanulas és kép-
zes révén megismerje az izIés igazi, inter-
szubjektiv mércéjét. ,Arrdl van sz6 — irja
egy helyttt —, hogy ha valaha is Ggy talal-
juk, nem hajlunk a csodalatra azon irok és
muvészek, mint példaul Livius és Vergilius
vagy Raffaello és Michelangelo irant, akiket
minden tanult ember csodalt, akkor ne sajat
hobortjainkat kdvessiik, hanem tanulma-
nyozzuk 6ket addig, amig meg nem tanul-
juk, hogyan és mit kell csodalni; és ha kép-
telenek vagyunk elérni a csodalat és az is-
meret ilyen egyesitését, akkor inkabb higy-
gylk azt, hogy tompa az esziink, mint azt,
hogy a vilag tobbi részére ratukmaltik e
nézeteket.”!

A rossz izlés problémaja Burke szimara
eszerint elsGsorban nem tartalmi kérdés:
aki egyéniségére hivatkozva jogot formal
arra, hogy az altalanosan elfogadott itélete-
ket figyelmen kiviil hagyva, maga dontson
izlés dolgaban, az dontésének tartalmatol
fuggetlentil érvénytelen izlésitéletet hoz,
igy izléssel kapcsolatos tigyekben vélemé-
nye nem veendd figyelembe. Ennek nem
jelentéktelen politikai-erkolcesi parhuzamai
Molnar Attila Karoly kotetében emlités nél-
kil nem maradnak ugyan, am kifejtéstk-
kel, kovetkezményeinek végiggondolasa-
val adés marad a szerz6. Ha komolyan

! Edmund Burke: Fellebbezés a mai whigektdl a régeb-
biekhez, In: Kontler Laszl6 (szerk.): Konzervativizmus,
Osiris, Budapest, 2000., 226.0.
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vessziik Molnir Attila Karoly ? alaptalannak
egyaltalin nem tekinthet6 felvetését, mi-
szerint Burke szamara az izlésitéletek mo-
dellként szolgalnak a politika és az erkolcs
tertiletén, akkor nem érhetjiik be annak
megallapitasaval, hogy ,Burke a radikaliz-
mus tanait €s az azokkal jar6 habitust egy-
arant biralta” (319), mert az izlésrél alkotott
elképzelésebdl az kovetkezik, hogy a tar-
talmi kérdések (tanok) masodrendiiek az
altalanosan elfogadott itéletekhez valo vi-
szony (habitus) mogott.

A masik, szintén mar a konyv elején
expondlt téma: a politics of beauty koncep-
ci6ja. Ezaza gondolat, amely a legmegbiz-
hatobb kovetkezetességgel tér vissza id6-
r6l-idére az életmd ismertetése soran, s igy
akkor is Molnar Attila Karoly Burke-képe
alappillérének kell tekinteniink, ha ezek a
visszatérések mindvégig alkalomszeriek
maradnak, s megjelenésiik mindig a sz6-
veg mozgasatol fligg. Esztétikajanak és a
politikai tarsadalomrol alkotott képének is
fontos eleme volt az id6, a megszokas, a
gyonyorQ kialakuldsa, amely elviselhetGvé
teszi €s egyben megszeliditi a kezdeti erd-
szak barmely formajat, az 6énkényt, tarsa-
dalmasitja az egyént.” (284) A gyonyord
politikaja Molnar Attila Karoly olvasataiban
a hatalom megszeliditésének, a tirsadalom
szeretetre méltova tételének a politikaja:
,»A politikanak is olyannak kell lennie, mint
a koltészetnek: nem elégséges kritérium
egy versnél a tokéletessége, kedvesnek is
kell lennie, hasonloképpen ahhoz, ahogy
a Toprengések szerint orszagunknak is
nemcsak tokéletesnek, hanem szeretetre-
méltonak is kell lennie.” (132) Masutt eh-
hez hozzateszi, hogy Burke szerint a hata-
lom megszelidiilésére, azaz a gyonyord ki-
alakulasara nagy biztonsaggal szamitha-
tunk: ,az emberi gondolkodas az idék
soran ‘szent fatylat’ von a hatalom eredete
elé, s ekdzben korlatozza magat a hatalmat

o 2

is, megszeliditi azt.” (227) A gyonyord és a

L,szent fatyol” kozti szoros kapcsolat Molnar
Attila Karoly szerint nyilvanval6 — ,a fatyol
a gyonyor(” (226) —, ahogy az is, hogy ez
a kapcsolat a lovagiassag, az elegancia, a
modor révén valésul meg. A Téprengések
erre utald bekezdése — ,a lovagiassag kora
amulté...” (254) — egyébként azt is kétség-
telenné teszi, hogy Burke szerint amellett,
hogy a gyonyori megjelenése idével elmé-
letileg prognosztizalhat6, a forradalom el6t-
ti Franciaorszagban (s persze Anglidban)
gyakorlatilag tapasztalhat6. Ha azonban a
gyonyord jelenlétével, mint elméletileg
megalapozott és tapasztalat altal igazolt
ténnyel szamolhatunk, akkor Molnar Attila
Karoly iménti hasonlata a politics of beauty
lényegérdl pontositisra szorul. A gyonyord
politikajanak elvei nem a versiras elvei —
amint azt a fent idézett mondat alapjan
vélhetnénk — hanem az olvasoi, befogado6i
habitusé. Ha a vers magat6l kedvessé valik,
s6t mar kedvessé is valt, akkor nektink csu-
pan annyi a dolgunk, hogy értékeljiik vagy
megtanuljuk értékelni ezt.

,Egy barat panaszai és egy ellenség szit-
kai kozott mindig nagy a kiilonbség. [...]
Aki manapsag ht, de akar csak méltanyos
is e rendszer irint, annak ugy kell visel-
kednie vele, mint egy gyarl6sagokkal ter-
helt, engesztelhetetlen ellenségektdl tildo-
z6tt barittal. Ugy hiszem, ebben az esetben
kotelességiink, hogy ne tizeljiik fel a koz-
véleményt a szorongatott személy ellen
hibainak elttlzasaval. Inkabb menteget-
niink kell tévedéseit és fogyatékossagait,
vagy fatylat kell boritanunk rajuk, s azon
iparkodnunk, hogy el6térbe allitsuk eset-
leges jo tulajdonsagait. [...] Ekképpen ve-
lekedem egyes emberekkel kapcsolatban,
s ugy gondolom igy van Gsi tiszteletben
allé kormanyokkal és emberi rendekkel
is.”? A politics of beauty elvei tehat elsGdle-
gesen nem célokat jelolnek ki, hanem ha-

2 ibid. 203. o.
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bitust hatiroznak meg: a legfontosabb nem
az, hogy a hatalom és a tarsadalom szere-
tetreméltova vagy kedvessé tételén fara-
dozzunk, hanem az, hogy ekként fogadjuk
el; hogy képesek legylink felismerni és ér-
tékelni azokat a tulajdonsagokat, amelyek
szeretetre méltova (élhetévé, azaz szeret-
het6évé) teszik. Ha nem baratként viszonyu-
lunk hozza, ha nem tudunk értékként tisz-
telni izlést és eleganciat, modort és udvari-
assagot, vagyis mindazt, ,amely a hatalmat
szeliddé, az engedelmességet kotetlenné
tette €s harmonizalt az élet kiilonbozs ar-
nyalataival, s amely finoman beolvasztotta,
bevonta a politikdba azokat az érzelmeket,
amelyek megszépitik a maganemberek
tarsadalmat” (254), akkor olyanokka va-
lunk, mint akik lehdantanak a versrél min-
dent, ami nem kozvetlentil az eszme, a
gondolat visszaadasat szolgilja, hanem
széppé és kedvessé tételehez jarul hozza
(ennyiben mindenképpen helyénvalé Mol-
nar Attila Karoly versre vonatkozo hason-
lata). Az ilyenfajta érzéketlenség a vers
szépségei irant eleve kizar benntinket azok
koreébdl, akik megfontolasra érdemes kriti-
kat gyakorolhatnak folotte. Ehhez hason-
l6an Burke meggy6z6dése szerint azoknak
avéleményeét, akik ,a kozlegdragabb érde-
keit felaldozzak ama zavaros elméletek
kedvéért, amelyekre egyikik sem bizna
szivesen maganérdekeinek legjelenték-
telenebb részét sem” (179), azaz azoknak,
akiknek a k6zhoz val6 viszonyabol hiany-
zik a sajait magukhoz (és barataikhoz) fiz6
kapcsolatot jellemzd, elsGsorban erényekre
és értékekre tekinté aggddas és ovas,
azoknak a véleményét figyelmen kiviil kell
hagyni, teljes mértékben fliggetlentl attol,
hogy voltaképpen mi is ez a vélemény.
Burke a tirsadalomhoz valo viszonyt — s
nem a véleményt, a nézetet — tekintette az
els6 szama szempontnak minden politi-
kaval foglalkoz6 értelmiségi megitélésé-
ben. Ezért kifejezetten szerencsés kiindu-

lopontnak tekintheté Molnar Attila Karoly
megjegyzése a kotet legelejérdl, miszerint
,Burke nem kivilrdl elemezte a tarsadal-
mat, nemcsak szociologiai értelemben volt
része annak, hanem érzelmileg is. Szerette
sajat tarsadalmat.” (33)

Az izlés szerepe és a gyonyord politika-
ja azonban nemcsak a kotet eredeti gon-
dolataira és a fontos észrevételeire szolgal
példakét, hanem egyuttal — sajnos — arra is,
hogy ezek Ggy szorddnak szét az olykor
bizony nehezen kovetheté gondolatmene-
tekben, hogy érdekes és relevans kovetkez-
mények maradnak, végiggondolas nélkiil.

Burke szkepticizmusanak kapcsan
megszokottnak tekintheté Swift, Samuel
Johnson, Montaigne és Hume nézeteinek
targyalasa, Molnar Attila Karoly azonban
kiegésziti ezt a kort George Berkeley-vel
is, s ez—véleményem szerint — nem igazan
szerencsés novum. Tény, hogy Berkeley
tagadta az absztrakt altalanos eszmék alko-
tasanak lehetSségét €s biralta koranak sza-
badgondolkodo filozofusait, s ez némi ro-
konsagot mutat Burke nézeteivel. A hason-
losagok mellett azonban figyelemreméltod
eltérések is mutatkoznak a két filozofus
kozt. Amellett példaul, hogy joggal allapit-
hatjuk meg, hogy mindketten osztottak a
nézetet, miszerint ,a nyelv nemcsak esz-
mék, gondolatok kozlésére szolgal” (147),
a nyelvrdl alkotott elképzelésiik ¢sszeha-
sonlitisakor nem art figyelemmel lenni
Berkeley olyan megnyilatkozasaira is, mint
hogy ,a filozofusnak [...] tartdzkodnia kell
a metafordktol” ? amelyet a Paine-nel foly-
tatott vita fényében aligha tekinthetiink
Burke allaspontjanak is. Azzal egytitt pe-
dig, hogy Berkeley megvetéssel szol a ,di-
vatkovetd” szabadgondolkodorol, aki sem-
mit sem tisztel, ,aki mindent lekicsinyel,
‘lerant’, amihez csak hozzaér” (170), ifjako-

3 Berkeley, George: A mozgéasrél In: Tanulmany az
emberi értelemrdl és mas irasok (ford., jegyz.: Faragd
Szab6 Istvan) Gondolat, Budapest, 1985., 636. o.
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raban a kovetkezdképpen jellemzi magat:
,Egy dologban, tudom, nem vagyok biinos.
Nem cselekszem el6itéletbdl, sem elfogult-
saghol, nem ragaszkodom semmilyen vé-
leményhez sem azért, mert régi, elfogadott,
divatos vagy mert sok id6t toltéttem tanul-
manyozasaval és mdvelésével”.* Ezzel az
onmeghatarozassal nemcsak Burke rokon-
szenvére nem szamithatott, de a szkepti-
cizmusuk kozti hasonl6sag gondolatanak
jogosultsaga is megkérddjelezédik. A ket-
tejuk attitGdjében tapasztalhatd szoges
ellentét alapjan — anélkul, hogy Berkeley
sébe kellene bocsatkoznunk —annyit feltét-
lentl leszogezhetiink, hogy a Burke-
Berkeley kapcsolat semmiképpen sem all
olyan biztos labakon, mint a Burke, illetve
Swift, Johnson, Hume vagy Montaigne
kozti viszony, s az el6bbi kapcsolatot meg-
kilonboztetés és a viszony legalabbis
problematikus voltara utalé megjegyzés
nélkiil az utoébbiak kozott emliteni, félre-
vezets és megtéveszté. Ha a  szkepticiz-
musuk kozti lényeges kiilonbségek tar-
gyalasat a monografia keretei nem teszik
lehet6vé, szerencsésebb lett volna a
Berkeley-vonal teljes elhagyasa.

A tartalmi hibaknal azonban szamosab-
bak a kotet formai hianyossagai. A mono-
grafia terjedelme és az érintett témak sok-
félesége részletes név- és targymutatot tett

4 Berkeley, George: Philosophical Commentaries In:
Works ed. A. A. Luce and T. E. Jessop, London, Nelson,
1948-, Vol. 1., 48. o.

volna indokoltta. Az idézetek helyének
meghatarozasakor érdemes lett volna min-
dig megadni az idézett md cimét is, hogy
azok az olvasok is konnyebben megtalal-
hassak az 6ket érdekls helyeket, akiknek
keze ligyében nem a szerzé altal hasznalt
kiadasok vannak. Kilonosen igaz ez a
Further roviditéssel hivatkozott idézetekre,
amelyek raadasul konnyen azt a téves
benyomast kelthetik az életmiben kevéssé
jartas olvasdban, hogy Burke Further
Reflections on the Revolution in France
cimmel folytatast irt a TOprengésekhez.
Nem artott volna mar a kotet legelején, a
hivatkozott mivek roviditéseinek felsoro-
lasa alkalmaval tisztazni, hogy csupan
néhany késébbi irasinak gyljteményes
kiadasarol van szo.

Am minden hidnyossigival egyiitt is
tudvozlendé esemény az elsé magyar nyel-
vii Burke-monografia megjelenése. Az élet-
mu elemzése alapossagra és teljességre to-
rekvése folytin talan nem annyira izgal-
mas, mint lehetne, azt gondolom azonban,
hogy mint minden Burke-r6l sz616 kotetrdl
a donts szot e konyvrdl is az 1796-os
Gentleman’s Magazin talilo megjegyzésé-
nek —  Burke-6t nem lehet elemezni, el kell
olvasni” (144) — monografiairasra alkalma-
zott valtozata mondja ki: Burke-6t nem ele-
mezni, idézni kell. E tekintetben pedig
Molnar Attila Karoly kitiné munkat vég-
zett.(Szazadvég Kiado, Bp., 2000. 371 0.)

Fulép Endre
PhD hallgat6

Miskolczy Ambrus: Szellem és
nemzet —

Babits Mihaly, Eckhardt Sandor,
Szekfl Gyula és Zolnai Béla vilagarol

o

Kitiné konyvet olvastam harom tudos és
egy nagy kolt6 vilagarol. A munkat Mis-
kolczy Ambrus irta, aki eddig elsGsorban a
roman torténelemrdl kozolt jeles tanul-

manyokat, most azonban a magyar szel-
lemtorténeti iskola képviselGir6l szol. A
konyv f6cime — Szellem és nemzet —jol jel-
lemzia 20. szazad els6 felének emlitett kép-
viselGit. A megnevezettek valoban a szellem
emberei és rajuk is vonatkozik a nemzet fo-
galma, mégpedig elsGsorban a Mi a ma-
gyar? gytjteményes kotet kapcsan. A szel-
lemtorténetet Thienemann Tivadar és a
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Minerva cimd folyoirat vezették be, és az
emlitett szerzSk ilyen vagy olyan modon,
kisebb vagy nagyobb mértékben csatlakoz-
tak hozza. A nemzetet a konzervativ, katoli-
kus vilagnézet szempontjabol vizsgaltak és
készek voltak bizonyos reformokat is beve-
zetni a Kerényi Karoly altal neobarokknak
nevezett tirsadalomban. Allisfoglaldsukat
a szerz6 metapolitikinak nevezi, ami annyit
jelent, hogy irasaikkal szerették volna befo-
lyasolni magat a politikat, kevés sikerrel.
Amikor Eckhardt Sandor javaslatot tett
a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen a
Magyarsigtudomanyi Intézet megalapita-
sara, a kovetkezdket irta: ,A hungarologia,
amagyarsagtudomany ... magaban foglal-
ja a magyarsag magas és mély kultarajanak
(népi és torténeti kultirijanak) kérdéseit
és ennek szintézisére torekszik”. A megal-
lapitas ma is megallja a helyét és vonatko-
zik mindazon szakokra, amelyek a human
tudomanyokban a magyarsaggal foglal-
koznak. A hungarologianak gytjteményes
kotete a Szekfd Gyula altal szerkesztett Mi
a magyar? A szaktanulmanyok mellett a
szerzG elsGsorban azokkal a munkakkal
foglalkozik, amelyek meghataroztak a ko-
tet szellemét. Az els6 szerz6 Babits Mihaly,
aki Prohdszka Lajos A vadndor és a bujdosd-
javal szemben felvdzolja a passziv, de el-
mélked6 magyar magatartasat, lirai szenve-
déllyel, hivatkozva a torténelem és az iro-
dalom példaira. Ekoril mar elébb polémia
alakult ki, miutan sokan kifogasoltak a
Prohdszka altal kialakitott bujdos6 maga-
tartast — elsGsorban passzivitisa miatt — és
a vandorral val6 szembeallitast. Szekfud
Bolcs Led meghatarozasabol indul ki, aki
szerint ,a magyarok szabadsagszeret6k, vi-
tézek és kormonfont politizalok”, és ennek
megfelelGen fejti ki a nemzeti egységet
hangsulyoz6 mondanivaléjat. Zolnai egyet-
ért ezzel a meghatarozassal, de 6t elsGsor-
ban a nyelv és a stilus kérdései foglalkoz-
tatjak. Eckhardt maga is Szekfi koncepcio-

jat hirdeti, amikor a magyarsag kulfoldi ké-
pét felvazolja ironikusan idézve a Nyuga-
ton és Keleten kialakult magyarsagképet.
Ez a gyGjteményes kotet a magyar értelmi-
ség korében keltett visszhangot, de semmit
sem valtoztatott a kulfoldi magyarsagke-
pen, amint azt a II. vilighabora utan a pari-
zsi békeszerzédés igazolta.

A szerz6 e koteten kiviil foglalkozik az
emlitettek mis munkdival is. Igy idézi
Eckhardtnak A franciaszellemrdl (a francia
forditasban az esprit helyett a génie kifeje-
zést hasznalja) cimd konyvét, timaszkod-
va a kor nemzetkozi irodalmara, de a fran-
cia torténetiras és irodalom példaira is. A
Voltaire és 1526 cimd tanulmany kapcsan
emliti a torok tamadast és annak értelmezé-
sét. Szol Michelet-nek a reformaciorol és
az 1848-49-es forradalomrol sz616 irdsairdl.
A szerzGjoggal jegyzi meg, hogy a régebben
a nemzetiségeket védd Michelet a magyar
szabadsagharc védelmezgjéve valt. Itt kell
megemlitenem: Eckhardt figyelmen kiviil
hagyta a Rakoczi-szabadsagharc egész fran-
cia anyagat, amely timogatta a magyar ko-
veteléseket és meghatarozta a felvilagoso-
das és a reformkor torténelmi képét. Kar,
hogy Miskolczy nem emliti Eckhardt A fran-
cia forradalom cimd munkdjat, amely
vilagnézeti kérdéseket is érint.

Zolnai Bélanal idézi Eckhardt A francia
szellemr6l szol6 konyvét. Megjegyzéseiben
értekezik az ember sorsardl, vagy a nyelv-
161, de kiilon figyelmet érdemel a kdvetke-
z6 megjegyzése: ,a konyv a hitlerizmus gyti-
l6letén keresztiil tér meg a francia univerza-
lis eszményhez”. O az, aki masutt tett meg-
jegyzéseivel is szembeszall a fasizmussal.
Zolnai figyel a politikai és irodalmi valtoza-
sokra és idénként kész részt venni az egye-
temi csatdrozasokban, akar parbajjal is. Meg-
jelentet egy Rakoczi-konyvet, amelyet Szek-
fd kiilon is 0dvozol, mert felmutatta benne
a ,janzenistat”, ami véleménylnk szerint
egyoldal(, mert magat a politikus Rakoczit
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nem jellemzi. Nyelvészeti munkassaga,
amely széleskorl és elismerésre mélto,
szembedllitja 6t purista apjaval, Zolnai Gyu-
laval, 6 maga ugyanis tidvozolte az idegen
szavakat és liberalisnak mutatkozott a stilus
kérdéseiben. (Erdekes, hogy Zolnai nem
szOl Kosztolanyi ilyen iranyt tevékenységé-
161.)

Részletesen beszel Szekft Gyularol és
valtozasairol. Szekfd elitélte a liberalis ideo-
logiat és egy ideig a konzervativ nézeteket
timogatta. Késébb ettdl eltavolodik, A ha-
rom nemzedék Gjabb kiadasaban kifiguraz-
ta a neobarokkot. A szerz6 érinti a negyve-
nes évek Szekfi-cikkeit, foglalkozik buj-
dosisaval és szol a Forradalom utan cimd
kotetérdl. Itt érdemesebb lett volna a tartal-
mat elemezni és a valtozast nem a Rakoczi-
hoz irt levelekkel kommentalni.

A Miamagyar? szerzGinek allanddan
visszatéré problémaja a zsidosag. Kozis-
mert, hogy Ravasz megszavazta az 1938-
as zsidotorvényt. (O irta a kotet bevezetd-
jét.) Babits nem irta ala a tiltakozast, de kui-
l6n jelentette meg véleményét. Zolnai kap-
csolatot tartott fenn Radnoti Miklossal és
probalta 6t tamogatni az egyetemi palyan
és az irodalomtorténet-irasban. Igaz, hogy
A vilagirodalom torténete vitit valtott ki
kozottik, de az egyetértés hamar helyreallt.
A zsidokérdés megitélésében a vélemé-
nyek kiilonbozdk: Szekfd a dualizmus ide-

jén elitéli a zsidok asszimilaciojat, Eckhardt
az egyetemen talalkozik Radnoétival (ezt
mint hajdani tanarsegéde bizonyitani tu-
dom), Zolnai viszont sziikségesnek tartja
a kapcsolattartast.

E nézeteket Miskolczy szembeillitja a
veliik ellenkezdk véleményével, igy kiilo-
nosen Thienemann Tivadaréval, Kerényi
Karolyéval és néha Horvath Janoséval.
Ezek vagy levél formaban, vagy késébb
keletkezett emlékiratokban jelennek meg
és érintik a szellemtorténet problémait
vagy a Horvath Janos altal hirdetett ,belsé
onfejlédes” elméletét, a nemzetkaraktero-
logiat vagy Prohaszka érdemeit. A szellem
emberei altal képviselt metapolitika még
akkor sem hozott eredményt, amikor Szek-
fd moszkvai nagykovet, Eckhardt pedig
parlamenti képvisel? lett.

Miskolczy Ambrus hihetetlen mennyi-
ségl anyagot dolgozott fel, nemcsak a szer-
z0k miuveit, de leveleket és emlékiratokat
is. Digresszioi segitik az eligazodast, mert
Gjabb és Gjabb szempontokat vetnek fel.
Kitin6 olvasmanyrol van szo, amelyet a
szerz6 sz€p magyarsaggal irt meg, és amely
megyvilagitja a 20. szazad elsé felének ideo-
logiai torténetét. (Napvildg Kiadd, Buda-
pest, 2001. 248 0.)

Kopeczi Béla
az MTA r. tagja, egy. tanar (ELTE)
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