Szakmagyar

A korszertibb {6ldrajzinév-irasért

A Magyar Tudomany olvaso6i nemrégiben értesilhettek rola Fabian Pal cik-
kébol (1998. 9. szam), a minap megjelent egy uj féldrajzi névi szabalyzat A
féldrajzi nevek helyesirasa cimmel. A koétet helyesirasunk egyik — az irasgya-
korlat oldalarél — legproblematikusabb kérdéskorét dolgozza fel. Tapasztalatok
ugyanis azt mutatjak, hogy az egybe- és kiildniras részrendszere mellett a
fdldrajzi nevek helyesirasa okozza a mindennapi irasgyakorlat soran a legtébb
gondot — s nem véletlentl. Mig az egybe- és kuloniras esetében bizonyos foku
grammatikai ismeretekre van sziikség, addig a féldrajzi nevek leirasakor alap-
vetéen tisztaban kell lenni azzal, hogy az adott név milyen tereptargynak a
neve, s6t nemegyszer azzal is, hogy honnan ered. mib6l keletkezett ez a név.
Egyetlen példaval illusztralva: a Belvarosban talalhaté Fehér Hajé utca neveét
azért kell ktilon és két nagy kezdobetiivel irni, mert az utcat egy hajdanaban
ott mukodé vendéglorol — Fehér Hajo vendéglé — nevezték el. A foldrajzi
nevek tehat irasképtikkel vallanak™ dnmagukrol (Sarospatak — helységnév,
Saros-patak — természeti foldrajzi név), s ez a helyesirasunk egészét és nyil-
vanvaléan az egyes részrendszereket kulon-kalén is jellemzo értelemtikroztetod
jellegbol adodik.

Nem konnyu tehat a foldrajzi nevek helyesirasa — meég ha abszolut logikus
is a rendszer —, am a szabalyzat megjelenésével a keziinkben van egy olyan
kotet, amely — tulzas nélkal allithatjuk — minden problematikus esetre valaszt
tud adni. A szerz6k — Fabian Pal, Fo6ldi Ervin és Honyi Ede — a leheté
legnagyobb teljességre torekedtek, és ezt maradéktalanul meg is valositottak,
méghozza igen magas szakmai szinvonalon. Eppen ebbél a teljességhol kovet-
kezik azonban, hogy a nem szakmabeli szamara talan tulzottan bonyolultnak
tiinhet a szabalyzat egésze, am ez teljesen természetes, hiszen A foldrajzi nevek
helyesirasa a szaknyelvi helyesirasi szabalyzatok soraba illeszkedik.

Helyesirasi rendszeriink haromlépcsés. Koézéppontjaban all az akadémiai
helyesirasi szabalyzat 1984-t6l érvényben lévé 11. kiadasa mint mindennek
az alapja. Ennek egyszertsitett valtozata az altalanos iskolak alsobb osztalyai
szamara késziilt Helyesirasunk cimu kiadvany, a harmadik lépcsét pedig a
szaknyelvi helyesirasok jelentik. Fontos hangsulyozni, hogy a szaknyelvi sza-
balyzatok, valamint szotarak minden tekintetben kovetik az akadémiai helyesirasi
szabalyokat, azoktél nem térnek el, nem jelentenek semmiféle helyesirasi re-
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formot — a magyar helyesiras nincsen folytonos valtozasban, mint ahogy ez
tévhitként sokakban él! —, hanem egy-egy szakma szamara nyujtjak azt a
teljességet, amelyet az adott szakmai-tudomanyos irasgyakorlat megkévetel, s
amelyre a 11. kiadasban nyilvanvaléan nincsen szikség. A féldrajzi nevek
helyesirasanak is az akadémiai helyesirasi szabalyzat az alapja, a korszertsitett
foldrajzinév-irasi szabalyzat enneck tulajdonképpen kiterjesztése, elsésorban a
szakma szamara készult — nevezziik igy — ,kiegészitése”.

A szaknyelvi helyesirasok megalkotasa nagyon fontos részét képezte és ké-
pezi helyesiras-szabalyozasunknak. Jelen pillanatban ezen a tertileten vannak
elsésorban teendok, jollehet mar szép szammal léteznek szaknyelvi szabalyzatok
és szotarak, példaul a kémiai szabalyzat és szotar, a katonai szétar, a muiszaki
szotar, az allatorvosi szabalyzat, az orvosi szétar, az allatrendszertani szabaly-
zat, a novényrendszertani szabalyzat, az asvanynevek, az allatfajtanevek s a
legutobbi, a féldrajzi nevek irasanak szabalyzata (mely egyébként nem eloz-
meények nélkuli, mert 1965-ben mar megjelent egy (6ldrajzi névi szabalyzat,
ennek ujraalkotasa a mostani korszerusitett valtozat). Természetesen ezek a
kalénféle szaknyelvi szabalyzatok és szotarak egymas szamara ,atjarast” biz-
tositanak, nem kezelhetok elszigetelten, vagyis az éti csiga az orvosi vagy a
kémiai szakirodalomban is csak ilyen formaban tekintheté helyesnek.

Visszatérve a foldrajzi névi szabalyzatra: a kotet szakmaisagabol adodoéan
tehat els6sorban azoknak készult, akik rendszeresen hasznaljak a féldrajzinév-
iras szabalyait, igy szikséglik van/lehet arra, hogy megismerjék a kiilénféle
irasmodokat befolyasolé nyelvi és hagyomanybeli kdérilményeket. Mindehhez
igen gazdag példaanyag all rendelkezésre, s jelentds segitséget nyujt ezeknek
a példaknak a betuirendes mutatéja is. A szerzok igérete szerint hamarosan
elkésziil ennek a részletes szabalyzatnak egy egyszerubb, révidebb valtozata
is, mely az érdekl6do laikus olvasé szamara is kénnyebb eligazodast fog nyujtani
a foldrajzi nevek helyesirasaban.
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