Romany Pal

Agrarpolitika a szazadfordulon

.Nekem az egész magyar gazdatdrsadalomra szitkségem van...

A magyar gazdinak ne ellenségeket teremtsiink, hanem

a magyar gazddknak Wj bardtokal igyekezziink szerezni.”
Dardnyi Igndc

A millenniumi években {1895—1903), majd a szazad els6 éveiben (1906—
1910 kozott) Daranyi Ignac allt az agrartarca élén. Sziletésekor, 1849. januar
15-én, Ferenc Jozsef csaszar csapatai uraljak az orszagot. Képviselé, amikor
Kossuth Lajost — 45 évi emigracio utan — temetik Pesten. A gyaszszertartason
a magyar kormany nem, de Daranyi Ignac képviseld részt vesz. Ferenc Jozsefl
kiraly uj foldmiiveléstigyi minisztert nevez ki 1895. november 2-an. Neve, a
joszagkormanyzé apanak adott nemesség révén: pusztaszentgyorgyi és tetétleni
Daranyi Ignac. A kepviseléhaz alelndke ekkor, korabban az orszaggytilési nap-
loban kézlekedési, folyamszabalyozasi, armentesitési tigyek vitaiban olvashaté
a neve. Miniszterként torvényjavaslatok soranak az eléadoja. interpellaciok
megvalaszoloja. Tobbszor kellett az ,alféldi munkasmozgalom targyaban” is
helytallnia.

A fdldmunkas koroket a kormany mar elébb feloszlatja. A hédmezévasarhelyi
birésag Szanté Kovdcs Janost 6t évi bortdnre itéli, mint a .zendilék vezérét”
1895 tavaszan. Az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyestilet az tigyvezet6 titkarat,
Rubinek Gyulat bizta meg az aldozatokat koveteld, sulyos helyzet vizsgalatara.
Parasztszocializmus cimu kényve — azaz beszamoldja — mar kdzkézen forog,
amikor az uj miniszter leteszi az eskut. Fogyoban van a kubikus munka,
ndvekszik a kivandorlas és az elégedetlenség. Mit vallalt tehat Daranyi Ignac?
Es mit tudott tenni 12 évi (8+4) mezdgazdasagi minisztersége alatt? Azaz:
miért kapott szobrot és az hova lett az 1945 utan?

Milyen az orszag?

Magyarorszag nemzeti jovedelmének t6bb mint 60%-a a korabeli 6sterme-
lésbél szarmazott ebben az idében. A szantétertilet 22,5 millié kh., 4 millioval
{1} tobb, mint a folyamszabalyozas—vizrendezés elott. A tertiletnek mindéssze
5.8%-at muvelte a gazdasagok 54%-a (az 5 kh-nal kisebb ,gazdasagokat” sza-
moltak ebbe a csoportba), azaz 1.3 millié térpebirtokos. Az egyenként ezer
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kh-nal nagyobb gazdasagok szama csak 3 768 voll, de a teriilet 32,3%-an
gazdalkodtak. Az 1895. VIII. t.c. alapjan megejtett statisztikai 6sszeiras alapjan
a Dunantulon és a Tisza jobb partjan 40%-os volt az emlitett birtoknagysag
aranya.

A Magyar Birodalom népessége — a korabeli megnevezés szerint — 20
millio 886 ezer volt az 1910-es népszamlalaskor. A 6 éven feltili szambavett
népesség egyharmada analfabéta. (A varosok kozott az irastudok aranyat tekintve
az ¢ls6: Sopron.) Tovabba: a Birodalom lakossaganak 51,9%-a nem magyar anya-
nyelviinek vallotta magat. A romanok vezettek 2,9 millioval (14,1%), a németek
kovetkeztek 2,03 millioval (9,8%), majd a szlovakok 1,967 millioval (9,4%), tovabba
a horvat, a szerb, a rutén és mas nemzetiségek kovetkeztek.

A sajatos berendezkedésti Monarchia szamos tovabbi jellegzetességétol itt
el lehet tekinteni, de az orszag néhany, féleg agrarjellegli vonasanak emlitését
nem mulaszthatjuk el. Daranyi szerepe, kiegyenlitd torekvése, utja a Magyar
Tudomanyos Akadémia tiszteletbeli tagsagaig nem jellemezheté6 masképpen.
Mégis. csak a legfontosabbakra, a szakirodalom egy részére utalhatunk. (1)

A mezdégazdasagi tarca (féldmuveléstigyi minisztérium néven) csak 1889-ben
valt le, vitak kozepette, az ipari €s kereskedelmi minisztériumrol. Az egymast
gyorsan valté kormanytagok soraban Daranyi az 6tédik volt az FM élén. Tébb
kormanyban, néhany év megszakitassal. Kétszer vagy tdbbszor masok is voltak
azota is mezogazdasagi miniszterek (pl. Erdei Ferenc, Dobi Istvan) de sokkal
rovidebb idot toltve beosztasukban. Az agrartermelés és az agrartarsadalom
allapotat akkor sem lehetett kiegyensulyozottnak, nyugalmasnak minésiteni.
A gazdasagi novekedés, az agazatok kozotti atrendezodés, a kereskedelmi for-
galom, vam és értékesitési gondok tdbb hasonlosagot is mutatnak mostani
gondjainkkal. A foglalkoztatasi és jovedelmi-megélhetési terhek. valamint az
évek és a teruletek kozotti eltérések kuléndsen nagyok voltak. Hamis volna
természetesen parhuzamot keresni, hiszen alapvetéen mas kértilményekkel kel-
lett akkor, és masokkal sziikséges most szamolni. Az eltelt szaz év sem ,atlagos”
évszazad volt Magyarorszag és az agrartarsadalom életében. Az agrarpolitikai
tematika attekintése mégis kinal egybevetési lehetoségeket, s elésegitheti azok-
nak a kildonbségeknek a jobb felismerését is, amelyek Daranyi Ignac tevé-
kenységének, illetve értékelésének hatterében meghuzodnak. Mert végul is a
dénto kérdés az, hogy milyen volt és milyen lett a falu, a hazai mezégazdasag
ebben az idészakban? Mit tudott valtoztatni Daranyi minisztériuma, és a falu
tudott-e hatassal lenni Daranyi politikajara?

Falu és mezogazdasag a szazadfordulon

Mar utaltunk ra, hogy a termelési agazatok kozott atrendezédés ment végbe.
Gazdasagi kényszer, elemi érdek parancsolta az alkalmazkodast. A hazainal
jobb termelési modszerek, fajtak megismerése, bevezetése és alkalmazasa ége-
téen surgdsse valt. Nyugat-Europa, Skandinavia orszagaiban, valamint az Ame-
rikai Egyestilt Allamokban mar 1j eljarasok, ,6rdéngds gépek”, vegyszerek stb.
segitették a foldmuvest (a farmert) a munkajaban. Ezen a tajon a megatalkodott
Ostermelés divott a birtokos parasztsag és a gazdasagi cselédség, a majorsagi
gazdalkodok kdrében egyarant. A hitbizomanyok szama gyorsabban szaporodott
a kiegyezés utan, mint ahogyan a korszak szantogépei, uj tenyésztési és ter-
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mesztiési eljarasai teret nyertek. Ahol mégis — szigetként — ez utdbbiak
megtalalhatok voltak, gyakran valtak a gyanakvas, a guanyolodas céltablaiva.
{El6fordult, hogy okkal, mert akadt az ujitok kozodtt .gyakorlatiassag nélkiili
abrandozo” is.)

A primitiv, csaknem kizarélag hagyomanyos eszkoz- és fajtahasznalat, az
extenziv termelési szerkezet hasonlé viszonyokat jelentett az életmodban, az
agrarcivilizacié egészében is. Es utjat allta a nyugati orszagokbol érkezé tech-
nikai-élelmiszeripari terjeszkedésnek is. A vasut pedig tovabbi uj lehetdségeket
tart fel az aruszallitdsban, bankok is alakultak a finanszirozasra. A kézlekedési
utak és a folyok talalkozasanal épulni kezd a mezégazdasagi arufeldolgozas
és -raktarozas tébb 1ij bazisa. A szdzadforduléra mar Eurépa legnagyobb ma-
lomipari kézpontja Budapest. (2)

A gazdasag és a tarsadalom eldzéekben jelzett polarizaltsaga nyilvanvaléan
fesztiltségeket hordozott, s6t tarsadalmi konfliktusokat valtott ki mar a mil-
lennium el6tti években is. Az alféldi megyék sorara kiterjedé foldmunkas és
szegenyparaszt mozgalmak, majd az ismétlodo aratdsztrajkok éles ellentétben
voltak a millenniumi Ginnepségek pompajaval, a .minden nagyon jo" uralkodéi
szemlélettel. Az ellentétek elkertilhetetlentl vezettek a féoldmunkas mozgalom
partosodasahoz, az un. agrarszocialista erok fellépéséhez, kéveteléseik megfo-
galmazasahoz. (3)

.Daranyi nem volt ellensége sem az iparnak. sem a kereskedelemnek —
irta rola a jeles gazdasagtorténész — de szembehelyezkedett minden egyolda-
lusaggal. a meglévo értékek felaldozasaval és szétrombolasaval. Eles szeme
meglatta, hogy a nagytéke és a szabad vallalkozas a dinamikus sikerrel ke-
csegteto iparfejlesztéssel teljesen Osszeszovodott, az agrartarsadalom szévetke-
zeti segitsége pedig gyermekcipében jar... szakit tehat a be nem avatkozas
elvével és megszervezi az allami tamogatas agrarrendszerét™. (4}

Ennek a rendszernek a kialakitasanal ama bizonyos 52%-kal. a nem magyar
anyanyelviiek aranyaval, illetve kovetkezményeivel is szamolnia kellett. Az Alféld
némely korzetében, tovabba az orszag peremvidékein az agrartarsadalomban
a nemzetiségiek tulstlya volt a jellemzé. A vellik vald parbeszédet nem csak
a nézetek, hanem az elfogadas és a nyelvtudas kulénbdzoésége is nehezitette.
Képviselohazi felszolalasaban nem véletlenitil beszélt err6l Achim Andras. ,Tény
az — mondotta a békéscsabai képvisel6 — hogy ebben a hazaban nem va-
gyunk mindnyajan magyar szarmazasu polgarok. Tobb nyelvii és tdbb nem-
zetiségl polgarok lakjuk, szolgaljuk pénzzel és vérrel egyarant ezt a hazat.
Jo magam sem dicsekedhetem azzal, hogy magyar szarmazasu vagyok, mert
mint tobb lap ganyosan allitja, alfoldi szarmazasu paraszt, tot gazda vagyok...
De mivel Magyarorszagon lakom, igyekszem a magyar hazafiak kézt az elsék
kozott lenni.” (5) Es elsé voit Achim — Ady Endre baratja — abban is, hogy
tételes foldreform-javaslatot terjesztett az orszaggyiilés elé. Nem szamolt azzal,
hogy szelet vet...

Mit tehetett Daranyi?
l. Ferenc Jozsef miniszterének, azaz Daranyi Ignacnak is, szamolnia kellett

azzal, hogy .aki szelet vel, vihart arat”. Alkata sem, feleléssége sem volt Achi-
méval egybevethetd. Mindenekeldtt a kozeggel, a koézallapotokkal kellett sza-
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molnia. A fogadtatassal. Amikor — miniszterségének utolsé6 harmadaban —
eléall masodik nagy érdemi telepitési (azaz nem foldosztasi, csak parcellazasi,
kisbérleti) javaslataval, megkapja, hogy .még eddig nagyobb merényletet nem
kisérelt meg térvénytervezo a [6ldtulajdon ellen a magyar gazdakozdsség (azaz
a nagybirtokosok — R.P.) rovasara... Remélem — folytatta a szélsdékonzerva-
tivok vezére —, hogy az allami mindenbe beavatkozasi viszketeg, az allami
szocializmus e szérnyszulotte végleg lekerul a napirendrol”. (6) Zelenski Robert
grof reménye majdnem teljesuilt. Igazi foldosztas, a hitbizomanyi foldek par-
cellazasa — korrekcioktol eltekintve — nem kertlt tébbé napirendre a magyar
orszaggyulésben. Egészen 1945-ig.

Mit tehetett, mit tett tehat egy évszazaddal ezelott Daranyi Ignac? Sokat
tett, az orszag javat szolgalta, a kor korlatai kozott, lehetéségeit kitdltve. Val-
takozo sikerrel, vallozé harcmezdékén. Viselve a kibontakozo hazai munkas-
mozgalom, az uj partok megbélyegzé biralatat is, meg a .merkantilistak”, to-
vabba a Zelenski-félék elfogult tamadasait is. Kézben még Beécsre is figyelnie
kellett, hiszen sokféle hazai folyamat forrasvidéke oti volt talathaté.

Daranyi agrarpolitikai koncepcidja természetesen formalédott a 12 év alatt
— a kormanyfék, a fellételek is valtoztak —, de legalabb hat olyan témakor
kiemelhet6, amelyek kisérték, jelen voltak valamilyen meértékben egész tevé-
kenységében. Mégpedig ugy, hogy mukodéstiket, eredményeiket késébb is szam-
ba lehetett venni, s6t kedvezé voltuk még napjainkban is mérheté. Egy fontos
témakér, a birtokstruktura kivételével, ahol a legnagyobb maradt a deficit. Am
menjuink sorjaban!

(1) Elsének kellett hozzalatnia a foldmuveléstigyi szakigazgatas megerési-
téséhez, pontosabban: kiegészitéséhez. Szervezetre, létszamra, s foleg: felke-
szult, ratermett munkatarsakra volt sziiksége Daranyinak. Sikerének egyik
titka. hogy kivalo szakértokel nyert meg az tigynek. (Nem felejtendé az sem,
hogy a minisztériumi létszam emeléséhez kiralyi jovahagyas kellett!) A mezo-
gazdasagi akadémiak hirneves tanarait — akar idéleges szolgalatra — bevonta
a minisztérium munkajaba, vagy eseti megbizatasokkal latta el.

A nemzeti szervezeti rend kiépitéséhez tartozott a gazdasagi tudositok ha-
lozatanak orszagos megszervezése, toluk az informaciok (termésbecslés, no-
vényegeészségugy stb.) rendszeres Osszegylijtése és — tajékoztatasuk altal —
az informaciok eljuttatasa a termelokhéz. (A tudositok névsorat, cimét a mi-
nisztérium évente — mas tudnivalokkal egytitt — koényvben is kiadta.) Mond-
hatnank, hogy a gazdajegyz6i — falugazdaszi halozat elédjel Daranyi épitette
ki. A helykozeli gyintézést mas dsszefliggésben is fontosnak tartotta. Amikor
Karpataljan, majd Erdélyben kulonleges feladatu regionalis fejlesztési akciot
indit, mindkét alkdozpontban kirendeltséget létesit, kormanybiztost allit a hely-
ben valé intézkedés elosegitése végett. gy vall lehetségessé, hogy pl. a székely
kisgazdak angliai sertéseket kaptak, hogy a szovetkezeti tejfeldolgozas mellek-
termékeit jol hasznosithassak.

A tényleges helyzetfelmérést nagyban segitette az a mezégazdasagi statisz-
tikai Osszeiras, amit — a még Daranyi elédei altal eldkészitett — 1895. évi
VIII. t.c. alapjan megejtettek. Az agazal javara igyekszik forditani azt is, hogy
évente jelentést ad (irasban) a minisztérium munkajarol az Orszaggytlésnek.

(2) Daranyi jol latta, hogy az agrarcivilizacié emelése, a szakoktatas ¢és
mezbgazdasagi ismerellerjesziés érdemi javitasa nélktl semmi 0j alkalmazasa
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nem remélheté az agrartermelésben. A gazdasagi érdekképviseletektél is el-
varta. hogy tanulmanyozzak a korszerl eljarasokat és vezessék be a haszno-
sithatokat sajat gyakorlatukban. A tekintélyes ovari professzorokat miniszteri
megbizassal kildi Eurépa orszagaiba s beszamolo jelentéseiket kiadatja, ter-
jeszti. Ujhelyi Imre jelentését a nyugat-erurépai szarvasmarha-tenyésztés, tej-
termelés és szovetkezeti feldolgozas modszereir6l diszes kotésben kiildeti szét
az orszagba. Az OMGE képviseloit Skandinavia orszagainak tanulmanyozasara
dsztonzi. Ugy tunik, hogy Daranyi egyébként is bizik a tudas, a betti erejében.
Vezetése idején tobb szaz kényv, flhzet kiadasat fedezi a minisztérium, soét
szaklapot is ad ki. A konyveket is tobb nyelven, de a minisztériumi ,0jsagot”
valamennyi nemzetiség nyelvén megjelenteti. A falvakba népkonyvtarakat te-
lepit. Uj f6iskolakal, és foldmiivesiskolakat alapit és elkezdodik az un. ismétls
iskolak, s hozza a gazdasagi szaktanarképzés kiépitése, hogy a falusi iskolak
a falusiak megélhetését jobban segithessék.

Az oktatoi-ismeretterjesztési kérbe sorolhatdé a Magyar Mezégazdasagi Mit-
zeum megalapitasa, felépitése a Varosligetben.

(3) A harmadik témakor az elso kettobol épitkezhetett. A mezogazdasagi
kisérletiigy orszagos megalkotasaroél, tucatnyi kutaté allomas, fejleszto, tanacs-
ado. esetenként ellenorzd telep létesitésérol kell szélni. Nem tulzas ezért a
megalkotasrol beszélni. Az allami oktatasi intézmények, a meénesbirtokok, a
goddolloi koronauradalom és mas vallalkozo gazdasagok mind belogadoiva, majd
kibocsatéiva valnak az uj fajtaknak, az Uj eljarasok kiprobalasanak, az uj
eszko6z0k. technolégiak bemutatasanak és terjesztésének. Sokféle fenntartast
kellett visszaszoritania és sokat klizdenie azért, hogy évrol évre tdobb koltseg-
velési tamogatast kapjon a tarca e célok szolgalatara. Es kapott is. (7)

A korszerusités jol felismert kdvetelményén tulmenéden tébb mas ok is sze-
repet jatszott abban, hogy a tudomany és az oktatas prioritast élvezett Daranyi
agrarpolitikajaban. Az egyik a novény- és allategészségligyi helyzet. A szo6lo-
kulturaban a filoxéra pusztitott, kiterjedt hegyvidékek lakossaga maradt be-
vétel, megélhetési lehetoség nélkul. A rezisztencia megoldasa, elterjesztése or-
szagos, nagy kampanyt kivant. Az allategészségiigy szerepét — a jarvanyos
megbetegedések elharitasan kiviil — megnovelte az intenziv, istallozott tar-
tasmodot kovetelo allatfajtak tenyésziésbevétele, a draga import védelme és
szaporitasa is. Daranyi olyan kuilénleges figyelmet tanusitott az allatorvosképzés
irant, hogy — mar visszavonulasa idején — a Foéiskola az allatorvos-tudomany
tiszteletbeli doktorava fogadta.

A tudomany, a technika legnjabb eredményeinek alkalmazasara volt sziikség
a Daranyi altal szorgalmazott regionalis fejlesztési témak megoldasahoz is. Az
un. rutén, majd a székely akcié, a havasi gazdalkodas a kor szinvonalat meg-
halado természetvédelmi feladatokat is jelentett. Hasonloan megelézte korat
az a — jorészt idegenforgalmi fejlesztés—beruhazas, amit a Magas-Tatra ki-
emelt korzeteiben, a Csorba-ténal, a Déli-Karpatokban, majd a Balatlon-felvi-
déken inditott el Daranyi. (Ez utobbira Tihanyban egy obeliszk is emlékeztet.)

(4) Egy agrarorszag, egyaltalan az arutermelés szamara mindig elsérangu
kérdés a biztonsagos piac, kilonosen pedig akkor, amikor olyan versenytarsak
jelennek meg — azonos aruval, azaz gabonaval — mint az amerikaiak és az
oroszok. A hazai termelési szinvonal emelkedése, de a Monarchian beliili vam-
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Jogi vitak, s egyéb. kozgazdasagi okok miatt is eloétérbe keruilt a piac, az ag-
rarkereskedelem és -hitelellatas tgye.

Daranyi Ignac kuld elészor gazdasagi tudoésitokat (mezdgazdasagi attasékat)
Magyarorszag fontos kulf6ldi partnereihez. igy pl. Berlinbe, New York-ba, Szent-
pétervarra és — Bukarestbe. Jogosan kérdezhette egy beszédében Daranyi:
+Ki tagadna. hogy tarcam a pénzugyi és a kereskedelmi tarcanak szamos ker-
désével van kapcsolatban? A mezégazdasag minisztériuma...lassan, észrevét-
lentl, a viszonyok sulya alatt atalakult kézgazdasagi minisztériumma” (8 —
kiemelés: R.P.) Es ez nem volt Daranyi ellenére.

Ami elkerulhetetlennek bizonyult

(5) A jogszabalyok, a torvénytervezetek szamat tekintve elmondhatta volna
Daranyi azt is, hogy igazsagiigyi minisztériumma alakult a mezégazdasagi tarca.
A legtobb vitat, s6t, tamadast a jogalkotas valtotta ki. Nyilvanvalo, hogy a
kiilonféle szervezeti. érdekképviseleti stb. megoldasok jogi szabalyozast kdve-
teltek. A jogszabaly-tervezetek egy része — a parlamenti rendnek megfeleloen
— a képviseldhaz elé kertlt. Ertheto, ha az 6todik nagy témakornek e feladatok
ellatasat jeloljik meg. Daranyi 1881-tol volt orszaggyGlési képviseld, ismerte
tehat a Haz mechanizmusat, am a tébb, mint dtven jogszabaly eloterjesztése
mégsem lehetett konnyu feladat. A legnagyobb vitat — a korra jellemzéen —
a szocialpolitikat, a munkasbiztositast, valamint a mezogazdasagi munkaado
és munkavallalé viszonyat szabdlyozé térvények valtottak ki. Aratosztrajkok,
agrarszocialista megmozdulasok idején, feszilt politikai légkérben csak a ki-
egyensulyozas kuldnleges képességével voltak megalkothatok ezek a torvények.
Mivel ez utobbiak megitélésében térnek el leginkabb az allaspontok Daranyi
tevékenységének értékelésében, kissé részletesebben foglalkozzunk velik.

Folosleges hangsulyozni. hogy éles érdekellentétek voltak a muniavallalok
(summasok, kubikusok, napszamosok) és a munkaadoék (uradalmak, nagygaz-
dak) koézott. Az elobbiek nyomorusagat — és elkeseredését — novelte a mind
rovidebb idére sz6l6 és kicsi részesedéssel kecsegtetd szezonmunka s a mun-
kavallaléi tulkinalat, valamint a munkaadoéknal eléfordulé visszaélések, tulka-
pasok és a megallapodasok helyett a karhatalom és sztrajktorok igénybevétele.
Az utobbiakat a piaci aresés a tulkinalat nyomasztotta. Az uj mezégazdasagi
munkastorvény eloirta, hogy jogvédelem csak akkor illeti meg a feleket, ha a
munkavallaloi szerzédést irasban kététték a kdzség jegyzojének és az eloljarosag
egyik tagjanak a jelenlétében. Megtiltja az elszerzodést és kotelezi a munkaadot
is vallalt kotelezetiségeinek teljesitésére.

A 6ldmunkas mozgalom elitélte az 0j, 1898. évi Il. térvénycikket foleg a
sztrajkba lépés buntetése, és a munkara kotelezés lehetésége miatt. Nevezték
ezért rabszolgatérvénynek is. A kozigazgatas, a szolgabirok pedig az oket terhel6
feladatok miatt, a nagybirtok képviseloi az eloirt kedvezmények, a bérminimum
és a garanciak stb. szabalyozasa miatt biraltak. Vagyis: egyensulyozva, a
radikalis és a konzervaliv igények kozott lépett elére Daranyi minisztériuma.
Mondhatnank: Nyugat és Kelet mezsgyéjén egyensulyozva, kiutakat, 6svényeket
keresve, polgarit is, feudalisat is jarva. Hatszélben alig, jorészt ellenszélben...

Egy masik torvényben is sikertlt — az 1899. XLI. t.c.-ben — a szerz6dések
kotelezd tartalmat eldirni, beleértve pl. a munkavallalok utazasi koltségeinek
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megtéritését és munkaba allas utani kifizetését. A tavoli foldmunkara (kubi-
kolasra) és az erdégazdasagi munkara szerzédé, utazé munkavallaloknal ez
nem volt elhanyagolhat6 igény. Mas kérdés, hogy a masik oldal nemegyszer
igyekezett kibujni kotelezettségei alol és a hatésagok gyakran — érdekdssze-
fonédasok altal is — a birtokosok, a munkaadok mellett alltak ki.

Nagy lépést jelentett az Orszagos Gazdasagi Munkas- és Cseléd-segélypénz-
tarrol szolo 1900. évi térvény megalkotasa. Bevezették a gazdasagi cselédek
baleset elleni kotelezd biztositasat. A munkaadé — buntetés terhe mellett —
nem harithatta at a biztositasi dijat a kedvezményezetltre. Csoda-e, hogy ezt
is megprobaltak kijatszani, lehetbleg nem fizetni?

A legtébbet emlegetett, az aratésztrajkok elmilasat is messze tulélé Dara-
nyi-térvény volt az 1907. évi LXI. t.c., roviden nevezve: a cselédtérvény. Még
a két haboru kozétti idoében is mérvadonak kellett tekinteni. hogy .gazdasagi
(kiilso) cseléd az, aki szerzodéssel kotelezi magat, hogy valamely gazdasagban
személyes és folytonos szolgalatokat bérért teljesit legalabb is egy hénapon
at". Tovabba: ,Minden gazdasagi cselédnek szolgalati cselédkonyvvel kell birnia”
€s azt koteles a gazdanak megérzésre atadni. (9) Részletes eloirast tartalmazott
a térvény szinte az egész munkarendre, a munkasziineti napokra, a cseléd és
csaladtagjai betegellatasara, a gyermekek iskolaztatasara, a szegbdményes {6ld
kiadasara, tovabba sok mas kétoldalu koételezettségre. Kimondja pl. azt, hogy
.Tilos és semmis a cselédet arra kotelezni, utasitani, hogy a cseléd barmit is
a gazdanal, vagy az altala megjeldlt embernél, cégnél vasaroljon”. Am kimondja
a torvény azt is — az egyik legtébbet biralt szakaszban —, hogy ,.a kiskoru
cseléd 18 éves koraig a gazda hazi fegyelme alatt all". Ez utobbi tételre is
utaltak biraléi, agrarszocialista ellenfelei, amikor ,deres-térvény”-ként apaszt-
rofaltak ezt a jogszabalyt. A torvény egyébként a feudalis maradvanyok sorat
torolte el, pontosabban iktatta ki a jogrendbdél. A mindennapi gyakorlatbél
sajnos nem, am ez mar nem a térvény betujével és elveivel, hanem kézalla-
potaink egészével volt (és van) kapcsolatban. A térvény nem tudott mindig a
gyengébb fél védelmére kelni, legfeljebb végsé menedéket jelenthetett.

(6) Hatodiknak — utolsénak — a legfontosabb, minden agrarpolitika koro-
naja, a tulajdon- és birtokstruktira emlitendo6. Azaz: a foldkérdeés, akar csupa
nagybetuvel. Ez az, amiben Magyarorszagra a legkevésbé tért be a Nyugat és
igy leginkabb (és késdbb kitint, hogy legtovabb) maradt fenn a termelési
kulturaban az a Kelet, amely gazdasagi rendjében, nyomasos gazdalkodasaban,
latifundiumot konzervalta.

Polgari fejlodésnek utat nyité (.amerikai utas”) {6ldparcellazasrol szo sem
volt. (Achim javaslata is a 10 ezer holdat meghalad6 nagybirtokokkal foglal-
kozott.) Daranyi egyik elddje, grof Bethlen Andras is csak a kotétt forgalmu
foldek felparcellazasarol értekezett 1893-ban és a magyar farmrendszert egyen-
ként 300 holdas tagokban (és a hozza tartozo épuletekkel, kerttel) vizionalta.
(10) Daranyi elsé telepitési javaslata egy mar létezo telepitési torvényhez —

az 1894. évi V. t.c.-hez — csatlakozott, amely csekély eredménnyel jart. Uj
javaslatot dolgozott tehat ki, de ez a parlamenti targyalasig sem jutott el. A
kovetkezd kabinetben — Tisza Istvan grof kormanyaban — azutan nem kell

foldmuveléstigyi miniszternek Daranyi (1903-ban), de Tiszanak nem kell tele-
pitési akcié sem. Programjabol is kimarad, nem aldoz ra a koltségvetés sem.
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Ellenez mindenféle {6ldosztast. .A vilagrenden nem valtoztathatunk” — szdgezte
le Tisza. (11)

Amikor (1906-ban) ismét a kormanyba (Wekerle S. koaliciés kormanyaba)
kerul Daranyi, mar orszagos az igény a tervszert birtokpolitikai akcié kidolgo-
zasara. Kossuth Ferenc, a fliggetlenségiek vezére, Daranyi minisztertarsa, a
hitbizomany teljes megszintetését kovetelte, s felhasznalasukat birtokpolitikai
célokra, azaz telepesfalvak kialakitasara.

A bérmunka alkalmazasat alacsony hatékonysagiunak mindésitik az elmélet
emberei is. .A mezégazdasagi technika haladasa a {f6ldmuivelés olyan szervezetét
hozza létre — irjak 1908-ban —., amelynek keretében a munkas nem mun-
kaerejét, hanem munkatermékeit bocsatja aruba. Egyenlére a kisgazdasagban
és enneck szovetkezeteiben talaljuk fel ezt a szervezetet”. (12}

Elkészill — sajnos csak 1909-re — Daranyi masodik, valéban nagy, tele-
pitési javaslata. A térvényjavaslat vallja, hogy .a féld annyira alapja az allami
és a tarsadalmi életnek és a féldbirtok megoszlasa annyira befolydasolia az
allami és tarsadalmi élet fejlédési iranyat, hogy a népesség és a féldbirtok
aranyos megosztasat lehetévé tenni: az allamnalk elvitazhatatlan kételessége”.
(13) Még a kulfoldrol visszateleptilé magyarokra is volt gondja a javaslatnak.
Kitért a szoévetkezésekre, a haszonbérl¢ tarsulatokra, a .k6zds haszonra valé
gazdalkodas” lehetoségére (pl. gytiimdlcsos telepitések esetében) €s sok uj mo-
dozatra.

Kartacstiizet zuditott ra — a hosszt egyeztetés ellenére — a konzervativ
nagybirtok. A javaslatot Daranyi .népszertiséghajhaszat”’-anak bélyegezték, s
— ahogyan utaltunk mar ra — vilagvége hangulatot keltettek korulotte. Céljukat
elérték: a térvényjavaslat a parlament fiokjaban maradt. Evtizedekre. Daranyi
azt érezhette, amit késobb az egykori antinaci arisztokrata, aki braziliai emig-
konzervativ vagy a forradalmdarnak, s forradalmar a konzervativnak”. (14) Sze-
rette volna szamtizni a partpolitikat az agrarkérdés rendezésébol, de ez nem
sikerult, nem sikertilhetett. Tudta persze, hogy politikai ellenfelein kival sza-
mosak a szOvetségesei, tamogatoéi. Ezért is tette gyakorlatta, hogy a miniszte-
rium tanacsadofiizetei a .lelkészeknek, tanitoknak és kozségi jegyzoknek ingyen
kiildetik meg” ha levélben azt kérik. Daranyi egyéniségére jellemzo az is, aho-
gyan sokévi teljesitményét minoésitette. Azt vallotta, hogy .a mezdgazdasag terén
elért eredményeket az egész magyar gazdaosztallyal kifejtett k6zds munkassag
altal értiik el”. Igy irt miniszierként, a szakemberekhez fordulva. (15)

A Wekerle-kormanyt 1910. januar 17-én felmenti a kiraly. Daranyi Ignac
masodszor — és végleg — elbucstizik a mezégazdasagi tarcatol, munkatarsaitol
1910. januar 21-én.

Az elsé vilaghaboru utani ,utédallamokban” atalakul, torvények altal meg-
szunik a nagybirtok, s polgiarosodasnak indul a falu. A Magyar Kiralysagban,
agrartarsadalmaban tovabb él a 19. szdzad. Tovabb, mert .Magyarorszagon
— irta Veres Péter — ugyanakkor, amikor rankjott a kapitalizmus, nem ment
el a feudalizmus sem”. (16) Maradt a foldbirtokviszonyokban s igy maradt —
féleg — az agrartarsadalomban, falvainkban.

*%K %k

Daranyi Ignac a Magyar Tudomanyos Akadémia tiszteletbeli tagja 1909-t6l.
A Dumamelléki Reformatus Egyhazkerulet féogondnoka, majd a Magyar Gaz-
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daszévetség elndke. A napi politikatél felmentése utan visszavonul. Amikor a
Felséhaz tagja lesz 1927. januar 1-t6l, a férendek életében mar nem vesz
részt. Ugyanennek az évnek aprilisdban a tassi reformatus temeté fogadja
o0rokos lakojava. Sirjat a Daranyiak sirkertjében Tass Reformatus Gyulekezete
gondozza. Szobra 1931-t6] a Varosligetben allt, jelenlegi helye ismeretlen.
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