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Tisztogatások a magyar felsőoktatásban 
( 1 9 4 5 — 1 9 4 6 ) 

A Horthy-rendszer nemcsak a tudósok erkölcsi megbecsüléséről gondosko-
dott, h a n e m ar ra is ügyelt, hogy az elit tá rsadalmi helyzetének megfelelő sz in ten 
éljen. A ha ta lom ugyanakkor preferenciákat fogalmazott meg, melyeket az egye-
temek és m á s állami tudományos intézmények sem tud tak v isszautas í tan i . Az 
au tonómia sok mindentől megvédte a fe lsőoktatást és a Magyar T u d o m á n y o s 
Akadémiát , de a redisztribüció itt is érvényesítette ha t á sá t . A hata lmi el i thez 
közel állók jobb pozícióba kerültek, mint a m á s k é n t gondolkodók. Baloldaliak 
(nem csak kommunis ták) nem lehettek a formális egyetemi- tudományos élet 
részeseivé, ezért számos kiváló képességű k u t a t ó politikai és vallási okok mia t t 
emigrációba kényszerült . Ebben a korszakban hagyta el az országot több ké-
sőbbi világhíresség. Sok tehetséges ember a hivatalos tudományosságon kívül 
rekedt , mert a tudománypoli t ika sem a tudományuka t , sem személyiségüket 
nem támogat ta . A tudománypoli t ikai preferenciák miat t a magyar t u d o m á n y o s 
életben — a fejlett országokban és az ú j t udományos tendenciákhoz viszonyítva 
— korszerűt len elemek is megtalálhatók voltak. A világszínvonalat je lentő. Is-
kolát te remtő tudósok mellett a nagy többség — nemzetközi ös szehason l í t á sban 
— közepes színvonalon állt. Ugyanakkor szakmai - tudományos szempontból 
szélsőségesen alacsony színvonalon álló oktató alig volt a magyar felsőokta-
t á sban . 

A politikai szélsőjobb reprezentációja a lacsony volt a tudományos eli tben. 
A professzorok többsége a politikától független, konzervatív gondolkodású ok-
tató volt. A politikai függetlenség ellenére több professzor a politikai élet ré-
szesévé vált, mert a k é t k a m a r á s par lament fe lsőházában az egyetemek és az 
MTA képviselettel rendelkeztek. Felsőházi tagságra — az esetek többségében 
— az intézmény tudományosan nagy presztízsű professzorát és nem a ha t a lom 
potenciális kiszolgálóját küldte. Voltak olyan tudósok is, akik kormányza t i 
szerepet vállaltak, de a ha ta lomban résztvevők többsége szakmai - tudományos 
kvali tása a lapján kapot t megbízást. A szakértelem miat t a polit ikába „beemelt" 
tudósok mellett természetesen előfordultak közepes vagy gyenge kvali tású egyé-
nek is, akik a ha ta lomnak tett szolgálataiknak köszönhet ték „ tudományos" 
karr ier jüket . 
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Rendszervál tozások idején a különböző eli t-csoportok között a legbonyolul-
t a b b helyzetben a t á r sada lomtudósok v a n n a k . Konvertibil i tásuk azért is 
ro s szabb m á s szakmai - tudományos elit csoportokénál , mert tevékenységükben 
e rősebb a politikai-ideológiai elem. Gyökeres politikai változások idején ezért 
n e m c s a k a t u d o m á n y o s tel jesí tményüket érhet i kritika, h a n e m politikai-ideo-
lógiai „elkötelezettségüket" is megvizsgálhatják. A magyar t á r sada lomtudomány i 
elit a Hor thy-rendszer b u k á s a u tán nagy kihívás elé kerül. Kihívás éri a politikai 
rendszervál tozás, az egyetemi és t udományos élet modernizálása miat t , továbbá 
a két vi lágháború között mellőzött k u t a t ó k részéről is, akik jogot formál tak 
a r r a , hogy ök is a t udományos elitbe ke rü l j enek . 

Támadás a régi elit ellen 

Igazolás az egyetemeken 

Az 1945-ös rendszervál tás nagy d i l emmája az előző ha ta lommal összefonó-
dot t elit megítélése volt. Nemcsak az okozott gondot, hogy milyen szempontok 
a lap ján tör tén jen meg a felelősségrevonás, h a n e m az is, hogy kik legyenek az 
ítélkezők. Az évszázadok óta autonóm egyetemek problémáikat — az esetek 
többségében — s a j á t kere tük között o ldot ták meg. A h áb o rú u t án Magyaror-
szágon azonban ké rdés volt, hogy a m ú l t fel tárása csak az elit belső ügye 
legyen-e, vagy a b b a n kívülről, esetleg a politika részéről is részt vegyenek. 
Mivel a felülvizsgálatra a csoportnak az előző rendszerhez, illetve a fas izmushoz 
való viszonya mia t t kerül t sor, a p robléma kezelése nem volt függet lení thető 
a hatalomtól . Az elitnek a demokrác iába való átvétele, illetve in tegrá lása a 
csoport igazolásával kezdődött. 

Az igazolások alapvető célkitűzésével n e m c s a k a demokra t ikus pár tok, ha-
nem az á t a l a k u l á s t aka ró tudósok is egyetértet tek. Szent-Györgyi Albert a Sza-
bad Népben 1945. április l - jén adott ny i la tkoza tában egyértelműen megfogal-
mazta . hogy a k u l t ú r a őrhelyeiről el kell távolítani a fas izmus képviselőit és 
„a szellemet béklyó nélküli szabad szá rnya lá s r a kell bocsátani". Az igazolások 
módja körül a z o n b a n vita bontakozott ki, aminek különös jelleget az adott , 
hogy a bukot t Szálasi-rendszer u tán volt Magyarország, amelyben d u rv án meg-
sér te t ték az egyetemek függetlenségét. 

Az igazolásokat az oktatók közül s o k a n az au tonómia megsér tésének tar-
tot ták. Az egyetemek és a Teleki Géza vezetése alat t álló Vallás és Közoktatási 
Minisztérium az önkormányza t keretén belül szerették volna befolyásolni az 
igazolásokat.1 A ké rdés kényes volta, va l amin t az egyetemeken perspekt iv ikusan 
kia lakí tandó befolyás miatt egyetlen pá r t sem kérdőjelezte meg közvetlenül az 
autonómiát . A problémát a Magyar Nemzeti Függetlenségi Front pár t ja i a Bu-
dapest i Nemzeti Bizottság harmadik ü lésén , 1945. április 18-án vi ta t ták meg. 

Az elnöklő Szakasits Árpád szerint n e m szabad hozzányúlni az au tonómi-
ához, indí tványozta azonban egy a lbizot tság kiküldését , amely érvényesíti a 
nemzeti bizot tság szempont ja i t is. Az u g y a n c s a k szociáldemokrata Ries István 
viszont az a u t o n ó m i a felfüggesztését j avaso l ta egy évre, amíg az igazolások 
lezajlanak. A pa rasz tpá r t i Farkas Ferenc szerint nem az au tonómiá t kell kor-
látozni, h a n e m az igazoló bizottságot kell odaküldeni . A bizot tságban azonban 
ne a politikai, h a n e m a tudományos szempontok legyenek a mérvadóak. A 
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k o m m u n i s t a pár to t képviselő Széíí Jenő megítélése szerint a professzorok közül 
csak keveset távolí tana el az igazoló bizottság. Végül a Budapes t i Nemzeti 
Bizottság úgy döntöt t , albizottságot küld ki, melynek tagjai Supka Géza, Ries 
István, Széli Jenő, Némethy Jenő és Kovács Imre, valamint Beér János tiszti 
főügyész. Ez az albizottság dolgozta ki azokat a módozatokat , amelyekkel az 
au tonómia érvényben ta r tása mellett is érvényesülnek a BNB szempont ja i az 
egyetemi igazolásoknál.2 

Mivel az MNFF párt ja i az igazolásoknak ezzel a formájával egyetértettek, a 
problémát többé nem is vitatták. A Magyar Kommunis ta Pár t lapja viszont 
helyt adot t az autonómiával kapcsolatos aggályokat megfogalmazó véleménynek 
is. A Szabad Nép m á j u s 17-i száma közölte Ádám Lajos sebészprofesszor nyi-
latkozatát . Az au tonómia „arra való — mondot ta —, hogy a tudományos meg-
győződés függetlenségét és szabad függetlenségét biztosítsa. Ez a hivatás egy-
bevág a demokrácia á l ta lános célkitűzéseivel, de nem lehet az au tonómiá t úgy 
értelmezni, hogy az a fasiszták és a reakciós elemek védelmét szolgálja." 

Az au tonómia létjogosultságával kapcso la tban több kétely fogalmazódott 
meg Kemény Gábornak az oktatási reformról készüli tervezetében. A k o m m u -
nista okta táspol i t ikus úgy látta, hogy a mú l tban a szabad k u t a t á s o k érdekében 
kívánták az egyetemek az autonómiát . Ha azonban a demokra t ikus fejlődés 
erkölcsi kényszere alat t nemcsak a professzorok, hanem negyedszázad taní-
t á sának szellemét és lényegét is vizsgálat alá vesszük, az egyetemi au tonómia 
nyílt kérdés marad . 3 Kemény még nem m o n d t a ki az au tonómia megszünte-
tésének szükségességét , de adott fo rmájában megkérdőjelezte a n n a k jogosságát . 
A k o m m u n i s t á k eltérő autonómia-ér te lmezése nem vezetett konfl iktushoz a 
pártok között, mert a konkrét igazolási gyakor la tban az MKP nem volt radi-
kálisabb, mint a többi párt . 

Az igazolások először a Pázmány Péter Tudományegyetemen kezdődtek meg 
1945. márc ius 7-én. A Bölcsészettudományi Karon működő bizottság 319 sze-
mélyt igazolt, egy t aná r t állásvesztésre, ket tőt nyugdí jazásra , nyolcat pedig 
feddésre ítélt.4 Kornis Gyulát az igazoló bizottság nyugdíjazta, de a professzor 
fellebbezésére a Népbíróság az elsőfokú ha tároza to t megsemmisí te t te és Kornist 
a közszolgálatban való meghagyása mellett megfeddte.5 Baráth Tibor egyetemi 
t anár t és Csánki Dénest, a Szépművészeti Múzeum főigazgatóját állásából fel-
függesztet ték.6 Más elitcsoportokkal — mindenekelőt t az orvosokkal — össze-
vetve a h u m á n tudományok képviselői között az igazoló bizottságok viszonylag 
kevés esetben mond ták ki a legsúlyosabb ítéletet. 

A pártok többször a saj tón keresztül nyilvánították ki véleményüket és 
ezáltal próbál ták az igazolásokat befolyásolni. A különböző világnézetű és po-
litikai felfogású pár tok között a szellemi elit bizonyos képviselőinek megítélé-
sében lényeges eltérés nem volt, mert a fe lsőoktatás demokrat izálásával a lap-
vetően minden koalíciós pár t egyetértett. Sa j tó juk több ese tben hozzájárul t a 
demokrat izáláshoz, de túlzó vélemények is e lhangzottak. Ilyen volt például a 
Független Kisgazdapárt hivatalos lapjának, a Kis Újságnak április 25-i száma, 
amelyben Fettich Nándor igazolásáról volt szó. A cikk elismerte ugyan a Nemzeti 
Múzeum főigazgatójának tudományos felkészültségét, nemzetközi hírnevét, de 
eltávozását kérte állásából, mert megítélése szerint 1941-töl a nácizmus, 1944-
ben a nyilasok kiszolgálója volt. Emellett követelte még a kisgazdapárt i lap 
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Hóman Bálint és B a r á t h Tibor megbün te t é sé t és a fas izmus idején kompro-
mitá lódot t t anárok eltávolítását a germanisz t ika i tanszékről .7 

Sokszor nem kellően differenciált t á m a d á s o k és vádak is érték a szellem-
t u d o m á n y o k képviselőit. Molnár Erik Mályusz Elemért fasiszta tör ténelemha-
mis í tónak bélyegezte, mert „a népi-nemzet i fogalmának" a magyar törté-
n e t í r á s b a való átvételével olyan nemzet fogalmat propagált , amely harci eszközzé 
vál t Németország s z á m á r a Magyarországgal szemben. 8 A szociá ldemokrata sa j tó 
a b u d a p e s t i tudományegyetem két professzora , Dékány István és Mályusz Ele-
mér ellen indított t ámadás t . Dékány ellen az volt a vád, hogy a Szálas i -érában 
e lőadás t tartott a Bosnyák-féle „Zsidókutató Intézetben". Mályuszt pedig az 
„Egyedül vagyunk" című lap szerkesztésével vádolták.9 Mályuszt a Független 
Kisgazdapár t lapja is kritizálta. A legsúlyosabb vádak a Kis Újság részéről 
a z o n b a n Domanovszky Sándort és Hajnal Istvánt érték. A lap szerint Hajnal 
tíz éve náci szel lemben adta elő a középkori egyetemes történelmet, Doma-
novszky pedig pártfogója volt két h í rhed t nyilas tör ténésznek: Bará th T ibornak 
és Mályusz Elemérnek . 1 0 

A Nemzeti Pa rasz tpá r t 1945. április 2 8 - á n a Szabad Szóban reagált a Hajnal 
I s tván és Domanovszky Sándor ellen kibontakozot t s a j tókampányra . Erdei Fe-
renc szerint is s zükség van a t udomány német és fasiszta szellemű képviselőitől 
való megtiszt í tásra, de súlyos és d u r v a h iba történt Domanovszky és Hajnal 
m u n k á s s á g á n a k megítélésében. A NPP vezető polit ikusa cikkében megvédte 
Domanovszky és Hajnal professzorok tudományos tevékenységét és v isszauta-
s í to t t a a vádakat . Másnap a Népszava reagált Erdei Hajnal Istvánt és Doma-
novszky Sándor t védelmébe vevő í r á sá ra . 

A szociáldemokrata lap is negat ívan ítélte meg Hajnal István m u n k á s s á g á t . 
A Népszava a tör ténész egy, Marxtól 1942-ben elmondott szeminár iumi elő-
a d á s á t rótta fel, melyben Marxról azt mondta , hogy elmélkedése a felületen 
mozog, és hogy á l landóan gazdasági fogalmakkal dolgozik. T á m a d t a azért is, 
m e r t Marx Comte-ot és Spencert n e m olvasva kritizálta őket és még azért a 
ki jelentéséért , hogy a marxizmust „csak a német zsidóság tette magáévá". Az 
SZDP hivatalos lapja a fenti h ibáka t n e m tar tot ta égbekiáltónak, de mégis 
azon az á l lásponton volt, hogy az ú j i f júság szellemének művelésére ta lán 
mégsem Hajnal professzor a lega lka lmasabb. 1 2 

A minősí tésekkel kapcsola tban meg kell jegyezni, hogy Mályusz Elemér az 
egyik legkiválóbb magyar történész, ak inek jelentősek voltak a közép- és újkor i 
magyar tör ténelemre vonatkozó k u t a t á s a i . Nem fogadható el a Hajnal István 
ellen emelt vád sem, mert Hajnal Is tván m u n k á s s á g á b a n főleg az összehasonl í tó 
í rás tör ténet problémáival, a technikai fejlődés társadalmi összefüggéseivel, a 
szociológia és a tö r téne t tudomány kapcsolatával , valamint a magyar politika-
tör téne t egyes kérdéseivel foglalkozott. Domanovszky Sándor, a nemzetközileg 
el ismert agrár - és művelődéstör ténész mindig gondosan ada t sze rű szakirodalmi 
m u n k á s s á g a so rán főleg a magyar tör ténelem középkori forrásaival foglalkozott. 
Felsőházi tagságra is s zak tudományos m u n k á s s á g a a lap ján jelölte 1939-ben 
a budapes t i tudományegyetem. Dékány István megítélésénél tudni kell, hogy 
n e m volt fasiszta, hanem eklekt ikus gondolkodó, aki a „spekulatív" t á r sada-
lomfilozófiai kategóriákon alapuló rendszer t szerkesztve művelte a polgári szo-
ciológiának a n é m e t „szel lemtudományos" ihletésű i rányát . Hóman Bálint is 
színvonalas k u t a t ó volt. Történeti m u n k á i b a n a pozitivizmus, majd a szellem-
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tör ténet szemléletét és módszereit követte. Politikusi, illetve kul túrpol i t ikus i 
tevékenysége valóban hozzájárul t a szélsőjobb magyarországi térnyeréséhez . 
Bará th Tibor a VKM egyetemi ügyosztály vezetőjeként szerepet já tszot t az egye-
temek Németországba telepítésében. 

J ú l i u s 12-én a Jog- és Államtudományi Karon is elkezdődtek az igazolások. 
A bizottság igazoltnak jelentet te ki Szladics Károly, Navratil Ákos és Moór 
Gyula akadémikusoka t . Angyal Pál ügyében nem hozott döntést , mer t az idős 
professzor már régen nyugdí jban volt. A nemzetközi jog t aná rának , Gajzágó 
Lászlónak és a kereskedelmi jog professzorának, Kunz Ödönnek ügyében to-
vábbi bizonyítást rendelt el. Tomcsányi Móriczot, a közigazgatás t a n á r á t a bi-
zottság kényszernyugdí jazásra ítélte, mivel mint felsőházi tag semmit sem tet t 
az a lkotmánysér tő törvény ellen.13 A népellenesség fogalmának nem egzakt 
meghatározásával magyarázható, hogy egyes professzorok — a JAK-on például 
Gajzágó, Kunz és Tomcsányi — igazolásával a bizot tságnak f enn ta r t á sa volt, 
illetve negatív döntést hozott, holott az elítéltek mint a tudományos elit kép-
viselői részesül tek politikai e l ismerésben és ebben a minőségükben kötöt tek 
kompromisszumot a ha la lommal . 

Az egyetemi igazolásokkal kapcsola tos el járások során m á s súlyos tévedések 
is tör téntek. Nem tisztázott vádak a lap ján vették őrizetbe Debrecenben Hankiss 
János professzort , a Francia Intézet vezetőjét. A francia ku l tú ra és t u d o m á n y 
kiváló ismerőjével szemben az volt a vád, hogy szabadegyetemi igazgatósága 
idején a hitleri Németországgal kereset t kapcsolatot , fasiszta folyóiratokat j á -
ratott és tagja volt a Sztójay-kormánynak. 1 4 Valójában Hankiss J á n o s széles 
körű tevékenységet fejtett ki a magyar és a nemzetközi i roda lomtudomány 
kapcsolatai kiépítése érdekében. Az első, Budapes ten 1931-ben megtar tot t 
Nemzetközi Irodalmi Kongresszus szervezője, az 1935-ös amsz te rdami és az 
1939-es lyoni konferencia igazgatója. Politikai t isztséget vállalt, de nem a Sztó-

jay-kabine tben , h a n e m az angolszászokkal kapcsolatot kereső Kállay Miklós 
ko rmányában . 

A h u m á n tudományok művelői között Debrecenben Hankiss mellett Szabó 
Dezső ellen bontakozott még ki t ámadás . Az igazolások u t á n azért tün te te t t 
a diákok egy része, mert az igazoló bizottság nem marasz ta l ta el a tör ténész 
professzort . Azzal vádolták Szabó Dezsőt, hogy nem képes a kor szellemében 
vezetni az egyetem történelmi intézetét. Hasonló ál láspontot képviselt Szabó 
Dezsővel kapcso la tban a Tiszántúli Népszava is. Szabó Dezső elleni t á m a d á s 
súlyát egyrészt csökkentet te , hogy a professzornak a középkorku ta tás terüle tén 
elért eredményei országosan jegyzettek voltak, másrész t az is mérsékel te a 
további t ámadásoka t , hogy Szabó Dezsb az MKP vezető ideológusának, Révai 
Józsefnek volt a gimnáziumi tör ténelemtanára . 

A tudományos elit — benne a t á r sada lomtudományi elit — és a ha ta lom 
sa já tossága volt 1945-ben, hogy az új rendszer demokráciá t kívánt megvaló-
sítani, aminek természetes követelménye volt a fasiszta maradványok felszá-
molása. A demokrácia ugyanakkor olyan berendezkedés , amelyet egyetemes 
értékek és no rmák ha tá roznak meg, ahol bizonyos kereteket a rendszer lé-
nyegéből következően nem lehet átlépni. Amennyiben ez mégis bekövetkezett , 
az a demokrácia kezdeti, embrionális állapotával, a politika és a t udomány 
nem megfelelő értelmezésével, a tudósok múl t j ának nem kellő ismeretével ma-
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gyarázható . A p á r t o k n a k a tudósokkal kapcso la tos állásfoglalását több ese tben 
n e m az elvi szempontok, hanem a ha ta lmi érdekek ha tá roz ták meg. 

Egyetemi bélisták 

A par lament i vá lasz tások u t án a politikai pár tok felfogása a t u d o m á n y o s 
elit megítélését illetően is erősen differenciálódott . A két agrá rpár t részéről 
további e l járásokat n e m kezdeményeztek. A m u n k á s p á r t o k ugyanakkor szigo-
r í t á soka t sürget tek, mer t úgy ítélték meg, hogy az egyetemek á ta lak í t á sa — 
és a pozíciók j avu lá sa — az igazolások so rán nem a népi demokra t i kus át-
a l a k u l á s követelményeinek megfelelően a lakul t . A Szociáldemokrata Pár t lapja 
több t á r sada lomtudós ellen sa j tóhad já ra to t indított . A Népszava 1946. márc ius 
10-én t ámadás t intézet t Halasy Nagy József és Kosáry Domokos ellen. A szo-
c iá ldemokrata lap szer int Halasy Nagy József „Mai politikai rendszerek" c. 
m u n k á j a a nemzetiszocial izmust dicsőítet te. Kosáry Domokost pedig „Magyar 
tör ténet" c. könyvének szelleméért vádol ta . 1 5 

A szociá ldemokrata t ámadás hitelét csökkentet te , hogy mindké t t á r sada-
lomtudós kiváló szakember volt. Halasy Nagy József filozófus és a törté-
n e t t u d o m á n y b a n élvonalbeli Kosáry Domokos m u n k á s s á g á t a t udományos kö-
zösség nagyra becsül te . A Népszava m á r c i u s 21 -i s záma pedig Országh Lászlóval 
szemben lépett fel k r i t ikusan , mert n e m értet t egyet azzal a döntéssel , amely 
a távozó Yolland Ar tú r helyett Országh Lászlót a k a r t a a budapes t i egyetem 
angol tanszéke élére kinevezni. A kiváló i rodalmár és nyelvész ellen azt a váda t 
emelték, hogy büszke volt sváb s z á r m a z á s á r a és hogy végig ki tar tot t a németek 
mellet t .1 6 

A Magyar Kommuni s t a Párt a kevésbé e redményesnek tar tot t igazolások 
u t á n a bélistázástól a baloldal, kü lönösen a kommun i s t a pozíciók j avu lásá t 
remélte az egyetemeken. Az Értelmiségi Bizottság 1946. jú l ius 11-i ülése a 
bél is ta kérdését is tárgyalta, és ügy döntöt t , hogy felszólítja az összes értelmiségi 
szakszervezetet, hogy készítsen személyes javas la tokat a bél is tázással megüre-
sedő pozíciókra.1 7 

Augusz tus elején pedig a Magyar Kommuni s t a Párt Tudományos Bizottsága 
készítet t javas la to t a tudományegyetemi bélista ügyében.1 8 Az elkészített ja -
vaslatok nem á l lnak rendelkezésünkre , de részben helyettesíti ezt az, hogy az 
MKP nyilvánosan is ál lást foglalt a Szabad Népben. A párt nem volt megelégedve 
a bélistával, illetve eredményeivel. Augusz tus 15-én „Igazi t isz togatást az egye-
temeken" c. c ikkében a kommuni s t a lap megfogalmazta azt az á l láspontot , 
hogy a sikertelen igazolási eljárás u t á n a tisztogató bizottságokra vár a feladat, 
hogy eltávolítsák az oda nem való t aná roka t . 

Az MKP szerint n incs szükség az egyetemen Schwarz Elemérre. Gerevich 
Tiborra és Kornis Gyulára. Schwar tz Elemér német professzor eltávolítását 
nemcsak múltbeli jobboldali n é m e t b a r á t szerepe miat t ta r to t ta indokol tnak, 
h a n e m azért is, mer t véleménye szer int az angolszász—szovjet szellemi orien-
táció idején n incs szükség két n é m e t tanszékre . Gerevich Tibor művé-
szet történész t u d o m á n y o s m u n k á s s á g á t elismerte, de mivel Gerevich a mú l tban 
az olasz fas izmus propagálója volt, ezért el kell távolítani. Az MKP leginkább 
Kornis Gyula e lbocsá tásá t sürget te . Kornist a Horthy-rendszer szellemi kép-
viselőjének ta r to t ta az egyetemen, mer t a múl t rendszerben min t par lament i 
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elnök döntő politikai befolyásra tet t szert, továbbá része volt a szegedi gondolat 
kidolgozásában, a német—olasz külpolitikai orientáció k ia lak í tásában és a szov-
jetel lenességben. 1 9 

A Magyar Kommunis ta Pá r tnak a német tanszék vezetőjével kapcso la tos 
á l láspont jánál nem vona tkoz ta tha tunk el attól, hogy a második vi lágháború 
szörnyűségeiből a német fas izmus embertelensége vál tot ta ki a legerőteljesebb 
visszahatás t . A kiváló nyelvész, Schwartz Elemér megítélésénél azonban tudo-
mányos és oktató m u n k á j á t kellett volna mérlegelni. Gerevich Tibor és K o m i s 
Gyula szintén magas szinten művelték szakmájuka t . A Magyar Kommuni s t a 
Párt számára valószínűleg Gerevich kultúrpolit ikai tevékenysége, a magyar— 
olasz kapcsolatok ambicionálása volt kompromittáló. Meg kell jegyezni, hogy 
kul túrdiplomáciai m u n k á s s á g á b a n fontos szerepet já tszot t a római Magyar 
Akadémia létrehozása. Komis Gyulánál sem a filozófus szakmai kval i tása, ha-
nem kul túrpol i t ikusi ténykedése volt a bélistázási szempont . Kornis filozófiai 
nézeteit az eklekticizmus jellemezte, eszméiben ötvöződtek az ú jkan t i an i zmus , 
az értékfilozófia és a szellemtörténet tanai. A kommun i s t a kezdeményezést az 
inspirá lhat ta , hogy Kornis a két világháború közti időszak egyik vezető kul-
túrpol i t ikusa és ideológusa volt. A népi demokra t ikus forradalom felgyorsí tását 
akaró MKP s z á m á r a ezért egyetemi t aná rkén t e l fogadhata t lanokká vál tak. 

A Szociáldemokrata Párt az egyetemi bélistázást á l ta lában nem ta r to t t a 
megfelelőnek. Túl l iberálisnak vélte, úgy ítélte meg, hogy egy radikális bélistával 
meg lehetett volna oldani a problémákat . A Népszava különösen elítélően írt 
a bölcsészkari bélistázásról. A bél is tázás sikertelensége miat t a szociáldemok-
rata lap kijelentette, hogy ezentúl nem lesz türelmes. Ezért követelte, hogy az 
egyetemről önként távozzanak azok, akik nem valók oda és ad ják át a he lyüket 
az a lka lmasabb és odavalóbb embereknek . 2 0 

A m u n k á s p á r t o k részéről a t á r sada lomtudományi elit elleni t á m a d á s egyér-
te lműen bizonyítja, hogy az MKP és az SzDP a fe lsőoktatás és az egyetemi 
rendszer á ta lak í tásá t nem szakmai , h a n e m politikai szempontok a lap ján kí-
vánta végrehaj tani . A II. vi lágháború u t á n a tudományos elit megítélése érde-
kében lényeges különbséget kellett volna tenni a neokonzervatív Hor thy-rend-
szer és a total i tárius Szálasi-rezsim között. Az árnyal t megközelítés é rdekében 
a Horthy-korszakot is több szakaszra kellett volna bontani , ami az elit eltérő 
szerepvállalását és felelősségét is differenciálta volna. Egyes helytelen megíté-
lések, a tudományos elit mú l t j ának nem megfelelő értelmezése ezért vissza-
fordí thatat lan, csak nap ja inkban korrigált folyamatot inditotf be. Az elithez 
való viszony szélsőségessé akkor vált, amikor egyes politikai erők olyan tudo-
mányos elit k ia lakí tására törekedtek, amelyek elsődlegesen az érintet t pá r tok 
legitimációs céljait szolgálják. Az így kitermelt „elit" azonban nem a tudomány t , 
h a n e m a ha ta lma t szolgálja. 

Az egyetemi elit új tagjai 

Professzori kinevezések és új vezetők az egyetemeken 
Az ország sorsáér t felelősséget vállaló pártok 1945-ben a kor követelmé-

nyeinek megfelelő egyetemi reformjavasla tokat készítettek. Az á ta lakí tás meg-
közelítően azonos értelmezése miat t az elképzelések között lényeges el térés 
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nem volt. A felsőoktatás szakmai modernizálása érdekében tett kezdeménye-
zé seknek nem volt közvetlen politikai jellege, ezért az egyetemi reformjavasla tok 
nem vál tak konf l ik tusfor rássá . A demokra t ikus á ta laku lás követelményeinek 
megfelelő felsőoktatás lé t rehozásában fontos á l lomás volt az egyetemi tantes-
tü le tek kialakítása. A politikai szempontú igazolási el járás még csak részben 
differenciál ta a pár toka t , a bélista idején a z o n b a n már konfl iktusok is kelet-
kez tek . Az új professzori ka r kialakítása a szakmai és politikai szempontok 
p á r h u z a m o s érvényesítését kívánta. 

1945 első felében c sak n é h á n y egyetemi t anár i kinevezésre kerül t sor, köztük 
egy t á r sada lomtudósé ra . A Debreceni Tudományegyetem pol i t ikatudományi 
t anszékének professzorává nevezték ki Juhász Nagy Sándort.2' Az ú j oktatási 
év megkezdése előtt az egyetemek-főiskolák többségének élére, így a tá rsada-
lomtudományi ka roké ra is ú j vezetők kerül tek . A debreceni Jog- és Államtu-
domány i Kar élére Flachbarth Ernőt választot ták, a Bölcsészet tudományi Kar 
vezetője pedig Járdányi-Paulovics István lett. A Pécsi Tudományegyetem Jog-
t u d o m á n y i Kara új vezetőjének Óriás Jánost választot ták. A budapes t i Pázmány 
Péter Tudományegyetem ú j rektora a jogfilozófus Moór Gyula lett, a JAK élére 
Szandter Pál került , a BTK-ra pedig Hajnal Istvánt jelölték. A szegedi Tudo-
mányegyetem ВТК d é k á n j a Tóth László lett. A József Nádor Műszaki és Gaz-
daság tudomány i Egyetem rektora Heller Farkas közgazdász lett, a Közgazdasági 
Kar dékáni tisztét pedig Huszár Géza töltötte be.2 2 

Az ú jonnan kinevezett professzorok, illetve egyetemi vezetők többsége magas 
s z a k m a i tudományos színvonalat képviselt és így megfelelt a felsőoktatási ve-
zetőkkel szemben t ámasz to t t követelményeknek. Politikailag többnyire konzer-
vatív, illetve liberális nézeteket vallottak. Azt is megál lapí that juk, hogy az ú j 
t á r sada lomtudomány i elithez tartozó vezetők közül az intézmények több olyan 
professzort is megválasztot tak , akik ellen különböző pártok az igazolások és 
a bél is tázások idején politikai t ámadás t indí tot tak. 

A pártok az egyetemek élén, vezetésében végbement vál tozásokat , illetve a 
professzori kinevezéseket többnyire az in tézmények au tonóm ügyének tar tot ták. 
Egyedül a Szociá ldemokrata Párt foglalt á l lás t támogatólag két kinevezéssel 
kapcso la tban . A Népszava 1945. má jus 12-én örömmel nyugtázta , hogy a tu-
dományos u t ánpó t l á s szempontjából megha tá rozó szerepet betöltő Eötvös Kol-
légium élére Keresztury Dezsőt nevezték ki.2 3 Ugyancsak a SzDP hivatalos 
lap ja támogatta Moór Gyula rektori kinevezését a Pázmány Péter Tudo-
mányegyetemre. Moórt a Népszava n e m c s a k a jogbölcselet nemzetközi tekin-
télyű ku ta tó jának ta r to t t a , hanem a demokra t i kus Magyarország szempontjából 
kivételes nagy é r t éknek is.24 

A Magyar K o m m u n i s t a Párt Nagy-Szegedi Pár tb izot t ságának sa j á t felsőok-
tatáspoli t ikai és káderpol i t ikai elképzelései voltak. 1945 a u g u s z t u s á b a n a párt-
bizot tság foglalkozott az egyetem helyzetével, az ü res tanszékek betöltésével. 
A Bölcsészkaron a n é m e t tanszékre egyelőre megbízott előadót k ívántak állítani, 
m e r t Schmidt Henriket pángermán és hi t ler is ta p ropagand i s t ának tar tot ták. A 
földrajz tanszék feltöltését is időszerűnek gondolták, mer t Ferenczi István és 
Kogutowicz Károly Németországba menekül t . A francia tanszékre a Kolozsvárról 
visszatérő Zsolnai Bélát várták, gondolván, hogy Birkás Géza Pécsre megy, 
ahol korábban rektor is volt. A magyar és f inn tanszék vezetői poszt jára Mészöly 
Gedeont tervezték, mivel úgy értesültek, hogy Klemm Imre Antal Pécsre megy. 
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A Németországból hazatér t Banner Jánost a régészeti tanszék éléről el kí-
vánták távolítani, igazolása esetén bélis tára helyezve. Az ókor tanszéken n e m 
terveztek vál toztatást , ennek vezetője Kerényi Károly volt, akinél a szegedi 
pártvezetés elismerte a nemzetközi hírű klasszika-filológusi m u n k á s s á g á t . A 
néprajz tanszékre Bálint Sándort, a szlavisztikaira Hadrovics Lászlót vagy Krem-
mer Gyulát k ívánták meghívni. A filozófia tanszékről Halasy-Nagy Józsefet 
igazolták, de politikai beáll í tottsága miatt közérdekűnek ta r to t ták nyugdí jazá-
sát . 2 5 

A szegedi k o m m u n i s t á k professzori kinevezésekre vonatkozó javas la ta a r r a 
utal, hogy jól tá jékozódtak az egyetemi t udományos életben, ugyanekkor több 
esetben nem voltak képesek a múl t árnyal t megítélésére, a politikai és szakelem 
szétválasztására, ami miat t néhány egyetemi t a n á r ellen megalapozat lan és 
igazságtalan t á m a d á s indult . 

1945 szeptemberében több professzori kinevezésre is sor került , de c sak 
egy tá rsadalomtudósból , Márky Hugóból lett egyetemi t aná r a Közgazdasági 
Karon.2 6 1945 október végéig h a t m a g á n t a n á r habili tál t , ebből egy-egy a köz-
gazdasági és a jogi karon. 2 7 Az 1945 nyarán pályázati k i í rásoknak megfelelően 
a tél folyamán több egyetemi tanár i kinevezés tör tén t . 2 8 A professzorok több-
sége magas szakmai színvonalon állt. Voltak közöt tük politikailag konzervatív 
gondolkodásúak is, á m többségük h u m a n i s t a nézeteket vallott és ant i fas isz ta 
múlttal rendelkezett . Az 1945 novemberében és decemberében kinevezett pro-
fesszorok közül a tudomány kiváló művelője volt a konzervatív legitimista né-
zeteket valló Molnár Kálmán, aki a magyar alkotmányfej lődéssel és a szent-
korona tanával foglalkozott. 

Varga István a közgazdaságelméletben, a k o n j u n k t ú r a k u t a t á s b a n , va lamint 
a stat iszt ika terén ért el eredményeket . Bonkáló Sándor orosz és u k r á n iro-
dalomtörténettel , Bolgár Elek diplomáciatörténettel foglalkozott. Ekkor nevezték 
ki Lukács Györgyöt is. Az 1945 végén kinevezettek közé tartozott még Csekey 
István. Személyi Kálmán. Schneller Károly, Juhász Géza. Turóczi-Trostler József. 
Horváth Barna. Balázs P. Elemér és Mártonyi János. 

1945-ben a m u n k á s p á r t o k az egyetemi tanár i kinevezéseket megpróbál ták 
közvetetten, „békés úton" is befolyásolni. A Magyar Kommunis ta Párt k ívánsága 
volt például, hogy Lukács György katedrához j u s s o n . A Bölcsészet tudományi 
Kar méltányolta a kommun i s t a kezdeményezést , kérte a szünetelő esztétikai 
tanszék felállítását és a n n a k vezetésével megbízta a nemzetközi hírű tudóst , 
Lukács Györgyöt. A Szociáldemokrata Párt Turóczi-Trostler József kinevezését 
támogat ta . A kar ezt is elfogadta és a szociáldemokraták jelöltjét kinevezte az 
összehasonli tó irodalomtörténeti tanszékre. A baloldal több jelöltjének, köztük 
a szakmailag középszerű Rudas Lászlónak a kinevezését ugyanakkor megaka-
dályozták. 1945 októberében elvetették a marxis ta tanszék felál l í tásának tervét 
és e lutas í tot ták az Erdei Ferenc vezetésével lé t rehozandó szociográfiai tanszékre 
tett javasla tot is.2 9 

Nyilvánosan csak Faragó László SZDP-képviselö foglalkozott a professzori 
kinevezésekkel a nemzetgyűlés 1945. december 5-i ü lésén. Faragó László a 
pár t egyetempolitikai felfogásától eltérő véleményt fogalmazott meg. Helytele-
nítette, hogy politikai szempontok is szerepet j á t s zo t t ak a tanár i kinevezések-
ben. Szerinte az egyetemeket vissza kell adni a szakemberképzésnek , a tudós-
képzésnek és az emberképzésnek. 3 0 Professzori kinevezéséért egyedül Bisztray 
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Gyulát, a VKM egyetemi ügyosztálya vezetőjét érte t á m a d á s a Szabadságban . 
A baloldali koalíciós lap azért t á m a d t a a szakmailag középszerű Bisztrayt, 
mer t minisztér iumi ténykedését haszná l t a fel egyetemi ka tedra megszerzésére. 
Az ú j s á g a jövőre nézve javasol ta , hogy az ügyosztály élére olyan egyént állít-
s a n a k , aki nem pályázik egyetemi ka tedrá ra . 3 1 

1946-ban is folytatódtak a professzori kinevezések és magán t aná r i habili-
lációk. 3 2 Az ú j o n n a n ka tedrához j u t o t t a k között mindössze há rom tá r sada -
lomtudós volt. Ortutay Gyula népra jzku ta tó , Germanus Gyula or iental is ta és 
Szabó Árpád klasszika-filológus. Valamennyien szakmá juk kiváló művelői. 

Az egyetemi tanár i kinevezéseknek nem volt különösebb sa j tóvisszhangjuk . 
Egyes lapok csupán a kinevezés tényét közölték. A Magyar Kommuni s t a Párt 
professzori kinevezésekkel kapcsola tos véleményének adot t hangot Fogarasi 
Béla a Szabad Nép j ú n i u s 29-i s z á m á b a n . A szakmai - tudományos követelmé-
nyeket hangsúlyozó Fogarasi rendkívüli fontosságot tulajdoní tot t a politikai 
s z e m p o n t o k n a k is. A k o m m u n i s t a tudománypo l i t ikusnak az volt a véleménye, 
hogy a tanszékeket magas tudományos színvonal esetén nem szabad leépíteni 
még akko r sem, ha egyelőre betöltet lenek. Azt is megfogalmazta, a t anszékek 
f e n n t a r t á s a nem jelenti, hogy a kor követelményeinek meg nem felelő t a n á r o k a t 
is meg kell tar tani . Kijelentette, el kell távolítani a t udomány és a demokrácia 
érdekei t veszélyeztető t aná roka t és he lye t tük progresszív tudósoka t kell alkal-
mazni . Az ú jonnan kinevezett professzorokkal szemben magas mércét állított: 
szer inte az ú j egyetemi t aná roknak szaksze rűség szempontjából m a g a s a n fölötte 
kell á l ln iuk az eltávolított t aná roknak . Fogarasi szerint a kinevezésekkel nem 
a t u d o m á n y leépítése, h a n e m az ú j szel lemű tudomány kialakí tása a cél.3 3 Az 
MKP á l láspont ja az egyetemek felfogásától annyiban tért el, hogy a pár t a 
szaksze rűség és tudományosság mellett fon tosnak tar to t ta a baloldali politikai 
nézetek melletti elkötelezettséget is. 

A m u n k á s p á r t o k egyetemi befo lyásának növekedését jelzi, hogy az 1946 
n y a r á n kinevezett professzorok egy része baloldali szemléletű volt. A baloldali 
e lőretörésre utal Fülep Lajos rehabi l i tása is. A nemzetközi h í rű művé-
szet tör ténész a budapes t i egyetem olasz tanszékének lett egyetemi tanára . 3 4 

A marx i s t a t á r sada lomtudomány neves művelője, Szalai Sándor pedig a Böl-
csésze t tudományi Kar szociológiai professzora lett .3 5 Kiváló szakember kerül t 
a Római Magyar Intézet élére: Kardos Tibor egyben a római egyetem magyar 
t anszékének professzora is lett. Az ország különböző egyetemein a t á r sada-
lomtudósok közül m a g á n t a n á r k é n t kerü l tek a tudományos életbe Tolnai Gábor, 
Sinkovics István, Komlós Aladár és Kiss Árpád.37 A magán taná r i fokozat és a 
professzori kinevezések területén bekövetkezett változás ellenére több szakma-
ilag kiváló, de baloldali beáll í tot tságú kuta tóból nem lett egyetemi tanár . Az 
MKP lapja ezért követelte, hogy kapjon ka t ed rá t Erdei Ferenc és Fogarasi Béla.38 

Az MTA modernizálása és a társadalomtudósok 

A magyar t á r sada lomtudományi elit egy részét ért politikai t á m a d á s mellett 
1945-ben komoly kihívás éri az Akadémia á ta lak í tása körül k ia lakul t viták 
idején ls. A világ tudományos életében végbement változások, va lamin t a ter-
mésze t tudományok felértékelődése i smere tében a magyar t e rmésze t tudományi 
elit úgy ítélte meg, hogy a magyar és az egyetemes tendenciák n incsenek 
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összhangban . Úgy látta, hogy a magyar tudományos életben és az MTA-n 
érvényesülő preferenciák egy konzervatív, a h u m á n tudományok fölényét meg-
szilárdító, a fejlődést gátló állapotot próbálnak stabilizálni. 

A természet tudósok ezért már a tudományos élet háború u tán i reorgani-
zá lódásának kezdetén. 1945 tavaszán alapvető, a t e rmésze t tudományok pozí-
cióit erősítő reformokra törekedtek. Az á ta lak í tás t ambicionáló t e rmé-
szet tudósok Szent-Györgyi Albert és Bay Zoltán vezetésével a t udományos élet 
modernizá lása központi kérdésének a természet és műszak i t u d o m á n y o k sú -
lyának növelését tartotta, amivel viszont összeütközésbe került a Kornis Gyula— 
Moór Gyula vezette, az MTA hagyományos funkciójához és s t r u k t ú r á j á h o z ra-
gaszkodó, a reformot a régi keretek között is megoldhatónak tartó h u m á n - t á r -
sada lomtudományi csoporttal .3 9 

Az 1945. m á j u s 28—30-án ülésező MTA nagygyűlésen az á ta lak í tás igénye 
és Széchenyi Akadémiá jának meg ta r t á sá ra való törekvés egyaránt k i m u t a t h a -
tók. A reorganizálódott MTA-n a szervezet felső vezetésében a t á r s a d a -
lomtudományi elit azonban továbbra is megőrizte vezető szerepét. A tes tü le t 
elnökévé Kornis Gyula filozófust, főti tkárává pedig Voinouich Géza i roda-
lomtörténészt választották. Az ú j akadémikusok beválasz tása u g y a n a k k o r 
egyensúlyra való törekvést tükröz, mer t a természet- és t á r s ada lomtudósok 
fele-fele a r á n y b a n kerültek be a tes tüle tbe . A h u m á n tudományok részéről az 
MTA rendes tagja lett Alföldi András történész, Bartók Béla zenetudós , Bartók 
György filozófus, Holub József történész—jogász, Kodály Zoltán zenetudós , La-
ziczius Gyula nyelvész, Moravcsik Gyula orientalista, Zsirai Miklós nyelvész. A 
tiszteleti tagok közé választották Bolgár Elek diplomáciatörténészt , Polner Ödön 
jogászt, Vámbéry Rusztem jogászt és Zolnai Gyula nyelvészt. Az Akadémia 
levelező tagja lett: Веке Ödön nyelvész, Deér József tör ténész. Ember Győző 
történész, Fuchs Fokos Dávid nyelvész, Galamb Sándor esztéta, Genthon István 
művészet tör ténész, Györké József nyelvész, Horváth Barna jogász-filozófus, Ku-
morovitz Bernát történész, Marót Károly klasszika-filológus, Szászy I s tván jo-
gász, Szemere Samu filozófus, Theiss Ede közgazdász, Varga István közgazdász, 
Viski Károly e tnográfus és Wellmann Imre történész.4 0 

Az MTA új tá rsada lomtudományi tagjaival kapcsola tosan megjegyezhet jük, 
va lamennyien tudományterü le tük kiváló művelői voltak, ezért elitbe ke rü l é sük 
megalapozott volt. 

Az 1945. m á j u s 28—30-i nagygyűlés u t á n a t e rmésze t tudományok pozíciói 
sokat javul tak , de az osztályok s z á m a ezután is változatlan marad t . Az MTA 
á ta lak í tásá t sürgető csoport úgy ítélte meg, hogy a magyar tudomány problémái 
a régi kere tek között nem oldhatók meg, és ezért a konf l ik tus t is vál la l ták a 
h u m á n tudományok képviselőivel. 1945. jú l ius 30-án megalakí tot ták a Magyar 
Természe t tudományi Akadémiát . 

A te rmésze t tudósok és a politika részéről érkező kihívásokra az Akadémia 
korábbi funkciójához ragaszkodó tudósok kénytelenek voltak reagálni. A h u m á n 
csoport engedményekre kényszerült . 

A jú l iu s 1-ji összülésen Moór Gyula beszámol arról a megállapodásról , hogy 
az Akadémia esedékes nagygyűlésén beválasztották a III. osztályba a Termé-
sze t tudományi Akadémia azon tagjait, akik nem tagjai az MTA-nak, s e z u t á n 
a Természe t tudományi Akadémia megszűnik . Az MTA III. osztályát ket tévá-
laszt ják. Ezentúl a III. osztály matemat ika i , fizikai, kémiai, a műszaki tudo-
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m á n y o k osztálya lesz, míg a IV. osztály a biológia és az orvosi t u d o m á n y o k 
osz tá lya . Megegyeztek a b b a n is, hogy a III. é s IV. osztály t ag l é t s záma egyenlő 
lesz a z I. és II. osz tá ly együ t tes tag lé t számával . Közös egyetér tésse l megálla-
p o d t a k arról, hogy az e lnöki tisztségre Kodály Zol tánt , m á s o d e l n ö k n e k Szent-
Györgyi Albertet jelölik, fő t i tkár pedig Voinovich Géza m a r a d . A szervezeti re-
f o r m o t úgy próbá l ják megoldani , hogy az A k a d é m i a tagjai s z á m á t 160-ra csök-
k e n t i k , s minden s z a k o s z t á l y n a k 20 r e n d e s és 2 0 levelező t ag ja lesz.4 1 

Az MTA tagválasz tó é s t isztújí tó nagygyű lésén egyhangúlag Kodály Zoltánt 
v á l a s z t o t t á k e lnökké, Szent-Györgyi Alber te t másode lnökké , a fő t i tkár i smét 
Voinovich Géza le t t . 4 2 

1946. jú l ius 2 4 - é n vá lasz to t t ák meg az ú j levelező és t iszteleti tagokat . A 
2 6 levelező tagból m i n d ö s s z e h á r m a n kepvise l ték a h u m á n t u d o m á n y o k a t : 
Bibó István jogász—pol i to lógus , Kerényi Károly k lassz ika-f i lo lógus és Sík Sándor 
i roda lomtör ténész . A k i lenc ú j rendes t ag közé négy t á r s a d a l o m t u d ó s kerül t : 
Búza László jogász , Gulyás Pál i roda lomtör ténész , Révész Imre tö r ténész és 
Laky Dezső közgazdász . A négy tiszteleti t ago t is megválasz to t ták , köz tük volt 
Kodály Zoltán z e n e t u d ó s és Förster Aurél k lasszika-f i lo lógus . 

1946 nya rán az a k a d é m i a i r e fo rmmal a t u d o m á n y o s élet á t a l a k í t á s á n a k 
egy fon tos s z a k a s z a é r t véget. 1946 őszén a po l i t ikában befe jeződöt t egy szakasz 
azzal , hogy az MKP d e k l a r á l t a a nép e l l ensége inek a ha t a lombó l való kiszorí-
t á s á t . A polgári e rők fokoza tos fe lszámolása u t á n olyan politikai erők kerü l tek 
a z o r szág élére, a m e l y e k m á s k é n t gondo lkod tak az egyetemekről és az MTA-ról, 
m i n t a polgári é r t é k e k e t valló tudósok, illetve a demokrác i a t a l a j á n álló poli-
t i k u s o k . A to ta l i t á r ius r endsze r kiépí tésére törekvő k o m m u n i s t á k politikai cél-
j a i k megvalós í tásá t elősegítő t u d o m á n y o s élet és fe l sőokta tás l é t r ehozásá ra 
t ö reked tek . Ebben a r e n d s z e r b e n a z o n b a n m á r n e m érvényesü l a t u d o m á n y 
s z a b a d s á g a és az egye temi au tonómia . Itt m á r m i n d a z o k a t el távolí t ják, akik 
n e m a z o n o s u l n a k a k o m m u n i s t a felfogással . 

A polit ika és a t u d o m á n y megváltozott helyzetét érzékel te az a te rmé-
s z e t t u d o m á n y i elit is, ame ly 1945—1946-ban még számí to t t a baloldal , min-
deneke lő t t a k o m m u n i s t á k t á m o g a t á s á r a . 1947-től a z o n b a n m á r érzékelte azo-
k a t a t endenc iáka t , ame lyek a t u d o m á n y t a t ak t i ka szolgálóleányává teszik. 
Nem véletlen, hogy 1947-ben Szent-Györgyi Albert , 1948-ban pedig Bay Zoltán 
is e lhagyta Magyarországot . 

Az MKP h a t a l o m r a j u t á s a u t án vég reha j to t t egyetemi és a k a d é m i a i „reform" 
köve tkezményekén t m i n d e n az igazolások és a bél is ta idején krit izált , illetve 
m e g t á m a d o t t t á r s a d a l o m t u d ó s t e lbocsá to t t ak á l lásából . A „reform" a z o n b a n 
n e m c s a k a k o r á b b a n t á m a d o t t h u m á n t u d o m á n y o k képviselőit ér inte t te , h a n e m 
m i n d a z o k a t a k u t a t ó k a t , akik nem i l leszkedtek a k o m m u n i s t a e lképzelésekbe. 
E l s ő s o r b a n a m ű s z a k i és t e r m é s z e t t u d o m á n y o k te rü le tén több kiváló ku t a tóbó l 
egyetemi t a n á r és a k a d é m i k u s lett, egészében a z o n b a n az 1949 u t á n létrejöt t 
„szocialista" f e l s ő o k t a t á s és Akadémia „megválogat ta" ki is t a r t o z h a t az ú j tu-
d o m á n y o s elitbe. 
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