N. Szabo Joézsef

Tisztogatasok a magyar felstoktatasban
(1945—1946)

A Horthy-rendszer nemcsak a tudosok erkdlesi megbecsiilésérol gondosko-
dott. hanem arra is Ggyelt, hogy az elit tarsadalmi helyzetének megfelel6 szinten
éljen. A hatalom ugyanakkor preferenciakat fogalmazott meg, melyeket az egye-
temek e€s mas allami tudomanyos intézmények sem tudtak visszautasitani. Az
autonoémia sok mindentél megvédte a felséoktatast és a Magyar Tudomanyos
Akadémiat, de a redisztribucio itt is érvényesitette hatasat. A hatalmi elithez
kozel allok jobb pozicioba kertiltek, mint a masként gondolkodok. Baloldaliak
(nem csak kommunistak} nem lehettek a formalis egyetemi-tudomanyos élet
részeseivé, ezért szamos kivalo képességu kutato politikai és vallasi okok miatt
emigracioba kényszeralt. Ebben a korszakban hagyta el az orszagot tobb ké-
s6bbi vilaghiresség. Sok tehetséges ember a hivatalos tudomanyossagon kiwil
rekedt, mert a tudomanypolitika sem a tudomanyukat, sem személyiségiiket
nem tamogatta. A tudomanypolitikai preferenciak miatt a magyar tudomanyos
életben — a fejlett orszagokban és az uj tudomanyos tendenciakhoz viszonyitva
— korszerutlen elemek is megtalalhatok voltak. A vilagszinvonalat jelentd, is-
kolat teremt6 tudésok mellett a nagy tobbség — nemzetkdzi sszehasonlitasban
— kozepes szinvonalon allt. Ugyanakkor szakmai-tudomanyos szempontbol
szélsoségesen alacsony szinvonalon allé oktatd alig volt a magyar felséokta-
tasban.

A politikai szélséjobb reprezentaci6ja alacsony volt a tudomanyos elitben.
A professzorok tobbsége a politikatol fliggetlen, konzervativ gondolkodasu ok-
tato volt. A politikai fliggetlenség ellenére tobb professzor a politikai élet ré-
szesévé valt, mert a kétkamaras parlament felsbhazaban az egyetemek és az
MTA képviselettel rendelkeztek. Felsohazi tagsagra — az esetek tobbségében
— az intézmény tudomanyosan nagy presztizsti professzorat és nem a hatalom
potencialis kiszolgalojat kuldte. Voltak olyan tudosok is, akik kormanyzati
szerepet vallaltak, de a hatalomban résztvevok tdobbsége szakmai-tudomanyos
kvalitasa alapjan kapott megbizast. A szakértelem miatt a politikaba .beemelt”
tudosok mellett természetesen eléfordultak koézepes vagy gyenge kvalitasu egyé-
nek is, akik a hatalomnak tett szolgalataiknak koészénhették ,tudomanyos”
karrierjliket.
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Rendszervaltozasok idején a kilénbozo elit-csoportok kozott a legbonyolul-
tabb helyzetben a tarsadalomtudésok vannak. Konvertibilitisuk azért is
rosszabb mas szakmai-tudomanyos elit csoportokénal, mert tevékenységiikben
erésebb a politikai-ideologiai elem. Gyokeres politikai valtozasok idején ezért
nemcsak a tudomanyos teljesitménytiket érheti kritika, hanem politikai-ideo-
logiai .elkotelezettségiiket” is megvizsgalhatjak. A magyar tarsadalomtudomanyi
elit a Horthy-rendszer bukasa utan nagy kihivas elé kertil. Kihivas éri a politikai
rendszervaltozas, az egyetemi és tudomanyos élet modernizalasa miatt, tovabba
a két vilaghabora kozott mello6zott kutatok részerol is, akik jogot formaltak
arra. hogy 6k is a tudomanyos elitbe keruljenek.

Tamadas a régi elit ellen

Igazolas az egyetemeken

Az 1945-6s rendszervaltas nagy dilemmaja az el6z6 hatalommal 6sszefono-
dott elit megitélése volt. Nemcsak az okozotl gondot, hogy milyen szempontok
alapjan toérténjen meg a felelésségrevonas, hanem az is, hogy kik legyenek az
itélkezok. Az évszazadok oOla autondém egyetemek problémaikat — az esetek
tobbségében — sajat keretik kozott oldottak meg. A haboru utan Magyaror-
szagon azonban kérdés volt, hogy a mult feltarasa csak az elit belsé ugye
legyen-e, vagy abban kivulrdl, esetleg a politika részérol is részt vegyenek.
Mivel a feluilvizsgalatra a csoportnak az el6zo rendszerhez, illetve a fasizmushoz
valé viszonya miatt kerult sor, a probléma kezelése nem volt fliggetlenithet6
a hatalomtol. Az elitnek a demokraciaba valé atvétele, illetve integralasa a
csoport igazolasaval kezdodott.

Az igazolasok alapvet6 célkitlizésével nemcsak a demokratikus partok, ha-
nem az atalakulast akaré tudoésok is egyetértetiek. Szent-Gyérgyi Albert a Sza-
bad Népben 1945. aprilis 1-jén adott nyilatkozataban egyértelmiien megfogal-
mazta, hogy a kultura érhelyeir6l el kell tavolitani a fasizmus képviseloit és
.a szellemet béklyd nélkili szabad szarnyalasra kell bocsatani”. Az igazolasok
modja kériill azonban vita bontakozott ki, aminek kiilénoés jelleget az adott,
hogy a bukott Szalasi-rendszer utan volt Magyarorszag, amelyben durvan meg-
sértették az egyetemek fliggetlenségét.

Az igazolasokat az oktaték koziil sokan az autonémia megsértésének tar-
tottak. Az egyetemek és a Teleki Géza vezetése alatt allo Vallas és Kozoktatasi
Minisztérium az 6nkorményzat keretén belul szerették volna befolyasolni az
igazolasokat.! A kérdés kényes volta, valamint az egyetemeken perspektivikusan
kialakitando befolyas miatt egyetlen part sem kérddjelezte meg kozvetlentl az
autonémiat. A problémat a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front partjai a Bu-
dapesti Nemzeti Bizottsag harmadik tilésén, 1945. aprilis 18-an vitattak meg.

Az elndkld Szakasits Arpad szerint nem szabad hozzanyulni az autonomi-
ahoz, inditvanyozta azonban egy albizottsag kikuildését, amely érvényesiti a
nemzeti bizottsag szempontjait is. Az ugyancsak szocialdemokrata Ries Istvan
viszont az autonoéomia felfliggesztését javasolta egy évre, amig az igazolasok
lezajlanak. A parasztparti Farkas Ferenc szerint nem az autonomiat kell kor-
latozni, hanem az igazolo bizottsagot kell odakiildeni. A bizoltsagban azonban
ne a politikai, hanem a tudomanyos szempontok legyenek a meérvadoak. A
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kommunista partot képviselé Széll Jené megitélése szerint a professzorok kéziil
csak keveset tavolitana el az igazolo bizottsag. Végill a Budapesti Nemzeti
Bizottsag ugy dontott. albizottsagot kiild ki, melynek tagjai Supka Géza, Ries
Istvan, Széll Jend, Némethy Jend és Kovacs Imre, valamint Beér Jdanos tiszti
fougyész. Ez az albizottsag dolgozta ki azokat a madozatokat, amelyekkel az
autonomia érvényben tartasa mellett is érvényesiilnek a BNB szempontjai az
egyetemi igazolasoknal.?

Mivel az MNFF partjai az igazolasoknak ezzel a formajaval egyetértettek, a
problémat t6bbé nem is vitattak. A Magyar Kommunista Part lapja viszont
helyt adott az autonémiaval kapcsolatos aggalyokat megfogalmazé véleménynek
is. A Szabad Nép majus 17-i szama kézdlte Adam Lajos sebészprofesszor nyi-
latkozatat. Az autonomia ,arra valé — mondotta —, hogy a tudomanyos meg-
gyozodés fliggetlenségét és szabad fliggetlenségét biztositsa. Ez a hivatas egy-
bevag a demokracia altalanos célkittizéseivel, de nem lehet az autonomiat ugy
értelmezni, hogy az a fasisztak és a reakcios elemek védelmét szolgalja.”

Az autlonomia létjogosultsagaval kapcsolatban tébb kétely fogalmazodott
meg Kemény Gabornak az oktatasi reformrol készult tervezetében. A kommu-
nista oktataspolitikus ugy latta. hogy a multban a szabad kutatasok érdekében
kivantak az egyelemek az autonomiat. Ha azonban a demokratikus fejlodés
erkolcsi kényszere alatt nemcsak a professzorok, hanem negyedszazad tani-
tasanak szellemét és lényegét is vizsgalat ala vesszik, az egyetemi autonémia
nyilt kérdés marad.® Kemény még nem mondta ki az autonémia megsziinte-
tésének sziikségességét, de adott formajaban megkérdoéjelezte annak jogossagat.
A kommunistak eltéré6 autonomia-értelmezése nem vezetett konfliktushoz a
partok kozott, mert a konkrét igazolasi gyakorlatban az MKP nem volt radi-
kalisabb, mint a tébbi part.

Az igazolasok eldszdr a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen kezdodtek meg
1945. marcius 7-én. A Bolcsészettudomanyi Karon mukddo bizottsag 319 sze-
mélyt igazolt., egy tanart allasvesztésre, kettdét nyugdijazasra, nyolcat pedig
feddésre itélt.* Kornis Gyulat az igazold bizottsag nyugdijazta, de a professzor
fellebbezésére a Népbirosag az elséfoku hatarozatot megsemmisitette és Kornist
a kozszolgalatban valo meghagyasa mellett megfeddte.® Bardth Tibor egyetemi
tanart és Csanki Dénest, a Szépmuvészeti Muzeum foéigazgatojat allasabol [el-
figgesztették.® Mas elitcsoportokkal — mindenekelétt az orvosokkal — Ossze-
vetve a human tudomanyok képviseldi kozott az igazolé bizottsagok viszonylag
kevés esetben mondtak ki a legsulyosabb itéletet.

A partok tobbszdr a sajton kereszttil nyilvanitottak ki véleményiiket és
ezaltal probaltak az igazolasokal befolyasolni. A kiilénboz6 vilagnezetu és po-
litikai felfogasu partok kozott a szellemi elit bizonyos képviseléinek megitélé-
sében lényeges eltérés nem volt, mert a felséoktatas demokratizalasaval alap-
vetéen minden koalicids part egyetértett. Sajtojuk tdbb esetben hozzajarult a
demokratizalashoz, de tulzé vélemények is elhangzottak. Ilyen volt példaul a
Fuggetlen Kisgazdapart hivatalos lapjanak, a Kis Ujsagnak aprilis 25-i szama,
amelyben Fettich Nandor igazolasarol volt szo. A cikk elismerte ugyan a Nemzeti
Muzeum féigazgatéjanak tudomanyos felkésziltségét, nemzetkdzi hirnevét, de
eltavozasat kérte allasabol, mert megitélése szerint 1941-t6l a nacizmus, 1944-
ben a nyilasok kiszolgaloja volt. Emellett kovetelte még a kisgazdaparti lap
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Héman Balint és Barath Tibor megbtintetését és a fasizmus idején kompro-
mitalédott tanarok eltavolitdsat a germanisztikai tanszékrol.”

Sokszor nem kelléen differencialt tamadasok és vadak is érték a szellem-
tudomanyok képviseloit. Molnar Erik Malyusz Elemért fasiszta torténelemha-
misitonak bélyegezte, mert ,a népi-nemzeti fogalmanak” a magyar torté-
netirasba valo atvételével olyan nemzetfogalmat propagalt, amely harci eszk6zz¢é
valt Németorszag szamara Magyarorszaggal szemben.® A szocialdemokrata sajto
a budapesti tudomanyegyetem két professzora, Dékany Istvan és Mdalyusz Ele-
meér ellen inditott tamadast. Dékany ellen az volt a vad. hogy a Szalasi-éraban
eléadast tartott a Bosnyak-féle ,Zsidokutaté Intézetben”. Malyuszt pedig az
.Egyedal vagyunk” cimu lap szerkesztésével vadoltak.? Malyuszt a Flggetlen
Kisgazdapart lapja is kritizalta. A legsulyosabb vadak a Kis Ujsag részérol
azonban Domanovszky Sandort és Hajnal Istvant érték. A lap szerint Hajnal
tiz éve naci szellemben adta elé a kozépkori egyetemes térténelmet, Doma-
novszky pedig partfogédja volt két hirhedt nyilas térténésznek: Barath Tibornak
és Malyusz Elemérnek.!©

A Nemzetli Parasztpart 1945. aprilis 28-an a Szabad Szoban reagalt a Hajnal
Istvan és Domanovszky Sandor ellen kibontakozott sajtokampanyra. Erdei Fe-
renc szerint is sziitkség van a tudomany német és fasiszta szellemu képviseléitol
valé megtisztitasra, de sulyos és durva hiba tértént Domanovszky és Hajnal
munkassaganak megitélésében. A NPP vezet6é politikusa cikkében megvédtie
Domanovszky és Hajnal professzorok tudomanyos tevékenységeét €s visszauta-
sitolta a vadakal. Masnap a Népszava reagalt Erdei Hajnal Istvant és Doma-
novszky Sandort védelmébe vevé irasara.

A szocialdemokrata lap is negativan itélte meg Hajnal Istvan munkassagat.
A Népszava a torténész egy, Marxtol 1942-ben elmondott szeminariumi elo-
adasat rétta fel, melyben Marxrél azt mondta, hogy elmélkedése a feliileten
mozog, és hogy allandéan gazdasagi fogalmakkal dolgozik. Tamadta azért is,
mert Marx Comte-ot és Spencert nem olvasva kritizalta 6ket és még azért a
kijelentéséért, hogy a marxizmust ,csak a német zsidosag tette magaéva”. Az
SZDP hivatalos lapja a fenti hibakat nem tartotta égbekialtonak, de mégis
azon az allasponton volt, hogy az 0j ifjusag szellemének muvelésére talan
mégsem Hajnal professzor a legalkalmasabb.!?

A minositésekkel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy Malyusz Elemeér az
egyik legkivalobb magyar térténész, akinek jelentések voltak a kézép- és ujkori
magyar torténelemre vonatkozé kutatasai. Nem fogadhato el a Hajnal Istvan
ellen emelt vad sem, mert Hajnal Istvan munkassagaban foleg az 6sszehasonlito
irastorténet problémaival, a technikai fejlédés tarsadalmi &sszefliggéseivel, a
szociologia és a torténettudomany kapcsolataval, valamint a magyar politika-
torténet egyes kérdéseivel foglalkozott. Domanovszky Sandor, a nemzetkdzileg
elismert agrar- és muvelddéstorténész mindig gondosan adatszeri szakirodalmi
munkéssaga soran foleg a magyar torténelem kozépkori forrasaival foglalkozott.
Felsohazi tagsagra is szaktudomanyos munkassaga alapjan jeldlte 1939-ben
a budapesti tudomanyegyetem. Dékany Istvan megitélésénél tudni kell. hogy
nem volt fasiszta, hanem eklektikus gondolkodé, aki a .spekulativ” tarsada-
lomfilozofiai kategoriakon alapuld rendszert szerkesztve muvelte a polgari szo-
ciologianak a német ,szellemtudomanyos™ ihletésti iranyat. Homan Balint is
szinvonalas kutato volt. Térténeti munkaiban a pozitivizmus, majd a szellem-
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torténet szemléletét és modszereit kovette. Politikusi, illetve kulturpolitikusi
tevékenysége valdoban hozzajarult a szélséjobb magyarorszagi térnyeréséhez.
Barath Tibor a VKM egyetemi Ggyosztaly vezetdjeként szerepet jatszott az egye-
temek Németorszagba telepitésében.

Julius 12-én a Jog- és Allamtudomanyi Karon is elkezdédtek az igazolasok.
A bizotisag igazoltnak jelentette ki Szladics Karoly, Navratil Akos és Mooér
Gyula akadémikusokat. Angyal Pal Gigyében nem hozott dontést, mert az idés
professzor mar régen nyugdijban volt. A nemzetkdzi jog tanaranak, Gajzagoé
Laszlonak és a kereskedelmi jog professzoranak, Kunz Odénnek Gigyében to-
vabbi bizonyitast rendelt el. Tomesanyi Moériczot, a kozigazgatas tanarat a bi-
zottsag kényszernyugdijazasra itélte, mivel mint fels6hazi tag semmit sem tett
az alkotmanysért6 térvény ellen.'? A népellenesség fogalmanak nem egzakt
meghatarozasaval magyarazhaté. hogy egyes professzorok — a JAK-on példaul
Gajzago, Kunz és Tomcsanyi — igazolasaval a bizottsagnak fenntartasa volt,
illetve negativ déntést hozott, holott az elitéltek mint a tudomanyos elit kép-
viseldi részesiliek politikai elismerésben és ebben a minédséglikben kotottek
kompromisszumot a hatalommal.

Az egyetemi igazolasokkal kapcsolatos eljarasok soran mas sulyos tévedések
is torténtek. Nem tisztazott vadak alapjan vették érizetbe Debrecenben Hankiss
Janos professzort, a Francia Intézet vezetéjét. A francia kultura és tudomany
kivalé ismerdjével szemben az volt a vad., hogy szabadegyetemi igazgatésaga
idején a hitleri Németorszaggal keresett kapcsolatot, fasiszta folyodiratokat ja-
ratott és tagja volt a Sztéjay-kormanynak.'* Valdjaban Hankiss Janos széles
kérit tevékenységet fejtett ki a magyar és a nemzetkdzi irodalomtudomany
kapcsolatai kiépitése érdekében. Az elsd, Budapesten 1931-ben megtartott
Nemzetkoézi Irodalmi Kongresszus szervezéje, az 1935-6s amszterdami és az
1939-es lyoni konferencia igazgatoja. Politikai tisztséget vallalt, de nem a Szto-
jay-kabinetben, hanem az angolszaszokkal kapcsolatot keresé Kallay Miklos
kormanyaban.

A human tudomanyok mitiveldi kozoétt Debrecenben Hankiss mellett Szabo
Dezsé ellen bontakozott még ki tamadas. Az igazolasok utan azért tiintetett
a diakok egy része, mert az igazolod bizottsag nem marasztalta el a térténész
professzort. Azzal vadoltak Szabo Dezsét, hogy nem képes a kor szellemében
vezetni az egyetem torténelmi intézetét. Hasonld allaspontot képviselt Szabo
Dezsovel kapcsolatban a Tiszantuli Népszava is. Szab6 Dezsé elleni tamadas
sulyat egyrészt csokkentette, hogy a professzornak a kézépkorkutatas teriiletén
elert eredményei orszagosan jegyzettek voltak, masrészt az is meérsékelte a
tovabbi tamadasokat, hogy Szabé Dezst az MKP vezet6 ideoldogusanak, Révai
Jézsefnek volt a gimnaziumi térténelemtanara.

A tudomanyos elit — benne a tarsadalomtudomanyi elit — és a hatalom
sajatossaga volt 1945-ben, hogy az 1j rendszer demokraciat kivant megval6-
sitani, aminek természetes kovetelménye volt a fasiszta maradvanyok felsza-
molasa. A demokracia ugyanakkor olyan berendezkedés, amelyet egyetemes
értékek és normak hataroznak meg, ahol bizonyos kereteket a rendszer lé-
nyegébol kovetkezoéen nem lehet atlépni. Amennyiben ez mégis bekovetkezett,
az a demokracia kezdeti, embrionalis allapotaval, a politika és a tudomany
nem megfelelé értelmezésével, a tudosok multjanak nem kellé ismeretével ma-
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gyarazhat6. A partoknak a tudésokkal kapcsolatos allasfoglalasat tébb esetben
nem az elvi szempontok, hanem a hatalmi érdekek hataroztak meg.

Egyetemi bélistak

A parlamenti valasztasok utan a politikai partok felfogasa a tudomanyos
elit megitélését illetéen is erdsen differencialédott. A két agrarpart részérol
tovabbi eljarasokat nem kezdeményeztek. A munkaspartok ugyanakkor szigo-
ritasokat strgettek, mert ngy itélték meg, hogy az egyetemek atalakitasa —
és a poziciok javulasa — az igazolasok soran nem a népi demokratikus at-
alakulas kévetelményeinek megfeleléen alakult. A Szocidldemokrata Part lapja
tébb tarsadalomtudés ellen sajtohadjaratot inditott. A Népszava 1946. marcius
10-én tamadast intézett Halasy Nagy Jozsef és Kosary Domokos ellen. A szo-
cialdemokrata lap szerint Halasy Nagy Jézsef .Mai politikai rendszerek™ c.
munkaja a nemzeliszocializmust dicséitette. Kosary Domokost pedig .Magyar
térténet” c. konyvének szelleméért vadolta.'s

A szocialdemokrata tamadas hitelét csokkentette, hogy mindkét tarsada-
lomtudods kivalé szakember volt. Halasy Nagy Joézsef filozofus és a torté-
nettudomanyban élvonalbeli Kosary Domokos munkassagat a tudomanyos ké-
z0sség nagyra becstilte. A Népszava marcius 21-i szama pedig Orszdagh Laszléval
szemben lépett fel kritikusan, mert nem értett egyet azzal a déntéssel, amely
a tavozd Yolland Artur helyett Orszagh Laszlot akarta a budapesti egyetem
angol tanszéke élére kinevezni. A kivalo irodalmar és nyelvész ellen azt a vadat
emelték, hogy bliszke volt svab szarmazasara és hogy végig kitartott a németek
mellett.'®

A Magyar Kommunista Part a kevésbé eredményesnek tartott igazolasok
utan a bélistazastol a baloldal, kiiléndsen a kommunista poziciok javulasat
remélte az egyetemeken. Az Ertelmiségi Bizottsag 1946. julius 11-i ulése a
bélista kérdését is targyalta, és gy dontott, hogy felszolitja az 6sszes értelmiségi
szakszervezetet, hogy készitsen személyes javaslatokat a bélistazassal megtre-
sedé poziciokra.!”?

Augusztus elején pedig a Magyar Kommunista Part Tudomanyos Bizottsaga
készitett javaslatot a tudomanyegyetemi bélista tigyében.!® Az elkészitett ja-
vaslatok nem allnak rendelkezéstinkre, de részben helyettesiti ezt az, hogy az
MKP nyilvanosan is allast foglalt a Szabad Népben. A part nem volt megelégedve
a bélistaval, illetve eredményeivel. Augusztus 15-én ,Igazi tisztogatast az egye-
temeken” c. cikkében a kommunista lap megfogalmazta azt az allaspontot,
hogy a sikertelen igazolasi eljaras utan a tisztogaté bizottsagokra var a feladat,
hogy eltavolitsak az oda nem valo tanarokat.

Az MKP szerint nincs sziikség az egyetemen Schwarz Elemérre, Gerevich
Tiborra és Kornis Gyulara. Schwartz Elemér német professzor eltavolitasat
nemcsak multbeli jobboldali németbarat szerepe miatt tartotta indokoltnak,
hanem azért is, mert véleménye szerint az angolszasz—szovjet szellemi orien-
tacio idején nincs szikség két német tanszékre. Gerevich Tibor muve-
szettorténész tudomanyos munkassagat elismerte, de mivel Gerevich a multban
az olasz fasizmus propagaldja volt. ezért el kell tavolitani. Az MKP leginkabb
Kornis Gyula elbocsatasat strgette. Kornist a Horthy-rendszer szellemi kép-
viselojének tartotta az egyelemen, mert a muit rendszerben mint parlamenti
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elnok doénté politikai befolyasra tett szert, tovabba része volt a szegedi gondolat
kidolgozasaban, a német—olasz kilpolitikai orientacié kialakitasaban és a szov-
jetellenességben.'?

A Magyar Kommunista Partnak a német tanszék vezetdjével kapcsolatos
allaspontjanal nem vonatkoztathatunk el attél, hogy a masodik vilaghaboru
szornyusegeibél a német fasizmus embertelensége valtotta ki a legerdteljesebb
visszahatast. A kivalé nyelvész, Schwartz Elemér megitéléséneél azonban tudo-
manyos és oktaté munkajat kellett volna meérlegelni. Gerevich Tibor és Kornis
Gyula szintén magas szinten muvelték szakmajukat. A Magyar Kommunista
Part szamara valoszinlleg Gerevich kulturpolitikai tevékenysége, a magyar—
olasz kapcsolatok ambicionalasa volt kompromittalé. Meg kell jegyezni, hogy
kulturdiplomaciai munkassagaban fontos szerepet jatszott a romai Magyar
Akadémia létrehozasa. Kornis Gyulanal sem a filozofus szakmai kvalitasa, ha-
nem kulturpolitikusi ténykedése volt a bélistazasi szempont. Kornis filozofiai
nézeteit az eklekticizmus jellemezte, eszméiben 6tvdzédtek az Gjkantianizmus,
az értékfilozofia és a szellemtdrténet tanai. A kommunista kezdeményezést az
inspiralhatta, hogy Kornis a két vilaghaboru kozti idészak egyik vezetd kul-
turpolitikusa és ideologusa volt. A népi demokratikus forradalom felgyorsitasat
akaré6 MKP szamara ezért egyetemi tanarként elfogadhatatlanokka valtak.

A Szocialdemokrata Part az egyetemi bélistazast altalaban nem tartotta
megfelelének. Tul liberalisnak vélte, ugy itélte meg, hogy egy radikalis bélistaval
meg lehetett volna oldani a problémakat. A Népszava kuldénésen elitéléen irt
a bolesészkari bélistazasrol. A bélistazas sikertelensége miatt a szocialdemok-
rata lap kijelentette, hogy ezentul nem lesz tiirelmes. Ezért kovetelte, hogy az
egyetemrol dnként tavozzanak azok. akik nem valok oda és adjak at a helytket
az alkalmasabb és odavalobb embereknek.2°

A munkaspartok részérol a tarsadalomtudomanyi elit elleni tamadas egyér-
telmuen bizonyitja, hogy az MKP és az SzDP a felséoktatas és az egyetemi
rendszer atalakitasat nem szakmai, hanem politikai szempontok alapjan ki-
vanta végrehajtani. A 1. vilaghabort utan a tudomanyos elit megitélése érde-
kében lényeges kiilonbséget kellett volna tenni a neokonzervativ Horthy-rend-
szer és a totalitarius Szalasi-rezsim ko6zott. Az arnyalt megkozelités érdekében
a Horthy-korszakot is tébb szakaszra kellett volna bontani, ami az elit eltéré
szerepvallalasat és felelosségét is differencialta volna. Egyes helytelen megité-
lések. a tudomanyos elit multjanak nem megfelelé értelmezése ezért vissza-
fordithatatlan, csak napjainkban korrigalt folyamatot inditott be. Az elithez
valé viszony szélséségessé akkor valt, amikor egyes politikai erék olyan tudo-
manyos elit kialakitasara torekedtek, amelyek elsédlegesen az érintett partok
legitimacios céljait szolgaljak. Az igy kitermelt .elit” azonban nem a tudomanyt.
hanem a hatalmat szolgalja.

Az egyetemi elit 4j tagjai

Professzori kinevezések és Uj vezetdk az egyetemeken

Az orszag sorsaért felelosséget vallalo partok 1945-ben a kor kdévetelmé-
nyeinek megfelelo egyetemi reformjavaslatokat készitettek. Az atalakitas meg-
kozelitéen azonos értelmezése miatt az elképzelések kozott lényeges eltérés
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nem volt. A felséoktatas szakmai modernizalasa érdekében tett kezdeménye-
zéseknek nem volt kdzvetlen politikai jellege, ezért az egyetemi reformjavaslatok
nem valtak konfliktusforrassa. A demokratikus atalakulas kovetelményeinek
megleleld felséoktatas létrehozasaban fontos allomas volt az egyetemi tantes-
taletek kialakitasa. A politikai szempontu igazolasi eljaras még csak részben
differencialta a partokat, a bélista idején azonban mar konfliktusok is kelet-
keztek. Az uj professzori kar kialakitasa a szakmai és politikai szempontok
parhuzamos érvényesitését kivanta.

1945 els6 felében csak néhany egyetemi tanari kinevezésre kerult sor, koztiik
egy tarsadalomtudodséra. A Debreceni Tudomanyegyetem politikatudomanyi
tanszékének professzorava nevezték ki Juhasz Nagy Sandort.?' Az Uj oktatasi
év megkezdése elott az egyetemek-féiskolak tdbbségének élére, igy a tarsada-
lomtudomanyi karokéra is 0j vezeték kertiltek. A debreceni Jog- és Allamtu-
domanyi Kar élére Flachbarth Ernét valasztottak, a Bolesészettudomanyi Kar
vezetéje pedig Jardanyi-Paulovics Istvan lett. A Pécsi Tudomanyegyetem Jog-
tudomanyi Kara 0j vezetéjének Orias Janost valasztottak. A budapesti Pazmany
Péter Tudomanyegyetem uj rektora a jogfilozofus Moor Gyula lett, a JAK élére
Szandter Pal kerilt, a BTK-ra pedig Hajnal Istvant jeldlték. A szegedi Tudo-
manyegyetem BTK dékanja Toth Laszlo lett. A Jézsef Nador Muszaki és Gaz-
dasagtudomanyi Egyetem rektora Heller Farkas kozgazdasz lett, a Kdzgazdasagi
Kar dékani tisztét pedig Huszar Géza toltotte be.?2

Az ujonnan kinevezett professzorok, illetve egyetemi vezeték tdbbsége magas
szakmai tudomanyos szinvonalatl képviselt és igy megfelelt a felséoktatasi ve-
zetbkkel szemben tamasztott kovetelményeknek. Politikailag tébbnyire konzer-
vativ, illetve liberalis nézeleket vallottak. Azt is megallapithatjuk, hogy az 0j
tarsadalomtudomanyi elithez tartozo vezetoék kozul az intézmények tobb olyan
professzort is megvalasztottak, akik ellen kilonbozé partok az igazolasok és
a bélistazasok idején politikai tamadast inditottak.

A partok az egyetemek élén, vezetésében végbement valtozasokat, illetve a
professzori kinevezéseket tobbnyire az intézmények autonom tigyének tartottak.
Egyedul a Szocialdemokrata Part foglalt allast tamogatolag két kinevezéssel
kapcsolatban. A Népszava 1945. majus 12-én 6rommel nyugtazta. hogy a tu-
domanyos utanpoétlas szempontjabél meghatarozo szerepet betdlté Edtvos Kol-
légium élére Keresztury Dezsét nevezték ki.2® Ugyancsak a SzDP hivatalos
lapja tamogatta Moor Gyula rektori kinevezését a Pazmany Péter Tudo-
manyegyetemre. Moort a Népszava nemcsak a jogbolcselet nemzetkozi tekin-
télya kutatdjanak tartotta, hanem a demokratikus Magyarorszag szempontjabol
kivételes nagy értéknek is.?4

A Magyar Kommunista Part Nagy-Szegedi Partbizottsaganak sajat felséok-
tataspolitikai és kaderpolitikai elképzelései voltak. 1945 augusztusaban a part-
bizoltsag foglalkozott az egyetem helyzetével, az Ures tanszékek betdltésével.
A Bolcsészkaron a német tanszékre egyelore megbizott eloadot kivantak allitani,
mert Schmidt Henrikel pangerman és hitlerista propagandistanak tartottak. A
foldrajz tanszék feltdltésétl is idoszerunek gondoltak, mert Ferenczi Istvan és
Kogutowicz Karoly Németorszagha menekult. A francia tanszékre a Kolozsvarrol
visszatéréd Zsolnai Bélat vartak, gondolvan, hogy Birkas Géza Pécsre megy,
ahol korabban rektor is volt. A magyar és finn tanszék vezetéi posztjara Mészély
Gedeont tervezték, mivel ugy értesultek, hogy Klemm Imre Antal Pécsre megy.
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A Németorszagbol hazatért Banner Janost a régészeti tanszék élérol el ki-
vantak tavolitani, igazolasa esetén bélistara helyezve. Az okor tanszéken nem
terveztek valtoztatast, ennek vezetdje Kerényi Karoly volt, akinél a szegedi
partvezetés elismerte a nemzetkdzi hira klasszika-filologusi munkassagat. A
neprajz tanszekre Balint Sandort, a szlavisztikaira Hadrovics Laszlot vagy Krem-
mer Gyulat kivantak meghivni. A filozofia tanszékrol Halasy-Nagy Jézsefet
igazoltak, de politikai beallitottsaga miatt kozérdektinek tartottak nyugdijaza-
sat.2s

A szegedi kommunistak professzori kinevezésekre vonatkozo javaslata arra
utal, hogy jol tajékozodtak az egyetemi tudomanyos életben, ugyanekkor t6bb
esetben nem voltak képesek a mult arnyalt megitélésére, a politikai és szakelem
szétvalasztasara, ami miatt néhany egyetemi tanar ellen megalapozatlan és
igazsagtalan tamadas indult.

1945 szeptemberében tobb professzori kinevezésre is sor kerilt, de csak
egy larsadalomtudosbol, Marky Hugébél lett egyetemi tanar a Kozgazdasagi
Karon.?® 1945 oktober végéig hat magantanar habilitalt, ebbél egy-egy a koz-
gazdasagi és a jogi karon.?” Az 1945 nyaran palyazati kiirasoknak megfeleléen
a tél folyaman tobb egyetemi tanari kinevezés toértént.?® A professzorok tébb-
sége magas szakmai szinvonalon allt. Voltak kozottik politikailag konzervativ
gondolkodasuak is, am tébbséglik humanista nézeteket vallott és antifasiszta
multtal rendelkezett. Az 1945 novemberében és decemberében kinevezett pro-
fesszorok kozul a tudomany kivaléo muveldje volt a konzervativ legitimista né-
zeteket vallo Molndar Kalmaén, aki a magyar alkotmanyfejlodéssel és a szent-
korona tanaval foglalkozott.

Varga Istvan a koézgazdasagelméletben, a konjunkturakutatasban, valamint
a statisztika terén ért el eredményeket. Bonkdlé Sandor orosz és ukran iro-
dalomtértiénettel, Bolgar Elek diplomaciatorténettel foglalkozott. Ekkor nevezték
ki Lukacs Gyérgyét is. Az 1945 végén kinevezettek kozé tartozott még Csekey
Istvan, Személyi Kalman, Schneller Karoly, Juhasz Géza, Turéczi-Trostler Jozsef,
Horvath Barna. Balazs P. Elemér és Martonyi Janos.

1945-ben a munkaspartok az egyetemi tanari kinevezéseket megprobaltak
kozvetetten, .békés uton” is befolyasolni. A Magyar Kommunista Part kivansaga
volt példaul, hogy Lukacs Gyorgy katedrahoz jusson. A Bolcsészettudomanyi
Kar méltanyolta a kommunista kezdeményezést, kérte a szlneteld esztétikai
tanszék felallitasat és annak vezetésével megbizta a nemzetkodzi hird tudost,
Lukacs Gybrgydt. A Szocialdemokrata Part Turoczi-Trostler Jozsef kinevezését
tamogatta. A kar ezt is elfogadta és a szocialdemokratak jeldltjét kinevezte az
Osszehasonlito irodalomtérténeti tanszékre. A baloldal tobb jeldltjének, koztiik
a szakmailag kozépszeri Rudas Laszlénak a kinevezését ugyanakkor megaka-
dalyoztak. 1945 oktoberében elvetették a marxista tanszék felallitasanak tervét
és elutasitottak az Erdei Ferenc vezetésével 1étrehozandé szociografiai tanszékre
tett javaslatot is.?®

Nyilvanosan csak Faragdé Laszlé SZDP-képviseld foglalkozott a professzori
kinevezésekkel a nemzetgytilés 1945. december 5-i Uilésén. Faragé Laszlo a
part egyetempolitikai felfogasatol eltéré véleményt fogalmazott meg. Helytele-
nitette, hogy politikai szempontok is szerepet jatszottak a tanari kinevezések-
ben. Szerinte az egyetemeket vissza kell adni a szakemberképzésnek, a tudés-
képzésnek és az emberképzésnek.3® Professzori kinevezéséért egyedil Bisztray
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Gyulat, a VKM egyetemi igyosztalya vezetdjét érte tamadas a Szabadsagban.
A baloldali koaliciés lap azért tamadta a szakmailag kozépszerii Bisztrayt,
mert minisztériumi ténykedését hasznalta fel egyetemi katedra megszerzésére.
Az Ujsag a jovore nézve javasolta, hogy az ligyosztaly élére olyan egyént allit-
sanak, aki nem palyazik egyetemi katedrara.3!

1946-ban is folytatodtak a professzori kinevezések €és magantanari habili-
taciok.3? Az ujonnan katedrahoz jutottak koézdtt minddssze harom tarsada-
lomtudos volt. Ortutay Gyula néprajzkutatd, Germanus Gyula orientalista és
Szaboé Arpad klasszika-filolégus. Valamennyien szakmajuk kivalé miiveldi.

Az egyetemi tanari kinevezéseknek nem volt kiiléndsebb sajtovisszhangjuk.
Egyes lapok csupan a kinevezés tényét kozolték. A Magyar Kommunista Part
professzori kinevezésekkel kapcsolatos véleményének adott hangot Fogarasi
Béla a Szabad Nép junius 29-i szamaban. A szakmai-tudomanyos kovetelmeé-
nyeket hangsulyozé Fogarasi rendkiviili fontossagot tulajdonitott a politikai
szempontoknak is. A kommunista tudomanypolitikusnak az volt a véleménye,
hogy a tanszékeket magas tudomanyos szinvonal esetén nem szabad leépiteni
még akkor sem, ha egyelére betoltetlenek. Azt is megfogalmazta, a tanszékek
fenntartasa nem jelenti, hogy a kor kovetelményeinek meg nem felelé tanarokat
is meg kell tartani. Kijelentette, el kell tavolitani a tudomany és a demokracia
érdekeit veszélyezteté tanarokat és helyettiik progressziv tudosokat kell alkal-
mazni. Az Ujonnan kinevezett professzorokkal szemben magas meércét allitott:
szerinte az Uj egyetemi tanaroknak szakszertiség szempontjabol magasan flétte
kell allniuk az eltavolitott tanaroknak. Fogarasi szerint a kinevezésekkel nem
a tudomany leépitése, hanem az 1j szellemt tudomany kialakitasa a cél.®® Az
MKP allaspontja az egyetemek felfogasatol annyiban tért el, hogy a part a
szakszertiség és tudomanyossag mellett fontosnak tartotta a baloldali politikai
nézetek melletti elkoételezettséget is.

A munkaspartok egyetemi befolyasanak novekedését jelzi, hogy az 1946
nyaran kinevezett professzorok egy része baloldali szemléletii volt. A baloldali
eléretorésre utal Fiilep Lajos rehabilitasa is. A nemzetkoézi hird muve-
szettdrténész a budapesti egyctem olasz tanszékének lett egyetemi tanara.
A marxista tarsadalomtudomany neves mduveldje, Szalai Sandor pedig a Bol-
csészettudomanyi Kar szociologiai professzora lett.?® Kivalo szakember kertilt
a Romai Magyar Intézet élére: Kardos Tibor egyben a romai egyetem magyar
tanszékének professzora is lett. Az orszag kiilonbozé egyetemein a tarsada-
lomtudosok kozul magantanarként kertiltek a tudomanyos életbe Tolnai Géabor,
Sinkovics Istvan, Komlés Aladar és Kiss Arpad.®” A magantanari fokozat és a
professzori kinevezések tertiletén bekovetkezett valtozas ellenére téobb szakma-
ilag kivalo. de baloldali beallitottsagu kutatobol nem lett egyetemi tanar. Az
MKP lapja ezért kovetelte, hogy kapjon katedrat Erdei Ferenc és Fogarasi Béla.3®

Az MTA modernizalasa és a tarsadalomtudosok

A magyar tarsadalomtudomanyi elit egy részét ért politikai tamadas mellett
1945-ben komoly kihivas éri az Akadémia atalakitasa koérul kialakult vitak
idején is. A vilag tudomdnyos életében végbement valtozasok, valamint a ter-
mészettudomanyok felértékelodése ismeretében a magyar termeészettudomanyi
elit ngy itélte meg, hogy a magyar és az egyetemes tendencidk nincsenek
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osszhangban. Ugy latta, hogy a magyar tudomanyos életben és az MTA-n
érvényestilé preferenciak egy konzervativ, a human tudomanyok félényét meg-
szilardito, a fejlédést gatlé allapotot prdbalnak stabilizalni.

A természettudosok ezért mar a tudomanyos élet haborii utani reorgani-
zalodasanak kezdetén. 1945 tavaszan alapvetd, a természettudomanyok pozi-
cioit er6sitdé reformokra torekedtek. Az atalakitast ambicionalé termé-
szettudosok Szent-Gyérgyi Albert és Bay Zoltan vezetésével a tudomanyos élet
modernizalasa kozponti kérdésének a természet és muiszaki tudomanyok su-
lyanak novelését tartotta, amivel viszont dsszelitkdzésbe keriilt a Kornis Gyula—
Moér Gyula vezette, az MTA hagyomanyos funkcidjahoz és strukturajahoz ra-
gaszkodo, a reformot a régi keretek kozott is megoldhatonak tartdé human-tar-
sadalomtudomanyi csoporttal.3?

Az 1945. majus 28—30-an lilésez6 MTA nagygytilésen az atalakitas igénye
€s Széchenyi Akadémiajanak megtartasara valo torekvés egyarant kimutatha-
tok. A reorganizalédott MTA-n a szervezet fels6 vezetésében a tarsada-
lomtudomanyi elit azonban tovabbra is megorizte vezetsé szerepét. A testiilet
elnokévé Kornis Gyula filozéfust, fétitkarava pedig Voinovich Géza iroda-
lomtérténészt valasztottak. Az 1Uj akadémikusok bevalasztasa ugyanakkor
egyensulyra valo térekvést tikroz, mert a természet- és tarsadalomtudoésok
fele-fele aranyban keriiltek be a testiiletbe. A human tudomanyok részérdl az
MTA rendes tagja lett Alf6ldi Andras toérténész, Bartok Béla zenetudés, Bartdk
Gyorgy filozofus, Holub Jozsef torténész—jogasz, Kodaly Zoltan zenetudos, La-
ziczius Gyula nyelvész, Moravcsilkc Gyula orientalista, Zsirai Miklés nyelvész. A
tiszteleti tagok kozé valasztottak Bolgar Elek diplomaciatériénészt, Polner Odén
jogaszt, Vambéry Rusztem jogaszl és Zolnai Gyula nyelvészt. Az Akadémia
levelezd tagja lett: Beke Odoén nyelvész, Deér Jozsef torténész, Ember Gyézé
torténész, Fuchs Fokos David nyelvész, Galamb Sandor esztéta, Genthon Istvan
muveészetidriénész, Gyérke Joézsef nyelvész, Horvath Barna jogasz-filozofus, Ku-
morovitz Bernat torténész, Marét Karoly klasszika-filologus, Szaszy Istvan jo-
gasz, Szemere Samu filozéfus, Theiss Ede kozgazdasz, Varga Istvan kozgazdasz,
Viski Karoly etnografus és Wellmann Imre torténész.*0

Az MTA uj tarsadalomtudomanyi tagjaival kapcsolatosan megjegyezhetjuk,
valamennyien tudomanyteriiletiik kivalé miveléi voltak, ezért elitbe kertilésuk
megalapozott volt.

Az 1945. majus 28—30-i nagygyulés utan a természettudomanyok pozicioi
sokat javultak, de az osztalyok szama ezutan is valtozatlan maradt. Az MTA
atalakitasat sirgeté csoport Gigy itélte meg, hogy a magyar tudomany problémai
a régi keretek koézott nem oldhaték meg, és ezért a konfliktust is vallaltak a
human tudomanyok képviseloivel. 1945. julius 30-an megalakitottak a Magyar
Természettudomanyi Akadémiat.

A természettudosok és a politika részérél érkezé kihivasokra az Akadémia
korabbi funkcidjahoz ragaszkodé tudosok kénytelenek voltak reagalni. A human
csoport engedményekre kényszerult.

A julius 1-ji dssztilésen Moor Gyula beszamol arrél a megallapodasroél, hogy
az Akadémia esedékes nagygyulésén bevalasztottak a IIl. osztalyba a Termé-
szeltudomanyi Akadémia azon tagjait, akik nem tagjai az MTA-nak, s ezutan
a Termeészettudomanyi Akadémia megszunik. Az MTA Ill. osztalyat kettéva-
lasztjak. Ezentul a Ill. osztaly matematikai, fizikai, kémiai, a muszaki tudo-
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manyok osztalya lesz, mig a IV. osztaly a biolégia és az orvosi tudomanyok
osztalya. Megegyeztek abban is, hogy a Ill. és IV. osztaly taglétszama egyenl6
lesz az 1. és ll. osztaly egylittes taglétszamaval. Kozos egyetértéssel megalla-
podtak arrdl, hogy az elndki tisztségre Kodaly Zoltant, masodelnéknek Szent-
Gyorgyi Albertet jeldlik, fotitkar pedig Voinovich Géza marad. A szervezeti re-
formot Ggy probaljak megoldani, hogy az Akadémia tagjai szamat 160-ra csok-
kentik, s minden szakosztalynak 20 rendes és 20 levelez6 tagja lesz.*!

Az MTA tagvalaszto és tisztujitdé nagygyulésén egyhangulag Kodaly Zoltant
valasztottak elndkké, Szent-Gyorgyi Albertet masodelnokké, a fotitkar ismét
Voinovich Géza lett.42

1946. julius 24-én valasztottak meg az Gj levelezd és tiszteleti tagokat. A
26 levelezo tagbdl mindossze harman kepviselték a human tudomaéanyokat:
Bib¢ Istvan jogasz—politologus, Kerényi Karoly klasszika-filologus és Sik Sandor
irodalomtérténész. A kilenc 0j rendes tag kézé négy tarsadalomtudés kerult:
Buza Laszlé jogasz, Gulyas Pal irodalomtoérténész, Révész Imre (0rténész és
Lalcy Dezsé kozgazdasz. A négy tiszteleti tagot is megvalasztiottak, koéztik volt
Kodaly Zoltan zenetudos és Forster Aurél klasszika-filolagus.

1946 nyaran az akadémiai reformmal a tudomanyos élet atalakitasanak
egy fontos szakasza ért véget. 1946 ¢szén a politikaban befejez6dott egy szakasz
azzal, hogy az MKP deklaralta a nép ellenségeinek a hatalombol valé kiszori-
tasat. A polgari erék fokozatos [elszamolasa utan olyan politikai erék kertltek
az orszag €lére, amelyek masként gondolkodlak az egyetemekrol és az MTA-rol,
mint a polgari értékeket vallé tudosok, illetve a demokracia talajan allo poli-
tikusok. A totalitarius rendszer kiépitésére térekvé kommunistak politikai cél-
jaik megvalositasat elosegité tudomanyos élet és felsdoktatas létrehozasara
torekedtek. Ebben a rendszerben azonban mar nem érvényestil a tudomany
szabadsaga és az egyetemi autonomia. Itt mar mindazokat eltavolitjak, akik
nem azonosulnak a kommunista felfogassal.

A politika és a tudomany megvaltozott helyzetét érzékelte az a termé-
szettudomanyi elit is, amely 1945—1946-ban még szamitott a baloldal, min-
denekelétt a kommunistak tamogatasara. 1947-t61 azonban mar érzékelte azo-
kat a tendenciakat, amelyek a tudomanyt a taktika szolgaldleanyava teszik.
Nem véletlen, hogy 1947-ben Szent-Gyorgyi Albert, 1948-ban pedig Bay Zoltan
is elhagyla Magyarorszagot.

Az MKP hatalomra jutasa utan végrehajtott egyetemi és akadémiai ,reform”
kovetkezményeként minden az igazolasok és a bélista idején kritizalt, illetve
megtamadott tarsadalomtudést elbocsatottak allasabol. A .reform” azonban
nemcsak a korabban tamadott human tudomanyok képviseléit érintette, hanem
mindazokat a kutatokat, akik nem illeszkedtek a kommunista elképzelésekbe.
Elsgsorban a muszaki és természettudomanyok tertiletén tébb kivalo kutatobol
egyetemi tanar és akadémikus lett, egészében azonban az 1949 utan létrejott
.szocialista” felséoktatas és Akadémia .megvalogatta” ki is tartozhat az uj tu-
domanyos elitbe.
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