Matolcsy Gyérgy

A novekedés hatarai — kozgazdasz
szemmel

.Ha a jelenlegi iitemben néveksziink, akkor 100 év milva mindenbdl
16-szor annyit fogyaszthatunk, mint ma — de ki akar 16-szor tdbbet
Jfogyasztani barmibél is?” Ezt a kérdést teszi fel Charles Handy kitiiné
kényvében! — annalcjelzésére, hogy a kapitalizmuson tili modern vilagban
az emberiség vy célok utan kell hogy nézzen, mert az anyagi gazdagsag
mar nem lehet a legfontosabb egyéni és kozésségi életcél.

frasomban megkisérlem elemezni azt a 20. szazad utolsé negyedében ki-
alakult globalis aramlatot, amelyik az egyéniséget és a benne rejtéz6 tehetséget
allitja a gazdasagi fejlodés kozéppontjaba. Az egyéni tehetség a szazad végén
kiszabadul korabbi szervezeti békly6ibol és globalissa valik, szabadon kapcso-
lodik Ossze mas egyéni tehetségekkel a globdlis térben. Ezzel megvaltozik a
globalis gazdasag novekedési szerkezete. Mar nem a nem megujuld, tehat véges
er6forrasok kombinalasan alapul a gazdasagi novekedés, hanem olyan eréfor-
rasokon, amelyek tdbbszdrézodnek attol, ha elfogyasztjak oket. Az informacio,
a tudds és a tehetség olyan erdforrasok, amelyek elfogyasztasukkal, tehat
hasznalatukkal megsokszorozédnak. A 21. szazadban a globalis gazdasagi no-
vekedés nem véges eréforrasokon alapul, igy a novekedés képessége kozgaz-
dasagilag hatartalanna valik. A tudas, tehetség és informacio allandé meg-
sokszorozodasan alapulé u4j globalis gazdasag és az ebben kialakul6é uj nove-
kedési szerkezet sajat képére megteremti a megujulé nyersanyagokra €s ener-
giahordozokra épild uj gazdasagi szerkezetet is. Ezzel az elméletileg
hatartalanna valé noévekedés kovethetéve is valik, mert a névekedés mar nem
utkézik a véges erdforrasok és a globalis kornyezet rombolasanak gyakorlati
korlataiba.
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Harom kritika

Charles Handy a gazdag vilag kérdését teszi fel és a gazdagok valaszat adja
ra. Aligha osztja nézetét Kina, India vagy Kelet-K6zép-Eurdpa tébbsége, de
nem oszthatja a New-York-i Harlem, Marseille, vagy Napoly lakosainak jo
része sem. Mégis, a kérdés és a ra adott valasz pontosan tiikrozi a fejlett
vilag, a centrum, nagyjabél az emberiség 6tédének életérzését. Wilfredo Pareto
boles tanacsa alapjan pedig tudjuk, hogy ez a 20% adja a fogyasztas, hatalom,
gazdagsag €s a globalis mintak 80%-at, ezért az emberiség 6tddének gondol-
kodasa nagyjabol meghatarozza a globalis tér mukodeését.

A gazdag nyugati kozéposztaly valasza el6tt mar megsziletett a gazdasagi
noévekedés veszélyeit hangsuilyozo értelmiségi valasz. A Romai Klub jelentések
sorozataban hivta fel a figyelmet arra, hogy a nyersanyagoknak és energia-
hordozoknak az ipari korban kialakult felhasznalasa nem tarthatoé, az emberiség
szamara 4] utakat kell keresni. A Rémai Klub két bizonyitékot hoz fel figyel-
meztetése alatamasztasara. Az elsd szerint kimeriilnek az emberiség rendel-
kezésére allo nyersanyag- és energiakészletek, mert ezek zdme nem megujulo
eréforras. A masik bizonyiték pedig az, hogy az ipari korszak névekedési mintaja
— amely a nem megujulo, tehat véges eréforrasok fokozott kiaknazasan alapul
— olyan meértékben szennyezi a kérnyezetet, amely mar az emberiségnek otthont
ado bolygo létét is veszélyezteti.

A Roémai Klub elsé bizonyitéka megdoélni latszik az utobbi keét évtizedben:
minden végesen rendelkezésre allé nyersanyagrol és energiahordozorol kidertilt,
hogy a feltart készletek o6riasi novekedése miatt belathaté idén — mondjuk
100 éven — belul egyetlen fontos eréforras kimertilése sem fenyeget. Raadasul
Uj tudomanyos attdérések kiszobén allunk a 21. szazad elején, amelyek a
megujulé erdforrasok végtelenségét allitjak az elméletileg valoban véges eré-
forrasok helyére.

Kevésbé dolt meg a Romai Klub masik bizonyitéka arra, hogy nem folytathaté
az ipari korszak mukodési mintaja. A természeti kdérnyezet szennyezése a tu-
dosok egy része szerint Osszefligg a globalis felmelegedéssel, mas része szerint
faggetlen tole. Ez a bizonyiték tehat nem délt meg, de nem is fogadhato el
fenntartas nelkul.

Végul, felmerult egy harmadik érv is, amelyik a novekedés eddigi utjanak
ujragondolasara készteti az emberiséget. A gazdasagi noévekedésrol kiderilt,
hogy népszeru és széles korben elfogadott mérdészama, a brutté hazai termek
(GDP), alkalmatlan a gazdasagi és tarsadalmi fejlodés mérésére. Amikor egy
orszagba lényegesen tobb tokét fektetnek be, mint amennyi az adott orszagbol
mas orszagokba befektetésre kerul, akkor tébb profitot utalnak ki az adott
orszaghbol, mint amennyit oda atutalnak kulfoldi befektetései utan. Ez Magyar-
orszag példaja a 90-es évtized végén, mert a hozzank befektetett mintegy 18
milliard dollar téke utan legilis és kevésbé legalis modon legalabb 2 milliard
dollar profitot utalnak ki az orszagbol évente, mikoézben a kilféldon befektetett
magyar toke utan legfeljebb néhany tizmillié dollar profit jon haza. A hazai
GDP — amit 40 milliard dollarra tesznek nominalisan és vasarléerében mérve
70 milliard dollart érhet — noéhet 5%-kal, ami nominalisan 2 milliard dollar,
de éppen ennyi lehet az éves profit kiutalas. A brutté hazai jovedelem (GNP)
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még akar stagnalhat is 5%-o0s, tehat imponalo ndévekedés mellett. Ennél va-
lamivel jobb a helyzet a magyar gazdasag esetében. a GNP nagyjabol a GDP
novekedésének a felét éri el a 90-es évek végére kialakult tulajdonszerkezetben,
de mindez mar jelzi a mérési problémat.

Az igazi probléma a gazdasagi ndvekedés és a valosagos fejlédés kozotti
eltérésben rejtézik. Mi kdze lenne a valésagos fejlodéshez annak, hogy riasztoval
és raccsal szereljiik fel otthonainkat a biindzés terjedése miatt — a gazdasagi
novekedésben azonban ez tébbletként jelenik meg. Igen sok mas, a gazdasagi
novekedésben pozitliv eléjellel megjelend tevékenység a valosagos gazdasagi
fejlédésben inkabb negativ eldjeli.

Tovabb neheziti a valésagos fejlédés mérését az is, hogy van olyan tartos
és magas gazdasagi ndvekedés, amely kozben eltorlaszolja a valésagos fejlodés
elotti utat azzal, hogy felzarkoézasra képtelen tarsadalmi szerkezetet hoz létre.
Dél- és Latin-Amerika sok orszaga mutatja ennek példajat, ahol egy ideje
latvanyos gazdasagi konszolidacid, s6t novekedés megy végbe, kdzben azonban
ez a novekedés a tarsadalom 80%-at kirekeszti a tarsadalmi felemelkedésbél.

A gazdasagi novekedés mérési problémaja alkalmas a ndvekedés kritikajara
is. Ha nem tudom azt mérni, ami a valosagos gazdasagi fejlédés, hanem rendre
azt mérem, ami nem az, akkor rossz az iranytiim. Ha a kormanyok és nem-
zetkOzi szervezetek rossz iranyt szerint hajéoznak, akkor a gazdasag névekedése
nem az igazi fejlédés felé halad.

Az els§ kritika a gazdag orszagok kozéposztalya felol éri a gazdasagi nove-
kedés sz0sz0l0it, azzal vadolva oket, hogy tobbet toroédnek a javak és fogyasztas
bévitésével, mint a szabadidé és alkotokészség boévitésével. Abraham Maslow
életmiivével mar felelt erre a kritikara, amikor felallitotta az emberi igények
hierarchiajat®. Legmélyebben a fizikai igények vannak (étel, ital). majd a biz-
tonsagi igények (fedél a fejem felett, a félelemtol és kaosztol valé megszabadulas)
jonnek, ezeket kovetik a kozosséghez vald tartozas és szeretet iranti igények,
melyeket a megbecsiilés kovet (legyen jo okom ra, hogy becsiljem magam és
tiszteljenek masok), végul az dnkifejezési igények zarjak a piramist. Maslow
igen talaléan azt mondja, hogy a zenésznek zenélnie kell, a festének festenie
ahhoz, hogy békében legyen onmagaval és a vilaggal. Ha valaki képes szépen
festeni, akkor festenie kell — ez a piramis csucsan €16 igény az emberben. A
piramis azonban valodi piramis, csak akkor ébred fel a kdvetkez6 szint igénye,
ha a korabbi szintekre mar felkapaszkodott valaki.

Ez a kritikaja a gazdag orszagok kozéposztalya részérdl érkezo kritikanak:
o6k mar a piramis cstcsan, legaliabbis a lakossag jelentds részét tekintve (az
emberiség 20%-nak 20%-a) a piramis utolsé két szintjére értek, de hol van
még ettdl az emberiség tobbsége? Kinek és milyen erkolcs, jog vagy hatalom
nevében lenne felhatalmazasa arra, hogy az emberiség tobbségét lebeszélje egy
olyan gazdasagi novekedésrol, amely megteremti a javak béségét és ezzel t6-
megesen megteremti a megbecsiilés teljesitmény alapjait?

A masodik kritika a Romai Klub részérol éri a gazdasagi noévekedést. A
felhozott két bizonyiték kozul az egyik megdélt, a masik tudomanyosan nem
nyert bizonyitast. Ezzel nem tekintheté bizonyitottnak az a tétel, hogy a gaz-
dasagi novekedés korlatos, mert nem megujulo erdforrasokra valé alapozasa
veszélyezteti az emberiséget.

Magyar Tudomany 1999. 9. szam 1065



Matolcsy Gybrgy

Nehezebb cafolni a harmadik kritikat, mert a gazdasagi novekedés és a
fejlédés valoban egyre kevésbé esnek egybe. Messze nem minden fejlédés, ami
noévekedés, ez azonban még nem a novekedés hatarossagat bizonyitja, inkabb
azt, hogy nehéz mérni a valodi fejlédést hozé novekedést. A valodi gazdasagi
fejlodés mérési problémaja azt jelentheti — és valdjaban jelenti is — hogy a
globalis gazdasagban rossz iranytuvel rossz iranyba hajoznak, de ebbdl még
nem kovetkezik feltétlentil a novekedés hatarossaga. Lehet korbe-koérbe hajozni,
fejlédés nélkil csak novekedni anélkil, hogy korlatba utkoznénk. Lehet igy
hajozni, bar nem tul értelmes dolog.

Kitéré6 — a Rémai Klub védelmében

John Lukacs legujabb, miifajilag nehezen besorolhaté remek kényvében3 az
1924-es évet Olaszorszagnak adja. .Az olaszok optimistak, jok a kilatasaik,
nagy remeényeket fiiznek Olaszorszaghoz, amelyik most nagyon modern, mar
kezdtek autépalyakat épiteni, elséként a vilagon. Ez egy napfényes pillanat,
és egy modern pillanat, 1924-ben még artatlanok, ugy érzik, ez a gyényori
majus tele van igéretekkel.” Tudjuk, hogy ezekbél az igéretekbél kevés valosult
meg, de az 1920-as évek italiai modernsége mégis valahogy beszivarog az
1950-es, 1960-as évek olasz gazdasagi csodajaba és a mai modern olasz gaz-
dasagba.

Valahogy igy szivarog at a Rémai Klub gondolkodasa a 20. szazad végének
kozgondolkodasaba. Akkor az optimizmus modernsége, most pedig a pesszi-
mizmus figyelmeztetése. A tévedések és tulzasok ellenére mindkettd eltalalta
a kor igazi lelkét, ezért lehetett a hatasuk olyan erés.

A Roémai Klub jelentései a szilicium-chip feltalalasa (1958} és a kommuni-
kaciés forradalom kibontakozasa (80-as évek masodik fele, 90-es évtized) kozé
esnek. Nem bizonyithaté, de nem is zarhato ki, hogy az 4j szerkezet ndvekedést
megalapozé kommunikacios forradalomra hatott a Rémai Klub pesszimizmusa
és figyelmeztetése. Korunk egyik legjobb torténésze a kézhangulat es kdzgon-
dolkodas valtozasanak szentelte legujabb kényvét! nem bizonyitva, de nem is
zarva ki a nagy politikai és gazdasagi fordulatok 6sszefliggését a kor hangu-
lataval.

A Romai Klub jelentései és a novekedés hataraira érzékennyé valo kozgon-
dolkodas a centrumban atszivaroghattak az 1j szerkezeti gazdasagi novekedést
megalapozd tudomanyos felfedezésekbe és az ezeket felhasznalo 0j Gzleti ha-
l6zatokba.

Uj szerkezeti névekedés

A 20. szazad utolsé negyedére a globalis gazdasag egy 0j szerkezetu nove-
kedést talalt fel. Jelentos pontokon mas ez a novekedés, mint az elmult 200
év novekedési minlaja. Az ipari forradalom novekedési mintajat a kovetkezé
képlettel irhatjuk le:

» Elényt jelent az ipari nyersanyagok és energiahordozok bésége egy orszag
szamara,
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¢ Elényt jelent a nagy belsé piac, mert érvényesitheték az optimalis ter-
melési mennyiségre vonatkozo6 vallalati és kapacitas méretek;

e Nem jelent lekiizdhetetlen hatranyt a képzett €s motivalt munkaer6

hianya az ipar fejlesztésére alapozott gazdasagi ndvekedés szempont-

jabeél. Viszonylag konnyen és gyorsan lehet ipari munkaer6t képezni

€és gazdasagon tuli kényszerrel lehet poétolni a munkaerd belsé moti-

vacidjat;

Lehet nemzeti keretek kozott fejleszteni a gazdasagot;

Elegséges a tarsadalom rendelkezésére allo tehetség-toke téredék részeé-

nek hasznositasa;

Ki lehet kapcsolni a korabbi termelési és szolgaltatasi értékeket, ha-

gyomanyos kézmuvességeket és az ipari munkahoz nem sziikséges

képességeket a gazdasagi noévekedés forrasai kozul;

e A természeti kérnyezet rehabilitaciéjat, megévasat és fejlesztését figyel-
men kival lehet hagyni a gazdasagi dontésekben;

* A szabadidot és a szabadidében végzett tevékenységet masodlagosnak
lehet tekinteni a munkahelyi tevékenységgel szemben, és végul

e Az egyuttélés, munka és mas tarsadalmi tertiletek erkoélcsi mintajat el
lehet fogadni azon a szinten, amilyen szinten az Gizleti érdekek az erkélcs
szintjét beallitottak. Az Gizleti érdekek hataroztak meg az erkélcs szintjét,
nem pedig az erkoélesi értékek az uzleti magatartast.

Az 1989-es évre mint forradalmi évre emlékezliink, Kelet-Kdzép-Europaba
bek6szont a demokracia és megindul e gazdasagok globalis integracioja. John
Lukacs szerint — véleményét osztja Berend T. Ivan, E. J. Hobsbawm és masok
— 1989-ben véget ér a rovid 20. szazad, amely 1914-ben kezdédik és csak
75 évet tart. A nagy francia forradalommal rokonitjak az 1989-es évszamot,
mondvan a raciéo 200 éves ciklusa zarodik le 1989-cel és indul egy uj, még
ismeretlen karakteri 200 éves ciklus. Handy idézett kényvében az individuum
uj korszakardl beszél, és sok torténész, kozgazdasz és politologus osztja ezt a
véleményt. Az egyéniség kora jon, nem az intézményeké, nagy szervezeteké.
Az egyéniségek rendezédhetnek globalis halézatokka. A nemzetallamok alatti
és feletti szintek dinamizalodnak, mert ezek adnak teret az egyéniségek fejlo-
désének.

Az elmult 200 évben megtortént az egyéni szabadsagok kiterjesztése és
szinte szimbolikus datummal ez fejez6dik be 1989-ben. A tdorténelemnek nincs
vége, ahogy Fukuyama sugallja, de az egyéni szabadsagaival is szervezeti racsok
mogé kényszeritett egyéniségek kiszabadulasanak kora jon el. Az egyéniség és
tehetség a korabbi 200 évben fokozatosan és egyre tagabb foldrajzi korben
kiszabadult a jogi ketrecekbél, azonban bezartak a nemzetallami és gazdasagi
szervezeti ketrecekbe. A 20. szazadi europai ember kénytelen-kelletlen vegig-
élvezte e szazad Osszes nagy harcat, melyeket nagy szervezetek vivtak egy-
massal, mikézben egyéni szabadsagat is megnyirbaitak és meggatoltak abban,
hogy a benne rejtoz6 tehetséget kifejlessze.

A francia felvilagosodas eszméi adtak az elmult 200 év térténelmi mintait
az eurdpai és amerikai tarsadalmak szamara, de a jogi bilincsek (rabszolgasag,
feudalis kotdttségek, szolgasag) helyére a szervezeti-intézményi béklyok
(nemzetallam, ipari mintan alapulé munkaszervezetek) kertltek. Ezekbél a bék-
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lyokbol oldozza most el a globalis gazdasag uj névekedési szerkezete az egyéni
tehetséget.

Mi jellemzi ezt az Gj novekedési szerkezetet? Alapvonasai a kdvetkezdk:

1. Hatranyt jelent a nyersanyagokban valo bdség és nem jelent feltétlentil
eloényt az energiahordozokban valé bovelkedés. A beruhazasok kitermelé szek-
torra vald koncentralasa olyan féloldalas gazdasagot hoz létre, amelyik nem a
tudas-gazdasagot, hanem a kitermel6 gazdasagot jutalmazza. Olyan tarsadalmi
szerkezetet hoz létre, amelyikben a kitermelé szektorral tulajdonosi és felso-
szintli menedzseri kapcsolatban allé csoportok javara osztjak el a hatalmat
és a jovedelmet. A féloldalas gazdasaghoz igy igen egyenlétlen tarsadalom
kapcsolédik. Ennek az egyéniségek tehetség-tokéjére erosen korlatozoé hatasa
van. Ez a negativ hatas messze felulmulja a kitermeld szektorban keletkezo
extra jovedelmek pozitiv hatasat. Raadasul az extra jévedelemnek elkényelme-
sité hatdsa is van. ami ellentétes az 0j névekedési szerkezet igényeivel, mert
az a nehéz helyzetek altal fejlodé képességeket igényli. A nyersanyagokban és
energiahordozokban vald bévelkedés extra jovedelmet ad, de az uj novekedési
szerkezetben az nyer, aki extra kihivasokat kap.

2. Nem jelent feltétlen elényt a nagy belsd piac, inkabb a szigetszeru kis
méret az elény. A nagy belsé piac Kina esetében jelentkezik elénykent, de ott
még az ipari ndvekedési szerkezet alapjan alakul a gazdasagi novekedés. A
globalis gazdasagra nyitott, tehat erés kihivasokkal serkentett kis gazdasagok
érik el a 20. szazad végének legnagyobb sikereit.

3. A keépzett munkaeré és a jo infrastruktura jelentik a legnagyobb elényt
az Uj novekedési szerkezet szamara. A téke a képzett munkaeréhéz aramlik,
nem az olcsé6 munkaeréhoz. A legjobb munkaerd egyre mobilabb és oda megy,
ahol a legjobb, legbszténzobb, legjobban mikédé munkakériilményeket talalja.

4. Az uj névekedési szerkezetben a tehetségek kifejlesztése és vonzasa igeri
a legtobb hasznot, nem pedig a téke vonzasa. A gazdasagi ndvekedés donto
forrasa lett a tudas, amit a tehetség nagysagrendileg jobban tud gyarapitani,
mint a tehetség-tékével nem rendelkez6. Az 0j tudas-igényes tevékenységeknél
a képességek, tehetség, hajlam, izlés, motivacié nagyobb kiilénbséget hoznak
a teljesitményekben, mint barmelyik korabban ismert emberi tevékenységi for-
manal.

5. Az Uj novekedési szerkezet globalis és regionalis, nem pedig nemzetallami
keretek kozott alakul ki. Felértékelodik a lakohelyi és kisrégiobeli kozosség,
mert ezek az egyéni tehetség és képességek kibontakozasanak jobb feltételeit
adjak, mint a nemzetallami keret. A Maslow altal negyedik és 6tddik szintnek
leirt megbecsiuilési és onmegvaldsitasi értékek nagyobb eséllyel jelennek meg
kisebb kozosségekben, mint nemzeti szinten. Paradox médon a globalis tehet-
ség-érvényesités is kiskozosségi, mert a vilag minden tajarol hoz dssze hasonlo
érdeklodést, tehetségu, foglalkozasu egyéniségeket a globalis halézatok kiala-
kulasa.

6. A hagyomanyos. azaz az ipari tomeggyartas el6tti tevékenységek, kép-
zettségek és értékek reneszanszat hozza az Gj nodvekedési szerkezet. Ez mar
az utobbi két évtizedben is megjelent pl. az észak-italiai kézmives iparok vagy
a német szerszamgépipar sikerében, de a kovetkezd évtizedek egy sor tovabbi
hagyomanyos mesterség sikerét hozzak. A turizmusban is a hagyomanyos ven-
déglatas, szolgalatok és szolgaltatasok, helyi izek és szokasok térnek at.
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7. Az ipari tdmegtermékek koranak elején még altalaban nem szamitott a
természet karositasa, majd a fejlett és gazdag orszagokban mar vezeto értékke
valt a koérnyezet megovasa, de megmaradt nemzeti vagy regionalis keretek
kézott. Az 0j novekedési szerkezet a kérnyezeti tudatossagot és rehabilitaciot
globalissa teszi, mert az 11j tudomanyos felfedezések lehetdvé teszik a természet
megovasat, valamint a globalis nyomascsoportok és tzleti halézatok raallnak
a természet-gazdasag rendbetételére. Az 4j korszak jellegét az hatarozza meg,
hogy a gazdasagi novekedés a tehetségen, tudason és az informacioén alapul,
nem pedig a nyers fizikai erén, a természeti kincsek kiaknazasan vagy a pénz-
ugyi tokén. Utobbiak a természeti kornyezettel nem allnak baratsagos viszony-
ban: vagy le akarjak gyozni a természetet, vagy el akarnak venni valamit
beldle, vagy csak semlegesek és ezért elnézdek a koérnyezeti karositas irant,
mint a pénzugyi toke. Az 0j tudas-gazdasag azonban szereti a koérnyezetet,
mert megismerésétdl sok hasznot remél (pl. ritka genetikai kodok) és sokfajta
tehetség-téke sokfajta, eredeti és vonzé természeti kornyezetet kivan.

8. Az uj novekedési szerkezetben egyre inkabb 6sszemosodik a munka és
a pihenés, a megkotott és a szabad idé. Emellett azonban a szabadidében
lehetséges tanulas és a képességek fejlesztése egyre fontosabba valik és lassan
megfordul a munka—szabadid6 fontossagi sorrend. A gazdasagi ndvekedés egy-
re jelentésebb forrasat adjak olyan tevékenységek, amelyeket a szabadidében
lehet végezni (tanulas, turizmus, barkacsolas, kiskozosségek erdsitését célzo
tevékenység). A szabadidé6 nem csupan az ember, de a gazdasagi noévekedés
szamara is lassan fontosabba valik, mint a munkavégzeés.

9. Az ipari kor el6tt az erkodles a hatalmi terjeszkedés, valamint a hatalmi
hierarchiak fenntartasanak és megerdsitésének szolgalatat végezte el. Az ipari
korban a gazdasagi terjeszkedés eszkoze volt az erkéles, a toke foldrajzi ter-
jeszkedését és mennyiségi gyarapodasat szolgalta. Az 4j kor a tehetség és az
egyéniség kora, amelyben az erkdlcs a tehetségek kibontasat, fejlesztéset és
dsszekapcesolasat szolgalja majd. Ez az igény még ellentétes a mai tizleti etikaval,
amelyben a profit bovitése és az uzleti terjeszkedés a meghatarozoak.

A globalis gazdasag uj novekedési szerkezete mar megjelent az elmult ne-
gyedszazad vilaggazdasagi folyamataiban. Ezt jelzi a kévetkez6 néhany érdekes
uj kozgazdasagi trend:

e Csdkken a novekedés toke- és eszkozigénye a fejlett gazdasagokban. A
tokeigény és alloeszkozigény csokkenése mogott a tudastéke, informa-
cio, tehetség, képzettség és informacio iranti igény névekedése huzodik
meg.

« A termelékenység novekedése a fejlett gazdasagokban egyre erésebben
az Uj technologiakhoz és a tébb felhasznalt tudashoz kapcsolodik.

» Torténelmileg példatlan vagyoni és jovedelmi kiillonbségek alakulnak ki
orszagok, régiok, cégek, telepiilések és csoportok kozott. Ezek kiala-
kulasa doéntéen a tudas-tékében meglévo egyenlotlenségeket koveti.

o Torténelmileg példatlan gyors és nagyszamu sikertorténet jelenik meg
a globalis gazdasagban. Ezek lényegében mindegyike a tudastéke és a
tehetség-toke jo hasznositasara épul.

A legsikeresebb eurdpai régiok olyan gazdasagot mukodtetnek, amelyik
erésen visszanyul az ipari tomegtermelés el6tti értékekhez, képessé-
gekhez és termékekhez. Ezek a tevékenységek gazdagok tehetségben,
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izlésben, képességekben, tudasban és viszonylag kis tokeigénnyel ren-
delkeznek (pl. divatiparok. vendéglatas, oragyartas, design-ipar).

¢ A legjobbnak tekintett képzés és tudas megszerzésének koltsége messze
jobban né, mint barmelyik ipari vagy mezogazdasagi termék ara.

* A szolgaltatasok arszintje nod, mikozben a kitermel$ iparok és a mez6-
gazdasag termékeinek arszintje csokken.

Lehetne még sorolni az (j noévekedési szerkezetre utald 0j kozgazdasagi
trendek felsorolasat, azt gondolom azonban, hogy ennyi elegend6é annak bi-
zonyitasara, hogy mar ma is egy 1j novekedési minta alapjan halad eldére a
globalis gazdasag fejlett része. Kina, India és a fejlodo vilag egy része még a
régi ipari minta szerint névekszik, de a globalis informaciéaramlas koraban
ez a 21. szazad elsé évtizedeinél tovabb nem tarthat.

Egy masik kitéré az érdekrol

A fejlett vilag — ami ma nagyjabél egymilliard embert foglal magaban, de
utban van a kétmilliard felé a kovetkezé negyedszazad végére — érdeke, hogy
az 1j novekedési szerkezet a globalis tér egészében elterjedjen, s6t altalanosan
kovetésre talaljon.

A tudason alapulo gazdasag mas termékeket és szolgaltatasokat értékel,
mint a tdmegipar. A tudas és informacié annal tébb lesz, minél tébben fo-
gyasztjak. A fejlett vilag annal tébb tudas-terméket tud eladni, minél tébben
allnak at a tudas-termék fogyasztasra a globalis gazdasagban. Ebben az 1j
gazdasagban a tehetség a legfontosabb kincs, igy a legerdsebb érdeke a fejlett
vilagnak ma az, hogy a globalis térb6l minél tobb tehetséget integraljon sajat
halézataiba.

Ehhez kell a globalis tér felé valé nyitottsag a vilagfalu minden szegletében.
Ehhez kell a demokracia mindenhol, amely megadja a tehetségek szamara a
politikai szabadsagjogokat. Ehhez kell a piacgazdasag mindenhol, ami megadja
a tehetségek szamara a gazdasagi szabadsagot és a versenyt, ami a lehetdség
mellé motivaciot is allit.

[gy egyutt talan mar raismertnk korunk fejlett orszagainak mindennapi
politikai és tizleti magatartasa mogott rejtd6zo érdekre. Az egyéniség és tehetség
felszabaditasa azonban jo cél, ahogy az volt a francia felvilagosodas eszmevilaga
és a francia forradalom célja is.

Osszegzés

Kozgazdasz szemmel masként fest a gazdasag novekedése. A 20. szazad
utols6 negyedében olyan globalis gazdasag mukodik, amelyre egy uj novekedési
szerkezet jellemz6. Ebben mar nem a féld, fizikai munkaerd, téke vagy a ter-
mészeti eréforrasokban valé bévelkedés vezet a sikerre, hanem a tudas-tékében,
a tehetség-tokében és az informaciéban valo bévelkedés. A francia forradalomtol
az 1980-as évtized végéig tarté 200 éves ciklusban az egyének politikai és
gazdasagi szabadsaganak, valamint a nemzetek szabadsaganak a megteremtése
allt a torténelem mukodésének kozéppontjaban. Az utobbi negyedszazadban
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olyan folyamatok indultak el, amelyek az egyéniség és tehetség mindenfajta
szervezeti-intézmeényi-ideologiai béklyoktol valo megszabaditasat fogjak ered-
ményezni. A ndvekedés 1j szerkezete a tudast és a tehetséget hasznalja a
legerésebben, ehhez kell a minden békly6todl megszabaditott egyéniség. Ez adja
a novekedés hatartalansagat is, mert a tudas gyarapitasa és a tehetség kiak-
nazasa mai tudasunk szerint végtelennek tdnik.

A raci6 200 éves korszakaban szenvedte el az emberiség a legvéresebb
irracionalis eseményeket (vilaghaboruk, népirtasok, ideologiai elnyomasok stb.).
Ez arra figyelmeztet, hogy az individuumot felszabadito uj korszak sem lesz
feltétlentl mentes a nagy torténelmi meglepetésektol. Lattuk, hogy mit jelent
egy-egy ambicidzus és tehetséges nemzetallam kiszabadulasa korabbi béklyo-
ibol a 20. szazadban. Hasonlé meglepetések varhatnak rank a tehetséges in-
dividuumok mindenfajta békly6b6l valé megszabadulasa soran a 21. szazadban.
Ez idénként visszavetheti az emberiség fejlodését, ahogy a korabbi kiszabadu-
lasok is visszavetették példaul a 20. szazad elsé felében, de ez nem bizonyitja
majd a nodvekedés hatarossagat, inkabb azt, hogy aki tdobbet tud és tobbre
képes, annak tévedései és hibai is nagyobbak lehetnek.
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