
Mező Ferenc 

A társadalmi mozgalmak 
és az ellenállás területei1 

A tanulmány célja annak áttekintése, hogy a társadalmi mozgalmak 
miként vonják kétségbe a hegemónia és a hatalom államközpontú fogal-
mait, és miként vitatják annak „politikai" gyarmatosítását. A társadalmi 
mozgalmak tevékenységei iránti figyelem a politikai földrajz fogalomköré-
nek bővítését eredményezheti, például: a hely hogyan válik egyes ellen-
állási területek központi vonásává. Vizsgálható lenne, miként fonódnak 
össze az ellenállás helyi kontextusai a globális folyamatokkal. Egy ilyen 
projekt alapvető kérdéseket vethetne fel a képviselettel, etnicitással és a 
politikával kapcsolatban. 

A geopolitika modern értelmezése 

A geopolitika foga lmának á rnya l tabb , illetve több rétegű a lka lmazása Yves 
Lacoste francia fö ldra jz tudós m u n k á s s á g á b a n figyelhető meg. M u n k á j á t a föld-
r a j z és a geopolitika ér te lmének ki tar tó elemzése, valamint egymásra gyakorolt 
h a t á s u k jellemzi. A földrajzot egyfajta nyelvként és a t u d á s (hatalom) sa já tos 
fo rmá jakén t fogja föl; ez különböztet i meg a hagyományos politikai földrajztól2. 
Lacoste m u n k á j á b a n a földrajz sosem m a g á b a n rejlöen ér te lmes, inkább tár-
s ada lmi t anu lmány (eszmecsere), „a világ b e m u t a t á s á n a k egy módja". Ez nem 
c s a k a tanári földrajzot és akadémia i monográfiát foglalja m a g á b a n , h a n e m a 
tömegkommunikác ióból eredő „földrajzi kliséket és képzeteket" is. Ez a geo-
poli t ika nem az ál lam, hanem a tá rsada lmi mozgalmak, rétegek geopolitikája. 
1986-ban 36 más ik íróval közösen k iadtak egy há romköte tes m u n k á t a fran-
ciaországi régiók fejlődéséről. E m u n k a a „belső geopolitika" iskolapéldája lett. 
Az általa használ t „belső geopolitika" a tá rsadalmi rétegek geopolitikájával azo-
nos í tha tó , míg a „külső geopolitika" a hagyományos államközi geopolitikát fog-
lal ja magában . E t a n u l m á n y szándéka a belső geopolit ikának megfelelően vizs-
gáln i a t á r sada lmak ellenállását az á l l amhata lommal szemben. A geopolitika 
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területén belül egyre nagyobb hangsúlyt k a p n a k a tér és a ha ta lom kérdései , 
melyekben globalizációs és lokalizációs, területelvételi és -visszaadási kérdések 
kezdenek a viták előterébe kerülni. Fontos kutatási terület — ezen a kontextuson 
belül — a társadalmi mozgalmak szerepe mint az államhatalom, mint a nemzetközi 
intézmények kritikája. Sok társadalmi mozgalom lokalizált, hely-specifikus és nem 
olvad bele szükségszerűen nagy szervezetekbe (Routledge, 1993). 

Hatalom és a tömegmozgalmak 

A társadalmi mozgalmak á l ta lában az állam politikai ha t á ra in belül fejtik 
ki tevékenységüket, és az á l lam intézkedései és polit ikája befolyásolják őket . 
Az ál lamokon belül a t á r sada lmi mozgalmak tevékenységének célpontjai lehet-
nek csoportosulások, vagy az államtól eltérő intézmények, etnikai csopor tok 
vagy a k á r a média. Escobar (1992) szerint a tá rsadalmi mozgalmak sa j á t tet-
teikkel különálló megjelenést hoznak létre tá rsadalmi és kul turá l i s környeze-
tükben . A társadalmi mozgalmakat elméletben a mindennap i élet gyakor la ta 
(család, közösség stb.) és az ál lam szociálpolitikai folyamatai és reg ioná l i s /nem-
zeti intézmények közé helyezhet jük. A társadalmi mozgalmak a mindennap i 
életben és az állam szociálpolitikai folyamataiban ál landó mozgást, tárgyalás t 
szövetségesek és barát i viszonyok megváltozását, beválasz tás t és beépülés t 
eredményeznek bizonyos tér-idő feltételektől függően. Ezen belül a t á r sada lmi 
mozgalmak a hata lmi- tudásbel i viszonyok versenyháló jában helyezkednek el. 

A hatalmi viszonyokat vizsgálva Foucault (1980) azt állítja, hogy a ha t a lom 
sokoldalú és decentralizált jellegű, mobilis, kör forgásban lévő relációrendszert 
képez, amely összefonódik m á s termelési, rokoni, családi, szexuális s tb . vi-
szonyokkal, melyek az állam ha tá ra in t ú lmu ta tnak . A kri t ikák kifogásolták 
viszont, hogy az osztályok (rétegek), a gazdaság, a felkelések és lázadások sze-
repének túl kevés teret enged meg, hogy az ellenállás nem lehet a hata lom 
ellenséges alternatívája, és a n n a k „alárendelt funkciója" (Said, 1983:246). A „ha-
talomnak"3 mind makro-, mind mikrodimenziói is vannak — a helyi ellenállás 
az alanynak biztosít előjogot, míg a makrofolyamatok inkább az állam által ma-
nipuláltak. Foucault (1983:225) azzal érvel, hogy minden hatalmi viszony küzdelmi 
stratégiaként jelenik meg, amelyben a domináló és ellenállási erők nem vesztik 
el jellemző tulajdonságaikat, hanem egyesítik ha ta lmukat bizonyos helyzetekben, 
és ezekben a „csomópontokban" folyik a versengés a vezető szerepért. 

Gramsci (1971) hegemóniaelmélete a gazdaság, az állam és a civil t á r sada lom 
közti kapcsolat ta l foglalkozik. Amellett érvel, hogy a domináns tá rsadalmi ren-
deletek fizikai kényszer és kul turá l i s jóváhagyás által a laku l tak ki. A hegemónia 
az ö definíciója szerint akkor alakul ki, amikor az ura lkodó osztály és egyéb 
frakciók szövetsége intellektuális, morális és politikai ér te lemben megszerzi a 
t á r sada lom többségének beleegyezését. A hegemónia azonban d inamikus fo-
lyamat — az érintett embercsoportok, beleértve a d o m i n á n s és az ellenálló 
elemeket is, folyton eltolódnak, akárcsak a terep, amin a küzdelem folyik. így 
a hegemóniát úgy is tek in the t jük , mint aktív, mozgásban lévő helyzetet, ahol 
az ellenállási és az uralmi erők szüntelen versenye zajlik. 

Egy társadalmi mozgalom heterogén képződmény, számta lan (és n é h a el-
lentétes) érdeket és azonosulás t (nemben, fa jban, osztályban, szexua l i t ásban 
stb.) tar ta lmaz, melyek poli t ikai-kulturális versenyterüle te t a lkotnak, ahol az 
ál lam vezető szerepei, a korszerűség szempontjai (gazdasági növekedés, fejlődés) 
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definiálhatók. Nyilván az államok és t á r sada lmi mozgalmak között és azokon 
belül is lehetőség van sokféle kapcsolatra , beleértve a kooptálást , a kooperációt, 
az e l lentmondást és a konfl iktust . A t á r sada lmi mozgalmak különféle fo rmáka t 
öl tenek, különböző dimenziókban mozognak (család, közösség, város, régió 
stb.), és váratlan hálózatokat , kapcsola tokat , és lehetőségeket te remtenek. Fon-
tos előnyük, hogy felfedhetnek új létezési pályákat és fo rmáka t , al ternat ív 
jövőket és lehetőségeket hozha tnak létre, au tonóm zónáka t a l ak í t ha tnak ki a 
mindenkor i ha ta lommal szemben. A t á r sada lmi mozgalmak kollektív érzékeny-
séget hoznak létre a ha t a lom megszorításai ellenében, és megpróbál ják meg-
akadályozni ezek megvalósí tását . 

A tudásviszonyokat tekintve a t á r sada lmi mozgalmak olyan gyakorlatokat 
tes tes í tenek meg, amelyek sa já tosan r áépü lnek a helyi ku l tu rá l i s kontextu-
sokra . Gyakran képviselnek közösségen belüli mindenapi s zokásokban elmerült 
sz imbol ikus és informál is kapcsolatokat : különböző belső és t á r sada lmi rítu-
soka t , al ternativ jelentésszerkezeteket , va lamint az észlelés, elnevezés és cse-
lekvés különböző módja i t (Melucci, 1989). A társadalmi mozgalmi kihívások 
gyakran , de nem kizárólagosan, a civil t á r sada lom 4 szférá ján belül tör ténnek, 
ahol az állam hegemóniá jának törvényességét a beleegyezés visszavonásával 
és az ellenállás aktív kialakításával von ják kétségbe. 

Az 1989-es közép-európai for radalmak s nyomukban a nemzeti t u d a t éb-
redése mind-mind a civil társadalom iránt i érdeklődés megú ju l á sá t eredmé-
nyezték. Maga a civil tá rsadalom k ia laku lása és szervezeteinek — a lengyel-
országi Szolidari tásnak, a csehszlovákiai Cha r t a 77-nek és a magyar demok-
r a t i k u s ellenzéknek — a megjelenése meginga t ta Közép-Európában az állam 
tekintélyét (Seligman, 1992). A civil t á r sada lom: „a cselekvéseket tekintve küz-
delmi, köztéri és politikai folyamatok tereként tekinthető. Ez m a g á b a n foglalja 
a t á r sada lom területét , aho l a normák, ident i tások kia lakí tása és az ura lkodás , 
az e l lentmondás t á r s ada lmi viszonyai elhelyezkednek" (Cohen 1985:700). A 
köz tuda t kollektív tevékenységének fon tosságá t és motivációs erejét néhány , 
a tá rsadalmi mozga lmaka t kuta tó t udós kezdte felismerni (Escobar, 1992), 
Mind a tudás, mind a ha ta lom versenyterület té válik a tá rsada lmi mozgalmak 
és a „fejlődési"5 á l lam tevékenységei között . 

A jelenlegi t á r sada lmi mozgalmak által kialakított különböző gyakorlatok 
válaszok a folyton változó (mégis összefüggő) gazdasági, politikai, ku l tu rá l i s és 
ökológiai feltételekre. Ezek a kollektív cselekedet olyan formáit hozzák létre, 
melyeket a múl tban n e m ismertek fel. Gazdasági szinten a jelenlegi t á r sada lmi 
mozgalmak konf l ik tusokhoz vezetnek a termelési forrásokkal és a politikai 
szervezetekkel. Továbbá a jelenlegi t á r sada lmi mozgalmak gazdasági igényei 
n e m korlátozódnak az erőforrások mé l t ányosabb elosztására a korábbi moz-
ga lmak által mellőzött termőterületek versenycsoport ja i között, h a n e m olyan 
ú j szolgáltatások t e remtésé re is k i ter jednek, mint a vidéki területek egész-
ségügye és okta tása . A politika szintjén az ú j társadalmi mozgalmak gyakran 
függet lenek a politikai pártoktól , bár h a t h a t n a k a szakszervezetekhez hasonló 
intézményesí tet t politikai szerveződésekkel való munkakapcso la tok ra . Céljaik 
gyak ran adnak a l t e rna t íváka t a politikai folyamatok, pár tok, az ál lam és az 
á l l amhata lom számára . Valójában sok jelenlegi küzdelem előjogokat biztosít a 
civil t á r sada lmon belüli helyi küzdelmeknek, helyi és poli t ikai-specifikus kér-
d é s e k köré szerveződve, „egyoldalú" nyomásgyakor ló csopor tok a l ak í t á sáva l 
(Routledge, 1993). A mai mozgalmak gyakran kiterjesztik a politika fogalmát 
a nemi etnikai ké rdésekre és különféle egyének és csoportok au tonómiá já ra . 
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Sok ilyen tá rsadalmi mozgalom mult idimenziós, egyidejűleg kezeli például a 
szegénységi, a környezeti és a kul turá l i s kérdéseket . Ez a mul t id imenzional i tás 
olyan al ternatív politikát jelez, amely au tonóm tevékenységterületek létreho-
zásá t célozza meg az „állami a rénán" kívül (Peet és Watts , 1993). a k u l t ú r a 
szint jén a jelenlegi tá rsadalmi mozgalmak teret keresnek a tá rsadalmi és po-
litikai kifejezésre, ident i tást és össze ta r tás t formálva rokonsági, szomszédsági 
kérdések és a mindennap i élet tá rsadalmi kapcsolatai köré, túl az osztály-
összetar tozás „tradicionális" mód ján vagy ahelyett. A tá rsada lmi mozgalmak 
gyakran kulturál isak és a mozgalmi politikák szimbolikusan jelentkeznek. A je-
lenlegi társadalmi mozgalmak sok csoportból állnak, beleértve az engedély nélküli 
mozgalmakat, parasztmozgalmakat, szomszédsági csoportokat, emberi jogi szer-
vezeteket, női egyesületeket, bennszülöttek jogi csoportjait, önsegélyező mozgal-
maka t a szegények és a munkanélkül iek között, ifjúsági csoportokat, oktatási és 
egészségügyi szervezeteket és művészi mozgalmakat (Corbridge, 1991). 

Társadalmi mozgalmak mint sokaságok (Canetti után) 

A társada lmi mozgalmakkal kapcsola tos jelenlegi elméleti viták az erőfor-
rás-mozgósí tási és identi tás-orientál t elméletek összehasonl í tási ha t ékonysá -
gának vizsgálatát tar ta lmazták. Az utóbbin belül sok eltérő elemzés létezik, 
melyek közül néhánya t az a lább iakban röviden kiemelünk. 

Az erőforrás-mobilizációs megközelítés (Tilly, 1978) elemzésének tárgya a 
kollektív m ű k ö d é s az ellentétes é rdekű csoportok között, a mozgalom céljaira, 
szervezésére és vezetésére, a mozgalom számára elérhető forrásokra és lehe-
tőségekre és a mozgalom által a lkalmazot t s t ra tégiákra összpontosí tva. Ez a 
perspektíva a mozgalmi folyamatokkal foglalkozik az idő során, és nagyon 
érdekli a politikai pártok szerepe az elégedetlenek szervezkedésében, és az 
ál lamot mint elnyomási mechan izmus t értékeli. 

Az identitás-orientált (vagy poli t ikai-kulturális paradigma) elmélet azt pró-
bálja megérteni , hogy a kollektív cselekvök hogyan a lakí t ják ki azokat az iden-
t i tásokat és összetar tásokat , amelyeket védenek. A megközelítés megpróbál ja 
megérteni, hogy a tá rsada lmon belüli s t ruk tu rá l i s és kul turá l i s fejlődések (mint 
a ha ta lom, ura lom és kul turá l is orientációk tá rsadalmi viszonyai) hogyan já -
r u l n a k hozzá egy-egy társadalmi mozgalom karakteréhez és kifejezéséhez. Az 
ident i tás-orientál t perspektíva kritizálja a forrás-mobilizációs elméletet, mer t 
úgy tesz, m in tha a cselekvöket a céljaik és nem azok a tá rsada lmi és ha ta lmi 
viszonyok ha t á roznák meg, amelyekbe helyezték őket. Ez az elemzés a t á r sa -
dalmi t i l takozás kifejező dimenziót hangsúlyozza, kü lönösen a n n a k ku l tu rá l i s 
és vallási idiómáit és a helyi osztályviszonyok természetét . Ezért egy mozgalom 
jelentősége n e m c s a k attól függ, hogy mit ér el mit nem, h a n e m attól a nyelvtől 
is, mellyel a társadalmi cselekvök kifejezik elégedetlenségüket. 

Alain Touraine (1985) úgy véli, hogy a tá rsadalmi mozgalmak a t á r sada lom 
önú j ra te rmelésének tünetei . Kulturál is területen a lakí t ják ki mozgástereiket , 
mivel céljuk a történelmi t uda t ellenőrzése ( társadalmi gyakorlatokat ellenőrző, 
sa j á tos kul turá l i s modellhalmazok), és nem csupán a szervezési formák, szol-
gál ta tások, termelési eszközök s tb . fölötti uralom. Más szóval, a konf l ik tus 
semmilyen formája nem választható el a kul túrától , a k á r osztállyal, nemmel , 
akár ökológiával kapcsola tos kérdésekkel foglalkozik. 
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Laclan és Moujfe megközelítésében a t á r sada lmi mozgalmak alkot ják a po-
l i t ikát mint egyfajta tagolódási folyamatot . A tá rsadalmi tevékenység értelme-
zé sük szerint a lapve tően diffúz folyamat, amelyben felépül az ember t á r sada-
lomépítő tevékenysége. Ez ál landóan változó és ütköző, vezetési és ellen-vezetési 
ér telmezések és pozíciók területe. Azt a folyamatot hangsúlyozzák, amelynek 
s o r á n társadalmi mozga lmak pozíciókat hoznak létre m a g u k n a k , m á s mozgal-
m a k k a l és in tézményekkel kapcsola tban (beleértve az államot). Közben Melucci 
hangsúlyozza a jelenlegi mozgalmak kollektív cselekedetre és ident i tásra össz-
pontosí to t t ka rak te ré t . Állítja, hogy a t á r sada lmi mozgalmakat nem lehet a 
mindennap i élet e lsül lyedt kul turál is kapcsola t rendszerétől függetlenül értel-
mezni , hiszen ezekből b u k k a n t a k elő (lappangva, majd felszínre bukkanva) . 
Úgy véli, hogy mivel a kollektív cselekvés gyakran kul turá l i s kódokra épül, a 
t á r sada lmi mozga lmak formái maguk az üzenetek, je lekként működve a do-
m i n á n s kódok sz imbol ikus ellentétét jelképezik. 

Minden ellenállási terület egy politikai gyakorlattal vegyül, amely makro- és 
mikropolitikát is tar ta lmaz. Az ellenállás mikros t ruktúrá ja alakítja ki a társadalmi 
mozgalmak elképzeléseit és emlékeit, kulturál is szimbólumait és az „előfordulási 
hely taktikáit". Mint a versenyzés egy területe az ellenállási terület nem csak 
fizikai hely, hanem egy fizikai kifejezés is (pl. barikádok és sáncok kiépítése), ami 
nem csak egy mozgalom taktikai leleményességét tükrözi, de a teret jelenségek 
egy amalgámjával lá t ja el — legyenek ezek szimbolikusak, lelkiek, ideológiaiak, 
kulturál isak, vagy politikaiak. Az ellenállási területet, ahol a konfliktus lezajlik, 
és ez jelképes terület is, ami értelmezi a kollektív cselekvést. Ezek a terek sokféle 
elrendezésben, kapcsola tban állnak egymással. Ez szorosan kapcsolódik az ellen-
ál lás makros t ruktúrá jához . Minden egyes elrendezés a társadalmi mozgalom te-
vékenységének sa já tosságá t tükrözi és a módokat, ahogy az egyéni, valamint 
kollektív akarat a mozgalmat hitelessé, elfogadottá teszi. Az uralkodó hatalom 
viszonyai és erői ellen lehet egyéni és lehet kollektív fellépés is. A kollektív fellépés 
a társadalmi mozgalmak formáját ölti, de tar ta lmazhat önkéntes szerveződéseket, 
kormányon kívüli, vallási szervezeteket, közösségi csoportokat, önsegélyező és 
nyomásgyakorló csoportokat és informális hálózatokat (Elkins, 1992). 

Ellenállási terek 

Mivel különböző tá rsada lmi csoportok különböző jelentésekkel és értékekkel 
r u h á z z á k fel a tere t , bizonyos helyek a konf l ik tus helyszíneivé válnak, ahol 
ta lá lkoznak az el lenál lás , uralom, ha t a lom viszonyai és t á r sada lmi s t ruk tú rá i . 
A kollektív cselekedet gyakran irányul ku l tu rá l i s kódokra, melyek ö n m a g u k b a n 
hely-specif ikusak, mivel a kul túra és e t n i k u m „képzelt tereket" hozha t létre 
(Harvey, 1989), egy közösség helyről alkotot t érzeteit tükrözve. Az ebből eredő 
ideológia pozitív megerősí tési folyamatot gerjeszt (a helyi ér tékekre és életstí-
l u sok ra vonatkozóan) és az uralom beavatkozó értékei elleni szembenál lásra 
kész te t . A hely így fon tos az ellenállási helyzet, az al ternat ív ismeretek kiala-
k í t á sa és a helyi és globális gyakorlatok közti kö lcsönha tás s zámára is. Bizonyos 
ellenállási helyek i rán t i érzékenység m a g a u t á n vonja a történelmi sémák el-
i smerésé t , a felfogás szubjektív természetének, a d inamikus térbeli elképzelések 
és tapaszta la tok szubjekt iv i tásának feltételezését, és azt is, hogy a terek hogyan 
a l a k u l n a k át ku l t u r á l i s jelentéssel, emlékkel és ident i tással feltöltött helyekké. 
Az ellenállás a mozga lma t a térrel hozza kapcsola tba : egy teret lehet igényelni. 

1 1 8 8 Magyar Tudomány 1999. 10. szám 



A társadalmi mozgalmak és az ellenállás területei 

megvédeni, stratégiailag felhasználni vagy elhagyni. A mozgalom és a tér e 
kapcsola ta komplex és néha látszólag e l lentmondásos háló. Hasznosnak találom 
e kapcsola t megvilágítása céljából megvizsgálni Deleuze és Gua t ta r i (1987) 
„sima" és „barázdás" területről alkotott fogalmát. A b a r á z d á s területet úgy 
lát ják, amely egybefon változó és változatlan elemeket, egy tér, amely s t a t i kus 
és homogén, és melyen a mozgalom terüle thez kötött, jól érzékelhetően körül-
ha tá ro lha tó és bezárt, ezzel egyetemben esetleg ki is zárt . El lenben a s ima 
terület á l landóan változik, olyan tér, amely könnyed és heterogén, ahol a moz-
galom deterritorizált. Ezen eltérő területek ál landóan egymásba a laku lnak , so-
kaságok d inamikus folyamatát képviselve. így a társadalmi mozgalmak a ván-
dorélet bizonyos alakzatai t idézik elő azon konkrét helyi, politikai, kul turá l i s 
és stratégiai körülmények szerint, amelyben elhelyezkednek. 

Egy bizonyos ellenállás a konf l ik tus d inamikája szerint h a t h a t mind a te-
rülethez kötött, mind a területtől független mozgalomra is. Az ellenállás lehe-
tőségeinek képe változik a tá rsadalmi mozgalmi gyakorlaton belül. A tá rsadalmi 
mozgalmak a személyes és személyek közti vágyakból, s t ra tégiákból és cso-
portosulásokból állnak, egyének megszámlálhata t lan gyűj teményei — összefo-
nódott ú t ja ik egybeszőnek helyeket gyűlések és felvonulások által, melyek je-
lentést és jelentőséget a d n a k a helyeknek. A társadalmi mozgalmak gyakorlatán 
belül vizsgálhatjuk a kapcsolatot az egyén, a tömeg, a ra j között, és magát a 
mozgalmi tevékenységet is tekinthetjük. A bandák számban kicsik és gyakran 
alkotnak — Canetti (1991) elnevezésével — „tömegkristályt" (rokoni csoportok, 
káderek, utcai színjátszó csoportok stb.), amely kiválthat tömegeket, demonstrá-
ciókat és mozgalmakat. A bandák mindig a szétszóródás és deterritorializáció 
folyamatában vannak. A tömeg ellenben számban nagy, a területiség koncentrá-
ciójának, a hierarchiájának és szervezésének jellemzőivel rendelkezik. A különböző 
sokaságok különböző tevékenységmódokat eredményeznek. A banda nem száll 
nyíltan szembe az uralkodó hatalommal, titkosabb, föld alatti taktikákat, megle-
petéseket és a deterritorializált mozgalom kiszámíthatat lanságát kihasználva. 

A tömeg viszont nyíltan szembeszál l az uralkodó ha ta lommal , s z á m á n a k 
súlyával és a tér átdimenzionál t területesítésével (vagyis az u ra l t tér egy részét 
„kisajátítja"). Máskor a tömegek spon tán kihívásokat vagy lelkesedést szí that-
nak, melyek ma jdnem olyan gyorsan felbomlanak, mint amilyen gyorsan meg-
a lakulnak . A csoportosulások, a b a n d a és a tömeg kapcso lódha tnak egymáshoz 
vagy szemben á l lha tnak egymással , lehet előzménye vagy á ta lak í t á sa az egyik 
a más iknak . A tömeg „ragályos", hir telen alakul számos helyen, egyszerre dest-
rukt ív és kreatív. Néhányan au tógumika t gyúj tanak fel, hogy ideiglenes bari-
kádoka t a lkossanak a keskeny u tcákon , amikor ádáz ha r c alaktil ki a felfegy-
verzett rendőrség és a kődobáló tün te tők közt. A következő konf l ik tusban né-
hányan templomokra másznak , m á s o k mel lékutcákban t ű n n e k el, vagy kapu -
a l j akban rejtőznek el. Néhányan meghá t rá lnak a könnygáz és golyók h a t á s á r a , 
míg mások téglákkal és kövekkel á l lnak ellen. Az u tcáka t reggelre kőtörmelék 
és kocsikerekek elszenesedett maradványa i lepik el, a t i l takozás bombá ja épü-
leteket éget s feketít be, elhagyott buszok és rendőrségi j á r m ű v e k ál lnak min-
denfelé, felfordítva és kiégetve. Többek között ezt l á tha t tuk az indonéziai u t -
cákon (Der Spiegel 1998. 5. 25. 136—142) és a tévé képernyőjének pergő 
kockáin. 

A tömeg viselkedésének gyakran van logikája. Van célja, fejlődési pályája, 
vezetősége, célpontjai, kezdete és befejezése. Fontosak ta lán azok a pil lanatok 
egy tá rsada lmi mozgalom életében, amelyek várat lanok, melyeket nem lehet 
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t e l jesen eltervezni — ez a küzde lem s p o n t a n e i t á s a . Az u r a l k o d ó h a t a l o m m a l 
s zemben i önmegerős í t é s a lázadás , az el lenállás által kel te t t érzések és szen-
vedélyek, „ez a kilépés mindenből , ami megköt , bezár és terhel" (Canetti, 1991) 
— ezek a pi l lanatok n e m szűk í the tők le a kollektív akc ió elméleti magyaráza-
ta i ra . Scot t (1990) ál l í t ja , hogy a szociológiai elemzés k ö z p o n t j á b a az ellenál-
l á s b a n résztvevők á l ta l t apasz ta l t h a n g u l a t o t és kedélyt ke l lene helyezni, h iszen 
e n e r g i á j u k és i zga to t t s águk a n n a k része , ami e seményeke t hoz létre. Az ilyen 
p i l l ana tok he lyspec i f ikusak , bizonyos ku l tu rá l i s , tö r téne lmi és szociálpolitikai 
kö rnyeze tben j e l e n n e k meg. Ezért m i n d e n e l lená l lásnak v a n m i k r o s t r u k t ú r á j a . 
amely az e lnyomot tak m i n d e n n a p i t apasz t a l a t a i t és vágyai t a lak í t ja és fejezi 
ki: emlékeiket , e lképzeléseiket , k u l t u r á l i s je lképeiket ; e lőfordulás i helyek tak-
t ikái t , amelyek in sp i r á l j ák és mot ivál ják a t á r s a d a l m i mozgalom cselekvőit. 

A t á r sada lmi m o z g a l m a k gyakran t á m a s z k o d n a k helyi i smere tekre , ku l t u -
rá l is s zokásokra és anyanye lv re e l l ená l l á suk k ia l ak í t á sához . A sa j á tos k u l t u -
rális, gazdasági és poli t ikai miliő, amelyből a mozgalom kinő, befolyásolhat ja 
a mozgalmi el lenál lás f o r m á j á t és jellegét. Amit Harlow (1987) „ellenállási iro-
dalom"~nak nevezet t (pl. költészet , bör tön-emlék i ra tok , e l lenál lás i elbeszélések), 
v i s sza tükröz i a t á r s a d a l m i mozgalom küzdelmei t , és részt is vesz b e n n ü k , 
h i szen tevőlegesen v i s sza is h a t „fej lődésükre". A t á r s a d a l m i mozga lmak hang ja i 
vál tozás i és á t a l aku l á s i s t r a t ég iáka t képvise lnek, amelyekke l ú j . szé thúzó szer-
vezetek hozhatók létre . Kihívást j e l e n t e n e k a nyelv, az ideológia gyarmatos í -
t á s á r a , és a geopolitikai központ általi j e l en tése lvá rásokra , közben megerősí tve 
a helyi ident i tás t , k u l t ú r á t és i smere t r endsze reke t m i n t e l lená l lásuk szerves 
részé t . Meg kell j e g y e z n ü n k , hogy a t á r s a d a l m i mozga lmon belüli hangok n e m 
h o m o g é n e k . Az e l l ená l l á sban léteznek feszül tségek, kon f l i k tu sok , tá rgyalások 
és el térések, amelyeke t egy bizonyos h a r c a la t t vagy f e l adnak , vagy n e m . A 
t ö b b s z ó l a m ú s á g elmélet i s t r a tég iá ja fon tos politikai k é r d é s e k e t vet fel. 

Az ellenállási s t r a t é g i á k ingatagok és sokfélék: komplex és eltérő módon 
ke resz teződnek osztállyal , nemmel , e tn ic i t ássa l és szexua l i t á s sa l , m a g u n k b a n 
foglalva a mozga lmat kü lönböző fo rmák és t ak t ikák közölt és ezeken belül . A 
s t ra tég ia i mobil i tás ezernyi nézőpont t a n u l m á n y o z á s á t teszi lehetővé, amely el 
n e m képzelt akciók lehetőségei t fedhet i fel (Haraway, 1991). Az ellenállás ilyen 
i ngadozása azért fon tos , mer t a t á r s a d a l m i mozga lmak ellenségei (legyenek 
ezek á l lamok, nemze tköz i in tézmények , m a g á n é r d e k e k stb.) á l l andóan változó 
pozíc iókat foglalnak el és így a t á r s a d a l m i m o z g a l m a k n a k t u d n i u k kell követni 
ezeke t a ha ta lmi vá l t ozásoka t (Rose, 1993). 
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JEGYZETEK: 

1 A tanulmány megírását a „Pro Renovanda Cultura Hungarie" Történelem-Földrajz Szakalapítvány 
támogatása, az F 025560 számú OTKA, a Tempus-program és a Kereskedelmi Bank Rt. Universltas 
Alapítványa tette lehetővé. 

2 Mindenképp meg kell említeni Teleki Pál (1879—1841) munkásságát mint legnagyobb politikai 
földrajzosunkat a geopolitika és a politikai földrajz mezsgyéjén (ö a mérsékelt vonalvezetésüekhez 
sorolható). Nem értett egyet haushoferi túlzásokkal (az osztrák Henniget például nem vélte komoly 
tudósnak, pufogtatásokinak minősítette könyvét). Maullt tartotta a legkvalifikáltabbnak a német 
geopolitikusok közül. A kettő közt különbségre Is a töle megszokott f rappáns választ kreálta: „a 
politikai földrajznak geopolitika néven ú j ága sarjadzott. A különbséget már az is jelzi, hogy a 
főnév itt a politika, a geo jelző, szemben a politikai földrajzzal, ahol a helyzet fordított" (Teleki. 
1934 ). A Kárpát-medence kuta tásának érdekében közreműködött a Táj- és Népkutató Központ, a 
Magyar Szociográfiai Intézet, az Államtudományi Intézet és a Közgazdaságtudományi Kar Földrajzi 
Intézet létrehozásában és felfejlesztésében. 

3 Az uralkodó hatalmon értjük az olyan hatalmat, amely kontrollálni vagy elnyomni próbál másokat , 
sa já t akaratát akar ja másokra kényszeríteni, vagy mások beleegyezését manipulálni. Ez az uralkodó 
hatalom elhelyezkedhet az állam, a gazdaság és a civil társadalom birodalmán belül, egy bizonyos 
osztály, kaszt. faj. kiragadott csoport vagy politikai rendszer érdekeit támogatva mások kárára . 

4 A civil társadalom fogalma egyfajta jeligévé vált. eligazításul a modern nyugati társadalmi, gazdasági 
és politikai viszonyok, illetve a társadalomtudományok alapjául szolgáló fogalmak, eszmék útvesz-
tőjében. Magát a szót a tizennyolcadik században használták először a társadalmi kölcsönösség 
szférájának megjelölésére, majd a tizenkilencedik században az állam hatósugarán kívül eső tár-
sadalmi létszférát irták vele körül. 

5 A „fejlődési" Jelzőn itt azt érijük, hogy valamilyen történelmi előrehaladást, értéket mutat fel. még 
ha adott viszonyok között esetleg autokrat ikus vagy autokratikus jegyekkel bír is. 
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