Fogalmak—értelmezések

Uj irany a felvilagosodas kutatasaban

A felvilidgosodas fogalma vitathatatlanul azok kozé tartozik, amelyeknek
a tagolédasa szinte a végtelenbe nyilik, s amelyek teljessége olyan dolog,
mellyel unokdink nagyobb sikerrel foglalkoznak majd”.

(C. L. Reinhold: Gedanken iiber Aufklirung)

Reinhold citatumat azért valasztottuk, mert — mint ismeretes — a kés6i
felvilagosodas koraban hazank progressziv szellemeire 6 tette a legnagyobb
hatast, mégpedig 1ényegileg kantianus ihletésii gondolataival.

1999-ben, amikor a Nemzetkozi XVII. Szazadi Tarsasag vilagkongresszust
tartott, uj aktualitast kap a fenti kérdés, hiszen a korunkban folyd kutatasok
iranyat és célmegjeldlését is nagyban meghatarozzak a régi kérdésre adott mai
valaszok.

Nem véletlen tehat, hogy 1995-ben, kozvetlenil az emlitelt Tarsasag el6zé
vilagkongresszusa utan is szinvonalas vita indult el, mit is jelent a felvilagosodas
mint Korszak, térténeti fogalom, és mibdl adddik kutatasianak az a nagy nem-
zetkozi fellendiilése, amely 1945 6ta mindmaig novekvo intenzitassal tarl. Ez
az 1995-ben lezajlott vita Robert Darnton, Jean Mondot és Werner Schneiders
kozott, tehat a nemzetkodzi felvilagosodas-kutatas néhany vezetd személyisége
kozott, radiobeszélgetés formajaban tortént (a Westfaliai Radié kétszer is leadta).
E vita bizonyitotta ugyan, hogy a felvilagosodas problematikajanak vitatasa a
kongresszussal korantsem zarult le, de konkrétan nem tukrozte még azokat
az uj folyamatokat, amelyek a 70-es évektél a Rajnan, illetve az Oceanon tul
a kutatas iranyat tekinitve bekovetkeztek.

Ennek a 70-es években tapasztalt valtasnak — egyes elemzok szerint at-
térésnek — az a lényege, hogy f6ként a kutatok ifjfabb nemzedéke feladta a
klasszikus felvilagosodds ama modelljét, amelyet egy normativ és univerzalista
felvilagosodas-fogalom jellemzett. Kozelebbrél: a korabbi, szellemtérténeti eredetii
racionalizmus—irracionalizmus dichotomiat feloldva kezdték az egyes korabeli gon-
dolkodokrol az .anti-aufkldrer” (vagyis felvilagosodas-ellenes) jelzéket elhagyni, és
az egész korszakot masképpen, torténetileg sokoldaliian interpretalni.

Hogy a 70-es években megindult szemléletvaltozas egyaltalan nem ment
kénnyen és nem lett egyeduralkodo, mutatja Isaiah Berlinnek, az azdta mar
elhunyt neves oxfordi filozéfiatorténésznek a példaja is, aki tovabbra is éles
hatart vont a XVIII. szazadi racionalistak (tehat a felvildgosodas hivei) és a
kor irracionalistai (tehat a felvilagosodas .ellenfelei”) kozott. Konyvemben ki-
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sérletet tettem ennek a szemléletmodnak a cafolatara, vagyis egy, végs6 soron
tisztan a francia jakobinusokra lesziikitett felvilagosodas-kép téves voltanak
kimutatasara' és annak bizonyitasara, hogy a felvilagosodas &sszeuropai je-
lenség volt. ahol is az orszagonként és gondolkodonként sokszor igen eltéro
vonasok ellenére széles kérti mozgalomrol lehet beszélni.

A Berlin-csoport kdvetéi a vitaban a fogalom parttalansagaval vadoltak meg
eszmei ellenfeleiket és kitartottak allaspontjuk mellett. Az ellentabor érvei ugyan
meggy6zébbek voltak, de a nyilt 6sszecsapas lényegében elmaradt, s a probléma
megoldasa latszolag nem mozdult elére.

Az utébbi évek hazai irodalmaban Koépeczi Béla e folydiratban megjelent
gondolat- és adatgazdag tanulmanya? érintette az altalam most felvetett prob-
lematikat, és bizonyara inspiralé hatasu lesz. Ez a tanulmany képes volt atfogni
a mai szerteagazo6 felfogasokat, igy mindenekel6tt a racié-fogalom korabeli mas-
mas értelmezésével, a felvilagosodas és tudomany viszonyaval, a felvilagosodas
haladas-értelmezésével, a kortars boldogsag-felfogasaval, a felvilagosodas és a
francia forradalom &sszefliggésével, és atfogobban a felvilagosodas és a politika
viszonyaval foglalkozotl a mai irodalom alapos ismerete alapjan.

Jelen dolgozat a kutatas uj, csak az utobbi két évtizedben eléretdro, valtast
hozo iranyaval kivan foglalkozni.

Mindenekelott a valtas okait kell meghataroznunk. Az ujabb szakirodalom
megegyezik abban, hogy a 70-es évektol ebbe az addig tulnyomorészt filozofiator-
ténészek altal kézbentartott kutatdsba nagyszamu irodalom- és tarsada-
lomtorténész kapcsolédott be. Utébbiak nem elégedtek meg a feldolgozas ko-
rabbi modszereivel. amelyek nagy felvilagosité gondolkodok nagy eszméit ko-
vették nyomon, hanem erdsen érdeklodni kezdtek a vizsgalt kivalosagok mu-
kodési terepe — a kortars egyletek, egyesiletek, példaul a szabadkémuves
paholyck — irant is. Igy kerlt elétérbe az ezoterika, vagyis a titkos tarsasagok
— korabban inkabb leértékelt, mint megbecstilt — kutatasa. A titkos tarsa-
sagokat t6bbé nem kuriozumként vagy felvilagosodas-ellenes egyestiletként ke-
zelték, tevekenységiik uj megvilagitasba kerult.

Név szerint a német germanista Rolf Christian Zimmermann®, a torténész
Vierhaus és az osztrak torténész Reinalter, valamint H. Baldzs Eva szamit leginkabb
abba az uttoré sorba, amely az ezoterikat az uj felvilagosult eszmék s a polgari
tarsadalom elso eloképének, megvalositasi kisérletének korébe kezdte sorolni.

A szemléletvaltast, a tarsadalomtérténeti fordulat fontossagat a legmeggy6zébben
a gottingai professzor és jeles felvildgosodas-kutaté, Rudolf Vierhaus fejtette ki nem
egy megnyilatkozasaban. Vierhaus a Max Planck Torténeti Intézet igazgatojaként a
70-es évek kozepétol kooperalt a wolfenbtitteli Herzog August Kényvtar akkori veze-
téjével, Paul Raabeval, és tudomanyos uléseken €s munkamegbeszéléseken adtak
teret az U kutatasi iranynak. Ide tartozik elsésorban az 1977-es, Vierhaus vezetle
szimpozium a ,Titkos tarsasagokrol”, majd a .hazafias tarsasagokrol” (Patriotische
Gesellschaften). amelyeknek anyagat késobb publikaltak®. Ezeken a szimpoziumokon
hamarosan egyetértés mutatkozott az illuminatus rendrél mint a radikalis felvilago-
sodas szovetségérdl, am az arany- és rozsakeresztesek interpretacioja sok vitat okozott,
mivel néhany kutaté antiaufklarernek értelmezte azokat.

Az NDK-ban a filozofus és térténész szakemberek altalaban radikalisan
elhatarolédtak a szabadkoémiivességtol, aktualis 1étik tilos is volt. Kutatasukat
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Nagyon érdekesek azok a szalak, amelyek a felvilagosodas kori ezoterikat
a reneszansz multtal kapcsoljak 6ssze. Ennek napfényre hozasa bizonyara
Osszekapcsolodik a reneszansz szellemiség elsd igazi eszmetorténeti feltarasa-
nak nagy alakjaval, Ernst Cassirer maig sem nélk(ilozheté meélyenszanté ku-
tatasaival. Lorenzo Medicinek és a firenzei akadémianak, mindenekeldtt Fici-
nonak az érdemei az ezolerikus hagyomany feltarasaban aligha tagadhatoak.

A hermetika centralis alkotérésze volt az ezoterikus koncepcidknak. Sz6-
vegszer( alapjanak a Corpus hermeticum, egy késé okori gyuijtemény tekintheto,
amely a XV. szazad kozepén Cosimo Medici udvaraba kerult, akinek a meg-
bizasaboél Ficino latinra forditotta. Ficino szamara az oéegyiptomi (fo)papi is-
tenség, Hermes Trismegistos irasairol volt sz6, aki minden feltevés szerint a
mozesi kor elott mukoédhetett, s akinek a muvét, mint ahogy a bibliai hagyo-
manyt, ,a bolcsesség legrégibb formajanak” tekintette, mintegy azzal egyen-
rangunak. Ficino nem végzett még szévegkritikai munkalatokat, a gyujteményt
ebben a korban egyszertien a hellén kulturahoz soroltak, amely konkuralhatott
a bibliai bolcsességgel. Tekintélyére jellemzoé volt, hogy Paracelsus épitett a
hermetikara, az alkimia egyfajta alkalmazott hermetika volt. A misztikusokhoz
sorolt Sebastian Franck leforditotta ugyan németre, de nyomtatasban csak a
XVII. szazad elején jelent meg Hamburgban, majd a késoéi német felvilagosodas
koraban ujra leforditottak. A 18 traktatusbol allo, korantsem egységes mu
voltaképpen keletkezésének torténetét is tikrozi: foként neoplatonista misztika
jellemzi, de panteista és gnosztikus hatasok is kitetszenek beléle — mint Karl
Wolfgang elemzései kimutattak.

Mindezeket azért részletezem, mert ugy vélem, innen — és nem szubjektiv
okokbol — magyarazhaté meg a hamanni, s részben a herderi koézelitése a
felvilagosodasnak, s benne a Kant-féle racionalizmusnak. Ugyanis a megisme-
réshez valé ezoterikus viszony formalisan ko6zdés volt az Osszes ide tartozo
vallasi és filozofiai tanokban, amelyekhez valé eljutast csak egy zart, kivalasztott
kor szamara engedték meg, ahol is az ismeret kozelitését csak fokozatosan,
ritualékban lefektetett formaban tudtak elgondolni.

Az emlitett Zimmermann kimutatta mar a hermetikat a fiatal Goethe ira-
saiban, de nem a német felvilagosodasban altalaban. éles szemti megallapitasai
egy Uuj szemléletti felvilagosodas-aspektusrol nem hatoltak be a torte-
nettudomanyba, nem valtak kozkinccsé. Ezt jol mutatjak jeles kutatok altal
Osszeallitott felvilagosodas-szotarak is: W. Schneiders: ,Lexikon der Aufklarung”
c. kitiiné kompendiuma (1995) nem tartalmazza sem a hermetika, sem az
ezoterika cimszavakat.®

Valdjaban a felvilagosodas és ezoterika kapcsolodasi pontjai megvannak és
nagyon fontos szereptik van: mind jobban teret nyer az a felismerés, hogy a
kora ujkori gondolkodas mint a modernség elozménye csak ezoterikus tradiciok
tekintetbevételével értelmezhetdé autentikus modon. E nélkil nem érthetéd pél-
daul az analogias modszer, melynek forrasa az isteni és az emberi szféra
megfelelésérol sz6l6 tan, amely implikalja az emberi autonomiat és elvezet az
emberi énmegvaltas fogalmahoz’. H. G. Kemper irasai ebbél a szempontbdl
attorést jelentettek a germanisztikaban: ugyanis tanulmanyaiban a barokk és
a felvilagosodas koranak lirajat mint ,a felvilagosodas keletkezését (Werden) a
legfontosabb célkittizését Kemper ugy értelmezi, mint az emberi énmegvalositas
és szabad onrendelkezés elérésére valé jogot, €s nem a racionalitas érvényre
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juttatasat. Hasonloképpen Klaus Vondung is ugy érteimezi munkaiban Herdert,
mint a felvilagosodas és a hermetikus ezoterika 4sszekapcsolodasat. Véleme-
nyem szerint ugyanezt mondhatnak ki a Hamann-kutatok is, akiknél azonban
ez a koncepcio eddig halvanyabb szinekben nyert megfogalmazast.

A XIX. szazadban mas lett a helyi értéke az ezoterikanak, minthogy példaul
az emberi 6nértelmezés és emancipacioé régebbi (XVI.-XVIII. szazadi) funkcidja
1800 utan feloldédott a modern kor altalanos szekularizacios folyamataban,
€s igy azota nem volt sziiksége az ezoterikus vallasfilozofiai alapvetésre.

Persze a kora ujkori torténelem lefolyasaban nem mutat az ezoterika va-
lamiféle egységes fejlodést: mas a felvilagosodasban megjelené ezoterika. mint
a reneszanszeé volt. A felvilagosodas folyamataban ugyanis az egymast koveto
tudos-nemzedékek hermetikus-ezoterikus onértelmezésében tarsadalmi moz-
galomma valt; Zimmermann szerint ,a korai felvilagosodas sziikségképpen olyan
mozgalmak eredetévé, a kései felvilagosodas pedig olyan mozgalmak viragkorava
valt, amely mozgalmak mintegy 'kihordtak' a rendszer és iskola rejt6z6 kere-
teibol a 'helyes belatast’, és helyettiik a tradicié elismert igazsagat igyekeztek
megorizni a bolcsesség palotajaban vagy templomaban, az egyforman gondol-
kodok egyfajta testvériségében."

Ez az a kontextus, amely a XVIII. szazadi szabadkémuvességet és mas
titkos tarsasagokat kimondottan felvilagosodas-tarsasagokka emeli. Ez az az
Osszefliggés, amely ezt a mozgast olyan érdekessé és elhanyagolhatatlanna
teszi a felvilagosodas tarsadalomtorténete szamara. 1700 korul létrejon egy
tarsadalmi mozgalom, a rozsakeresztesek tarsadalmi terveibél, a hermetikai
ismeretanyag befogadasanak mintegy 200 éves torténetébdl, amely mozgalom-
hoz egyedul a régi német birodalom tertiletén tdbb mint 200 ezer szervezett
tag csatlakozott!®. E szervezetek tarsadalomtorténetét be kellene azonban fo-
gadnia a szellemtorténeti felvilagosodas-kutatasnak is, hogy eljussunk a fel-
vilagosodasi folyamat egységes. zart. integralis értelmezéséhez. Igy példaul Rudolf
Schlégl mar 1993-ban kovetelte a paracelzizmus tarsadalomtorténetének meg-
irasat, és egy ilyen terv els¢ vazlataban foglalkozik a XVIII. szazadi szabad-
komuivesség hasonlo kozelitésével.

Ha az ezoterikat a tartalomra orientalva, s nemcsak funkcionalisan vonnank
be a felvilagosodas torténeti kutatasaba, akkor egyben meélyebben értelmez-
hetnénk az arkanum (mint ,titkos tanok”, ,titkos természeti er6k”) lényegét
is. Ugyanis a XVIII. szazad magaval hozta a paholyrendszert mint szervezeti
format az 6si. maradando bolcsesség szamara, és benne ujjasziletik a bol-
cseknek a profantdl vald elvalasztasanak régi eszménye: az igaznak titkos ha-
gyomanya.'! E tudas nemcsak kifelé védelmezendé: az arkanum elsésorban
tudatos elitképzés, a megvilagosultak zart kbézbdssége volt, a bolesek hermetikus
lancolata jelenben és multban. Mindez meggondolando, ha a szabadkémuves-
paholyokat a polgari tarsadalom csiraiként értelmezik — nem a célbol, hogy
a modernség gondolatanak a felvilagositok tarsasagabél szarmazasat tagadjuk,
hanem hogy adekvatan ragadjuk meg. Pontosabban: a felvilagosodas-tarsasa-
gok és a modern tarsadalom kozti viszony torténetét nemcsak levezetett ma-
gatartasmodok (a rendek f6l6tti kommunikacio, a vallasi tolerancia) hatarozzak
meg, hanem a hermetikai vilagkép lényege is (példaul a vilag és a transzcen-
dencia analogiaja; a fény—sotétség gnosztikus modelljei). Ezek a gondolati
modellek, amelyek részt vesznek a modernség kialakitadsaban, egy nagyon al-
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talanos, sokféleképpen alakithaté jelleggel birnak, és korantsem képezik az
alapjat egy mai racionalitas alapkritériumainak.

Ennek az az oka, hogy a XVIII. és a XIX. szazad ko6zott nagy térés ment
végbe a természettudomanyos gondolkodasban. Ugyanis a modern termé-
szettudomanyos racionalitas szemszogébdl az arany- és rozsakeresztesek alki-
mista kisérletei nem fogadhatok be és vehetok at a felvilagosodasi folyamat
szemszdgeébol. Egyaltalaban, ez a természettudomanyok ama tertiilete, amiben
a modern vilagértelmezés kialakitasa szempontjabol a hermetikus tradicio fel-
tétlen elvetése gydkerezik. Ugyanakkor a politikai-tarsadalmi fejlédés kore sem
tesz lehetove egyértelmi mellérendeléseket. Ugyanis az emberi autonémia és
6nmegvaltas koncepcidi masfelé, a torténészektol vart antiabszolutista és korai
demokratikus magatartasokhoz vezethetnek. Az ide vonatkozé elsé ilyen vizs-
galatok megvannak a német jakobinizmusra (pl. G. Forster}, a {rancia forra-
dalomra vagy a szabadkémiives vilagértelmezésre vonatkozélag. A mar emlitett
R. Schlégl pregnansan bizonyitotta, hogy ez nem volt sziikségszerd, hogy a
politizalas egész szinskalaja 6sszeegyeztethetd volt az ember dntokéletesedésérol
vallott meggyozodéssel'?. A felvilagosodas lényege tehat, hogy a szazad men-
talitasai és viselkedésformai igen kuilonbézéek. Elemezhetd ugyan a felvilago-
sodas egy korunkhoz vezetd folyamatként, de nem szabad megtenni a XVIII.
szazad mércéjének a modern gondolkodasi és viselkedési mintakat.'® A fel-
vilagosodas ugyanis egyszerre jelenti mind a ketiét: egy korszak végél és egy
uj kor kezdetét.

Mi lesz, mi lehet a fordulat kévetkezménye a kutatasban? Minden bizonnyal
a — ma meég jorészt a levéltarakban porosodé — szabadkémuives-iratok felér-
tékelddése, a hazai prominenseknek, Ignaz Fesslernek és Ignaz Bornnak stb.
a fellendil6é kutatasa, ami immar el is kezdo6dott. Hogy ez mennyire viszi elére
a felvildgosodas kutatasat, azt csak a jovébeli interpretaciok szinvonala fogja
megmutatni.

Rathmann Janos
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