Vitak—vélemények

Természettudomany és vallas

Hozzaszolas a vallastudomannyal foglalkozé tematikus
szam cikkeihez

A vallas szinte mindenkit foglalkoztat valamennyire, az iranta valo érdek-
16dés nagyon sokféle modon megnyilvanulhat. Evekkel ezel6tt, amikor még
csak a modern fizika eredményeirdl, ezeknek a vilagképtinkre gyakorolt hata-
sarol tartottam féléves eléadast a KLTE altalanos kérdések irant érdeklédo
hallgatéinak, feltiint, mennyire nagy az érdeklédés a vallasos felfogas, a val-
lasos értelmezések lehetdségei irant. A kihivast elfogadva, 1996-ban Termeé-
szettudomany és vallas cimmel féléves eldadassorozatot inditottam. 1999 ta-
vaszan a kolléegiumot 6tddik alkalommal hirdettem meg. A vizsgazok szama
mostanaban f{élévenként hétszaz kortil mozog. nem korlatozom a kollégiumot
felvevok szamat. A hallgatok az altalam irt, félévenként megujitott, fénymaso-
lassal sokszorositott, most kb. dtvenezer sz6 hosszusagu jegyzetbol készuilnek
fel. A szobeli vizsgak, amelyeken atlagosan 3—4 hallgaté van jelen, altalaban
egy-masfél oran keresztal tartanak.

A kollégium anyaganak tartalmat, a targyalasmodot elsésorban a hallga-
tokkal a vizsgakon folytatott beszélgetések, vitak alakitjak. a hallgatok véle-
ménye, értelmezése, ellenvetései, jelzései hataroztak meg, hogyan javitsam,
bévitsem a kovetkezd félévre kiadott jegyzetet. A targyalasmod {6 jellemzéje a
Maté-Toth Andras altal targyalt vallastudomanyi megkozelités, hittol, elfogult-
sagoktol mentesen, sét a jelen esetben a természettudomanyban és a fizikaban
megszokott tavolsagtartassal ismertetni a vallassal, a természettudomannyal
és a kett6é kolcsonhatasaval foglalkozé anyagrészeket.

A kollégiumot az értéksemleges targyalasnak kdszonhetéen vallasos és val-
lastalan hallgatok egyarant érdeklodéssel fogadjak. Mostanara az egyes kulo-
nosen érzékeny teruletekre olyan vallastudomanyi igényu kozelitéseket sikertilt
megfogalmazni, amelyeket a kulonbozé szakokroél, karokrol beiratkozott hall-
gatok egyarant jol tudnak kovetni, a maguk részérél el is tudnak fogadni,
fiiggetlentil attél, vallasosnak tartjak-e magukat, vagy sem. A kdvetkezokben
néhany ilyen kérdés rovid targyalasat ismertetem, abban a reményben, hogy
nemcsak az egyetemi hallgatok, hanem masok szamara is segitséget nyujthat-
nak a szinte valamennyitunket foglalkoztaté kérdések jobb megértéseben.

*k ok
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Valamennyi civilizaci6, kultura, népcsoport, torzs jellemezhet6 a vallasaval,
vallasos fogalmainak rendszerével. Ez arra utal, hogy a vallasossag elvalaszt-
hatatlan az embertél, hozzatartozik az emberi koz6sségek létezéséhez, méghozza
valoszinlleg azért, mert valamelyik alapvetd emberi sziikséglethez kéthets. Az
ember azért maradhatott meg, lehetett sikeres a létért valé harcban, mert
agyanak képességeit hasznalva, Osszefuggéseket tart fel, rendet vett észre a
kérnyezé vilagban. Alkalmazkodva a rendhez, az ember biztonsigban érezheti
magat. A vallasossag, mint latni fogjuk, a biztonsag alapjaul szolgalhat.

A vilag rendjét fellogo embernek szembe kell néznie azzal, hogy ennek a
rendnek része a halal is. Amikor az egyénben ez tudatosodik, felmertil benne
a kérdés, mi az értelme a létének. mi a helye a vilagban. Az ember, ha szamara
elfogadhato, meggy6z6 valaszt talal erre kérdésre, ennek megfeleléen rendezi
be az életét és ezek utan léte megalapozotta, biztonsagossa valik. Azonban a
lét ertelmére vonatkozé végsd kérdésekre nem lehet természettudomanyos igé-
nyu valaszt adni. Emiatt a természettudomany modszereire, sikereire, ered-
ményeire €épité materialista filozéfia egyszertien tagadja a végsé kérdések lé-
tezését, értelmetleneknek. metakérdéseknek nyilvanitva azokat. A materialista
gondolkodasu egyén ezzel a tudatalattiba sullyeszti a kérdést, és ahogy Jung
vizsgalatai tanusitjak, az almaiban foglalkozik vele.

Most tekintsiik at, mi a vallas valasza a lét értelmérél feltett kérdésre. Az
ember alapvet6 tapasztalata, hogy a minket 6vé és megtarté rend, annak fenn-
maradasa az értelmes ember folyamatos munkajanak eredménye. A gazdatlan
haz elébb-utobb dsszeomlik, a nem gondozott kert elvadul. Ezért nem utkoéz-
hetiink meg azon, hogy a természetben €él6, gondolkodé ember szamara a vilag
egészének rendje, annak harmoéniaja, a rendnek a [ennmaradasa természet
felett allo értelem mukddésére utal. Ugyanis az anyagi vilag egyediili értelmes
lénye az ember. mi pedig jol tudjuk magunkrol, hogy a természel rendjét nem
mi hoztuk létre, ennek a rendnek csak a termékei vagyunk.

A transzcendens értelem létezésébe vetett hit valamennyi vallas kozos jel-
lemzoéje. A masik alapveté ismérv az embernek a transzcendens elétti meghaj-
lasa. a nalanal nagyobb, értelmesebb elotti hodolas. Ez a meghajlas egyben
megalapozza az emberlét biztonsagat is. A vallasos ember, mivel hite szerint
egy értelmes vilagban él. raébred arra, hogy ez azt is jelenti, hogy az 6 szemeélyes
léte is értelmes. Nem a kaosznak koszonheti életét és nem kell attol rettegnie,
hogy az barmikor elnyelheti. Az 6nmagat igy felfogd embert ezek utan olyan
kérdések, hogy miért is szuletett erre a vilagra, miért éppen olyanok az adott-
sagai, nem nyomasztjak, elfogadja magat olyannak, amilyen, a Teremté nem
ok nélkul alkotta 6t ilyenné. A vallas egyuttal eletének rendjét is szabalyozza.
A vallasokat az emberiség legosibb és mindmaig leginkabb bevalt rendszerez6
és rendteremté modszereinek tekinthetjik.

A fenti érveléssel részben rokon a fent mar emlitett materialista magyarazat
is. amely a vallasossag eredelét a természet vak eréitél valo félelemre vezeti
vissza. Ez valoban fontos tényez6, am az ember biztonsagat veszélyezteté dolgok
kozul a természet csak az egyik. Az embernek komolyabb oka van féini sajat
magatol és embertarsaitol, mint a természeti eréktél. Nagyobb a valoszintisége
annak., hogy énmaga ellen fordul vagy a tarsa uti agyon, mint hogy kigyo
marja meg vagy villam csap bele. A természettudomanyok fejlédésével és ok-
tatasaval a természettol vald félelem elhanyagolhatova valik. Az egyén bizton-

Magyar Tudomdny 1999. 10. szam 1219



Végh Laszlo

sagérzetének emberi tényezoi, a 1ét értelmére vonatkozo végso kérdések azonban
valtozatlanul fontosak. Ezért a vallasossag ma is az egyén alapvetd érzése és
elérelathatolag az marad a jovoben is.

A vallasossag gyenglilése és a természettudomanyok sikereinek kapcsolata
nem csak a természettudomanyra hivatkozé materializmusnak tulajdonithato,
hanem az ember kérnyezetének valtozasaival is 6sszefiigg. Mig a korabbi idok
embere a természet szép, harmonikus rendjével szembesuilt, addig a varosia-
sodas mértékének novekedésével az tjabb kor embere egyre inkabb csak az
ember altal alakitott, rendezett. illetve kaotikussa tett kérnyezettel érintkezik.
Példaul nagyon sok varosi gyermek, ember nem latta életében még a lenytigoézo
szépségll nyari égboltot. Mivel a vallasossag alapvet6 forrasa a vilag egészének
rendjével valé talalkozas, ennek hianyaban a vallasossag is nehezebben fogal-
mazodik meg.

A magukat vallasosnak nem tarté emberek tobbségének tudataban is meg-
talalhatok olyan elemek. amelyek az illetét alapjaban véve vallasossa teszik
meég, ha az egyén nem is tud errél. Nagyon sok hallgatonak feltettem azt a
kérdést, érez-e valamilyen belllrél jovo, mély csodalatot a termeészet egésze
irant. A valaszok nagy tobbsége tobbé-kevésbé hatarozott igen. Erre a kérdésre
olyanok valaszoltak, valaszolhatnak nemmel. akik csak a beton. tévé, a varos
ember altal teremtett rendjét avagy kaoszat ismerik, ahol a néhany satnya fa,
bokor, pazsit is az emberi tervezés termékének hat. A természet csodalata. az
iranta valé hodolat békét, nyugalmat, koétodést, biztonsagot ad az embernek,
akarcsak a vallasok. A természethez valé vonzodas és az ehhez hasonlo érzések
mint az emberekbe vetett mély, a kéznapok tapasztalataival aligha magyaraz-
haté bizalom. mind a mélyen gyokerezo, de sokszor csak rejtett vallasossag
megnyilvanulasaiként értelmezhetok.

k% k

A vallas és a tudomany egyarant a vilag megértésére térekednek, nem
véletlen, hogy a természettudomany kialakulasanak lehetéségét a vallasos né-
zetek jellege erdsen befolyasolta. Ha ugyanis a vallas a vilagban toérténteket
istenek személyes dontéseivel magyarazza, a térvények utan valo kutatasnak
nincs helye. A dolgokat szabalyzo felsébbrendt lények. mint a folyok, a szelek
stb. istene itt lakoznak a természetben. a jelenségek vizsgalata tabukat sértene,
veszedelmeket hozna a kozosségre. Tovabbi, a kutatast hiabavalonak tarto
tényezod a természet holisztikus szemlélete.

Szamos nagy kultara vilagképét az €16 természet rendszereinek, mint példaul
a hangyabolynak vagy mas tarsulasoknak és a természet nagyobb rendszereinek
megfigyelése alakithatta ki. A hangyaboly egésze csodalatosan szép, harmoni-
kusan mukédé rendszert alkot. Az egyes hangyak ugy tevékenykednek, nyi-
zsognek, hogy a boly 0sszefiiggd, onfenntarté egészet képezzen, meg akkor is,
amikor életében kisebb-nagyobb zavarok mutatkoznak. A kinai és mas keleti
civilizaciok és Arisztotelész természetképe is ezt a jellegzetességet hangsulyozta.
A foldi természet gy muikddik, hogy harmonikus egyensulyban lévé egészet
alkosson, amelynek részei oly médon kapcsoléodnak egymashoz, tigy hatnak
koélesdn egymassal, hogy az egész egyensulya kisebb-nagyobb megrazkodtatasok
esetén is fennmarad. A részek mukodését nem a kiilsé hatasok, térvények,
hanem az egész rendje hatarozza meg. Az egész tehat joval tdbb, mint a részek
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egyszeru Osszege, ezért a reészekre figyelni, azokat boncolgatni hiabavalosag,
az egész a léenyeg megértésében nem segithet.

Kénnyen megfogalmazhaté rendet az égbolt mutat, a csillagos ég egyszeruen
megligyelhetd, szabalyszeruségei az els6 biztos fogodzot jelenthették az ember
szamara. A f6ldi természet bonyolult viselkedése szemmel lathatoan osszefiigg
az égi jelenségekkel. Természetes modon a vallasok istenei kozil a legfonto-
sabbak az eghez kotédtek, ott mutatkozott meg ugyanis az a tokéletesség és
pontossag, ami az isteni sajatsaga lehet. Az attekinthetetlentil 6sszetettnek
tartott foldi vilagban €16 ember akkor boldogulhat, ha alkalmazkodik az istenek
kivanalmaihoz. Nem a sajat karan kell mindent megtanulnia, hanem az 6s6k
tapasztalatait kell atvennie. Az ilyen szemléleti tarsadalmakat, példaul a régi
Kinat a hagyomanyok tisztelete, az 6s6k megbecsiilése és altalaban az ujtél
valo, sokszor rettegésig fokozodé tartézkodas jellemzi. Az 0jtél vald félelem
sem kedvezetl a természettudomany kialakulasanak, az ilyen szellemiségi kul-
turak csodalatos épitmeényei és egyéb alkotasai a tapasztalati uiton szerzett
meérndki tudason, nem pedig a térvények ismeretén alapultak. Az ilyen vilagkép
tovabbi jellegzetessége az, hogy idészemlélete ciklikus, azaz minden csak is-
métlodés, ezért nincs szo eredetrodl, beteljesulésrol, csupan a koérforgas egyes
szakaszairol.

A természettudomanyos gondolkodas megjelenését a korabbi istenkép [o-
kozatlos atalakulasa tette lehetévé. A gorogok civakodo, tolvaj, hazassagtoro
istenei a sokistenhit hanyatlasat jelzik, a mozgalmas térténelmu hellén vilagban
a helyi istenek nem tudtak védelmet, biztonsagot nyujtani az embereknek. A
gorog filozofusok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az isteneknek nincs
valodi hatalmuk, 6k is ala vannak vetve a sorsnak, az istenek csupan a ter-
meészet erdinek a megszemélyesitéi. Ezek utan megnyilt az at a vilagrol valo
gondolkodas eldtt. A gordg filozéfia és tudomanyossag egyrészt dsszegezte a
korabbi korok eredményeit, masrészt maig érvényes eredményekkel gazdagi-
totta az emberi gondolkodast. Az okori gondolkodas szamara Platon dualista
szemlélete valt meghatarozoéva és mivel ez a foldi valosag lebecsulését vonja
maga utan, a megvetelt anyagi vilag nem kaphatott kelld figyelmet.

Az egyistenhivé vallasok szerint Isten a vilagot az altala adott térvényekkel
kormanyozza. Térvényt csak az adhat, aki teremtett. Ha a teremtés nyersanyaga
kivulrél szarmazna, akkor az Isten hatalma nem lehetne teljes, alkalmazkodnia
kellene az elézményekhez. Ezért az egyistenhit alapveto jellemzéje a semmib6l
valo teremtés. A Biblia szerint az embert Isten a sajat képmasara teremtette.
Ez természetesen nem a kinézetre valdé hasonlosagot jelenti, hanem részben
azt, hogy észjarasunk hasonlit Isten gondolkodasmodjara. Azaz az ember képes
lehet arra, hogy felfogja Isten teremtett vilaganak mukdédését. Mivel a terme-
szetben minden csak teremtmény, a szentségek hianyaban vizsgalodast gatlo
tabuk sincsenek. Az egyistenhit vilagaban az idészemlélet linearis, az id6 a
teremtéstél a végsé idokig tart. Kozben természetes modon valtozik a vilag,
ezért itt hianyzik a ciklikus idészemléletti tarsadalmak utjtél valé merev ide-
genkedése.

A modern természettudomany a keresztény vildgszemlélet és a gorog gon-
dolkodas kolcsonhatasa révén sziletett meg. A keresztény Eurépaban a meg-
felel6 szellemi és tarsadalmi hattérnek koszonhetéen lassan megnyilhatott az
ut a természet torvényeinek felismeréséhez, rendszeres vizsgalatdhoz, azaz a
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tudomanyok fejlédeséhez. A fejlédés a merevebb gondolkodasu ortodox egy-
hazzal valo szakitas utan a latin kereszténység teriiletein gyorsult fel. A XII.
szazadtol kezdve az tjonnan alapitott egyetemeken szabadon vitatkozhattak
Isten és a vilag, Isten és az ember viszonyarol és mas kérdésekrol. A szabad
legkdr annak az eredménye, hogy a Biblia kijelentéseit a katolikus egyhaz nem
sz0 szerint értelmezte. Szerinte az Isten altal sugalmazott Biblia az emberi
tudas kimerithetetlen kincsestara és nem csupan a betl szerinti Gizenet a
fontos, hanem e mogé meég felmérhetetlentil sok tudas, ismeret van beépitve.
Ezeknek feltarasa 6rék emberi feladat. A keresés soran az ember tévedhet,
ezért a Biblia értelmezése alland6 szabad vita targya lehet. A kdzos nyelv, a
latin altalanos hasznalata, a kulénb6z6 iranyzatok képviseloi kozotti vitak, a
nézetek szabad Utkoztetése, a diakok és professzorok tanulmanyutjai évsza-
zadokon keresztiil megfeleld hatteril szolgaltak az uj gondolatok, eszmék szii-
letéséhez és terjesztéséhez. Ez a folyamat a XVII. szazad természettudomanyos
forradalmaban teljesedett ki.

Az egyhaz és a természettudomany 6sszelitk6zéseinek hatterében — az egy-
haz és a tudomany viszonyat illetéen eddig joforman csak ezekrol tanultunk,
hallottunk — nem a teologia és a természettudomany kozétti alapveté ellentét,
hanem inkabb napi politikai kiizdelmek alltak. A tudomanyos és teologiai vitak
inkvizicios eljarassa valo elfajulasai Giordano Bruno és Galilei perei utan nem
valhattak rendszeressé. E perekre bels¢ hatalmi harcok, a reformacié miatt
megrendilt egyhaz valsagos helyzete miatt kertilhetett sor és az inkvizicio
tudomanyos és teologiai kérdésekbe valé bevonasa felmérhetetlen kart okozott
az egyhaznak.
ok 3k

A vallasos ember szamara a tudomany uj felfedezései lehetéséget adnak
arra, hogy az embert izgaté végso kérdések koziil néhanyat 4j alakban lehessen
feltenni és megvalaszolni. A tudomany fejlédése, az 4j [elismerések nem renditik
meg a vallasos ember vilagszemléletét, inkabb arnyaltabba, érettebbé teszik
azt. A vilagegyetem, az emberiség és az egyéni lét eredetére, az emberi sza-
badsag, valamint a jo és a rossz mibenlétére vonatkozo kérdések mai megfo-
galmazasai és a megfelel$ valaszok ezért teljesebbek, mint a régebbiek. Végleges
valaszokban e végsd kérdések jellegénél fogva ugyan nem remeénykedhetink,
de a tobbet tudas. az alaposabb ismeretek is segithetnek abban, hogy a vallasos
ember hite mélyiilhessen.

Nézzuk példaul a j6 és a rossz kérdését. A teologusok szamara mindig
fogas kérdés volt, hogyan teremthetett a jé és hatalmas Isten olyan vilagot,
amelyben jelen van a rossz is. Mai természettudomanyos ismereteink alapjan
felvetheto, hogy a jo és a rossz kérdése a térvény és a véletlen fogalmaihoz
kapcsolhaté. A torvények nem kotik meg teljesen a vilagot, van tér a véletle-
neknek tulajdonithaté esetlegességek szamara is. A makrovilagot leiré newtoni
mechanika és az elektrodinamika térvényei ugyan determinisztikusak, a mik-
rovilag kvantummechanikai véletlenjeinek felerésédései azonban akar a mak-
rovilag torténéseit is esetlegessé tehetik. A mikrovilag véletlenjeire elsésorban
azok a nagyobb méretii rendszerek lehetnek érzékenyebbek, amelyeknek nagyon
finom a szerkezetiik. Ennek megfeleléen nem eleve eldontdttségrol, szabadsagrol
els6sorban az élok esetén beszélhetink. a vilag legszabadabb lénye pedig az
ember. Ha van szabadsag, beszélhetiink a jorol és a rosszrol is.
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Isten a teremtéstérténet szerint egyre dsszetettebb dolgokat létrehozo mun-
kajat minden egyes nap végén jonak nevezte, ennek megfeleléen a jonak az
alkotas, az épités, a dolgok Osszekapcsolasa, Osszetartasa feleltethetd meg. A
rossz a szétverd, a széldobalo, a diabolosz. A rossz a vilag szukséges része,
hiszen 1j és teljesebb csak ugy johet létre, ha a réginek legalabb egy része
szétesik, a rombolas pedig a rossz munkaja. Gondoljunk a fdldrengésre, vul-
kankitorésre. melyek rettenetes, pusztito csapasok. Ha viszont a Fold kérge
merev lenne, azaz nem lehetne foldrengés és vulkankitorés, az er6zié6 mindent
elmosna, tébb kilomeéteres vizréteg fedné a Foldet, szarazfold, szarazfoldi élovilag,
igy mi sem léteznénk.

Kérdés. a tokéletes isteni teremtésben mi a kisért6 szerepe. A satan az
embert allandoan mozgatja, ujabb és tjabb kételyekkel bombazza, nem hagy
nyugalomban, feladata végul is abban all, hogy serkentsen benntinket. Tu-
dasunknak,. ismereteinknek van egy olyan tartomanya, amelyik mar feldolgo-
zott, rogzult, a kisérté azt hiaba haborgatna. Viszont van sok-sok fél-tudasunk,
fél-ismeretink, fél-hittink is, szamos hézag talalhato tudasunk, szellemiségiink
bizonytalan tartomanyaiban. A satan ezeket a réseket tagitja, a bennink levo
rendezetlenséget noveli. A rendezettiség, a szervezettség fenntartasahoz munkat
kell befektetniink, kiizdeni kell. Atgondolva, tisztazva bizonytalan ismeretein-
ket, rendszerezve tudasunkat, megeroésitve hitiinket fejlodiink, magasabb szellemi
szintre kerliliink, jobbak lesziink. Igy megkiizdve a kisértéssel, a harcbol meg-
erosoédve keriliink ki. Ha viszont restek vagyunk, nem szallunk szembe a
kisértéssel. elbukunk, elvesztjiitk a fél tudast, hitet, ismeretet, ezzel egy ala-
csonyabb szintre sullyediink vissza.

ok %k

A jo és a rossz értelmezésére adott fenti példa is mutatja, hogy terme-
szettudomanyos ismereteink segithetnek abban, hogy vallasos jellegu fogalma-
inkat jobban értsiik. A koélcsdnhatas gyliimélcsdzoé lehet, mivel a vallas és a
természettudomany egyarant a vilagban mutatkozé altalanos érvényu ossze-
fuggéseket keresi és ezzel erdsithetik is egymast. Ezért a posztmodern mindent
relativizalni térekvo iranyzatai nemcsak a vallasi rendszereket kérdéjelezik meg,
hanem az egyetemes. abszolut, 6rokkévalé és kikertiilhetetlen termé-
szettdrvényeket megfogalmazé természettudomanyt is. A vallasossag gyengli-
lését a lélek egyensulyanak elvesztése és a vallaspétlékok felé vald témeges
fordulas kisérik. Ha a zavar novekedésével a természettudomanyokba vetett
bizalom is komolyabban sértil, helyzetiink kilatastalanna valhat. Abban re-
ménykedhetiink, hogy napjaink kaosza csak a nagy torténelmi sorsfordulo
velejaroja, melynek lezajlasa soran az ember nemcsak hogy visszanyeri meg-
rendiilt biztonsagérzetét, hanem a vallas és a tudomanyok termékeny kdlcsdon-
hatasainak koszonhetéen magasabb rendi egységben lesz képes latni sorsat
és létezését.

Végh Ldszlo

Magyar Tudomany 1999. 10. szam 1223



