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Csernak Jozsefné—Toth Pal Péter

A demografiai tudomany helyzete
Magyarorszagon, 1989—1999

Bevezetés

A Magyar Tudomanyos Akadémia és a tudomanyiranyitas mas szervei az MTA
Demografiai Bizottsaganak kézremtikddésével az elmult évtizedekben tébb izben
is attekintették a demografiai kutatasok helyzetét, a tudomanyag aktualis allapotat.

Az elsé atfogd helyzetelemzés 1981-ben készult, az 1976 és 1980 kozotti
idészakban Magyarorszagon folytatott kutatasokrol. Ennek elkészitését, bar az
elemzésre a kilonféle tudomanyagak altalanos helyzetével foglalkozo akadé-
miai felmérés keretében kerilt sor, a magyar népesedési helyzet kedvezoétlen
alakulasa ktlon is indokoltta tette.

A Minisztertanacs 3060/1984. szamu, a népesedési helyzettel és teendokkel
foglalkozé hatarozata irta elé a korabbi harom-6t év demografiai kutatasainak
atlekintését. Az elemzés a kutatasok eredményeinek dsszefoglalasa mellett a jo-
vobeni demografiai kutatasok {6bb teendéit is felvazolta. Ez a tudomanyagi szinti
vizsgalat egyuttal kozvetlen elézményként szolgalt a népesedési helyzetet érinto
kormanyzati déntések tudomanyos megalapozasat célz6 ,Népesedéspolitikai ku-
tatasok” cimu kutatasi programhoz, amely 1986 és 1991 kozoétt valosult meg.

1987-ben, 1989-ben, 1992-ben és 1995-ben is felmérték a hazai demografia
allapotat. Az itt kovetkezé helyzetelemzés a demografiai tudomany jelenlegi
allapotat az elmult tiz év fényében mutatja be. Ezt indokolja az, hogy a rend-
szervalloztatas idejét kiindulé pontnak tekintve, mara mar elegendoé tapasztalat
gyult 6ssze annak a megitéléséhez, hogy milyen irdnyban valtozott a demografia
mint tudomanyag sulya, helyzete; a rendszervaltoztatas 6ta, hogyan hatott a
demografia lehetoségeire, miként érintette a szakmat, a kutatasokat, milyen
kihivasokkal keriilt szembe a demografia az elmult tiz év soran és ezeket
hogyan oldotta meg.
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Kutatasi iranyok

A demografia a népességet, a népesedés jelenségeit tarsadalmi kérnyeze-
tiikben, tarsadalmi-gazdasagi kélcsénhatasaikban és kovetkezmeényeikben vizs-
galja. Ennek ellenére mégsem tekintheto6 ,tiszta” tarsadalomtudomanynak, mert
a tarsadalmi-gazdasagi kdlcsénhatasok mellett vizsgalodasanak korébe kell von-
nia a termeészettudomanyi alapokon nyugvo 6sszefiiggéseket is. A demografia
targyanak interdiszciplinaris jellege azzal jar, hogy e tudomanyagban kuiléondésen
nagy fontossaga van a tudomanyagak kozoétti egytittmmikodésnek, a kiilénbézo
diszciplinak ismeretanyagabél merité elemzéseknek.

Ennek hatterében az az egyre erdsddod torekvés is meghuzodik, hogy a
demografia ne csak a népesség és a népesedés részletes leirasat, a népesedési
folyamatok és strukturak mas tarsadalmi jelenségektol elszigetelt, kizarolag
demografiai eszkozdkkel torténo feltarasat tartsa feladatanak, hanem mas tu-
domanyagak — igy a szocioldgia, kézgazdasag-tudomany, térténelemtudomany,
néprajztudomany, orvostudomany, féldrajztudomany stb. — eredmeényeit és
modszereit is hasznositsa. Az interdiszciplinaris szemléletmod térhoditasat jelzi,
hogy boéviiloben vannak a demografia kapcsolatai a tarsadalomlélektani, bio-
logiai. antropologiai, tarsadalombiztositasi, egészségbiztositasi kutatasok terii-
letén is. A kapcsolatok az elmult években a koleséndsség iranyaban fejlédiek:
novekvo eérdeklodés figyelheté meg a fent emlitett tudomanyagakban a de-
mografia eredményei, a demografiai szemléletmoéd irant.

A nemzetkdzi tapasztalatok azt mutatjak, hogy — bizonyos altalanos ten-
denciak mellett — egy-egy orszag népesedési helyzete nagymértéekben megha-
tarozza a demografiai kutatasok sulypontjait, prioritasait, struktuarajat.

A demografiai kutatasok hazai helyzetét tekintve az 1980-as évtizedben a
tudomanyag erofeszitéseit a kedvezdtlen népesedési helyzet részletesebb felta-
rasara és a népesedéspolitika tudomanyos megalapozasara koncentralta. Ki-
emelt szerepet kapott a halandésag és a népesedéspolitika, valamint a jovébeni
népességfejlodés kutatasa. Az eredmények nemzetkdzi mércével merve is je-
lentések voltak. 1986 és 1991 kozdtt a demografiai kutatasnak a népesedés
és a tarsadalmi-gazdasagi fejlodés kozotti kolesonos kapcesolatok teljesebb fel-
tarasa, a népesség minoségi oldalainak elemzése, valamint a kodzvélemény ha-
tékonyabb informaldsa volt mindenekel6tt a feladata. Nagy fontossagunak mi-
nositette a program a nemzetkozi kutatasi kapcsolatok szélesitését, az ¢€len
jaré kulfoldi eredmények jobb megismerését és adaptalasat, valamint a hazai
tarsadalomtudomanyi kutatasnak az adott témakoérokben kiemelkedd szerepet
jatszo kutatohelyeivel a kapcsolatok jelentés bovitését.

Altalaban elmondhaté, hogy elsésorban azok a kutatasok élveztek prioritast,
amelyek a szorosan vett népesedéspolitika tudomanyos megalapozasat céloztak.
Az elmult évtizedekben a demografia létalapjat elsésorban a népesedéspolitikai
déntések elokészitésében valo részvétel, illetve annak lehetésége jelentette.

1990-t61 a demografiai kutatasok iranyvonalat, prioritasait tébb tényez6
hatarozta meg. Gyokeresen megvaltozott a magyar tarsadalom képe, és a rend-
szervaltoztatassal dsszefliggésben atalakult a népességfejlédeés széles értelem-
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ben vett tarsadalmi-gazdasagi kornyezete; megvaltoztak a foglalkozasi, az el-
osztasi viszonyok, az életszinvonal, atalakuloban van a tarsadalmi szolgalta-
tasok rendszere. Gazdasagi felzark6zasunk Europahoz és a rendszervaltoztatas
énmagaban is nehezen mérheté népesedési hatasokkal jar. Jelenlegi népesedési
helyzetunk alapjan a kévetkezf évtizedekben tébb vonatkozasban tovabbi rom-
lasra kell szamitanunk. Varhatoé, hogy a népesség szama tovabb csékken, igen
magas szintet érhet el a halandosag, a fiatal korosztalyok termékenységi ma-
gatartasa pedig még kedvezoétlenebbiil alakulhat. Nem zarhaté ki tovabbi lé-
nyeges visszaesés a hazasodasokban és emelkedés a valasokban. Egyre str-
getdbb feladat a népesség oregedésébsl adodo tarsadalmi feladatokra torténé
felkésziilés. Elképzelheto, hogy az elottiink allé hosszabb idészakban sem javul
a lakossag egészségi allapota, mivel az egészségligyi ellatas feltételei altalaban
kedvezétlenek, sét egyes vonatkozasokban hosszabb tavon romlas is jelent-
kezhet. Uj, jelentds kutatasi és népesedéspolitikai feladatot jelent a nemzetkézi
vandorlas és a népességfejlodés dsszefliggéseinek problémakore.

Az 1990-es években demografiai kutatasok az alabbi fé6bb témakérékben
folytak:

- termékenység, halandoésag, népességesokkenés és a kedvezotlen korstruktura,
a népesség odregedése, a hazasodas, valas, csalad, a terileti struktura, ezek
osszefliggései és hatasai;

- a népesseg egészsegi-biologiai allapota;

- a nemzetkdzi vandorlas szerepe a népesség szamanak és 0sszetételének
alakulasaban;

- a népesseég torténeti fejlodése;

- a népesség-eléreszamitasok rendszerének kidolgozasa;

- a népesedés és a gazdasag kolcsdnods kapcesolatai;

- a népesség reprodukciés és altalanos népesedési magatartasat alakito
kulturalis-tudati viszonyok, a népesedés és a kulturalis-tudati tényezék kézotti
osszefliggések:

- a demografia moédszertana;

- a kérnyez6 orszagokban él6 magyarok demogréafiai helyzete;

- a hazai kisebbségek demografiai helyzete.

A demografia nemzetkdzileg erdteljesen .monopolizalt”. Annak ellenére, hogy
az utobbi évtizedben ujabb orszagok felzarkozasa kovetkezett be (Belgium,
Hollandia, Olaszorszag, Japan, illetve Lengyelorszag és Csehorszag), a megha-
tarozo szerep tovabbra is 3—4 angolszasz és francia kutaté intézmény kezében
van. Erdemes megemliteni, hogy az elmiilt években az ENSZ szerepe csokkent
a demografiaban, szerepét novekvé mértékben kormanykoézi szervek, mint pél-
daul az Europa Tanacs Népesedési Bizottsaga, nemzetkozi demografiai szer-
vezetek, alapitvanyok és egyéb szervezetek veszik at.

A hazai tudomany nemzetkozi tudomanyos életbe toérténé integralédasat
segitették az 1990-es évek elsé felében nemzetkozi egytittmitkédessel, illetve
nemzetko6zi tamogatassal megvalésult vizsgalatok. Ilyen volt példaul a termé-
kenység és a csaladtervezés nemzetkozi dsszehasonlité vizsgalata, a magyar—
japan, illetve a magyar—holland egytttmukodésben készitett 6sszehasonlitas
a népesség Oregedésével kapcsolatban, a Vilagbank tamogatasaval készitett
felvétel az egészségi allapotrol, a kisgyermekes csaladok vizsgalata stb. A hazai
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manyag nemzetkodzi szervezetei tobb konferenciat Magyarorszagon rendeztek
meg, a hazai bazisintézmények részvételével.

A hazai demografia jelenlegi nemzetkozi kapcsolatrendszere azonban ma
lenyegében az elmult évtizedekben kivivott rangjahoz fiiz6dik, tovabbi bovités
nemcsak hogy nem koévetkezett be, hanem a 90-es évek koézepétdl a korabbi
kapcsolatok beszikiilésének, leépuilésének lehettink tanui.

A demografia hazai kutatasi feltételei

A demografiai kutatasok intézményrendszere az 1950-es évek végétdl épult
ki folyamatosan arra szinvonalra, amely lényegében biztositja a megfelelo ku-
utani viszonyai kozott, tehat a nagy bolseviki atalakitast kovetdéen a demografia
— a szociologiaval, pszicholégiaval, kibernetikaval ellentétben — nem valt tiltott
tudomannya, bar a felséoktatasi intézmények tantervében nem kapott helyet,
s ezzel egylitt a demografus szakképzés feltételeit sem teremtették meg. Relativ
onallésagat azonban meg tudta 6rizni, s ha latvanyos eredményeket nem is
tudott felmutatni, jelenléte a hazai tudomanyos életben folyamatos volt. Ezt,
a korabbi évtizedekben elért eredmények mellett, mindenekel6tt az tette lehe-
téve, hogy a demografiai vagy a demografiai jellegti elemzések 1947-et kovetdéen
is a statisztikai jellegi kutatasokhoz kapcsolodva — elsésorban a Kozponti
Statisztikai Hivatal tevékenységéhez kotodtek.

1956-ban egyértelmuvé valt, hogy a demografiai szakkutatasnak 6énallé mu-
helyre van sziiksége. Ezt a térekvést azonban a forradalom bukasa maga ala
temette, ami megmaradt, az sem volt jelentéktelen, hiszen 1958-ban megjelent
a Demografia cimti folyéirat, amely évente négy szammal ma is megjelenik. Je-
lentdsebb valtozas 1963-ban kovetkezett be, amikor a KSH Népességtudomanyi
Kutaté Csoportjat létrehoztak, amelyet 1968-ban intézetté alakitottak at.

Sajnos a demografianak ma is csupan két bazisintézménye van: a Kozponti
Statisztikai Hivatal és az annak feltigyelete alatt miikdédé Népességtudomanyi
Kutaté Intézet. A KSH Népességtudomanyi Kutato Intézet feladatkdére a népes-
ségtudomany elméleti és gyakorlati miivelése, ennek keretében alap- és alkalmazott
kutatasok végzése, a népesség és a népesedési folyamatok kutatasa, a tarsadalmi-
gazdasagi fejlodés és a népesedés kozotti kolesdonhatasok, osszefliggések tudo-
manyos feltirasa és elorejelzése, a népesedéspolitika tudomanyos megalapozasa,
a demografiai kutatas modszereinek fejlesztése. Az intézet tehat amellett, hogy
egy allamigazgatasi intézmény felligyelete alatt all, a demografiai kutatasok te-
kintetében lényegében — annak ellenére, hogy 1995-t6] az MTA az intézetet kolt-
ségvetési tamogatasban nem részesiti —, ,akadémiai kutaté intézeti” jelleggel mu-
kodik. A mélypont 1992-ben kovetkezett be, és l1ényegében azota is tart. Az intézet
szukos korulmények kozott évenként valtozo nagysagu, elére nehezen tervezhetéd
pénzeszkozokkel gazdalkodik, a kutatasokat a kuldénbodzé egyéni palyazatokon
elnyert tAmogatasokbol finanszirozzak a kutatok. Az intézet aktiv kutatoi allomanya
1988-t6l az 1990-es évek kozepére 25 forol 8-ra csékkent, azota kismértékben
emelkedett: a jelenlegi kutatéi létszam 12 fo.
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A demografia tudomanyanak hazai miivelését segiti az Akadémia [X. osztalyahoz
tartozo, 1962 o6ta mikoddoé Demografiai Bizottsag, amelynek {6 feladata az orszagban
folyé demografiai munkak koordinalasa, a tudomanyos eredmények megvitatasa,
tudomanyos ulések, konferenciak, kongresszusok szervezése, részvétel a népese-
dési helyzetet érinté kormanyzati dontések elokészitésében, allasfoglalasok és ja-
vaslatok kidolgozasa. Tekintettel a demografia interdiszciplinaris jellegére, egytuitt-
mukodik a népesedési kérdésekkel foglalkozé tudomanyos szervezetekkel és mas
intézményekkel. A Demografia cimti népességtudomanyi folyoéirat tarskiadéjaként
segiti a tudomanyos ismeretek szélesebb kori megismertetését.

Ugyancsak a tudomanyos ismeretterjesztéshez és a demografiai tudomanyos
eredmeények megvitatasahoz nyujt forumot az 1990-ben ujjaalakult Magyar Sta-
tisztikai Tarsasag egyik szakosztalyaként létrehozott Demografiai Szakosztaly is.

A demografiai tudomany hazai helyzetét és lehetéségeit az hatarozza meg,
hogy a demografia egyetlen kutatéhelye nem egyetemi és nem akadémiai in-
tézményként, hanem a Koézponti Statisztikai Hivatal keretében, annak alaren-
delve jott létre. Ennek a helyzetnek elényei kezdettél fogva mind a mai napig
éppen ugy adottak voltak, mint hatranyai. Az, hogy az intézetet a KSH keretein
beltil hoztak létre, azzal a koévetkezménnyel jart, hogy kivil maradt a hazai
egyetemi és akadémiai tudomanyos élet rendszerén, s igy a tarsdiszciplinak
kutatohelyeivel szerves kapcsolatot nem tudott igazan kiépiteni.

A KSH és a kutatointézet kapcsolatat lényegében a figgdségi viszony és a
két intézmény eltérd profilja hatarozza meg, jollehet a KSH megfelelé {6oszta-
lyain a hivatali teendék mellett jelentds kutatéomunka folyik. A hivatali profil,
értékrend, szemlélet és szandék ugyanis szamos Osszefliggésben altalaban el-
lentétben van a kutatointézeti torekvésekkel. Elégséges talan, ha csak arra
utalunk, hogy a KSH mindenkori kormanyzati hatalomtél valé kézvetlen ftg-
gosége — sajat, belsé hivatali értékrendjétol fliiggetlentil is — egyeértelmuen
behatarolja a kutatéintézet lehetoségeit. Természetesen ez a helyzet 1990-et
kovetéen a korabbi feszes meghatarozottsaghoz viszonyitva lényegesen oldot-
tabba valt, de az alaphelyzet a két intézmény eltéré profilja kdvetkeztében
funkcionalisan objektive valtozatlan maradt. A figgetlen tudomanyos muhellyé
valast gatolta, hogy az intézet mint a KSH része pénzigyi vonatkozasban a
hivatal altal biztositott koltségvetésbol gazdalkodik. A hivatal pedig — mint
minden mas hasonlé helyzetben 1évé intézmény — abban érdekelt, hogy a
koltségvetésbol az intézetre, mivel az a napi feladatai teljesitésében csak igen
korlatozottan tud kézremukédni, minél kevesebbet koltsén.

A helyzetet az elmult tiz évben sulyosbitotta az, hogy az 1980-as évek
végére a KSH knlénbozé okok miatt sulyos pénziigyi valsagba kerilt, ami
kihatott az intézet gazdalkodasi lehetoségeire is. Ezen felill az 1990-es évek
un. .céltamogatasi” rendszerében az intézeti kutatobmunka nem szerepelt a
KSH prioritasai k6zott, mivel a kormanyzat részérdl elsésorban a gyors adat-
szolgaltatasra és az ehhez kapcsolodd szakértdi tevékenységre volt igény. Ez
az intézeti kutatdmunka KSH-n beliili tovabbi leértékelédésével jart, ami leg-
latvanyosabban az intézet mukodési feltételeinek romlasaban nyilvanult meg.

A hivatal sajat értékrendjében teljesen érthet6 modon nem tartja elsédleges
vagy meghatarozo fontossaginak a tudomanyos kutatomunkat. Osszességében
a létrehozott strukturaban a KSH ugy monopolizalta a demografiai kutatast,
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hogy nem volt képes felmérni azt, hogy az intézet kutatasi tevékenysége hogyan
felelhet meg a valés tudomanyos és tarsadalmi igényeknek, s egyben azt sem
segitette el6, hogy az intézeten kiviil mas kutatohelyeken demografiai kutato-
helyek épiilhessenek ki. Ez feltételezhetéen a tudomanyag kaderhelyzetével,
valamint azzal fliggdtt 6ssze, hogy 1990-ig a KSH intézeti feltigyelete biztositékot
jelentett a politika szamara, hogy igényeitdl eltéré elemzések a hazai népesség
allapotaval kapcsolatban nem latnak napvilagot.

A fentiekben megrajzolt kép azonban csak abban az esetben teljes, ha
megjegyezziik, hogy mind ez ideig sem a minisztérium, sem a Magyar Tudo-
manyos Akadémia nem tett semmit annak érdekében, hogy a felséoktatasi
intézményekben a demografiai alapképzés, szakképzés és ezekre alapozva a
posztgradualis képzés kdzds tanterv és tematika alapjan megkezdédjon.

Természetesen mindez nem jelentette egyértelmiien azt, hogy figyelemre
mélto eredmények a KSH Népességtudomanyi Kutaté Intézetben ne sziilessenek
meg, illetve, hogy egy-két felsooktatasi intézményben, mindenekel6tt az ELTE
Jogi Karan, a Janus Pannonius Tudomanyegyetemen. a Koézgazdasag-tudo-
manyi Egyetemen a statisztika keretében a demografianak ne lettek volna
foltokban jeles mtveldi. 1990-et kovetéen, ha nem is lényeges, de némi el-
mozdulas azért ezen a tertileten is bekévetkezett. A legjelentésebb az ELTE
Jogi Tovabbképzé Intézet keretében folyo demografiai posztgradualis képzés.
S nem lehet megfeledkezni arrdl sem, hogy valamilyen formaban a demografiai
ismeretek oktatasa — a mar emlitett felséoktatasi intézmények mellett — az ELTE
Természettudomanyi Karan (Embertani, Foéldrajzi Tanszék), a miskolci és a szegedi,
valamint a Karolyi Gaspar Reformatus Egyetemen, orvostudomanyi egyetemeken
(orvosi demografiaként) és egy-két foiskolan is folyik. Ennek ellenére f6 dsszefiig-
géseiben a fentiekben bemutatott helyzet hatarozza meg ma is a hazai demografiai
kutatasok helyzetét s e szakdiszciplina oktatasat egyarant.

A demografia helyzetét, lehetéségeit, e szaktudomany tertiletén kialakult
allapotot a rendszervaltoztatas ota sajatos kettosség jellemzi. A kiilsé szemlélo
mindebbél aligha érzékel valamit. hiszen a demografia 1990-ig nemcsak a
nyilvanossag el6tt, hanem a tudomanyos élet keretében sem jutott latvanyos
szerephez. Ennek kovetkeztében 1990-et kovetéen az e tertileten bekévetkezett
restrikciot a hazai tudomanyos élet észre sem vette. Mindenekel6tt meg kell
allapitani, hogy részben és formalisan oldodtak azok az elvi-ideologiai kotott-
ségek, amelyek a demografiai kutatasok lehetoségeit korabban meghataroztak,
masrészt viszont drasztikusan szukultek azok a gyakorlati-anyagi lehetéségek,
amelyek 1990-et megelozéen az intézeti kutatomunka lehetéségeit korabban
szinte nagyvonaluan biztositottak. A Népességtudomanyi Kutato6 Intézethez ha-
sonlo gondokrol szamoltak be a demografiai oktatasi és kutatasi tevékenységet
folytatd egyetemi tanszékek is. A pécsi Janus Pannonius Egyetem Koézgazdasagi
Karanak Statisztikai és Demografiai Tanszékén 1988 ota 8-rol 5 fére, a szegedi
Jozsef Attila Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak Statisztika
Tanszékén 4 forol 3-ra csokkent a demografiaval foglalkoz6 oktatok szama.

A rendszervaltoztatashoz kapcsolodé elmozdulasok tehat nem bévitették.
hanem tovabb szukitették a demografiai kutatasok lehetéségeit. A hatranyokat
fokozta, hogy a 90-es évek elején a kutatoi 1étszam lényeges csékkentésével
parhuzamosan a kutatasra fordithato intézeti keret megszint.
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A tudomanyos utanpétlas helyzete

Kezdjiik a tényekkel. A hazai értelmiség demografiai ismeretekkel nem, vagy
alig rendelkezik. Ez sziikségszerti kovetkezménye annak a helyzetnek, amelyet
a fentiekben a demografiai ismeretek oktatasanak hianya kovetkeztében Kkifej-
tettink. Természetesen nem ez a helyzet t6link nyugatra és a tengeren tul
sem, ennek ellenére nem tudunk arrél, hogy magyar dsztdndijasként barki is
demografussa szeretne valni valahol a nagyvilagban. A Magyar Tudomanyos
Akadémia Almanachja szerint a tudomanyok doktorai kozétt harom, kandida-
tusai koézoétt pedig Osszesen hat olyan személy talalhato, aki a demografiai
tudomanyok doktora, illetve kandidatusa fokozattal rendelkezik. Igaz, hogy
példaul az allam- és jogtudomany doktorai kozott is van harom demografus.
Az Akadémian minddssze egyetlen tudés, Cseh-Szombathy Laszlo, az MTA
levelez6 tagja reprezentalja a demografiat, bar 6t a szociolégusok is joggal
tekintik sajat képviseléjiknek. Ennek ellenére csak ismételni tudjuk: alig egy
tucat akadémiai minoésitéssel rendelkez6 kutatoé reprezentalja a demografiat.

A tudomanyos utanpotlas teriuletén jelentkezé gondok kedvezétlen hatasai
mar megmutatkoznak a kutatégarda korosszetételében: az elmult néhany évben
gyors eltolodas kovetkezett be az idosebb korosztalyok iranyaba. Azt a nem-
zedéeket ugyanis, amelyik a hatvanas években e tudomanyag hazai intézmeé-
nyesulésekor, az indulaskor meghatarozo szerepet jatszott, amelynek tébbsége
jelenleg a 65 évnél idésebb korosztalyhoz tartozik, ujabb nemzedékek nem
kévették, tehat napjainkra szinte teljesen magukra maradtak. Azaz, jelenleg
legalabb két-harom kutatéi korosztaly hianyzik, amelynek megléte zékkend-
mentesen biztosithatna az elkovetkezé években is a hazai népesedési folyama-
tokkal kapcsolatos alapkutatasokat éppen ugy, mint egy-egy specialis téma-
korben a legijabb demografiai folyamatokkal, jelenségekkel dsszefiiggé kurrens
kutatasokat. Az utanpétlas hianya, az utodok felnevelésének elmulasztasa
ugyanis ma mar igen strgeté és igen nehezen megoldhato gondokat jelent,
hiszen a hatvanas évek demografiai nemzedékének tagjaitél mar nem varhato
el. hogy mindkét teriileten egykori aktivitasukkal tevékenykedjenek.

A tudomanyos kozlés lehetéségei

A tudomanyos kozlés lehetoségei kozott els6 helyen az 1958 6ta megjeleno
Demografia cimi folyoiratot kell megemliteni. Emellett a KSH Népességtudo-
manyi Kutaté Intézet a korabban alapitott, nemzetkozileg is ismert ,Kozleme-
nyek” cimi sorozata mellett tovabbi kiadvanysorozatokkal jelentkezett, modot
keresve az eredmények szélesebb kérii megismertetésére. Az elmult 15 évben az
intézet a kilénboz6 sorozataiban (,Kézlemények”, ,Kutatasi Jelentések”, ,Toérténeti
Demografiai Flizetek”, .Demografiai Tajékoztatéo Fuzetek”, .Demografiai Modszer-
tani Fuzetek”) kozel 120 nagyobb terjedelmu kiadvanyt jelentetett meg.

A demografiai kutatasok eredményeinek egy része az elmult években az
egyetemi tanszékeken tankényvek formajaban is megjelent. A szegedi JATE-n
1992-ben egyetemi jegyzet jelent meg .Bevezetés a demografiaba” cimmel, a
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pécsi JPTE ugyancsak tankonyvet jelentetett meg ,Népesség és népesedés”
cimmel. Hézagpotlonak tekinthet6, hogy tobb mint harminc évvel a nagysikeru,
1964-ben kiadott ,Bevezetés a demografiaba” cimu kézikdnyv megjelenése utan
.Demografia” cimmel megsziletett az (1j demografiai kézikényv.

Az 1990-es években is fontos szerepiik volt a tudomanyag eredményeinek
megismertetésében a tudomanyos rendezvényeknek. Ezek sorabol kiemelkedik
az 1991 szeptemberében megrendezett ,Népesedés és népesedéspolitika” cimu
tudomanyos konferencia, az 1992 szeptemberében tartott .Nemzetiségi statisz-
tikai konferencia”, a Nemzetkézi Csaladév alkalmabél 1994 novemberében ren-
dezett ,Csalad a mai magyar tarsadalomban” cimu konferencia, az 1995/1996-
ban négy rendezvénybol allé tdérténeti demografiai konferenciasorozat a hon-
foglalas 1100 éves évforduldja alkalmabél. A nemzetkozi vandorlassal 1995-6t
kévetden harom konferencia (1995, 1996, 1997) foglalkozott. Az elmult év nagy
sikerti rendezvénye volt a ,Népesség és népesedéspolitika” cimti konferencia.

Kualén megemlitenddk az MTA Demografiai Bizottsag tudomanyos vitaullései,
amelyek alkalmat teremtettek a tudomanyag képviseléi szamara, hogy véle-
ményt nyilvanitsanak, illetve javaslatot tegyenek az orszaggytlés, illetve a kor-
many elé kertloé, a népességet, a népesedési helyzetet érinté kérdésekben.
Ezek ko6zil megemlitendd az 1992. évi magzatvédelmi torvény elékészitése, a
tavlati népesedéspolitika alapelveirgl szolé 1994. évi kormanyhatarozat eloké-
szitése és szovegének kialakitasa. A Demografiai Bizottsag részt vett az 1994.
évi Nemzetkozi Népesedési és Fejlesztési Konferenciara térténé kormanyzati
felkészlilésben. A demografia eredményei felhasznalasra keriltek a magyar
kormanyallaspont kidolgozasaban, illetve a magyar kormanydelegacionak de-
mografus tagjai is voltak.

Megemlitjiik meég az 0j nyugdijrendszerrel. az egészségi allapottal és a ha-
landosag kérdéseivel foglalkozo bizottsagi tiléseket.

*ok %

Szluikségesnek tartjuk megjegyezni, hogy a napjainkra kialakult helyzetet
sajatos paradoxon jellemzi. Korabban, amikor a demografianak megfelel6 esz-
kozok és kutatléi hattér allt rendelkezésére — a kulonbozé tilalmak kovetkez-
tében — a hazai népesség allapotaval kapcsolatos meghatarozé jelentoségu
kutatasi eredmények a szélesebb nyilvanossag szamara ismeretlenek maradtak.
Jelenleg viszont, amikor a népesség allapotaval kapcsolatos kutatasok a po-
litikai meghatarozottsagtol fuggetlenedtek, sem kutato, sem a probléma felta-
rasahoz szikséges anyagi eszkéz nem all rendelkezésre. Feladat pedig lenne
béven, hiszen a legfontosabb demografiai 6sszefliggésekkel, a népesseg jelenlegi
allapotaval kapcsolatban egy sor vizsgalatot kellene annak érdekében elvégezni,
hogy idében felkésziilhesslink azoknak a negativ folyamatoknak a kikiiszobo-
lésére, amelyekkel ezen a teriileten a jovoben szembe kell néznunk.

A demografiaban a rendszervaltoztatas éta eltelt tiz évben kialakult helyzet
a tudomany sulyos krizisét jelzi. Egyértelmu, hogy a demografia minden te-
kintetben, beleértve a demografiai kutatasokat, az oktatas és utanpétlas hely-
zetét, a kutatomunka feltételeinek koltségvetési biztositasat, kritikus helyzetbe
keralt. Ez a kritikus helyzet strgetoen szukségessé teszi egy uj, az eddiginel
hatékonyabb stratégia kidolgozasat. Abbol kiindulva, hogy a demografidanak
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nemcsak a tudomany szamara, de a tarsadalom szamara is fontos feladatai
vannak, a legsurgosebb teendtk kozott az alabbi prioritasokat kell kiemelni:

1. Az oktatas terlletén:

- posztgradualis oktatas féfoglalkozasu demografusok szamara;

- a fels6foku oktatas minden agazataban gradualis szintti demografiai képzés
megszervezése;

- az alap- és kozépfoku oktatasban a demografiai alapismeretek oktatasanak
bevezetése a demografiai ismeretek széles koru terjesztése érdekében.

2. A demografia intézményrendszerének kiszélesitése, a tudomanyag inter-
diszciplinaris jellegén alapulé tobbpélusu intézményrendszerré fejlesztése. A
KSH Népességtudomanyi Kutato Intézetének eddigi bazisintézmény jellegét meg-
tartva valjék infrastrukturalis szervezé kozpontta. E feladat részeként kiemelt
figyelmet kapjon az utanpétlas és az infrastruktura kérdése.

3. Kutatasi prioritdsok meghatarozasa: kiemelenddk azok a kutatasok, ame-
lyek a jelenlegi kritikusan alakulé népesedési helyzet okaival és kovetkezmeé-
nyeivel, a megvaltoztatas lehetéségeivel foglalkoznak. A tudomanyaggal szem-
beni tarsadalmi igények valtozasat figyelembe véve a jovoben hatékonyabban
kell érvényesiteni a kutatasokban az interdiszciplinaris megkdzelités elvét, meg-
erdsiteni és kiszélesiteni az egytttmukoédést a tarstudomanyokkal.

Decemberi szamunk tartalmabél:

Trendek 2000-re

Olah Gyorgy: A szénhidrogének jovoje

Berényi Dénes: Magyar tudésok a vilagversenyben
Szentgydrgyi Zsuzsa: Technolégiai és tudomanyos trendek
Ferencz Csaba: Az Urtevékenység varhato iranyai

Farkas Péter: Mi jon a monetarizmus utan?

Mihalyi Péter: Egészségliigyink jovoje

Pléh Csaba: Természet és kultura a kognitiv tudomanyban
Farkas Janos: Az informacios tarsadalmak kuszobén

Beck Mihaly: A két kultura” ma
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A szubjektiv kockazati tényezok
csOkkentése

Bevezetés

A Békésy-centenarium eléadasai a Nobel-dijas tudos szines életével, tudo-
manyos eredményeivel és az ezeket az eredményeket tovabbfejleszté kutata-
sokkal foglalkoznak. Mit keres ebben a gazdag tudomanytérténeti, fizikai, orvosi
és muszaki megkozelitésben a kockazat, amivel Békésy sem és az 6t kdvetdk
sem f{oglalkozlak? Ugy vélem. hogy Békésy kutatasainak kozéppontjaban va-
lojaban nem a fizika, akusztika vagy az orvostudomany, hanem maga az ember
allt a maga objektiv és szubjektiv tulajdonsagaival. igy értheté az Ginnepi tlést
szervezok felkérése erre az eldadasra, hiszen a kockazat szukitett értelemben
ugyancsak az embert helyezi vizsgalatai kozéppontjaba.

Az emberi életet érinto kockazatokrél a kézelmuliban jelent meg Vajda Gyérgy
akadémikus kittiné ,Kockazat és biztonsag” c. koényve, az 1998. évi akadémiai
kozgyulésen jonevii elbadok tartottak értékes eldvadasokat, és ezek az eléadasok
meg is jelentek a Magyar Tudomany 1999. januari és aprilisi szamaban. A szerzék
minden lényegeset elmondtak és megirtak a kockazatrél, bemutattak a muszaki
élet, a mezdgazdasag, a kozlekedés, a természeti katasztrofak, a mutétek, a gyogy-
szerfogyasztas, az élelmiszer-termelés kockazatat; ahogy Marx Gyérgy akadémikus
szellemes dolgozatcimében megfogalmazta: ,Szuiletni veszélyes”.

Tébb szaz oldalt végigolvasva és végiggondolva végiil is masok idézése helyett
egy modellen kisérlemm meg bemutatni a kockazat szubjektiv oldalat, amely
azonban elvalaszthatatlan a kockazat objektiv oldalatol.

A kockazat szubjektiv tartalma

Induljunk ki Marx Gyorggyel egyetértésben a kockazat ,objektiv’ mérésza-
mabol:

R = W K,
ahol O<R<1: a kockazat.
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0 < W < 1: a kart okozo esemény bekdvetkezésének valészinusége iddegységre
vonatkoztatva (W=1 esetében biztosan bekovetkezik),

0 < K < 1: a karosodas sulyossaga (K=1 esetében halal a kdévetkezmény).

Az irodalomban béségesen talalhatunk szamadatokat mindharom fogalomra.
és ezzel az objektivitas latszatat kelthetjuk az olvaséban. Sajnos azonban W-t
altalaban tulsagosan kis mintabol (statisztikailag elégtelen mintabél) szamitjak
és az eloszlasfliggvényt is tobbnyire becslés alapjan valasztjak meg. A karosodas
sulyossaganak megitélése ugyancsak becslésen alapul, egyelére még nincs meg-
bizhato objektiv karosodasi skalank, igy ebben is ki vagyunk szolgaltatva a
kockazatanalizissel foglalkozok szubjektiv déntésének. Legnagyobb a bizony-
talansag a tobb egyideju, vagy kozel egyideju karosité hatas szinergizmusanak
megitéléesében. A természettudosok hajlamosak a hatasok egymastdl fuggetlen
vizsgalatara, hiszen igy tisztabb képet kaphatnak az adott jelenségrél. Az egy-
mastol fuggetlen vizsgalatokbél sajnos kénnyen adodhat olyan kévetkeztetés,
hogy nincs szinergikus hatas. E téren az orvos kutatok jutottak legtovabb az
objektiv kockazat (karosodas) megitélésében, 6k mar szisztematikusan vizsgal-
jak pl. a kulénféle gyogyszerek egylities szedésének élettani hatasait, a ciga-
rettazas és alkoholfogyasztas egytlittes karosité hatasat stb.

A karosodas természetesen mindig emberi szervezetet érint és igy azonos hatas
esetén a karosodast szenvedo személy egyéni tulajdonsagaitél is fiigg a karosodas
meértéke. Mas egy beteg gyermek, vagy noé ellenalloképessége, mint egy egészséges,
sportold felnétt férfié. Az egyéni karosodasérzékenység tehat kortol, nemtol, egész-
ségi és edzettségi allapottol is fugg és természetesen az idében valtozé meértéku.

A karosodast eloidéz6 esemény lehet természeti eredet (pl. foldrengeés, szél-
vihar, arviz stb.), de igen sokszor személyek okozzak, sét eléfordulhat, hogy
a karosodast okozé és elszenved6 ember ugyanaz a személy (pl. gépkocsivezet6
altal okozott és elszenvedett kozlekedési baleset kévetkezménye). Igy a karo-
sodas mértéke és elofordulasi valdszintisége is fugghet a karosodast okozo
személy szubjektiv tulajdonsagaitél. Ennek a szubjektiv tulajdonsagnak befo-
lyasa jol lemérhet6 a kozlekedési balesetek orszagonként szignifikansan eltéré
kockazatan. (Kozel azonos gépkocsisuruség és —forgalom mellett a mediterran
orszagokban joval nagyobb — kozel 2—3-szoros — a gépkocsibaleset kockazata,
mint az északibb orszagokban.) Ezt csakis a (részben 6roklétt, részben tanult)
mentalitasbeli eltérésekkel magyarazhatjuk.

Nem lenne teljes a kockazat szubjektiv oldalanak vizsgalata a sajto (irott
és elektronikus) szerepének megemlitése nélkul. Mar Marx Gyérgy is emlitette
az 1998-as elbadasaban a kockazatbecslés sajtoban térténé megfogalmazasa-
nak félrevezetdé hatasat: .... a harrisburgi reaktor-tizemzavar alkalmaval.ké-
miailag megfoghatatlan nemesgazok kikerultek a légkoérbe. A kérnyez6é négy-
millié lakost éré sugarterhelést az egyik lap igy kommentalta: A rakveszély
megndvekedése nem tobb, mintha fél cigit elszivnal egy alkalommal... (Ugye,
milyen megnyugtaté?) Egy masik ujsag igy irt: A technokrata felelétlenség
varhatéan két artatlan polgar életébe kerul (Ugye, milyen szérnya?}... A két
kézlés matematikailag egyenértékil”.

Természetesen a média és sajtdo szubjektiv beallitasara hazai példakat is
talalhatunk boségesen. Az ausztriai téli autéobusz-baleset 18 halalesete valéban
tragikusan érintette az aldozatok csaladjait és iskolajukat, a TV heteken ke-
resztil szinte minden hiradasban visszatért a hirre és nem térédve az érintettek
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érzékenységével sugarozta sokkolo képeit, mig a napi 2—3 halalos kozlekedési
balesetrol (nyari hétvégeken akar 4—6 halaleset — diszkobaleset — is el6fordul)
meg sem emlékeznek.

A nagykozoénség szamara a kockazat objektiv ,mérészamai semmit sem mon-
danak, a nagykozonség az ujsagokat olvassa, vagy a TV-t nézi és az ott latottak
alapjan itéli meg a kockazatot. (,Ugye, milyen szornyii?") Ezért félnek az igen
kis kockazatu repiiléstél, és ezért tilnek gondtalanul az igen nagy kockazata
motorkerékparra. Az utaskilométerre vonatkoztatott kockazat az utéobbinal leg-
alabb ket nagysagrenddel nagyobb — toébb, mint szazszoros!

A szubjektiv kockazati tényez6k modellezése egyszerutsitett
példaban (egy artistamutatvany kockazata)

Az olvasok jelentés része latta mar 1. dbra
azt a paros artistamutatvanyt, melyben &
az egyik artista mellkasan koézbetéten
(1. abra) kereszttil egy masik artista ko-
vet tor egy hatalmas kalapaccsal. Az
esemény biztosan bekovetkezik minden (g
nap, igy az eléfordulas valészintusége // / / / /

1, a kockazat ennek megfeleloen a ka-
rosodassal egyenld.

R = K. (1)

A karosodas a kart okozd személytodl (kalapacsos artista), a szenved6 féltol
(fekvo artista) és az esetleges szinergikus hatasoktol (pl. pillanatnyi egészségi
allapot) fagg. A kart okozbd és kart szenvedd kozosen, szubjektiven valasztja
meg a kalapacs és kozbetét (k- vagy acéltdmb) nagysagat (m témegét). A kart
okoz6 szubjektiven szabalyozza a kalapacstitéssel kifejtett er6 maximalis nagy-
sagat (F,) és idobeli lefolyasat [F(f)].

A szenved¢ fel bordainak (By) teherbirasa, és (s) rugalmassaga a kozbetéttel
egylttesen szabja meg a kialakuld karosodas meértékét, végsé soron a kocka-
zatot. Magat a mutatvanyt — linearis kozelitést alkalmazva — igen egyszerien
modellezhetjik (2. abra).

2. dbra 3. abra
F(t)

Fly

m  kozbetét

.y l— -
é s bordamerevség

ST 7T
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A szubjektiv kockdzati tényez6k csokkentése

A kalapacsiités idobeli lefolyasat tekintsiik egyetlen félszinusz hullamnak
(3. abra), ezzel a modell mozgasegyenlete:

my + sy =Rt =F, sinot, ha 0<t<T
mj+sy=0 ha t<T, vagy t<0[m:22l,1,) (2)
A mozgasegyenlet zart alakban megoldhatd, de ennek kozlésétél itt eltekin-
tink.
A bordak y dsszenyomodasat figyelembe véve a fekv6 artista bordaira hato

B er6é is meghatarozhato az id6 fuggvényében a O < t < T szakaszban:

wsinot — asinmt

B(t) = sy(t) = Fyo o — o2 ha wza (3a)
Fy

B(t) = sy(t) = 2 (sinwt — wt coswt), ha o=aq,
mig a t>T idészakban

Bty = s{y‘(l—n sina(t - T) + y(7 cosot(t—T)] (3b)

Bar a (3a) és (3b) 6sszefliggések tel- 4 dbra
jesen egyértelmuien irjak le az artista - 17 s
bordajara haté eré idobeli lefolyasat, ) ’f\
\

lényegesen konnyebben tekintheté at
diagramban abrazolva (4. abra) a B(t)
er6 alakulasa kalonbozoé w/o értékek-
re. Lathato. hogy a B(f) eré6 maximuma
altalaban nem a 0,5 T idépontban ké-
vetkezik be, sét lehetséges, hogy a ka-
lapacsiités befejezése utan késleltetve
észleljuk. A B(t) er6 maximuma ugyan-
csak az /o viszonyszamtol fuggoen — __.., g,
nagyobb és kisebb is lehet F, értéke- Profa
nél. Ennek attekintésére felrajzoltuk

a B_, /F, hanyadost is w/o faggve-

nyében (5. abra), ez altalaban nagyobb, mint 1, ha O<§< 1,87 és kisebb,

mint 1, ha g > 1,87. A bordakra hato er6 maximuma < t £ T iddintervallumban

e

kévetkezik be, ha P < 1, és késleltetve a 0—T idoéintervallumon kivial (tehat
az {ités utan), ha -§>l. Nyilvanvalo, hogy az artistamutatvany kockazatanak

csokkentéséhez nagy % értéket kell a mutatvany soran megvalositani annak
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5. dbra 6. dbra

érdekeében, hogy a megengedheté B, bordaeré értéket ne lépjak tul. Nagy g

értékhez igen révid Gtési idé, nagy m tdmeg és viszonylag kis bordamerevség
tartozik. Mivel a bordak merevsége az artistanal adott, ezért az m tdémeg no-
velésével és a T utési id6 csdkkentésével lehet a folyamatot kedvezé iranyban
szabalyozni.

A modell igen elnagyolt, ezért a kovetkeztetésekkel igen 6vatosan kell banni,
a valodi mutatvanyban a tdmeg—rugé rendszer csillapitott és biztosan nem-
linearis. A kalapacsuités idébeli lefolyasa nem félszinusz hullam alakti. Maga
az (ités nem korlatozédik a O < t < T idéintervallumra, hanem T utan tovabbi
kisebb-nagyobb masodlagos titések is megjelennek a mutatvanyban, amelyek
els6sorban a koétorésben szereplé anyagok tulajdonsagaitol és a kalapacs ru-
galmassagatol fuggenek.

A modell minden hibaja ellenére minéségileg jol mutatja a vizsgalt esemény
kockazatanak fuggését a mutatvanyban részt vevok objekliv és szubjektiv tu-
lajdonsagatol, ill. dontésétél. A modell lehetévé teszi szinergikus hatas vizs-
galatat is. Tekintstik pl. az egymas utan, rovid idékozokben ismeételt titések
hatasat. A 6. abran 6sszefoglaltuk az n = 1, 2 és 3 fél szinusz hullam szerint

valtozé F(f) erobodl keletkezd bordaerd és Uitdéeré maximumanak viszonyat p

faggvényében. A diagrambél megallapithato, hogy 2 értékétol fiiggéen harom
kialonbozo eset fordulhat elé:

— B, értéke fuggetlen az n-t6l (kis 2 értékekneél);
— B n novekedésével novekszik (2 = ] esetében félhullamhosszonként

max

azonos értékkel no);

— B n névekedésével csokken (nagy %3 értékekneél).

max

A megallapitasok a mechanikai modell tulajdonsagainak a kdvetkezményei,
de az analogia kézenfekvé a harmadik esetben a fiziologiai edzettséggel.
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A szubjektiv kockazati tényezik csdkkentése

N /\ o ! ' [f ” 7. dbra

2K

Sty

Még érdekesebben alakulnak a B, /F, aranyok, ha az F(i) hatast egyoldalas
szinusz félhullamok sorozatanak képzeljuk el, esetenként kihagyasokat is fel-
tételezve (7. abra). A diagram tekinthet6 akar az egymas utan elszivott cigarettak
nikotinja okozta karosodas abrajanak is. A karosodas mértéke az ismétlodési

szamtol és az % aranyszamtol (a cigarettazas idébeli befolyasatol) is fuigg és

természetesen a karosodast befolyasolhatja a szervezetben kifejlodé ellenallo-
képesség is.

Kovetkeztetések és feladatok

A szubjektiv kockazati tényezok csdkkentésére Vajda kényvében 4 leheto6-
séget emlit:

— adminisztrativ kényszer (tdrvény, rendelet, szamonkeérés};

— gazdasagi rahatas (anyagi érdekeltség megteremtése);

— tudatformalas (képzés, nevelés, sajtd, elektronikus meédia stb.};

— operativ kockazatcsdkkentés (pl. a szubjektum kikapcsolasa automati-
zalassal).

A felsorolt lehetoségekkel messzemenoéen egyetérthetiink, de az e dolgo-
zatban targyalt példa tanulsigai alapjan ki kell egésziteni néhany tovabbi fel-
adattal:

— az objektivnek tekintett T=WK kockazat valojaban mind W, mind K te-
kintetében még szamos bizonytalansagot, szubjektiv elemet tartalmaz, ezért e
tertileten még tovabbi elmélyllt kutatasra van sziikség;

— az egyéni ellenalloképesség novelése, az érzékenység csdkkentése (pl.
életmin6ség javitasa, védooltas stb.) nagymértékben csokkentheti a karosodas
meértéket.

IRODALOM:

Vgjda Gy.: Kockazat és biztonsag. Akadémiai Kiadé. Budapest, 1998.

Kockazat és biztonsag. Magyar Tudomany, 1999. 1. sz. 3—85. o. (Szerzok: Kollar L., Szabadvary F..
Marx Gy., Vajda Gy.. Székacs A.. Besznyak 1., Borvendéy J.. Bényei A., Zsuffa ., Duldacska E..
Malyusz K.—Tusnady G.)

Kockazat és biztonsag az élelmiszer-gazdasagban. Magyar Tudomany. 1999. 4. sz. 385—423. o. (Szerzok:
Kovacs F., Somogyi A., Fiizi M., Rafai P., Banczerowski J.—Vilagi L—Détari L.—Doczi J.—Kudcorelli
T., Zomborszkyné K. M., Fazekas B.. Nagy B.—Szmollény G.—Kovécs S.--Bitay Z.)
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Uj kultaraelmélet felé

Hivatkozasok helyett

Méltatlanul keveset hivatkozom a magyar tudomany mindazon jeles képvi-
seldire. akik jelentés meértékben befolyasoltak a kulturarél kialakitott felfoga-
somat. Mentségemre szolgalhat, hogy e dolgozat csupan kissé esszészerti elo-
tanulmany. A teljesség igénye nélkal kovetkezzék itt néhany gondolat toliik,
melyek hatasa — vitazva, vagy egyetértve veliik — jelen dolgozatomban felis-
merheté. Kuldéndsen nagy koészénettel tartozom az alabb idézett, illetve a dol-
gozat sorai kozt hivatkozott kutatoknak.

+A targyakrol kialakitott ideakomponensek pontos kialakitasat megkonnyiti,
jutalmazza a targy szemlélése, manipulacidja. Az ember szamara tehat a targy
az agyaban kialakuld idea elkészitésének és fenntartasanak egyik eszkoze is.(...)
A szimbolikus targy funkci6ja az, hogy szabalyozza, és megfelelo csatornakba
terelje a szocialis viselkedést. ...a targy jelenléte primer neurofiziologiai hatasan
leresztiil segit megoérizni, tovabbadni egy-egy, a szocialis kapcsolatokban ki-
fejlodott ideat. (...) A hasznalt nyelv maga is egyfajta kulturalis idea-rendszer
(...} A kultura kialakulasat a kommunikalhatd, masolhaté, egyik generaciorol
a masikra atadhato ideakomponensek megjelenése tette lehetove.” (Csanyi,
1988) (Sok tekintetben egyetértve Csanyival, én — mint alabb latni fogjuk
—primer neurofiziologiai hatdas helyett pszicholdgiai hatasrol, idedl, ideakom-
ponensek helyett pszicholégiai eszkozokrol ill. mémekrol [egyelére: azok a
psziszhologiai eszkozdk, amelyek kulturalisan at- és tovabbadodnak, és igy
oroklédnek], és azok strukturalt egytitteseirél beszélek. Tagadhatatlan termé-
szetesen, hogy a pszichikum valtozasai és az agy neurofiziologiai valtozasai
korrelalnak, am ezzel — véleményem szerint — a kulturakutatasnak csak az
ember kialakulasa, a gének és mémek koevoluciéja vonatkozasaban kell fog-
lalkoznia.)

+A kultara a szimboélumokba agyazott jelentések térténetileg atérokitett mo-
dellje, szimbolikus formaban o6rokolt eszmék rendszere, amelyeknek a segit-
ségével kommunikalnak az emberek, megoérzik dnmagukat és kifejlesztik az
életre vonatkozo ismereteiket és viselkedésmodjaikat”™ — értenek egyet a szim-
bolikus antropolégia honi képviseléi Clifford Geertz-cel (Hoppal—Niedermuller,
1983). (Bizonyos szempontbol dolgozatom nem mas, mint a ,szimbdlumokba
agyazott jelentések és eszmék rendszere” fogalom sajatos kibontasa.)
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Uj kulturaelmélet felé

A kommunikaciés rendszernek tekintett kulturanak a (tébbnyire szociali-
zacios kontextusban) megszerzett informacidk 6rzése is funkcioja (Hoppal,
1988).

(A kulturalis informaciot illetben) a megérzési mod és a tovabbitas sokszor
nem valik el egymastél (pl. folklor, szokasok), ettél azonban még a kommu-
nikacié csak egyik fajtdja marad e megérzési modoknak, amely adott infor-
maciok ,individualis sokszorositasa” révén mukédik (Andor 1980).

w---(korunkban) minden eddiginél nagyobb mértékben valik ,extraszomati-
kussa”, targyakba/eszkozokbe helyezetté az emberi evolicid, s nem érinti a
magasabb pszichikus funkciokat...” (Csaba, 1994)

+Az emberi kultura csoportjelenség (irja Csanyi Denettet biralva), és az
ember szocialis tulajdonsagai ugy alakultak, hogy alkalmas legyen a kultura
kialakitasara. Egy paranyi kultura mar megvaltoztatta a szelekcios feltételeket,
€s lehet6ve tette valamennyire a genetikai adaptaciot a kultura befogadasahoz,
ami viszont tovabbi kulturabefogadast segitett elé. igy gyakorlatilag a semmibé}
egy 4j rendszer keletkezett... a szociobiologia és a Dawkins féle redukcionista
genetika képtelen ezt a folyamatot az individualis szelekcios folyamatokkal
magyarazni.” (Csanyi részben joggal biralja Dennettet, akinek elgondolasaihoz
amugy igen kozel allok, am Dawkins kozelitését véleményem szerint félreérti,
hiszen az — némi modositassal, melyre jelen irasomban Kkisérletet teszek —
rendkivil hatékonyan alkalmazhato). (Csanyi, 1999)

A megismeréskutatok szamara (mint ahogy egyes kulturakutatok; igy sza-
momra is — K.P.), ahogy Erdi Péter (1985) oly pontosan megfogalmazta, agy
és lélek viszonya, valamint gondolkoddas és gép viszonya egymast athato kér-
déssé valik. Ami a testet a lélekhez valo kapcsolataban illeti ezek utan, mintha
tobb, ujonnan klasszikussa valt modszer hattérbe szorulna. Héseink nem fog-
lalkoznak példaul klasszikus pszichofiziologiaval. (Csanyi igen: lasd fentebb —
K. P) (Pléh, 1998). E sorba illenek Bereczkei (1992) és Kampis (1992) fontos
irasai.

~Digitalis forradalom”

.Az elektronikaban, a szamitégépek és tavkozlé berendezések, valamint a
szoftverek tekintetében elért technikai haladas lehet6vé teszi a hang, az adatok
és képek minden eddigi képzeletet felilmulé tovabbitasat és feldolgoza-
sat...olyan 4j szolgaltatasokat generalva, amelyek koziil szamosat ma még nehéz
elképzelni vagy korulirni. (...) A digitdalis forradalom jelentosége és hordereje

vetekszik az elmalt korszak ipari forradalmaival. ... lehetévé teszi szamunkra
az informacio tetszoéleges — szobeli, irasbeli vagy vizualis formaban torténo
— feldolgozasat, tarolasat, visszakeresését és kozlését, tavolsagi, idébeli és
mennyiségi korlatok nélkiil.” — olvashatjuk az EU-nak készitett 1994-es Ban-

gemann jelentésben. (Kiemelések tolem — K. P.)

.Digitalis forradalom?” A jelentések, stratégiak bevezetoit kovetd alcimek
tébbnyire mar csupan a korabban is meglevd szolgaltatasok digitalizalasat és
halézatositasat, gyorsitasat és multimédiasitasat igérik. Ez igy természetes: az
els¢ automobil is a hintéra hasonlitott (és az elsé kétéltl is a halakra).

Egy korabbi jelentds valtozas, az irasbeliség+konyvnyomtatas ,informatikai
forradalma” (amely szintén az informacio6 ,feldolgozasat, tarolasat, visszakere-
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sését és kozlését” valtoztatta meg alapvetden, meghaladhatova tette a korabbi
~tavolsagi, idébeli és mennyiségi korlatok™-at).

Az irdsbeliséget megel6z6 szobeliség tarsadalmaiban a gondolat megorzését
— mint Ong {1982) fogalmaz — .csak akkor oldottuk meg sikeresen, ha be-
széddé kdénnyen 8sszeallé mnemonikus mintakban gondolkozunk. Gondolata-
inknak erésen ritmizalt, kiegyensulyozott alakzatokban kell megjelennidk, is-
meétlésekben vagy ellentétekben, alliteraciékban és asszonancokban, visszatéré
jelzos szerkezetekben és mas formulakban. (..) Az er6s mintazottsag és a
kozdsségileg rogzitett nyelvi fordulatok ...megszabjak, hogy milyen jellegit gon-
dolkodas lehetséges. Havelock (1986) kifejti, hogy a fontos szdvegek tovabba-
dasanak ritualis-tinnepélyes kiilsoségei a hallgatosag figyelmének lenytigozését
szolgaljak, s ez, valamint a térténetek isteni eredetének vélelme a széveg val-
tozatlan tovabbadasat szolgaljak. Pléh ramutat: ,a tényleges tekintélyviszonyok
kozott atadott hagyomanyokon kiviil 'semmi nincsen’. (...) Nincsen olyan kulsé
tekintély vagy objektivalt tudashordozé — az iras szava —, melyre hivatkozni
lehetne. Nincsenek régzitett szovegek, melyek kontextustol fliggetlenitenék az
értelmezést, és iranyitanak az érvelést.” (Pléh, 1998) A hosszu informacio-
komplexumok pontos, tartés megdrzésének az oralitds kulturaiban nincsenek
adekvat eszkozei.

Evoliacios metafora — eldszor

Ide kivankozik R. Dawkins (1976) néhany megallapitasa az evolucié saja-
tossagairdl (kivonatosan):

- Minden élet replikalodé egységelk eltéré tulélése révén fejlédik ki

- A replikator azzal a kiilénleges tulajdonsaggal rendelkezilke, hogy képes
onmagarél masolatot késziteni.

- A replikator elterjedését harom kritérium befolyasolja:

a./ az élettartam

b./ a replikacié sebessége

c./ a replikacioé pontossaga.

(Hiszen ha két kulonbozé idépontban mintat vesziink, az utébb vett minta
nagyobb aranyban tartalmaz olyan replikatorokat, amelyek hosszabb élettek.
termékenyebbek, és nagyobb masolasi megbizhatésaguak.}

Ha a .replikator” helyébe ,szoveges informaciét” irunk, akkor lathato, hogy
az irasbeliség altal lehetové tett ,pontos” és ,hosszabb idén at” torténoé megorzés
az informacié élettartamdat noveli, s ha az irasbeliség a kdnyvnyomtatassal
egészul ki, akkor a szdveges informacié masolasi gyorsasaga, vagy mas szo-
hasznalattal a replikdcié sebessége megnovekszik, s né a replikacio pontossaga
is — nagyobb lesz tehat az informéacié pontos masolatainak szama, azaz
elterjedése a gondolati bevéséshez (vagy akar a kézi kodexmasolashoz) képest.

Vilagos: a dawkinsi megfogalmazasu evolhicié csupan mint metafora kertilt
elo, hiszen a replikator énmagat masolja, az irott széveget pedig mi, emberek
— akarcsak a szobelileg hagyomanyozottat. (A késébbiek soran kideril, hogy
a kulénbség latszolagos.) Ezzel egyltt az egyes szoveges informacio-komple-
xumok elterjedtségét a dawkinsi kritériumok meghatarozzak, s ha a tarsadalmi
hatas Osszefligg az elterjedtséggel, akkor az irasbeliség igazi jelentésége a kéz-
irasos kultura évszazadai utan a kényvnyomtatas koraban bontakozhat Kki.
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Az alelnok talaldé hasonlata

.Ugy o6tszaz éve ... Németorszagban élt egy aranymtives, aki egy biztosnak
latszo6 befektetési ligyben elszamitotta magat. Ezt kdvetéen kereste a lehettségét
annak, hogy miképpen tudna kompenzalni tizleti partnerei veszteségeit. Elhata-
rozta, aranymuves ismeretei felhasznalasaval olyan betuket 6nt, amelyek tobb-
szor felhasznalhatoék az 1j nyomtatoprésében. ... Ezt a technikat annak a
kdnyvnek a kinyomtatasara alkalmazta, amelyrol biztosan tudta, hogy eladhato.
Ez a koényv a Biblia volt, a Gutenberg-Biblia.

A tobbszér felhasznalhaté fémbettiiket mar kétszaz évvel azelott feltalaltak
Koreaban, de az ottani feltételek nem kedveztek ezen technikai Gjitas elterje-
désének. A konfucianizmus tiltotta a kényvek kereskedelmi aruként valo ke-
zelését, és a koreai kirdlyi nyomda csak a klasszikus kinai irodalmat adta ki,
nem a népszerQl koreait. Gutenberg idejében a koreainal jobb feltételek voltak:
jobb papir, megfelelébb fém és a szemtivegek. Az eurdpaiak készek voltak arra,
hogy inkabb olcsébban masolt konyveket vegyenek, mint kényvmasolot alkal-
mazzanak. ... Az eredmény nem csak a kdnyv, de a felvilagosodas, a tudomanyos
forradalom. az értelem kora. (...)

Milyen tanulsagokat vonhatunk le Gutenberg latvanyos sikerébol?

Az els6: a minket az adott pillanatban kértilvevé feltételek mindig behata-
roljak a jévore vonatkozo elképzeléseinket és a képességiinket, hogy uj tleteket
dolgozzuk ki és hasznositsuk azokat. (...)

A masodik: A valtozast szinte lehetetlen kezelni, kézben tartani és elore jelezni.”

(Részlet Al Gore USA alelntk eldadasabol, a G-7-en, 1995-ben.)

Lam, egy szellemes otlet a felvilagosodast, a tudomanyos forradalmat s az
értelem korat hozza el; nem is beszélve a kodzoktatasrol, sajtorol, ezzel 6ssze-
fuggésben a nemzeti kulturak kialakulasarol, egységestilésérél és kanonizalo-
dasarol, a nemzetallamok kialakulasarol, vilaghaborukrol...

Evoltcios metafora — masodszor

A két .tanulsag” némiképpen atfogalmazva igy is hangozhatna:

1. A targyiasult otletek fennmaradasat. tulélését ,az adott pillanatban ko-
rulvevo feltételek™-hez valo alkalmazkodas (ezen beldl is a rivalisokhoz képesti
helyzet) hatarozza meg. A kezdeti valtozasok megvalosulasakor a tavoli kovet-
kezmények nem, vagy nehezen bejosolhatoak.

2. .Kis" otletek nagy valtozasokat eredményezhetnek.

E .tanulsagok” jol ismert tényekre alapulé igazsagok, a mindennapi .jozan
ész” is alatamasztja oket.

Igen am, de e megallapitasok ellenkezéje még inkabb ,igaz". Hiszen t6bbnyire
a kis valtozasok hatasa statisztikusan kiegyenlitédik és elenyészik, igy a ko-
vetkezmények eloére josolhatok. Ha ez nem igy volna, nem volna lehetséges se
tudomany, se racionalis mindennapi cselekvés.

John Maynard Smith (1990) ugyancsak az evolucioval kapcsolatos, szerinte
az élet barmely formajara (s szerintem talan barmely evoluciés szintre) érvényes
elgondolasai a koévetkezok:

1. az orokloédés digitalis jellegt,

2. fenotipus-genotipus kulénbségtételt foglal magaban,
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3. lehetévé teszi a kvantumos események makroszkopikus szintit esemé-
nyekké vald felerésédését.

ad.l. ... minden elfogadhatéan mukodoképes kommunikéciés rendszer di-
gitalis jellegii, minthogy ...a kismeértékti valtozasok nem hamisitjak meg az
tizenetet. Az angolok példaul nem egyforman ejtik a CAT (macska) szot, de
ha az eltérés nem tul nagy, a CAT-et senki nem hallja COT-nak (kunyhd).
Ha a szavak jelentése valamilyen folytonos valtoz6 értékén alapulna, az tizenet
minden masolas alkalmaval némiképp megvaltozna.” (A szdveges, nyelvi infor-
maciok tehat eleget tesznek a digitalitas kritériumanak, azaz lehetnek — ebbdl
a szempontbol — a kulturalis 6roklédés genotipusos szerepléi — K. P.}

ad.2. (A fenotipus-genotipus megkulonboztetésnek]) ....két oka van. Az egyik,
hogy a szerzett tulajdonsagok legtobbje hatranyos sériilés, betegség vagy az
oregedes eredménye. Egy olyan o6roklédési mechanizmus, amely tovabbadna
ezeket a tulajdonsagokat, folyamatos leromlashoz vezetne. Van azonban egy
masik ok is. Szelekciojuk folytan a testek olyan tulajdonsagokra tesznek szert.
amelyek lehetéve teszik novekedéstiket és fennmaradasukat: e tulajdonsagok
pedig nagy valészintiséggel dsszeegyeztethetetlenek a pontos replikacioval.” (Es:
ha mar az evoluicié valamely szintjén a replikatorok a szelekcio soran énmaguk
atalakitasanak korlataiba utkoznek, akkor érdemes a naturalis kdérnyezet és
a replikator kdzé mar meglevé, — a gének esetén biokémiai — eszkoézeikkel
egy olyan kdzvetitot, egyfajta [Dawkins talalo kifejezésével élve] ,tulélogépet”
épitenitk, amely hatékonyabban adaptalédik a kérnyezethez, mint 6k maguk,
egyszersmind biztositva a replikatorok pontos, gyors, nagyszamu masolasat.
Pontosabban: ha valamely replikator képes erre, szelekcios elénybe kertl a
tobbivel szemben, s inkabb fennmarad.

ad.3. ,Az 6rokélhetd valtozasok — a .mutdciék” — a genetikai tzenet meg-
valtozasaval jonnek létre. ...Az él6 rendszerek e tekintetben kiilénboéznek az
¢élettelenektdl: egyetlen molekula, de akar még egymilli6 molekula elmozdita-
saval sem okozhatnank lathaté valtozast, mondjuk a tenger hullamainak alak-
jaban vagy viselkedésében. ... egy kicsiny jel nagyaranyt hatassa valo felero-
sbdése...amely akkor valik lehetségessé, ha az illeté rendszerben szabalyozott
folyamatok zajlanak, a legeroteljesebben az €16 rendszerekben jelentkezik.”

Az evolucié nem teleologikus, tehat semmilyen késobbi elény kedvéért nem
vallalhat atmeneti hatranyokat. Az életképtelen egyedek (mutacio) haladékta-
lanul kikuszobolédnek: a fejlédés azonnali, .sziik latokéra” elénydk szekven-
cidjat akkumulalja. (Ezért oly sok a barkacsolas, s lesz az allcsontbol halléesont,
a pikkelybél fog, az tiszoéhdlyagbol ttdoé.)

A konyvnyomtatas otletének technikai kibontasaval, targyiasulasaval kap-
csolatos ,tanulsdg 1.” a nem-teleologikussagbol azonnal kévetkezik: ha az em-
beri kultura evolucios rendszer, akkor nehéz elére latni, hogy egy (fenotipusos)
valtozasbél a ,végén” mi lesz.

A tanulsdg 2.7-t pedig, amely magaval az étlettel kapcsolatos, szintén igaz-
nak tarthatjuk, ha az emberi kultara evolticios rendszer, s igy kis valtozasbol
nagy valtozas lehet, feltéve, hogy a kis valtozas a genotipussal kapcsolatos.
Tekintve, hogy a nyomtatas éppen a kulturalis atéroklést valtoztatja meg, je-
lentds és szerteagazé hatasa nem meglepd.

A biologiai evolucio fentebb 16bbszor visszatéré metaforaja azt sejteti, hogy ha
sikertil felismerni, hogy a kulturalis szinten mi evolval, a kulturalis evolucio
sajatossagait leirva tobbet mondhatunk a digitalis forradalom kovetkezményeir6l.
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Kultara és informacioé

J.M. Lotman (1973) tébb mint 30 évvel ezelott a kultarat ekképp hatarozta
meg: ,valamennyi nem ordkletes informacié, az informacié szervezési és meg-
6rzési modjainak sszessége.”

Az R. Boyd—P. Richerson (1985) szerzéparostol pedig ezt olvashatjuk: .Leg-
szélesebb értelemben a kulturat tigy definialhatjuk, mint a viselkedést befolya-
solé nem genetikai eredetll informdcié szervezédését és egyik generaciorol a
masikra térténé atadasat.”

Az idézett meghatarozasok felvetnek néhany kérdést. Valamely idémetszet-
ben létezé, nem genetikusan 6roklott informaciok jé része .elenyészik”, nem
adodik tovabb diakronikusan (kultura transzlacié), sét néha szinkronikusan
sem — gondoljunk a ,.privat” felhasznalasu informaciokra. Ezek az esetiinkben
érdektelen informaciok akar ,viselkedést befolyasolé™k is lehetnek: azaz Boyd-
€k definiciéjabol a viselkedésbefolyasolas sztikséges (nem szamit az az infor-
macidé, amelynek nincs semmilyen hatasa). de nem elégséges kritériuma a
kulturalis 6rdklédésnek. Vannak olyan informacioszervezési, -megérzési eljarasok,
intézmények is, amelyek nem maradnak fenn generaciorél generaciora, és/vagy
csak érdektelen informaciok szervezését, feldolgozasat végzik. Hogy ezen informa-

kell talalnunk az 6roklédé informaciok differentia specificajat.

Kultura és evolucio

Az emberi vilagban fellelhet6é informaciok koéziil melyek lehetnek azok, ame-
lyek a genetikai informacié kulturalis megfelel6i?

I. Egyének és csaladok, torzsek, tarsadalmak, intézmények versenyeznek a
fennmaradast biztosité javakeért,

II. Bizonyos viselkedés-forgatokdényvek, tudomanyos felismerések, s hiedel-
mek valtozatlanul megmaradnak szazadokon at,

Hasznaljuk Maynard Smith sejtését az 6roklodés altalanos sajatossagairol!

1. Az oroklodeés digitdlis jellegii: ez szembetiinben igaz a szobeli vagy irasbeli
nyelvi informaciokra, illetve fentebbi II. felsorolas egyes elemeire (viszont a
csaladok, dalnokok, minisztériumok nem digitalisak).

2. Az o6roklédés fenotipus—genotipus kiilénbségtételt foglal magaban. Ha a
minket érdeklé informacio genotipusos, akkor mi felel meg a fenotipusnak? A
kultiraban az a rendszer, amely a nem genetikus informaciot detektalja,
értelmezi és valamilyen médon feldolgozza, az emberi pszichikum és csak
az emberi pszichikum. (Legalabbis a komputer megjelenéséig.) Tehat a fe-
notipus kdzege, minodségi szintje, esetleg épitéanyaga az emberi pszichikum,
vagy valamilyen — egy vagy tdobb — emberi pszichikumot is tartalmazo
rendszer lehet.

3. Az orbklodés lehetové teszi a kvantumos események makroszkopikus szin-
tit eseményekké valé felerésédését. (Egyetlen uj erkélesi érték megjelenése tor-
ténelmi hordereji valtozast hozhat.)

Tovabb gytltek az ,.6roklodoé kulturalis informacio” jellemzéi, a .sziikkséges
feltételek”, am az .elégséges feltétel” még nem kertilt rogzitésre. Pedig, ha
elfogadjuk — némileg altalanositott formaban — a dawkinsi alaptételt: , Minden
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evolliciés szint replikalédéd egységek eltéré tiulélése révén alakul ki,” automa-
tikusan adodik a legfébb kritérium: azok az informacio-komplexumok ma-
radnak fenn, amelyek képesek dnmagukrol masolatot késziteni, vagy készittetni.
Maskeént fogalmazva: az kell, hogy az informacio-komplexum és a genetikusan
oroklstt agyfunkciok s igy a pszichikum egymashoz képest olyanok legyenek,
hogy a replikacié megvalosuljon.

Ha valamely informacié képes arra, hogy a mar meglévé pszichikus funk-
ciokbél hatélkconyabb, .magasabb” pszichikus funkciékat kombindljon tgy és
csak tgy, hogy létrehozza énmaga masolatat is, akkor az egyed teljes rater-
mettsége nétt (amennyiben az Uj pszichikus funkcié a korabbiaknal tulélés szem-
pontjabol hatékonyabb; pontosabban éppen az ilyen informacidk és informacié-
Seldolgozé egyedek szelektalédnak), s az informacié masolatok formajaban terjed
(hiszen azok az informaciék maradnak fenn, amelyek minél tobb és pontosabb
masolat készitésére szervezik Gt a pszichikumot): az evoliicié sine qua non-ja,
a replikacio létrejohet és fennmaradhat.

Nem egy elképesztéen kis valoszintiségli esemény valosul meg, amikor egy
informacié a leirt moédon replikalodik? (Bar a kis valoésziniiségu események is
megvaldsulnak, ha elég id6 all rendelkezésre: példa erre az €élet kialakulasa.)

Nos, egy szakoca (s minden egyszerui szerszam) mintazata egyfajta lejegyzés
elkészitésének programjarél. Ha magam elé teszem és lemasolom, akkor né-
velem tulélési esélyeimet. Ha a kultura hajnalan agyunk-pszichikumunk meég
alkalmatlan volt a kébe vésett elkészitési .tervdokumentacio” tarolasara, akkor
az ember kialakulasanak folyamataban kulcsfontossagn egy olyan targy meg-
jelenése, amely bizonyos fizikai sajatossagai révén technikai eszkéz, mas sa-
jatossagai révén, attol hogy fizikai mintazatai jelek (ingerek), s e jelek bizonyos
strukturaba rendezve megformalt informaciécsomagot képeznek, mely , kiol-
vashaté”, befogadhato, pszicholégiai eszkéz egyszersmind.

Pszicholdgiai eszk6z — magasabb pszichikus funkcio:
a kulturalis evolucid lehetésége

A pszichologiai eszkédz kategoriat L. Vigotszkij (1976), vezeite be, a technikai
kus funkciok egész lefolyasat és strukturajat, ...ahogy a technikai eszkdz meg-
valtoztatja a munkamuveletek formajat” — mikdzben sem egyik, sem masik nem
valtoztatja meg a termeészeti torvényeket, illetve a veltink sziiletett, naturalis pszi-
chikus mukodések torvényeit. ,Vigotszkij felfogasaban a nyelv és a jelrendszerek
kozvetitenek a tarsadalom és az egyén kozott. Ebben az értelemben kulcsfogalma
a jel a pszicholoégia paradigmijanak” — ismertet Pléh (1999) (a .jel” és a .pszi-
chologiai eszkdz" kategoriak Vigotszkijnal szempontunkbol ekvivalensek). A pszi-
chologiai eszkoz vigotszkiji elmélete, és a 1étét, s az emberi szocializacioban min-
dennapos mukodését bizonyité kisérletei megengedik azt, hogy egyes kulturalis
informacio-komplexumok olyan feldolgozasat az emberi pszichikum altal, amely
egyrészt masolato/ka/t, masrészt az egyed részére szelekcios elényt hoz létre, ne
csak lehetségesnek, hanem konnyen s tipikusan eléfordulénak tekintsuk.

Ezzel meg is talaltuk az informaciés kulttra definiciéjaban a nem genetikai,
mégis 6roklodd informacio differentia specificajat. A kulturdlisan 6rokl6dé in-
formacio: replikator.
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mondhassunk. forduljunk ismét Dawkinshoz, s a biologiai evolucioés analogiahoz.

- A tulélégépek (ezek eleinte a sejtek, majd az dllati testek) az dket felépitd
replikcatorok (gének) tulélési esélyeit névelik. A géncsoportot (kromoszéma) Sfel-
Joghatjuk gy, mint egyfajta tervdokumentaciét a tilélégép felépitésére.

- Az evolucioban a tilélégépeket olyan egységeknek tekinthetjitk, amelyek meg-
probdljak ésszes génjeilc szamat névelni a jévends nemzedékekben. Ez a teleolo-
gikusnak tiné megallapitas valdjaban azt jelenti, hogy azok a gének terjednek el
Jobban, amelyek ilyen tulélégépeket (nagyobb teljes ratermettségrieket) épitenek.

- Egy adott gén természetesen nem azonos a kétmilliard évvel ezelbttivel,
csak tokéletesen ugyanolyan. A (biologiai) tulélégép utédja viszont mar csak
Jelerészben azonos génkombinacié: tokéletesen ugyanolyan egyed a késoébbiek
Jolyaman nem lesz fellelheto.

- Az egyed az, amely dsszes génjével él vagy hal, a szelekcié kozvetleniil
az egyed szintjén valdésul meg. Am a nem véletlenszerni haldlozasok és szapo-
rodasti sikerek hosszu tavu kévetkezményei a génkészlet valtozé géngyakorisa-
ganak forméjaban nyilvanulnak meg. ,Nem véletlenszerii”: hiszen éppen a gé-
neken miulik. hogy milyen hosszu életll és termékeny tulélégépet épitenek.

- Nem johet létre evolucio létezé dolgok kézti szelekcioé révén, ha mindegyik
létezének csupan egyetlen példanya van (az egyed). Az ivaros szaporodas
nem replikacio.

A mém

A mém a kulturalis informacié alapegysége, olyan pszichikus funkcidkat
épité pszichologiai eszkéz, melyek egyrészt az egyed nagyobb ratermettségét
{a populaciét tekintve a ratermettség variancidjat) nyujtjia, masrészt énmaga
(kiilénbdzé pontossagu és gyakorisagt) masolasat is lehetévé teszi és kivaltja,
s e két tényezé altal a kulturalis éroklés evoluciés folyamatban megy végbe.
igy a meém egyszersmind a kulturdlis evoliicid genotipusos alapegysége. (A kul-
turalis replikatort Dawkins nyoman nevezziikk .mém’-nek.)

Amennyiben az emberi pszichikum (pontosabban a mém altal kiépitett pszi-
chikus apparatus) a mém tulélégépe, akkor megvalosul a masodik Maynard Smith-
i kritérium (fenotipus-genotipus) is; tovabba, ha létrejohetnek olyan mém-komp-
lexum (komplexumrél beszélek, hiszen szocializacionk soran nyilvan mém-ek struk-
turalt dsszessége alakitja ki naturalis, genetikusan 6rokolt pszichikus funkcio-
inkbol kulturpszichikus funkcidink strukturajat) valtozasok — véletlentl:
.masolasi hibabél”, vagy masként (,szellemes otlet”), — melyek példaul a gozgep
vagy akar a konyvnyomtatas mém-jének kialakulasat eredményezik (s ezek felépitik
azokat a kulturpszichikus funkciokat, amelyek segitségével nyomda tervezheto,
mozdony kivitelezhetd), vagy esetleg .ideologiai mutaciot™ (katolicizmusbol protes-
tantizmus), akkor a harmadik Maynard Smith-i kritérium is teljestl.

Egyed, kulturalis intézmény: a mémek tulélogépei

Ami a fenotipust illeti. gy tunhet, nincs tovabbi megfontolni valonk: a
fenotipus szintjén az egyed kulturpszichikus funkcidi talalhatok. Ez igy igaz
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manapsag szamos esetben — gondoljunk népmesék, aranykopések, gyufaszal-
feladvanyok. viccek terjedésére (s a tovabbél$ oralis hagyomanyozodas nagyob-
bik részére) — s a kulturalis evolucié kialakulasakor szinte minden esetben:
a szakoca, a népdal, a kézmondas stb. hordozta mém talélégépe az egyed.

+A fenotipus kozege. mindségi szintje, esetleg épitéanyaga az emberi pszi-
chikum, vagy valamilyen — egy vagy tébb — emberi pszichikumot is tartalmazé
rendszer lehet.,” — fogalmaztunk korabban, és nem véletlentl. Ugyanis: A mo-
dern tarsadalmakban (és mar sok ezer éve) tipikusan nem a mém befogadoja
hozza létre kozvetleniil a mém masolatat. A tarlatlatogatéo nem fest, a kisdiak
nem tanit, az olvasé nem ir regényt, a hivdé nem celebral misét tébbnyire.
...Kulénbo6z6 szocidlis szervezédések (csalad, rokonsag, falu, barati kor) és kul-
turalis szervezédések (iskola, egyhaz, szinhaz stb.) koézremukodésével megy
végbe a mém-ek replikacioja.

Vagy maskeént: ha valahogyan létrején olyan egyed feletti ,kodzdsségi” kul-
turalis tulélogép., amely mém-jeit nagyobb szamban és pontosabban masolja
mint az egyedek, akkor a mémreplikacios folyamatban dominans szerepe lesz.

Az egyed ,feletti” tulélégépeknek nagyobb esélyt ad a tulélésre s mém-komp-
lexeiknek az evolucios sikerre az, hogy a kulturalis intézmény egész egyszeriien
idében hosszabb élett1 lehet, mint az egyed; nagyobb masolasi pontossag érheté
el, mivel kontroll mechanizmusok alakulhatnak ki mind az informaciocsomag
minoéségét, mind az egyedek azt produkalo-terjeszto tevekenységét illetéen; nagyobb
lehet a szaporasag, hiszen mennyiségileg tobb ember, mindségileg specidlisan
szervezddott sok ember+eszkdzok=kulturalis gép” termeli a masolatokat. Mind-
ezeken tul, mivel a kulturalis intézmény gj pszichikus minéség, olyan mém, illetve
mém-komplex is reprodukalodhat kozosségileg, ami egyedileg nem.

Tovabb noveli a kulturalis intézmény talélogép szelekcios elonyét az egyedhez
képest, hogy egy egyed kikiiszobolédése kevésbé okoz gondot; olyan mém is
fennmaradhat, amit nem mindenki ,ért meg”, fogad be, de a teljes kozdsség-
kulturalis intézmény ratermettségét mégis javitja; valamint olyan mém-komp-
lexek is elterjedhetnek (példaul olyan értékek), melyek nem az egyes egyedek
testi-lelki jolétére optimalizaljak a tulélégép mukodését, hanem a kulturalis
intézmény teljes ratermettségének (fennmaradasa, elterjedése) novelésére; pon-
tosabban nyilvanvalo, hogy a kulturalis evoluciosan szikségszerti utébbi csak
véletlenszeriien eshet dssze eldbbivel.

Ide kivankoznak Dennett (1998) Dawkins szemléletét kommentalo sorai: A
génnézopontu megkozelités pontosan azért értékes, mert kezelni képes a 'ki-
vételes' eseteket, amikor az organizmus joléte egyaltalan nem szamit, és meg-
vilagitja, hogy a 'mormalis’ kérulmények mennyire a szabalyossag kivételes
esetei, illetve azt, hogy az mennyire nem a tiszta racionalitas igazsaga, mint
ahogy a régi gondolkodasmod alapjan annak tartottak.”

A kulttra nem mds, mint a mémek, valamint a mémek szervezési, meg-
orzési, szinkronikus és diakronikus atadasi modjainak és intézményeinek
osszessége.

A mém a kulturdlis informacié alapegysége, olyan egyéni és kollektiv (azaz
kommunikaciéos aktusokkal rendszerbe szervezett) pszichikus funlkcidkat épité
pszichologiai eszkédz, amely egyrészt a kulturdlis intézmények, mint a mém
tilélégépei nagyobb ratermettségét (s komplexei magat a kulturalis intézményt)
hozza létre, masrészt 6nmaga (ktilonbézé pontossagu és gyalkorisagty) masolasat
is lehetdvé teszi és kivaltjia, s e két tényezd altal a kulturalis éréklés evolticios
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Jolyamatban megy végbe, igy a mém egyszersmind a kulturalis evoliicié geno-
tipusos alapegysége.

A mémek fenotipusai, ,tulélogépei” a kulturalis intézmények (ha ezek .egy-
személyesek”, akkor az egyedek magasabb pszichikus funlkcioi).

Valamely mém kulturdlisan killénbézé egyedeknél, illetve intézményeknél is
megtalalhatd: fenotipusos hatasa esetenként kiilonb6zé lehet. Anndl inkdabb,
mert egy mém tobb fenotipusos megnyilvanulasra is hathat, és egy fenotipusos
megnyilvanulast tébb mém is alakit.

A kulturdalis evolucioban a kulturdlis tulélégépeket olyan egységeknek te-
kinthetjitk. amelyek megprobadljdic ésszes mémjeik szamat névelni a jévében.
Ez a teleologikusnak ttiné megallapitas valojaban azt jelenti, hogy azok a mémelk
terjednek el jobban, amelyek ilyen tulélégépeket épitenek. (A bioldgiai analdgia
itt nem teljes, mivel egy egyed tébb kulturalis intézmény tagja is lehet. Vagy
masként: egy kulturalis intézmény mas intézménybe is .exportalhat” mémeket
— ahhoz hasonlit ez, mikor megfert6z6diink macskank virusaval)

A kulturdlis tilélégép (egyed és/vagy intézmény) az, amely ésszes mémjével
él vagy hal, a szelekcié kozvetlentil ezen a szinten valésul meg. Am a nem
véletlenszertl kudarcok és sikerek hosszi tavtt kévetkezményei a mémkészlet
valtozé mémgyakorisaganak formdajaban nyilvanulnak meg. ,Nem véletlenszeni”:
hiszen éppen a mémeken midik, hogy milyen hosszu életii és termékeny kul-
turdlis tulélégépet épitenek. (A biologiai analégia itt sem teljes, hiszen az emberi
kulturaban van konyvégetés, nyelvtorvény és vallasbetiltas — azaz kozvetlen
genotipusos beavatkozas.)

Nem johet létre evolicio létezé dolgok kozti szelekcio révén, ha mindegyik
létezonek csupan egyetlen példanya van (az egyed, illetve az intézmény). (A
gyereknevelés vagy Uj zarda létrehozasa — bar mémterjeszté — nem replikacio.
Ugyanigy jelentosen kiilonbozik kél ember pszichostrukturaja. két csalad vi-
selkedésrendszere, két hivatal informaciofeldolgozasi mechanizmusa: de egy
fizikai axioma, egy Burns-vers, egy kdozmondas vagy egy etikai érték ,példanyai”,
.masolatai” gyakorlatilag azonosak.)

Felfogasom sok tekintetben hasonlit Dennettéhez (1998), aki igy ir: Az
emberi agyak kultura altali, a mémek formajaban torténé invazidja létrehozta
az emberi elmét. A memetika szigoru tudomanya kidolgozasanak kilatasai két-
ségesek, de a fogalom egy értékes szempontot ad, amelyb6l vizsgalat ala vonhato
a kulturalis és genetikai orokség kozotti komplex kapcesolat.”

Am véleményem szerint a memetika kilatasai csak akkor kétségesek, ha
az evolucié altalanos toérvényeinek alkalmazhatésaga korlatozott. Ha nem
vesszik figyelembe, hogy a kulturalis evolucioé tényleges (fenotipus) szerepléi
nem(csak) az egyedek, hanem [féként] a kulturalis intézmények (is), tovabba
ha nem vizsgaljuk a mémreplikacio kulcsfontossagi mikéntjét (pszichologiai
eszkdz — magasabb pszichikus funkcio, meglévé — csak kezdetben naturalis
— pszichikus funkciokbol épulé /még/ magasabb pszichikus funkciok archi-
tekturaja), és nem élunk azzal a hipotézissel, hogy a kiilénbdz6é evolucios
szinteken talalhaté replikatorok az objektive 1étezd informacio (vo. Stonier,
1993) sajatos szervezédéseinek manifesztacioi. A Dennett-t6él korabban idézet-
teket parafrazealva: A mémnézdépontu kultira-megkozelités pontosan azert ér-
tékes, mert kezelni képes a 'kivételes’ eseteket, amikor az egyed joléte és gén-
replikacios szempontbol vizsgalt szaporodasi teljesitménye egyaltalan nem sza-
mit, és megvilagitja, hogy a mormalis’ kériilmények mennyire a szabalyossag
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kivételes esetei — mint ahogy a .normalis” newtoni mechanikaval leirhaté
kolcsdonhatasok is az einsteini relativisztikus mechanikanak megfelelé szabalyos
koélesdnhatasoknak kivételes esetei.

Informacioés tarsadalom

A .masik informatikai forradalom” soran az iras és a nyomtatas egymashoz
kapcsolodd mém-jei alaposan atrendezték az evoluciés versenypalyat, noha,
mint ahogy az élévilagban az ivarossag a genetikai kédot és a kéd feldolgozasat,
az atirast DNS szintroél fehérje szintre nem valtoztatta meg, ugy az irasbeliség
sem cserélte le a szébeliség nyelvi kodjat, bar a hangzo- illetve irott mém
pszichikus funkciéva valé ,atirasaban” mar lehetnek kuilonbségek. (S ne feledjiik,
egy mém nem csak irott vagy hangzo nyelvi informacié lehet: gondoljunk a
szakocara.'Mona Lisa-ra. egy katartikus atyai pofonra, vagy a Janos Passiora.)

Es mit varhatunk a .mostani informatikai forradalom”-161?

Lehetové valt (az irasbeliség+nyomtatas altal mar kijeldlt iranyokban vald
tovabblépés) az eddigieknél még hosszabb informaciék még pontosabb megor-
zése még hosszabb ideig, tovabba (és most a latszoélag elillano, am a pszichi-
kumunk altal feldolgozott, képernyékoén lévé masolatokra is gondoljunk) sok
és pontos masolat készitése rovid idé alatt. Ezek az — esetenként tdébb nagy-
sagrendbeli — mennyiségi kiilbnbségek a replikatorszinten jelentés valtozaso-
kat eredményezhetnek fenotipusosan: eredményezik példaul a kalénbdzé kul-
turakbeli mém-ek talalkozasanak nagyobb valészintiségét. illetve az 0j mémek
gyorsabb terjedési lehetoségét, s a mar létez6 mém-ekkel valo hamarabbi mém-
komplex alkotasi valoszinuséget: a kulturalis evolucié rendkivili felgyorsula-
sanak lehetoséget.

Az ujfajta virtualis kozOsségek 1étrejottének lehetosége 1ényeges, mert olyan
meém-ek kialakulasa is lehetséges, amelyek az eddigi tulélogép épitési feltételek
mellett nem johettek létre.

Az irasbeliség forradalma kovetkeztében lett ,elso izben lehetséges a ki-
mondott gondolat pontos, targyiasitott reprezentacidja. Igy all elo a kognitiv
szubjektum ama tavolsaga sajat mentalis tartalmaitél, ama szellemi tér, mely-
ben fogalmisag és reflexio elészor kibontakozhatnak” Vajon ennek, azaz a mém
uj kodolasanak eredményeként létrejové fenotipusos hatasnak (valtozas a pszi-
chikus funkciokban) van-e, lesz-e megfeleldje a digitalis forradalomban?

Karvalics Z. (1998) szerint ..a legkorszerubb technikai eszkézdk éppen a
magasabb pszichikus funkcidéknak nyitnak Gj dimenziét. Az iras linearis/szek-
vencialis és analiticitasi kényszerét megsziinteté hypertext, a nyelv korlatainak
részleges lekuzdesét is igerik ...”

A virtualis valosag megteremtéséhez (amagy a hypertexthez is) szitkséges
a ,beépitett” (,gépi-intelligens”} interaktivitas, amely vélhetéen lehetévé teszi
egy ujfajta dinamikus, interaktiv informacioprodukalé mém létrej6ttét, amely
alkalmas lehet olyan magasabb pszichikus funkciok kiépitésére, amelyekre
Jiagyomanyos” mémek nem.

Az interaktiv mém ujszeruen viselkedhet a mém-replikacié folyamatanak
két fontos lépésében:
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- masolasa hagyomanyos modon nem mehet végbe, igy egy egyed (pszi-
chostrukturaja) nem lehet a tulélogépe, hanem csak egy olyan kulturalis in-
tézmény, amely megfeleld szamitdégépet is tartalmaz.

- lehet, hogy létrehozhaté pszichikumunkban az interaktiv mém dinamikus
reprezentacioja, de az is lehet, hogy allandéan magunkkal kell vinniink egy
szamitogépet mint pszichostrukturank kiegészitéjét, avagy — ami ezzel ekvi-
valens — a haléra kell kapcsolodnunk.

Uj evoluciés szint?

A biologiai evolucio vélhetéen gy jott létre, hogy a foldén tobb milliard
évvel ezel6tt kialakult egy szerves anyagokban gazdag .6sleves”, melyben ha
egy replikator megjelent, akkor mar nem volt megallas. Egy gén, egy virus,
egy kromoszoma ,ranézésre” inkabb valamiféle kristalynak tinik — meégis ok,
és a megfeleld koérnyezet (mely a tuléldgép megjelenésével kétlépcsdssé valik)
képezik az életet.

A kulturalis evoluciés szint akkor johetett létre, amikor a féemlds agya
alkalmassa valt (intelligenciat produkalo, illetve a nyelvi viselkedést produkalo
agyi strukturak) arra, hogy egy informaciostruktiura olyan pszichikus appara-
tust hozzon létre, amely egyrészt tulél ugy, hogy a bioldgiai tulélogép teljes
ratermettségét noéveli, masrészt hatékonyan masol, s masolni nem csak tud,
hanem akar is (motivacié; fitneszndévekedés).

Altalanossagban elmondhatjuk, mihelyst egy 1j kozeg létrejéon, amely va-
lamilyen entitas (amely valamilyen strukturaval jellemezhet6é informaciékomp-
lexum) replikalasara képes (akar és/vagy kezdetben kozvetleniil, akar és/vagy
késobb tulélogep kdzbeiktatasaval), akkor valahogyan létrejohet egy ujfajta rep-
likator, s igy egy uj evolucios szint. Ez a ,valahogyan” tipikusan véletlen, de
sajatos értelemben az. Az ember 6se bioldgiai evolticiésan kialakult tevékeny-
sége soran ,szandékosan” produkalt szét és szakocat, am véletleniil lett ezekbol
yj replikator. (Osiink enni, tarsat riasztani, s nem kulturat teremteni ,akart”.)
Az 0j kozegek evolucios termékkeént jonnek létre (6sleves, bizonyos szintu agy).

Jelditem az 4j replikatorra a szamitégépprogram (nevezzik az esetleges Uj
evolucios szint replikatorait, a .computer-gén”-eket cém-eknek). Bizonyos kul-
turalis tulélégépek nem csupan mémkomplexeket masolnak, hanem mar most
is kezdetleges tulélogépei a programoknak, hiszen a szamitégépprogramok is
.tulélnek”; pontosan, nagy masolasi sebességgel replikaléodnak, s képesek so-
kaig €és pontosan megmaradni. Differentia specificajuk mas kulturalis infor-
maciocsomagokhoz képest. hogy s képesek sokaig és ponlosan megmaradni.
Differentia specificajuk mas informaciécsomagokhoz képest, hogy .kibontasukhoz”
szamitogépes kozeg kell, mely kibontaskor a .naturalis”, illetve mar meglevé
(hardveresen beégetett, illetve mar betaplalt szoftverek: pl. DOS) komputer-
funkciokat szervezik magasabb komputerfunkciékka. Az emberi pszichikumot
ilyenkor kikertlik — de az emberi pszichikumokat is tartalmazé kulturalis
talélégépeket nem.

Nem kulturalis eszk6zok, de nem is technikai eszkozok! A pszichikum bar-
mely funkcidjat kivalté eszkdz — nemcsak a program, de a komputer, s6t mar
az egyszeru kalkulator is — nem tekinthet6 technikai eszkoznek. (Meglehet
ilyenek az informaciotechnolégiai eszkozok mind.) A kulturalis tulélogépbol
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fejlodhet ki majd a cém-ek adekvat, hatékony, esetleg embermentes — bar ez
masodlagos fontossagu — tulélogépe. A feltétel ugyanaz mint a mém-eknél: a
masolatok (lehetdleg sok és pontos) megvalosulasa, azaz a tulélogépuiket erre
képessé tenni és a masolast végre is hajtatni, tovabba tuléloégéplik evolucios
versenyképességének novelése.

Egyelére a cémek és mémek koevolucidja folyik, mint annak idején a gének
és mémek koevolucidja. A végkifejlet: az Uj replikator evoluciésan versenyképes
tulélogépeket tud maganak épiteni az emberi kultara — kulturalis tulélogépek;
gyarak, emberi agyak stb. — kiker{ilésével, még hatra van. Am kezdetben a
cém replikacioja sokszoros kozvetitéssel is megvalosulhat. A nagy revolucié
els¢ jelei az emberi agyakat (s igy természetesen szandékokat, kreativitast,
kontrollt, stb.) kikeriilé Gj cém-kialakulasok, méasolasok, szelekcios mechaniz-
musok (verseny) lesznek, ugy, hogy a (mar nem csak tisztan) kulturalis tulélégép
(hiszen egyszersmind a cém tualélogépe is) még szilkséges feltétele a cém-rep-
likacionak. Végiul a cém kitérhet rabsagabdl, s emberi agyakhoz — naturalis
pszichikus adottsagokhoz — tovabb nem kénytelen alkalmazkodni.

Nem konnyu az Uj evolucios szemlélettel tekinteni vilagunkra, miként nehéz
voll a mindennapi gondolkodasnak ellentmondé kvantummechanikat vagy a
relativitaselméletet ,bevenni” (bar gondoljunk arra, hogy a mindennapi szem-
leletnek mar a newtoni axiomak is ellentmondanak). Az elsé replikatorok nagyon
nem hasonlitottak kedvenc kutyankra, raadasul oly instabilak, valtozékonyak
voltak, hogy még kutyank kromoszémaira se hasonlitottak. Mégis, belsluk lett
az élet (vagy legalabbis ,egyik fele”. a genotipus).

Nem tinik kétségesnek. hogy az emberi tarsadalomnak, a tarsadalom emberi
mivoltanak a lényege mi vagyunk, mi, a szabad, egyedi, megismételhetetien
emberek, s a mi szabad és szép és okos baratsagaink, szerelmeink, csaladjaink,
kalakaink, s nem a kdzmondasok, népdalok, tudomanyos tételek, vallasi dog-
mak, szalloigék, szonettek és kultusz-filmek, Bach-fugak és értékrendek koé-
tablaba vésett, papiruszra lejegyzett, vagy csak egyszeriien megjegyzett, el-
hangzoé és vetitésre kertil6, képernyorél elillano masolatai, barmekkora tiszte-
letink is az 6vék. Pedig a latszat csal.

.Nem johet létre evolucio létezd dolgok kozti szelekeid révén, ha mindegyik
létezoének csupan egyetlen példanya van (az egyed)” — mondotta Dawkins a
biolégiai szintre. s igaz ez a kulturalis evoluciora is. Uj csaladok, allamszd-
vetségek és minisztériumok létrejotte. szétvalasa, fennmaradasa és osztodasa
ugyanugy nem replikacio, mint az ivaros szaporodas, s egyetlenségink (ami
e szinten példaul kuturpszichikus funkcidink rendszerének egyediséget jelenti)
kizarja az evoluciot. A mémek-bél viszont sok van, sok egyforma van, és evol-
valnak is, annak rendje-modja szerint. A kulturalis szint lényegi mozgasformaja
a mémek evolicioja. Ok azok, akik szabad és autonom elménket és szabad
tarsulasainkat megépittetik veliink, biolégiai tulélogep-intelligenciankkal (és
-bol), és biologiai kozosségeinkkel (és -bol), kihasznalva az allati kommunikacio,
és az allati nem genetikus atoroklés (ilyen is van, csak a biolégiai evoliicioban
masodhegedus) lehetdségeit.

Manapsag a neodarwinizmus még biologiai tudomanyos kérokben sem ho-
ditott meg mindenkit, a kultura leirt felfogasa csak most alakul ki egyaltalan
(e munkahoz probalok magam is adalékokkal szolgalni), a kdvetkezd evolucios
szintre vonatkozoé fenti sejtések pedig meég példatlanabbak. Prognézisomat fenn-
tartva jelzem, hogy az elképzelés bevehetéségét a biologiai és kulturalis szint
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lényegi sajatossagainak megragadasat is nehezité eddigi szemléletmodunk ala-
posan akadalyozza, a fentebb irtakhoz hasonlatosan.

Egyrészt egy szamitéogépprogram meég csak egyfajta elo-cém, hiszen még
nem minden szempontbdl replikator, még nincsenek meg kiforrottan, a koe-
volitcidé nyugeit ledobo, evolucios harcra kész tulélégépeik; az 0j szint muké-
déséhez pedig o6k is kellenek.

Masrészt a kifejlett cém éppugy nem fog felttind szemléleti-érzéki benyomast
kelteni az 0j evolucios szint létrejottérsl, mint ahogy a gének (a mikroszkop
alatt), illetve a mémek (pl. a konyvtarban) sem keltik az élet, illetve az emberi
tarsadalom benyomasat. Tehat lehet, hogy észre se vesszik majd (eleinte) a
minoéségi ugrast, mivel az egyrészt nem a sci-fi fordulatoknak megfeleléen
16v6ldozoé lazado robotok, avagy istent jatszo szuperszamitogép képében fog
megjelenni eléttunk, sot, az is elképzelhetd, hogy a cémek altal konstrualt
vilag megragadasara alkalmas konceptuadlis keretek kidolgozasara gének s
mémek konstrualta elménk alkalmatlan (lesz).
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Elelmiszer-minéség — élelmiszer-
biztonsag

Tiz évvel ezeldtt legfeljebb 5000 énmagdaban is_fogyaszthaté élelmiszert
kinaltak a hazai Uzletekben, ma viszont akar 40 ezerbél valaszthatunk.
Ha 100 évig éliink, akar minden nap mas étel kertilhet az asztalunkra,
és még igy sem érnénk a kindlat végére. A mindennapi élelemre vonatkozé
Jarsadalmi tudas™ viszont nem tart lépést az élelmiszeripar fejlédésével,
az étkezés — vagy inkabb az ételek — egészségi kockazatai miatt mind-
inkabb aggédhatunk. Mit egylink, hogy ne kelljen félniink? — tébbek kozt
erre a kérdésre kerestélk a valaszt 1999. junius 17—18-an Budapesten
az Elelmiszer-tudomany Magyarorszagon cimii nemzetkézi konferencian,
amely a Tudomany Vilagkonferencigjanak kiséré rendezvénye volt.

Elelmezés-biztonsag, biztonsagos élelmiszerek

A FAO és a WHO becslései szerint jelenleg 800 millié éhez6é van a Foéldén.
Az els6 hallasra riaszté adat voltaképpen nem is annyira dramai, az éhezés
fogalmanak tartalma ugyanis alaposan atalakult az utébbi években. Tomeges
éhenhalasra ma legfeljebb politikai vagy termeészeti katasztrofak kdvetkeztében
kertil sor. Aki ma éhezik, az is eszik valamit, ez a taplalék azonban nem
tartalmazza megfelel6 mennyiségben és mindéségben az egészséges élethez sziik-
séges tapanyagokat.

Azok az orszagok, amelyek gazdasagi helyzete rendezett, mara gyakorlatilag
felszamoltak az éhinséget. A Nemzetkézi Elelmiszer-tudomanyi és Technologiai
Uni6 szakemberei szerint India, Pakisztan vagy a koézelmultban meég az élel-
miszerhiany miatt sokszor kritikaval illetett Kina polgarainak dénté tobbségét
mar jol tudja lakatni.

A hetvenes években a rendelkezésre allo fehérjemennyiség megsokszorozasa
volt a taplalkozastudomany kozponti feladata. Mindenki fogyasszon minél tébb
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feheérjét, attol lesziink erdsek és egészségesek, ez volt a jelszo. Az 1970-es
eveket joggal nevezhetjiik a fehérje évtizedének. Az 1990-es évek kulcsszerepl6i
viszont a mikrotapanyagok. Mara a taplalkozastudomany elfogadta és az or-
vostudomany is kezdi tudomasul venni: az élelmiszereknek — amellett, hogy
épitéanyagot és energiaforrast biztositanak a szervezet szamara,. illetve elfo-
gyasztasuk 6rémoét okoz — van egy harmadik, legalabb ilyen fontos funkcidjuk
is. A taplalkozas legyen egészséges — sot legyen egészségorzé (ha lehet, pre-
ventiv) és gyogyitson is, ha ugy adodik. A gyogyitas és az élelmezés egyre
koézelebb keriil egymashoz, nem véletlen, hogy példaul az USA-ban kozés ha-
tosag, a Food and Drug Administration (FDA) feltigyeli a két rokon szakmat.

Nincs messze az id6, amikor a fejlett vilag polgarai személyi szamitogéptikon,
bonyolult programok segitségével allitjak dssze életkorukat, sulyukat, egészségi
allapotukat, allergiaikat figyelembe vevé étrendjiiket. Egyre tobb emberrol dertil
ki, hogy szamara bizonyos ételek méregként hatnak. Magyarorszagon példaul
minden évben jelentésen néd a lisztérzékenyek szama.

Koénnyen megtorténhet, hogy ez az elképzelt program olyan faktorokat —
peldaul az 6roklott tulajdonsagokat — is szamitasba vesz majd, amelyekre ma
meég fozés kozben egyaltaldn nem gondolunk. Nem véletlen példaul, hogy a
kinaiak és a japanok egy atlagos magyarral szemben joval kevésbé birjak a
bort: hianyzik a szervezetiikbél, illetve kevésbé aktiv az egyik gén, amely az
alkoholbdl keletkezett acetaldehid ecetsavva lebontasaért felelés. A finneknél
a tejcukor-érzékenység szamit népbetegségnek, és egyre szilardabb labakon
all a feltevés, amely szerint példaul a vércsoport és még szamtalan biologiai
tényezé befolyasolhatja. hogy mibél mennyit szabad elfogyasztanunk.

Az élelmiszer-bevitellel kapcsolatban a taplalkozastudomany ajanlasokat,
utmutatokat dolgozott ki €és ma mar ezek is részét képezik az élelmiszertérvény
végrehajtasat alkoté rendeleteknek. Az élelmiszer-szabalyozas hazankban ha-
rom szint(i: az élelmiszertorvény, a végrehajtasi utasitas (rendeletek) és vegul
a szabvanyok, illetve azokat fokozatosan felvaltdo magyar élelmiszerkonyv. Ezek-
bol az élelmiszerlanc minden szerepldje — termeldtél a feldolgozén és a ke-
reskeddén at a fogyasztéig — megtalalhatja a valaszt kérdéseire, akar a tap-
anyagrol, akar annak mindségérol vagy élettani hatasarol legyen szo.

A magyar élelmiszer-szabalyozas

A magyar élelmiszerjog korszerlUsitése a tarsulasi szerzédés 68. cikkelye
szerint kiemelt harmonizacios tertilet. Ennek érdekében az elmult években
intenziv munka folyt, amelynek jelentés eredménye az 1996. januar 1-jén ha-
talyba lépett 4j élelmiszertorvény (1995. évi XC. térvény) és végrehajtasi rendelet
1/1996. (1.9.), az FM-NM-IKM egyitttes rendelet. Az EU élelmiszer-mindségi
szabalyozasanak teljes atvételére a kialakitott és j6l mukdddé harmas rend-
szerben (élelmiszertdrvény — rendeletek — élelmiszerkényv) 1998 végéig sor
kerualt:

Az uj élelmiszertdrvény és végrehajtasi rendelete atveszi az unioés élelmi-
szer-politikaja céljait, valamint az ezt megvalositd legfontosabb direktivakat
(pl. jeldlés, ellenorzés, egészségvédelem).

Tovabbi rendeletek egy-egy specidlis terilet EK-eloirasait veszik at (pl. bio-,
kuilénleges, eredet- és foldrajzi megnevezésii élelmiszerek).
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A Magyar élelmiszerkonyv 1. kotete kotelezd eldirasként atveszi a tovabbi
EU-direktivakat.

Az élelmiszerkonyv II. kotete a legfontosabb, kotelezd eldirassal nem sza-
balyozott termékek minéségének iranyelveit a nemzetkozi szervezetek ajanlasai
és a hazai adottsagok figyelembevételével rogziti.

A Hivatalos élelmiszer-vizsgalati modszergytjtemény a vizsgalati modszere-
ket tartalmazza.

Az élelmiszertérvény alapjan a 21/1998. FM-BM-HM-IKIM-NK egytttes ren-
delete eldirja az élelmiszerek ellenérzésének rendjét, szabalyozza a Magyaror-
szagon kozfogyasztasra szant, illetéleg forgalomba hozott élelmiszerek és do-
hanytermékek, tovabba az élelmiszer- és dohany-adalékanyagok eléallitasaval
és forgalmazasaval kapcsolatos kozegészségugyi, minoéségugyi, allat-egész-
ségligyi, élelmiszer-higiéniai hatosagi ellenérzest.

A hatosagi ellenérzést a megyei (févarosi) allat-egészségligyi és élelmiszer-
ellenérzé allomasok, az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgalat ille-
tékes intézete, valamint a Fogyasztovédelmi Fofeltigyeldség és megyei (févarosi
felugyeloségek) végzik.

A hatésagi minoéségellenérzé tevékenység statisztikus és preventiv jellegu.
Monitoring jelleggel rendszeresen vizsgaljak az élelmiszerekben talalhaté finom
Osszetevoket (hasznos és egészségre karos anyagok), aktualis témakérokben
célvizsgalatokat végeznek. Az engedélyezési eljarasok soran uj élelmiszerek, 0j
termékek, uj mukodések stb. vizsgalatat végzik el.

A hatosagi tételszam és egyéb mintaszam 1987—1997 kozotti alakulasabol
megallapithaté, hogy a statisztikai mintak szama folyamatosan csékken, pedig
az Gizemek szama az utébbi idében jelentésen megnoétt. A termékek szamanak
noévekedésébol kovetkezik az egyéb vizsgalatok szamanak emelkedése.

Az élelmiszerek kifogasolasi aranyanak alakulasabol kideril, hogy ez a sza-
raztésztalélék, kenyerek, péksiitemények, huistermékek és gabonatermékek ese-
tében meghaladja az élelmiszer-agazati atlagot.

A hibaokok szazalékos megoszlasabél, a kifogasolasi okok 1992—1997 ké-
zOtti valtozasabol megallapithatd, hogy a beltartalmi, dsszetételi jellemzok ki-
fogasolasa volt a legmagasabb, és ez novekvé tendenciat is mutat. Az ugyancsak
jelentds, bar csokkend tendenciaju jelolési hibak nemcsak etikai problémat
vetnek fel, hanem veszélyeztethetik az egészséget is, példaul allergias betegek-
nél. A csokkené tendenciaju, de még mindig nagyszamu eérzékszervi kifogas
egyéb hibakra is felhivja a figyelmet, igy Osszetételi (sos, édes stb.) vagy mik-
robiologiai hibara (penészizi, savanyu stb.) is. A legkisebb a toxikologiai hibak
aranya (1%), ez nem valtozott az elmult években, de még igy is 100 000 {6bol
évente 15 000 megbetegedéssel szamolhatunk, amely megfelel az EU atlaganak.

Az élelmiszeripar egészét vizsgalva jelentés kiilénbségek tapasztalhatok az
egyes agazatok kozott. Az eltéré tulajdonviszonyok, -szerkezetek kovetkeztében
a minoségbiztositasi rendszerek kialakitasahoz is kllonbozoek a feltételek, to-
vabba az iparag piaclehetdségei is erosen befolyasoljak a vele szemben felmertilo
koévetelményeket és lehetéségeket.
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Az élelmiszerek minéség-biztositasa a vallalatoknal

Az élelmiszerek piaci forgalmazhatésaga részben a hatdsagi ellendrzés altal
megkovetelt élelmiszer-biztonsagi eloirasok betartasara épil, részben a piaci
versenyképességet meghatarozé6 minéségi eldirasoknak valdo megfelelosséggel
biztosithato. Az élelmiszer-mindség az adott aruk dsszetételének, tulajdonsa-
gainak, csomagolasanak és jelolésének eloirasait tartalmazza, a jogos fogyasztoi
elvarasoknak megfelelén. A fogyasztok értékitélete is szerepet jatszik az élel-
miszer-szabalyozas eléirasainak megalkotasaban, hiszen a vallalatok, az ér-
dekképviseleti és a fogyasztoi szervezetek részt vesznek a Magyar élelmi-
szerkonyv, illetve a szabvanyok készitésében. Néhany magyar eldiras ezért szi-
gorubb kévetelményeket tamaszt, mint az Eurépai Unidé vonatkoz6 iranyelve,
mig masoknal a magyar gyakorlat a termékszavatossagon belil kiilonbséget
tesz a fogyaszthatosagi hatarido és a minbéségmegorzési idotartam kozott. Az
élelmiszer-feldolgoz6 vallalatok tobbsége az egyenletes aruminéség biztositasara
korszertt minoéségbiztositasi rendszereket vezetett be (ISO 9000), és alkalmazza
a helyes termelési, illetve laboratoriumi gyakorlat alapelveit. Miutan az élel-
miszer-biztonsag szigoru egészségugyi eldirasokat tartalmaz, ezért a magyar
¢lelmiszertorvény ajanlasainak megfeleléen a vallalatok tébbsége alkalmazza a
veszélyforrasok elemzése és kritikus ellenérzési pontok (HACCP) egyes elemeit,
kilonésen a romlasra hajlamos élelmiszerek eléallitasanal. A magyar élelmi-
szer-szabalyozas jol 6tvozi a hatosagi ellenérzés (eléirasoknak megfelelés) és
a mindségbiztositasi rendszerek vallalati alkalmazasanak modszereit. Az Eu-
ropai Uni6 tagsaganak elnyerése érdekében az élelmiszertermékek versenyké-
pessége mind az élelmiszer-biztonsag, mind az eléirasoknak megfeleléség fel-
tételeit teljesiteni tudja.

Az élelmiszer vilagszabvanyok (Codex Alimentarius)

A CAC (Codex Alimentarius Fébizottsag) a FAO/WHO kozds élelmiszer-szab-
vanyositasi programjanak legfébb célja a fogyasztok egészségének vedelme és
az élelmiszer-kereskedelem tisztességes gyakorlatanak biztositasa. A kockazat-
kezelésbe leginkabb — az egyes aruféleségekkel foglalkozo specialis bizottsagok
mellett — az ugynevezett horizontalis, tehat altalanos bizottsagokat vonjak be.
llyen példaul az Analitikai és Mintavételi Modszerek Bizottsaga (CCMAS), az
Elelmiszer-adalékok és Szennyezé Anyagok Bizottsaga (CCFAC), a Peszticid
Maradvanyok Bizottsaga (CCPR) és az Elelmiszerhigiénia Bizottsag (CCFH).

Az emlitett bizottsagok munkajat tamogatjak az olyan szakértéi tanacsado
csoportok, mint az Elelmiszer-adalékok Bizottsaga (JECFA) és az Elelmiszerek
Mikrobiologiai Specifikacidinak Nemzetkozi Bizottsaga (ICMSF). Emellett az
egyes specialis kérdések megvitatasara a FAO és a WHO ko6z6s konzultaciokat
is szervez. A legfontosabb szaktanacsaddi csoportok ajanlasait a bizottsagok
rendszeresen felhasznaljak a Codex-szabvanyok és -iranyelvek kidolgozasahoz.
A szabvanytervezeteket azutan széles kérit nemzetkédzi vitara bocsatjak vala-
mennyi érintett tagorszag és szervezet bevonasaval.
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A CAC eljarasi kézikényve és egyéb dokumentumai kimondjak, hogy az
élelmiszerek biztonsaga szorosan Osszefligg azok Osszetételével és mindségével,
beleértve a nyersanyagok minéségét is. Mivel mindez alapvetdé fontossagu a
fogyasztok egészségvédelmében, a Codex-szabvanyoknak, iranyelveknek és
ajanlasoknak szigorui tudomanyos alapokra és bizonyitékokra kell tAmaszkod-
niuk. Ahol lehetséges, a Codexnek figyelembe kell vennie mas jogi eléirasokat
is, amelyek hatassal lehetnek egyrészt a fogyasztok egészségének védelmére,
masreészt a tisztességes élelmiszer-kereskedelemre.

A magyarorszagi helyzet

Elelmiszer-gazdasagunk exportorientaltsaga kovetkeztében az eléallitas mi-
noéségellenérzése mar 1990 elott fejlodésnek indult hazankban. 1988-ban ké-
telezéve tették az élelmiszerek minoségének ellenorzését az eloallitas teljes fo-
lyamata alatt, és atvették a korszerti kulféldi normakat (pl. toxikolégiai, higi-
éniai eldirasokat).

Az 1990-es évek gazdasagi atalakulasa, a keleti piacok 6sszeomlasa kovet-
keztében az élelmiszeripari vallalatok, a kualféldi tapasztalatokat kovetve, az
ISO 9000 mindségbiztositasi rendszer kiépitésében véltek kiutat talalni piaci
pozicioik megtartasara. Allami tamogatassal 1997 végére mar 122 élelmiszer-
eloallito rendelkezett tanusitott rendszerrel.

A biztonsagos élelmiszer-eloallitast segité HACCP rendszer elvei az 1990-es
évek eleje ota ismertek Magyarorszagon, és az elmult években megkezd6dott
széles koru bevezetésiik. 1996 végéig mintegy 50 lizemben befejezodott vagy
folyik a rendszer megvalositasa.

Az Eurdpai Unioban az élelmiszerek higiénidjara vonatkozo iranyelvek
(93/43.EEC) 3. cikkelyével megtortéent a HACCP eurépai jogrendbe valo integ-
racidja. E szerint 1995. decemberig valamennyi tagorszag élelmiszer-térvény-
kezésébe be kellett épiteni az eloirast, ami szerint az élelmiszerekkel foglalko-
zoknak meg kell hatarozniuk az élelmiszer-biztonsag szempontjaibol kritikus
pontjait, e pontokon biztositaniuk kell a megfelelé ovintézkedéseket és azok
rendszeres felulvizsgalatat a HACCP-rendszer elvei szerint. A HACCP- (vagy
mas egyénértéku) modszer alkalmazasa tehat lényegében kotelezévé valt vala-
mennyi ¢élelmiszerrel kapcsolatos tevékenység soran.

Az utébbi harom-négy évben egy 4j fogalommal, a kockazatelemzéssel is
megismerkedhettek a taplalkozastudomany muveléi. Az étkezés mindennapi
kockazat: amit elfogyasztunk, szennyezett is lehet, el6fordulhat., hogy nem
tartalmaz nélkildzhetetlen tapanyagokat. Azt, hogy pontosan mekkora a ve-
szély, leginkabb a tudomany allapithatja meg. Az élelmezés globalizalodasa
kovetkeztében Budapesten példaul van arab, indiai, indonéz, kinai, koreai ven-
déglé, ahol ismeretlen alapanyagokat szokatlan dsszeallitasban kinalnak. Ami-
hez 6k évezredek alatt hozzaszoktak, a magyar gyomrot igencsak megviselheti.
A globalizacid jegyében atalakul a termesztett ndvények Osszetétele is. Magyar-
orszag termoéteriiletének 60 szazalékan amerikai eredetti névényeket termesz-
tenek — marpedig azokhoz Amerika felfedezése el6tt aligha alkalmazkodhat-
tunk. Otszaz év az evolucido szempontjabél nem is olyan sok idé.
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Kockazatelemzés

Az élelmiszer-minéségi és biztonsagi programok jelenleg a vilag szamos
orszagaban atértékelés és tovabbfejlesztés alatt allnak. A kor kovetelményeit
kizarolag olyan egységes, kellben harmonizalt intézkedések elégithetik ki, ame-
lyek tudomanyos szempontbol jol megalapozottak, hatékonyak és jogszertek.
A kockazatok elemzését sokaig csak formalisan kezelték, am e gyakorlat nap-
jainkban megvaltozhat.

Az élelmiszer-termelésben is szilkség van a kockazatot kozéppontba allitoé
szemléletre. Tény, hogy a kockazatelemzés modszereit sok éven keresztiil rog-
tonzésszeruen alkalmaztak, de az utébbi idoben — egyes tényezok eldtérbe
kertulésének kodszénhetéen — egyre inkabb kezd kibontakozni egy formalis
modszertan. Ugyanis vilagszerte novekszik az aggodalom az élelmiszerek vélt
és valos egészségugyi kihatasai miatt.

A kockazatelemzés alapelveit nemzeti jogszabalyokba kell foglalni, illetve a
nagyobb termékfelelésség iranyaba hatoé jogszabalyi kovetelményekre van szik-
ség. A koltségvetési juttatasok hatékony és takarékos felhasznalasa csak meg-
felel6 élelmiszer-minéségi és biztonsagi ellenérzé rendszerek megléte esetén
biztosithato. A kereskedelmi egyezmények egyik alapkévetelménye a tudo-
manyos kockazatelemzés alkalmazasa az egyes kormanyok altal hozott élel-
miszer-biztonsagi és egészségugyi intézkedések értékelésekor.

E probléma elemeit a kockazat értékelése, a lehetséges kockazatkezelési
alternativak tanulmanyozasa, a dontés utjan kivalasztott opcio gyakorlati vég-
rehajtasa, illetve az allando megfigyelés (monitoring) és feliilvizsgalat teszi ki.
Ennek soran nem kell feltétlenil valamennyi elemet alkalmazni (példaul akkor,
ha ugynevezett Codex-szabvanyok allnak rendelkezésre).

A kockazatkezeléssel kapcsolatos dontések meghozatalakor legfontosabb
szempont az emberi egészség védelme. Az elfogadhatd kockazati szint megha-
tarozasakor els6sorban e szempontokat kell figyelembe venni. elkertilve ezaltal
az dnkényes és indokolatlan dontéseket. Bizonyos 6sszefliggésekben — termeé-
szetesen — mas szempontokra (példaul koltségek és gazdasagi elonyok, tech-
nikai kivitelezhetoség, tarsadalmi preferenciak) is tekintettel kell lenni. E meg-
fontolasok soha nem lehetnek 6nkényesek, de objektiven kell értékelni azokat.

A dontésekneél figyelembe kell venni a kockazatbecslés eredményének bi-
zonytalansagat. Amikor lehet, ezt szamszerden kell kifejezni, majd azt konnyen
értheté formaban a kockazatkezelést végzok tudomasara kell hozni. Ha nagy
bizonytalansaggal kell szamolni, akkor a kockazatkezelésre vonatkozé dontések
csak évatosak lehetnek.

A kockazatkezelési déntés utan meghatarozott idokoézénként értékelést kell
végezni annak kideritésére, milyen hatékonysaggal valésulnak meg az adott
élelmiszer-biztonsagi célok. A valéban eredményes felilvizsgalathoz — a nem-
zetkodzi gyakorlatnak megfeleléen rendszeres megfigyelésre (monitoring} €s mas
tevékenységekre is sziitkség van.
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Elelmiszer-szennyezések kockazata

A FAO/WHO-szakértok legutobbi, romai értekezletén a kockazatkezelés élel-
miszer -biztonsagi alkalmazasarodl is targyaltak. A felszolalok kiemelték, hogy
a kockazatkezelés szempontjabél fontos a szabvanyok meghatarozasa, masrészt
olyan eljarasok kidolgozasa, amelyek biztositjak, hogy a kockazat szintje ne
haladja meg az emlitett szabvanyokban foglalt értéket.

A szakeértéi konzultacion, illetve a Codex Alimentarius Bizotisag tilésén tobb
fontos ajanlast fogadtak el. Eszerint az élelmiszerszabvanyok kidolgozasakor
és a kockazatkezelésre vonatkozé dontések meghozatalakor a legfontosabb
szempont az emberi egészségre gyakorolt karos hatasok kikiiszoébolése. A szab-
vanyok kidolgozasanal figyelembe kell venni az emberek egészségére vonatkozo
egyéb torvényi eloirasokat és a tisztességes élelmiszer-kereskedelem kovetel-
meényeit is. Ezek alapjan felil kell vizsgalni az eddigi eléirasokat is. Elsébbséget
kell biztositani a mikrobiologiai kockazatok kezelésének, mivel az élelmiszer-
nyersanyagok és a friss élelmiszerek esetenként korokoz6 mikroorganizmusokat
tartalmazhatnak. ami karos lehet az emberi egészségre és kereskedelmi kor-
latozasokhoz vezethet.

A veszély és a kockazat szintje kdzotti korrelacié megallapitasahoz — ami
elengedhetetlen a megfelelé kockazatkezelési alternativak kidolgozasahoz —
szorosabb egylttmukodésre van szitkség a kockazati tényezék meghatarozasat
és a kockazatbecslést végzo szakemberek kozott. Minden, a kockazatkezelésre
vonatkozd iranyelvnek, szabvanynak, eljarasnak és dontésnek szilard tudo-
manyos alapokon kell nyugodnia. A kockazatbecslést kulén kell valasztani a
kockazatkezeléstol.

A vegyi eredetii kockazatok kozott kiemelt figyelmet kell forditani az élel-
miszer-adalékokra és a szennyezodésekre, tovabba az élelmiszerek peszticid-
és allatgyogyaszati szermaradvanyaira. A Codexnek a ,muszaki huzoers” sze-
repét kell betoltenie, hogy a kémiai, a fizikai és a biologiai kockazatok becs:
léséhez (beleértve a genetikai modositasok hatasat is) valéban minden sziikséges
tudomanyos informaciot megadhasson. A kockazatkezeléssel kapcsolatos don-
tések meghozatalakor mindig figyelembe kell venni a kockazatbecslés bizony-
talansagi tényezéit is.

A tagallamoktol elvarhato. hogy a kockazatbecslési eljarasok alkalmazasaval
a Codex-szabvanyokban el6irtnal magasabb védelmi szinteket alakitsanak ki.
Az atlathatosag mellett azonban kotelesek biztositani, hogy a kockazatkezeléssel
kapcsolatos dontések ne legyenek énkényesek és indokolatlanul eltéréek. Ha
pedig valamely eredmény tobbféle intézkedéssel is elérhetd, a kereskedelmi
szempontbol legkisebb korlatozast jelenté doéntest kell meghozni.

Minden orszag torvényhozasa arra torekszik, hogy a termelési és feldolgozasi
rendszerek biztositsak valamennyi élelmiszer biztonsagat és az eléirasoknak
valé megfeleloségét. A kockazatok teljes kisziirése elérhetetlen célnak minésul.
A biztonsagossag és megfeleloség kritériumat olyan kockazati szintre kell vo-
natkoztatni, amelyet a tarsadalom meéltanyosnak ismer el a mindennapi élet
egyéb kockazati tényezoihez viszonyitva. A Codex-szabvany olyan minimalis
kovetelményként foghato fel, amely .ép, egészségre nem artalmas, hamisita-
soktdl mentes, helyesen jeldlt és kiszerelt éleimiszerek” eloallitasat biztositja.
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A realis kockazat felmérésére jo példa a dioxin-tigy. A belga hatosagok egy
ideig elzarkoztak attol, hogy részleteket kozoljenek a szennyezés eredetérél, és
a természeterdl is csak annyit tudtunk meg, hogy a stitéshez tdébbszér hasznalt
étolaj, amit a takarmanyhoz kevertek, dioxint tartalmaz. A dioxin olyan klo-
rozott, aromas vegyulet, amelynél a gyuruket tobb oxigénlanc koti 6ssze. St-
toolajban ugyan ciklizalédassal 1étrejohetnek aromas vegytiletek, azonban en-
nek a valoszinuisége igen kicsi, azt pedig, hogy klorszarmazék keletkezzen,
teljesseggel kizarhato. A veszély igy nem is becstilheté meg, tehat a szennyezést
masban kellett keresni. Amikor kidertilt, hogy klorozott bifenil vegytiletek (PCB})
okoztak a szennyezést és ezt a hasznalt transzformatorolaj hozzakeverése okoz-
ta, azonnal nyilvanvalova valt a veszély nagysaga, hiszen a transzformator-
olajpan a PCB-t adalékanyagnak hasznaljak, és ez az €16 szervezetekre mérgezo
hatasu. A veszély gyakorisaga azonban fokozatosan csdkkent és nem noveke-
dett, hiszen itt a szennyezés felhigulasa toértént és nem tovabbterjedése. A
nyilatkozok kovetkezetesen fertézést emlegettek, holott a dioxin (mivel nem
mikroorganizmus) nem fertéz, legfeljebb szennyez. A kockazat kommunikaciéja
igy félrevezetd volt és sokaig elfedte a valosagot. Ez tigyben tehat megallapit-
hatjuk, hogy a kockazatelemzés mindharom teriletén hibak térténtek: a koc-
kazatbecslést nem lehetett végrehajtani, amig a szennyezés valés hatterét nem
kozolték (étolaj helyett transzformatorolaj), a kockazatkezelésben a hatosagok
hibas intézkedéseket tettek és végiil a kockazatkozlés félrevezetd informaciokat
adott, nem eléggé ismerve a veszély természetét.

A magyar élelmiszerekkel kapcsolatban is sokszor felvetddhetnek hasonlo
problémak, ezért nem art, ha mi is elsajatitjuk a kockazatelemzés modszereit
és mindharom tertiletén megfelelo jartassagot szerziink. Egyébként a magyar
¢élelmiszerektol nem kell félni, hiszen az élelmiszeripar mindig is exportra dol-
gozott, tehat a hazai ellenérzés mellett a kulfoldi véleményeket, allasfoglalasokat
is figyelembe kellett venni. Ezen még tovabb lenditett az, hogy a privatizalas
soran {6bb mint 50%-ban mullinacionalis vallalatok szereztek tulajdont az
élelmiszeriparban. A belf6ldi piacon is kiélezetté valt a verseny, senki nem
engedheti meg maganak, hogy egy itthon elkovetett hiba miatt a vilagpiacon
rossz hirbe keruljén.

A tudomany dolga, hogy a veszélyeket felmérje és értékelje a fogyasztas
gyakorisagat, azaz becsulje meg a kockazatot, ami azaltal keletkezik, hogy
élelmiszer vagy adalékanyag szennyezodik, fertézédik. A tudomany tehat ga-
ranciat vallal és ezt a hatosagokkal, valamint a médiumokkal kézélve részt
vesz a tarsadalom tajékoztatasaban. A tudomany szerepe felerésédott, ezért
minden alkalmat meg kell ragadni, hogy a tarsadalommal valo parbeszéd nagy
nyilvanossagot kapjon. Az UNESCO/ICSU Tudomany Vilagkonferenciahoz kap-
csolodo rendezvényen a magyar és kuilfoldi eléadasok megerésitettek, hogy az
élelmiszer-mindség és élelmiszer-biztonsag fontossaga névekszik, a szakem-
berek feleldossége megnoétt, a szakszerd felvilagositas alapkovetelménnyé valt.
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Vakcinak a rak ellen

Kisérletes anyag

Az antiviralis sikeres vakcinak alkalmazasa soran jelentek meg a szinen a
rakellenes vakcinak. Azonban minél &sszetettebb a korokozo, annal nehezebb
ellene hatasos immunitast indukalni. A rakellenes vakcinaciok esetében az
utobbi évtizedekben meégis jelentékeny elérehaladas tortént, amely azonban
sok csalodas elozott meg. Példaul a 70-es években egy melanoma vakcina
Angliaban tumorsejtek névekedéséhez vezetett.! Ekkor mar ismertek voltak a
.tumor-enhancing antibodies” vagyis olyan ellenanyagok, amelyek a célsejtben
mitozist indukalnak. Ekkor tébben ugy lattuk, hogy ez a szerencsétleniil vég-
z6d6 vakcinacié mégis bizonyitotta azt, hogy a gazdaszervezet képes daganat-
ellenes immunreakciéra. Ehhez jarult annak a felismerése, hogy erés limfocitas
beszurédés a daganatban jo prognozist jelzett. Csalédast okozott viszont a
makrofagok szerepe. Télilk a daganatsejtek elnyelését és feloldasat vartuk. Ez
azonban nagyon ritkan kovetkezett be. A daganatseji képesnek bizonyult arra,
hogy a makrofagot sajat szolgalataba allitsa és daganatnévekedést serkenté
anyagok (molekularis mediatorok) képzésére kényszeritse. A makrofagok meg-
noévekedett szama példaul melanomakban éppenhogy rossz prognosztikai jelnek
szamitott.? Ezzel kapcsolatban egy neves debreceni immunbiologus a ,janusz-
arcti makrofagokrol” értekezett.

A laboratériumokban fenntartott allati daganatok jelentékeny részét virusok
okozzak. E daganatok ellen hatékony védooltasok alkalmazasa aranylag
kénnyu. Virusantigének ezeket a daganatokat felismerhetové teszik a gazda-
szervezet szamara mint testidegen betolakodékat. Antiviralis és antitumoralis
immunreakciok ezeket a mesterségesen fenntartott és atoltasokkal passzalt
daganatokat kénnyen kivetették.

Viruseredetit daganatok elleni immunitas vezetett a daganatok biologiai xe-
nogenizaciojahoz. Ennek lényege, hogy Japan kutatok nem-viruseredetu da-
ganatokat egér retrovirusokkal fertézve antigénhatasuva tettek és ezaltal da-
ganatellenes immunreakciékat valtottak ki a gazdaszervezetben. Ujabban ké-
telyek meriltek fel ezen eljaras ellen. Példaul a Moloney egérleukémia-virus
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bizonyos epitopjat kifejezd daganatsejtek érzéketlenné valtak a gazdaszervezet
altal mobilizalt immunreakciok irant.3 Ez a lehetéség ovatossagra kell, hogy
intse a daganatok virusterapiajaval foglalkozé klinikusokat.

Tovabbi csalodast okozott az a felismerés, hogy a csirasejtekkel atvitt (pl.
oroklédo retroviralis provirusokat) vagy a magzati élet alatt fert6zé virusokat
a szervezet sajatjanak ismeri el, toleranciaval valaszol és az igy ered¢ daga-
natokat (leukémiak, limfomak) eltiri. Az egér emlérak virusa (MMTV) az anya-
tejjel jut be az ujszuloétt egér béltraktusaba. Itt B sejtvonalbeli limfocitak veszik
fel a virust. A T sejtvonalbeli reakcié azonban nem 6li meg a virushordozé B
sejteket; ellenkezoleg: B sejteket serkentd novekedési tényezoket termelnek a
reaktiv T limfocitak. B sejtek atjan jut el a virus az emlé sejtjeibe, ahol késobb
adenokarcinomat okoz. Ebben a komplikalt folyamatban egy, a gazdasejtbol
atvett és a viralis genomba beépult szuperantigén gén jatszik dénté szerepet.
Retrovirusoknak az emberi emlérak patogenezisében is lehet szerepuk. Tehat
meég az idegen antigénszerkezet viruseredetti daganatok esetében is legy6zheti
a daganat a gazdaszervezetet tolerancia indukalasa és mas immunoevaziv ma-
noéverek réveén.

Ellentétben a laboratériumokban passzalt allati daganatokkal, az emberi
daganatoknak csak egy részét okozzak kozvetlenul vagy kozvetetten virusok.
A human T sejtes leukémia-virus direkt kdrokozo szerepe kétségtelen. Az Eps-
tein—Barr-virus (EBV) direkt korokozo szerepe vitathato, de egyre valoszintibbé
valik (az afrikai Burkitt-limfomatol a Hodgkin-kér Reed—Sternberg-sejtjeiig;
valamint AIDS-hez tarsulé limfomakban, simaizom-szarkoémakban és az orr-
garat limfoepiteliomajaban). Testiiregi limfomak valoszinu korokozoja a her-
peszvirus 8, amely egyben a Kaposi-szarkoma legvalosziniibb korokozoja is. A
fert6z6 majgyulladas B virusa altal okozott cirrhozis talajan gyakran fejlodik
ki elsédleges majsejtes rak. A méhnyakrak esetleges korokozoi a human pa-
pillomavirus bizonyos torzsei. Tehat lehet szé6 arrél, hogy jo6 néhany emberi
daganat ellen antiviralis védooltas sikeresen alkalmazhato lesz.

Az emberi daganatok jelentékeny része nem viruseredetii. Amikor tumor
szuppresszor gének (Rb, p53, p16, MTS-1 stb.) elvesztése jarul hozza a daga-
natképzddéshez, 0j, a daganatra jellemz6 antigének kifejez6dése hianyzik. Ezek
a daganatok vagy nem idéznek el6é defenziv reakciokat, vagy gyorsabban nének
és terjeszkednek, mint amilyen tGtemben a gyenge és tétovazé immunreakciok
kifejlédnek. Ezek azok a daganatok, amelyek ellen immunreakciok valthatok
ki a daganatsejt xenogenizacidja révén. Ez a beavatkozas kémiai (haptének
kapcsolasaval a daganatsejt felszinére) vagy biologiai (mint virus onkolizatu-
mokban) lehet.

Egyes esetekben a daganatban egy bizonyos protoonkogén pontmutaciot
szenved és az altala kodolt peptid/fehérje ezaltal aminosav-6sszetételében kii-
lonbozik a természetes feheérjétél. Gyakran egyetlen aminosav-eltérés elég ah-
hoz, hogy az uj fehérjét idegennek (non-self) ismerje fel a szervezet és az MHC
vajulataban megjelend peptid ellen immunreakciét mobilizaljon. Mas esetekben
kromoszématorések kovetkeztében nem oOsszeillé génfragmentumok fuzional-
nak; ezek a fuzionalt gének fuzionalt onkoproteineket kodolnak, amelyek el-
lenanyagok és limfocitak altal végrehajtott daganatellenes immunreakciokat
valtanak ki. llyen onkoprotein a Ph* kronikus mielogén leukémiaban képz6dd
ber/abl gén termék. Ezt a betegséget csontveld-atuiltetéssel meg lehet gyogyi-
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tani. Javasoltuk, hogy a csontvelé-adomanyozot immunizaljuk BCR/ABL fe-
hérjével. igy a recipiens nemcsak vérképzé sejteket, hanem immun limfocitakat
és ellenanyagokat is kap.? Egyes limfocitak (pl. mieloma multiplex sejtek) wj,
a szervezet szamara eddigelé ismeretlen globulinokat termelnek; ezek antigén-
hatasuak és indukaljak a szervezet immunreakcioit.

Tehat egyes emberi daganatok ellen létestilnek természetes gyenge immun-
reakciok. Mas emberi daganatok antigénhatasa fokozhaté mesterséges kémiai
vagy biolagiai eljarasokkal. Ha ilyen moédositott daganatsejteket vagy ezek ki-
vonataitl juttatjuk a szervezetbe, mégpedig nem .természetes uton” (pl. intra-
vagy szubkutan beoltva) és adjuvansokkal keverve, erételjes immunreakciokat
valthatunk ki.

Egyes daganat antigéneket sikeriilt identifikalni, tisztitani és génjeiket klo-
nozni. Daganat antigén-gént genetikailag artalmatlanna tett viruskapszidokba
beépitve és ezzel a virussal immunizalva a kivalasztott antigén ellen erételjes
immunreakciokat lehet kivaltani. llyen pl. a MAGE antigén, amely elsdésorban
melanomaban képzédik; pox (vakcinia) virusba beépitett MAGE gén fehérje
terméke ellen vakcinalt személyekben ellenanyagok képzédnek. Ahhoz, hogy
ez az immunvalasz a daganatot kivesse, az sziikséges, hogy az antigén kife-
jezddése életfontossagu legyen a daganatsejt szamara. Ha immun moduldcio
révén a daganat a célantigén kifejezédését megszinteti és annak elvesztése a
daganatsejt életképességét és funkciojat nem befolyasolja, az immunreakcio
elviharzik a daganat felett anélkiil, hogy célba taldlna és a daganatot meg-
semmisitené. Ez a hatranya azoknak a daganatellenes vakcinaknak, amelyek
csak egyetlen peptid antigén ellen immunizalnak.

A limfo- és citokinek szerepe a daganat elleni védekezésben nagyon fontos.
Lehetséges az, hogy a szervezetet olyan osztodasra képtelen, de anyagcserét
még folytaté daganatsejtekkel immunizaljuk, amelyeket limfo- vagy citokin ge-
nekkel transzfektaltunk. Az ilyen daganatsejtek interferonokat, interleukineket
vagy granulocita-makrofag névekedési tényezoket termelve oriasi gyulladasos
sejtbesziirodéseket idéznek elé a daganat koral vagy azon belul, amelyek a
daganat kiirtasahoz vezethetnek. A kockazat abban all, hogy egyes daganatok
mar régen megtanultak azt, hogy a gazdaszervezet védekez6é molekularis me-
diatorait sajat novekedési tényezojukkeént felhasznaljak. Példaul az interferon-
gamma a B kronikus limfoid leukémia (CLL) sejtek és a Kaposi-szarkoma
sejtek ,growth factor”-a. Veserak, melanoma vagy mieloma sejtek az interleukin
6-ot (IL-6) hasznaljak fel mint novekedési tényezoét; egyes melanoma sejtek
még az IL-2-t is sajat novekedésiik céljara forditjak. Neuroblasztoma sejtek a
tumor nekrozis faktort (TNF), egyes melanoma sejtek a ,Fas ligand”-ot (Fasl)
hasznaljak fel, mint névekedési tényez6t. Ez utobbi paradox 6ériasi jelentoségu,
hiszen a TNF és FasL természetes el6idézo6i a programozott sejthalalnak (apop-
tozis), amely folyamat a hasznalhatatlanna vagy feleslegessé valt, vagy elore-
gedett sejteket a sejtk6zosségbol természetes uton eltavolitja. A daganat sajat
hasznara kisajatitja ezt a biolégiai folyamatot is. A FasL-dal felfegyverzett lim-
foma- vagy mas daganatsejtek elpusztitjak a Fas receptort kifejez6 limfocitakat,
amelyeket a gazdaszervezet elleniik mozgositott.> Perforint termeld limfocitak
azonban meg tudjak 6lni a FasL-dal felfegyverzett melanoma sejteket is.
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Klinikai gyakorlat

A nagyszamu rakellenes vakcinacios vizsgalatok kézul kiemeljik a vastag-
bélrak és a melanoma ellenes eljarasokat. A legmegfelelébb klinikai szituacio
az, amikor a védooltasokat mikrometasztazisok ellen alkalmazzuk. Statiszti-
kailag elég pontosan kifejezhetd, hogy mely elsédleges daganatok vezetnek me-
tasztazishoz és milyen szazalékban. Vagyis az elsédleges daganat mar eltavo-
litasa elott attéteket képezett, de novekedésiiket az ezeket taplalo vérerek ki-
fejlodésének megakadalyozasaval (antiangiogenézis) vagy egyéb mediatorok ter-
melése Utjan elnyomja.® Tehat a muitét idején a beteg daganatmentesnek latszik,
azonban rovid idovel az elsédleges daganat eltavolitasa utan feltinnek a me-
tasztazisok. Nyirokcsomoé metasztazisos vastagbélrak vagy regionalis nyirok-
csomo attétes melanoma esetében tavoli mikrometasztazisok fennallasanak gya-
korisaga messze meghaladja az 50%-ot. Mélyrehatolé elsédleges melanomak
mar nem a nyirokerek, hanem a véraram utjan terjeszkednek. Ezekben az
esetekben az elsédleges daganat eltavolitasa utan a vakcinacionak mint aktiv
tumor-specifikus immunterapianak van a legnagyobb jelentésége. Ezeket az
iranyelveket fogjak majd alkalmazni egyéb daganatellenes vakcinak (mell- és
prosztatarak, ttidérak, szarkomak stb.) felhasznalasakor.

Németorszagban a Schirrmacher-csoport készitett virus onkolizatum vak-
cinat vastagbélrak és egyéb daganatok ellen.” A Newcastle disease virus (NDV)
Ulster torzsét hasznaljak, amely fertézi a daganatsejtet és abban virusantige-
neket kifejezve (de nem szaporodva) azt a gazdaszervezet szamara immunol6-
giailag felismerhetdvé teszi (1. tablazat).

A melanoma-ellenes vakcinacio a legfejlettebb. Kiilon szeretnénk foglalkozni
a virus onkolizatumokkal. Ezeknek hasznalata régi egérkisérletekre vezethetd
vissza. Ezek az 1920-as évek oOta ismeretesek és abban allnak, hogy bizonyos
virusok onkolitikus hatasuak.® Aszcitesz formajaban névekvé egérdaganatokat
sikertilt meggyogyitani influenza vagy baromfipestis (Newcastle disease) viru-
sokkal. Az onkolizis utan a kisérleti allat tuléli nagy adag, virussal nemferté6zott
ugyanolyan daganatsejt beoltasat. Hasonlé immunitast lehet el6idézni a virussal
fert6zott daganat lizatumaval. Japanban végrehajtott emberi vizsgalatokban
mumpsz virussal beoltott daganatok (koztuk aszciteszként novekvo petefészek-
rak) fejlodtek vissza. _

Az emberi rak virusterapiajara egyikunk (SJ) engedélyt kapott 1967-ben az
MD Anderson rakkoérhazban (Houston, Texas); ez a munka vezetett késébb a
virus onkolizatumok kifejlesztéséhez.® Ugyanis, ha a virussal beoltott tumor
rovid idore visszafejlodott is onkolizis kovetkeztében, az visszan6tt, amikor a
beteg virusneutralizalé ellenanyagokat termelt. Szamos intézmény probalkozott
ezt megelézoen és ebben az idében az emberi daganatok virusterapiajaval.
Ezek a munkalatok azért nem folytatodtak, mert a virusellenes immunitas
felléeptekor a daganatok visszanottek. Mégis, még manapsag is sikertl egérda-
ganatokat vagy immunhianyos egerekbe atiiltetett emberi daganatokat virusok
altal teljesen elpusztitani {NDV, parvo- vagy retrovirus). Egérdaganatok meg-
gyogyitasa azonban sokkal kénnyebb, mint az emberi daganatokeé. Genetikailag
megvaltoztatott virusok elballitisa emberi daganatok kezelése céljabol folya-
matban van!®. Az idealis virus csak a daganatsejtekbe hatolna be és ott vagy

Magyar Tudomany 1999. 11, szam 1321



Sinkovics Jozsef—Horvath Jozsef

1. tablazat

Fébb melanoma vakcinak és virus onkolizatumok

Szerzék

Definicio

Hatas

Morton (Los Angeles)

Allogén; 3 inaktivalt sejttenyészet
keveréke; BCG és mas immun-
modulatorok; kifejez definiait me-
lanoma antigéneket és kivalt im-
munvalaszt

Néha remisszidt indukal attétes
betegekben; élettartamot meg-
hosszabbitja; véd relapszus ellen
(pl. kevesebb agyi metasztazis)

Mitchell (San Diego)

Allogén sejttenyészetek lizatuma;
DETOX mint adjuvans

Néha remisszidét indukdl attétes
betegekben; ndveli az IFN kezelés
hatasfokat; véd relapszus ellen

Berd és Mastrangelo
(Philadelphia)

Autoldg inaktivalt tumorsejtek dinit-
rofenol haptennel; limfocitas im-
munreakciét indukal

5 éves tulélés 71% vs. 49% a nem
vakcinalt csoportban

Sinkovics (Houston)

Autolég vagy allogén sejttenyésze-
tek PR8 influenza A virus lizatuma

lasd a szovegben és 2. tablazat

Cassel és Murray (At-
lanta)

Allogén (és ha lehetséges, auto-
16g) sejttenyészetek keveréke; 73T
NDV lizatum

10 éves tulélés 61% vs. 33% a
nemvakcinalt kontroli csoportban'?

Wallach és Koprowski
(Phitadelphia);

Allogén sejttenyészet vakcinia vi-
rus lizatuma

Egyes betegcsoportokban 21%-kal
magasabb az 5 éves tulélés, mint
nemvakcinaltaknal

Horvath és Sinkovics
(Tampa)

Autoldg vagy allogén sejttenyésze-
tek 73T NDV lizatuma, jelenleg in-
terferonnal vagy IL-2-vel kombinalva;

referencia’’

Freedman, Bowen és
loannides (Houston)

PR8 virus onkolizatumok négyo-
gyaszati daganatok ellen; tumor-
specifikus immunreakciok kivaltasa

Szamos kozlemény remisszié in-
dukalasrél és relapszus csokken-
téseérdl

Schirrmacher (Heidel-
berg)

Nemreplikalodo Ulster NDV-fert6-
z6tt inaktivalt tumor sejtek vastag-
bélrak, agy és emibrak, veserak,
melanoma ellen

Relapszusok meggatlasa. Immun-
reakcidk tamadjak a virussal nem-
fertézott daganatsejteket is’

onkolizist vagy apoptézist okozna; a tumorsejtben vagy tumor-szuppresszor
gént, vagy citokin-limfokin gént helyezne el; és erdteljes daganatellenes de
gyenge virusellenes immunreakciét indukalna. Ezeket a munkalatokat sajat
érdemuik szerint masutt kiloén fogjuk majd attekinteni.

Az 1970-es évek legelején egyikiink (SJ) engedelyt kapott, hogy szarkomas
és melanomas betegeket immunizaljon virus onkolizatumokkal.® A betegek te-
nyészetben néovesztett daganatsejtjeit a PR8 influenza A virussal fertézve ,li-
zaltuk™. Ez a virus jobban szaporodott emberi daganatsejtekben, mint mas
kiprobalt virusok (kéztuk egy kaliforniai NDV torzs). A lizatumot ultraibolya
{UV) fénnyel kellett inaktivalnunk. Az immunizalas intra- vagy szubkutan ino-
kulaciokkal tértént, olyan idépontban, amikor a beteg vérképe normalissa valt.
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Vakcinak a rak ellen

A virus onkolizatum beoltasanak helye folé BCG-t skarifikaltunk. A kovetkezo
eredményeket értik el'':

1. Attétes szarkémas betegek sztandard kemoterapiat kaptak. Amikor vér-
képuk normalizalédott, virus onkolizatum vakcinat alkalmaztunk sajat-sejt
vagy allogén preparatum formajaban. A kemoterapias csoportban (n=49) 6—8
honapon beliil a betegek allapota 72%-ban progredialt; ha BCG-t is kaptak
(n=19), 53%-ban volt progresszié. A virus onkolizitummal kezelt csoportban
{(n=19) a betegek 32%-anak betegsége mutatott elérehaladast. Ezek a betegek
szarkomaellenes limfocitakat és ellenanyagokat termeltek.

2. Nyirokcsomo-attételes melanomas betegek nyirokcsomo-eltavolitas utan dakar-
bazin és methyl-CCNU kezelést kaptak virus onkolizatummal vagy anélkiil. Az autolog
vagy allogén melanoma onkolizatumok PRS8 influenza A virussal készultek és BCG
skarifikacioval egytitt alkalmaztuk. Az elsé 2 évben mindkét csoportban ugyanannyi
betegben gjult ki a melanoma (2. tablazal). A 3.-t0l az 5. évig a relapszusok folytatodtak
a kemoterapiat és BCG-t kapott csoportban, de egyetlen melanomas relapszus sem
tortént a kemoterapiaval, BCG-vel és virus onkolizatummal kezelt csoportban. Ezt
a jelenséget uigy magyarazzuk, hogy a pre-CT scan éraban nem kimutathato attétek
mar jelen voltak mindkét csoportban; nagy és szamos szubklinikus metasztazis ellen
a virus onkolizatum nem adott védelmet. Azonban kevés és kisebb metasztazisok
esetében a csak kemoterapiaval és BCG-vel kezelt csoportban a 3. és 5. év kozott
folytatodtak a visszaesések, mig a virus onkolizatum ezeknek a betegeknek védelmet
adott a relapszus ellen. A ténylegesen melanoma mentes betegek szama a virus
onkolizatummal kezelt csoportban 13 (43%), de leszamitottunk 2 beteget, akik masfajta
daganat koévetkeztében halaloztak el.

3. Metasztatikus melanoméaban virus onkolizatum kemoterapiaval valtakoz-
va a tulélés idejét megkétszerezte (12 honap) — kizarolag a kemoterapias cso-
portéval szemben (6 honap). Ezek a klinikai megfigyelések az elsok kozott
bizonyitjak, hogy a kemoterapia nem mindig semlegesiti az immunterapiat és
hogy megfeleléen 0sszehangolva a beteg elonyére egytttesen alkalmazhatok.
Mindezeket a klinikai eredményeket 1975 és 1983 kozott kozéluik eldadasok
és konyvfejezetek formajaban. Ezekre az adatokra manapsag ugysiolvan senki
sem hivatkozik, példaul Magyarorszagon is teljesen ismeretlenek.!?

2. 1ablazat.

Kemoimmunoterapia melanomaban nyirokcsom¢é attétek sebészi eltavolitasa utan*

Kezelés; Betegek | NED 2. | Melanoma relapszusok a | NED az 5. évben
(n) év 3—5. évben (1978—80); (1980—81)

Kemoterapia 34 17 7 10 (6 ffi, 3 n6) 29%

BCG

Kemoterapia 30 13 0" 11 (5 ffi, 6 n6) 36%

BCG MVO

BCG=Bacille Calmette—Guerin
MVO=Melanoma virus onkolizatum
NED=.no evidence of disease” (melanoma)

* 1981-ben Los Angelesben tartott eldadas (Sinkovics J. Papadopoulos N. Plager C: Advances in
Comparative Leukemia Research. Elsevier BioMed New York & Amsterdam. p. 613. 1982)

** 2 beteg elhalalozott vastagbél- és prosztatarakban. de melanoma relapszus nélkil. Melanoma-
mentes betegek szama: 13 (43%).
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Sinkovics J6zsef—Horvath Joézsef

Nemrégen valt ismertté Cassel és Murray betegeinek 10—15 éves kiértékelése
(1. tablazat). Ezek az eredmények a legjobbak. Ezért jelenleg a mi melanoma
virus onkolizatumunk is Cassel 73T ND virusaval készil. Ez az NDV t6rzs bizo-
nyitottan onkolitikus (szemben mas NDV torzsekkel, amelyeknél ez nem bizo-
nyitott). A melanoma onkolizatumot UV besugarzas és BCG skarifikalas nélkul
alkalmazzuk: autolog lizatumokat elényben részesitink allogénekkel szemben. A
virus onkolizatumokat vagy human rekombinans IFNo2b (Hu-r-IFNa2b) vagy Hu-
r-IL-2 szubkutan injekcioval egyttt adjuk. Az immunizalas célja a relapszus meg-
elozése. Attétes betegekel vagy a .Chiron protocol” szerint kezeliink (vinblasztin,
ciszplatin, dakarbazin, interferon-alfa és IL-2), vagy adoptiv immunterapiat (lim-
fokin aktivalt killer sejtek, vagy tumor infiltrald limfocitak) adunk IL-2-vel egyttt
kemoterapiaval valtakozva. Egy-két évre van meég szitkségliink ahhoz, hogy kiér-
tékeljiitk, mennyi elérehaladast tettiink a melanoma terapiajaban.

1994-ben javasoltuk. hogy az emberi melanoma vakcinak beollasi helyére
GM-CSF-t (granulocyte-monocyte colony stimulating factor} injektaljunk.'?

Ezzel makrofagok mobilizalasat kivantuk volna elérni, azt varva, hogy ak-
tivalt makrofagok tumor sejtek fagocitalasa utan azok antigénjeit MHC (major
histocompatibility complex) molekulaikban immun T limfocitaik szamara pre-
zentaljak. Az igy stimulalt limfocitak specifikus daganat ellenes citotoxikus
hatast fejtettek volna ki. Két nagyjelentéségli ujabb fejlemény messzemenéen
tamogatja ezt a javaslatot. 1. Fas liogandot (L) kifejez6 daganatsejtek habar el
tudjak pusztitani a gazdaszervezet Fas receptor pozitiv limfocitait, mégis al-
dozatul eshetnek nemcsak a gazdaszervezet perforinnal 616 limfocitainak,'# 18
hanem a tumort infiltraldé neutrofil granulocitaknak is.!® 2. Emberi limfoma
vakcinak azaltal értek el magas hatasfokot, (teljes remissziokat idézve elo),
17.18 hogy a vakcinaval egyttt adott GM-CSF dendritsejteket vonzott a vakcina
beoltasi helyére: ezek a dendritsejtek vették fel és prezentaltak a daganat
antigénjeit immun T limfocitdk szamara, amelyek ezutan a daganatot elpusz-
titottak.!® Ilyen alapon modifikaljuk melanoma és veserak virus onkolizatum
vakcinainkat, ugy, hogy ezeket mostmar GM-CSF-ral egyltt adagoljuk.
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Tudomanypolitika

Venetianer Pal

Quo vadis, intézethalozat?

Miért a kérdés? Hiszen az Akadémiai térvény tisztazta az intézethalézat
helyzetét, a konszolidacié jo iranyu valtozasokat inditott el és valoban: a meg-
marado intézetek helyzetét némileg megszilarditotta. A rendszervaltas utani
évek hangoskodo kérusa, amely a teljes megsziintetést, illetve az egyetemekbe
tortend beolvasztast tizte ki célul, nagyrészt elhallgatott, néhany maganyos
gyuldlkodoén kivil ezt a jelszo6t mar nemigen hangoztatjak komoly vitak soran.
Latszolag tehat minden rendben volna az intézethalozat korul. Sajnos a latszat
csal. Ha ugyanis a magyar K + F szféra jovojérol szolo (egyébkeént igen gyeér)
kormanyzati, illetve mas autentikus tudomanypolitikai megnyilvanulasokra
odafigyelink, akkor kiderul, hogy azokban sz6 sem esik az akadémiai inté-
zethaloézatrol. (Ezen a ponton szeretném tisztazni, hogy, amennyiben az el6z6
mondat biralatnak tekintheté, ez nem a jelenlegi kormanyzatra iranyul, mert
mind a .gyér” jelz6, mind az intézethalozat teljes kifelejtése a jovoképekbol,
pontosan ugyanigy igaz volt a Horn-, illetve az Antall—Boross-kormanyokra
is). A tudomanypolitikaban tehat szoba keriil a fels6oktatas, az egyetemek
jovéje, a gazdalkodé szféra intenziv bevonasanak sziikségessége, a kis- és ko-
zépvallalatok szerepvallalasa, a multinacionalis cégek kutatasi tevékenységének
idevonzasa, szoval szamos valoban fontos és megoldandé kérdés, de az inteé-
zethalézat mintha nem is létezne.

Vallalva a megbotrankoztatas odiumat, megkockaztatom annak a vélemeé-
nyemnek a kimondasat, hogy — sajnos — ez a ,.feledékenység” teljesen értheto
és indokolt. A tudomanyfinanszirozas és iranyitas jelenlegi feltételrendszerében
valoban nehezen lehet megindokolni, hogy miért van szitksége Magyarorszagnak
a felsooktatastol és a gazdalkodé szfératol fuggetlen kutatointézetekre. Mielott
ezt a — talan meghokkenté — tézisemet indokolnam és bévebben kifejteném.
feltétlenul sziikséges leszogeznem két dolgot:

1. Ellentétben azzal, amit az intézethalézat elleni néhany évvel ezel6tti in-
tenziv tamadasok soran egyesek allitottak, a vilag minden fejlett orszagaban
léteznek és a K+F politikaban fontos szerepet jatszanak az ilyen intézetek.
Relativ sulyuk orszagonként kiilonbozé (az USA-ban aranylag csekélyebb, Fran-
cia-, Német- vagy Finnorszagban igen nagy), de mindenttt léteznek és az orszag
tudomanyos produkci6janak élvonalaban vannak. A magyar intézethalozat léte
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ellen tehat azzal érvelni, hogy 1étét csak a szovjet modell szolgai alkalmazasanak
kdszdnheti, tudatlansag vagy rosszindulatt csusztatas.

2. Még ha elfogadnank is provokativ tézisem igazsagat (vagyis, hogy jelenleg
nalunk nehezen indokolhaté egy ilyen intézethaldzat 1éte) és belenyugodnank,
akkor sem kovetkezhetne ebbol semmi olyan lépés, amely az intézethalézat
ellen iranyul. Egyszertien azért, mert jelenleg a teljes magyar tudomanyos
potencial meghatarozé hanyada ebben az intézethalézatban 6sszpontosul és
ennek elsorvasztasa (vagy ami ezzel egyenértéki, az egyetemekbe toérténo teljes
beolvasztasa) jovatehetetlen karokat okozna a magyar tudomanynak. Mas sza-
vakkal: lehet, hogy ha ma nullarél indulva kezdenénk tudomanypolitikat, akkor
nem létesitenénk kutatéintézeteket, de mivelhogy megvannak, tehat nem szabad
lemondani roluk.

A tovabbiakban azonban nem a jelenlegi helyzetrél, hanem a jévoképrol
szeretnék elsésorban beszélni. Ha elfogadjuk — és azt hiszem ez vitathatatlan
—. hogy kutatéintézetek mindenutt léteznek és fontos szerepet jatszanak a
tudomanypolitikaban, tovabba igaznak ismerjik el azt a — vitathato — alli-
tasomat. hogy nalunk ma ezt a szerepet nem tudjak betdlteni, akkor megvizs-
galando, hogy pontosan mi is ez a szerep és miért nem alkalmasak e funkcio
ellatasara a mi intézeteink jelenleg. Természetesen elére bocsatom, hogy oha-
jaim, illetve javaslataim arra fognak iranyulni: milyen eszkézokkel lehetne al-
kalmassa tenni 6ket erre a feladatra.

Ugy vélem, 6t fontos érv szol a felsboktatastol és a gazdalkodo szféra al-
kalmazott kutatasi feladataitél figgetlen kutatointézetek 1étének sziikségessége
mellett. (Szandékosan nem beszélek akadémiai intézetekrol, mert érvelésem
szempontjabdl az inlézetek iranyitasanak modja, illetve féhatésaguk mibenléte
kozombos. Ez természetesen szintén fontos, vitatandé és vitathaté probléma,
e helyen azonban nem kivanok ezzel foglalkozni.) Tehat az érvek:

1. Szakteriilet: Léteznek olyan kutatasi teriletek, amelyeket az egyetemek
oktatasi strukturaja nem fed le, tevékenységiiknek ott nincs megfelelé helye.
Ezek az intézetek altalaban egy jol defnialt célrendszer koéré szervezédnek,
olykor nem is tisztan alapkutatassal foglalkoznak, de a cél nem vallalati, hanem
kozosségi jellegli, nem kozvetleniil profitra iranyul (ilyen feladatot t6lt be példaul
nalunk az MTA Balatoni Limnologiai Intézete).

2. Meéret: Kozhelyszerli igazsag, hogy egy adott tudomanyteriileten dolgozo
nagyszamu kutaté egytittese az egytttlét folytan kialakuld termékenyité kol-
csonhatasok révén sokkal nagyobb teljesitményt tud nyujtani, mint ugyanennyi
izolalt individuum. Ez a sokat emlegetett  kritikus tdmeg”, amely a szamtalan
diszciplinat szikségképpen felolelé egyetemi sttruktaraban altalaban nem, vagy
csak kivételesen alakulhat ki. Léteznek tovabba olyan nagyobb volumend tu-
domanyos programok is. amelyek feltétlentil ilyen egységes profilu kutatétomeg
egyUttes munkajat kovetelik meg. Jellemz6é, hogy az ilyen struktaraktol ki-
lénben idegenkedé USA-ban is a most folyo Human Genom Program sikeres
beinditasanak eléfeltételeként tobb nagy — egyetemtoél fuggetlen — kutato-
centrumot hoztak létre.

3. Minéség: A kutataspolitikaban ma divatos kifejezés a ,kivalosagi kézpont”
(center of excellence). Ha sajat szakmamban, a molekularis biologiaban atte-
kintem, hogy hol vannak Eurépaban ilyen kimagaslé értékii tudomanyos koz-
pontok, kideril, hogy ezek valamennyien kutatéintézetek. (Illyen az EMBL vagy
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a DKFZ Heidelbergben, a Molekularis Biologiai Intézet és a Sanger Koézpont
Cambridge-ben, a Pasteur Intézet Parizsban, tdbb német Max Planck-Intézet
stb.). Ezen intézetek teljesitményével még a legkivalobb, legnagyobb tradiciéju
egyetemek sem tudnak versenyezni. De az USA-ban is, az NIH vagy a CSH
laboratérium kivalésagaval legfeljebb a leggazdagabb maganegyetemek {Har-
vard. MIT, Stanford) allhatjak a versenyt. Ennek a helyzetnek csak az egyik
(nem a legfontosabb) oka a kiemelt tamogatottsagi szint. Sokkal fontosabb
tényezé az egyetemekkel szemben fennallé nagyobb strukturalis mobilitas, va-
lamint az, hogy a vezet6k és a szenior kutatok kivalasztasanal, kinevezésénél
egyedill a kutatéi kvalitas szamit, nem az a szikségképpen komplex, mas
tényezoket is nagy sullyal szamitasba vevd szempontrendszer, amely a legtobb
egyetemen része a kinevezési gyakorlatnak (pl. a hallgatok szavazata).

4. Infrastruktira: A tudomany egyes terliletein ma mar nélkilozhetetlen
nagymuszerek az egyetemeken az adott teriileten mukoddoé, sziikségszertien kor-
latozott meéretu-létszamu csoportok szamara elérhetetlenek. Ezeket csak nagy
kézpontokban lehet hatékonyan miikddtetni. Olyan — szegényebb — orsza-
gokban, mint Magyarorszag, még a rutinszertien szukséges kozepes muisze-
rekkel (az 6tven-szazezer dollaros nagysagrendre gondolok) sem lehet a kisebb
csoportok jo ellatasat gazdasagosan megoldani. Portugaliaban példaul létezik
olyan biolégiai kutatécentrum, amely kivaléan fel van szerelve miuszerekkel,
léetszama azonban minimalis, a kézpont ugy miikddik, hogy egyetemi oktatok
idélegesen (néhany évre) atmennek az intézetbe egy-egy kutatasi program veég-
rehajtasara.

5. A tevékenység jellege: Noha szinte mindenki egyetért abban, hogy a
kutatas és oktatas egysége az idealis allapot, mert e tevékenységek kolcsénosen
termékenyitéen hatnak egymasra, obligat 6sszekapcsolasuk azonban mar vi-
tathato. Léteznek nagyszeru oktatok, akik soha nem végeztek jelentds kutatasi
tevékenységet és vannak zsenialis tudésok, akik igen rosszul tanitanak. Sza-
zadunk egyik legnagyobb kutatoja, a kétszeres Nobel-dijas Fred Sanger példaul
onéletrajzi irasaban azt allitja magarol, hogy a palyan elvart harom tevékenységi
koér kozul (kutatas, oktatas, tudomanypolitika-iranyitas) 6 csak az elsében, ott
is csak a laboratériumban jeleskedett, a masik ketté6t utalta, ahol lehetett
elkeriilte, illetve, ha ez nem sikertlt, rosszul csinalta. A tehetséggel valo rossz
gazdalkodas, ha mindenkitoél egyforman elvarjak, hogy oktasson és kutasson
egyidejuileg. Sokszor az egyén kiuldnbozo életszakaszaiban is indokolt a tevé-
kenységek elvalasztasa, a kreativitasat mar elvesztett idésebb kutaté nagyszerti
oktato lehet.

Ugy vélem, hogy az itt felsorolt 6t érv igazsagat kevesen vitatjak, vita inkabb
azon lehet, hogy léteznek-e hatranyai is az elkalénult kutatéintézeteknek. Ha
azonban mondanivaléom sokakat ellentmondasra késztet, az nyilvan nem ez
az elvi kérdés, hanem az az allitasom, hogy jelenleg a mi kutatoéintézeteink e
kritériumoknak csak nagyon kevéssé, vagy egyaltalan nem felelnek meg.

Az 06t indokot sorra véve, a legkevésbé problematikus az elsé. Ilyen —
meghatarozott, egyetem altal nem lefedett profila — intézet létezik nalunk, de
az kétségtelen, hogy meglévo intézeteinknek csak egy toredéke felel meg e
kritériumnak. Ugyancsak kevés gondot okoz az 6todik feltétel, hiszen nalunk
van mod az oktatasi és kutatasi funkciok elktilonilésére. Itt inkabb az a
probléma, hogy az utébbi évek szamos tidvézlendé, az integracio iranyaba hato
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lepésének ellenére még mindig tul nagy a két palya elkiildntilése és nem meg-
oldott az egyéni élet soran a valtas, akar idélegesen, akar véglegesen.

A tobbi harom indok alapjan azonban egyik kutatdintézetiink léte sem iga-
zolhato jelenlegi formajaban. Ami az infrastruktarat illeti: az intézetek muszerel-
latottsaga legfeljebb eléri, de semmiképpen nem mulja feltil az egyetemi atlagot.
A legjobb (legsikeresebben palyazé, legnagyobb érdekérvényesitd képességgel
rendelkez6) tanszékek ma biztosan lényegesen jobban felszereltek, mint a ha-
sonl6 profilu intézetek. Természetesen tudom, hogy tiz évvel ezel6tt még forditott
volt a helyzet, de a muszerek avulasa miatt a hajdani dics6ségnek mar csak
a romjain lehet merengeni. A koltségvetésbédl egyik szféra sem fordithat egy
fillert sem kutatasra. A palyazati forrasok nagy része mindkét szféra szamara
egyarant hozzaférhet6, de van (és féleg volt: a FEFA) olyan forras, amely csak
az egyetemek rendelkezésére all (kizarolagosan akadémiai forras nem létezik].
A fizetések az egyetemi szféraban lényegesen magasabbak. Az intézetekben a
mobilitas ugyanolyan lehetetlen, mint az egyetemeken, a kdzalkalmazotti or-
vény mindkét szféraban biztositja a status quo bebetonozasat. Az idénként
elrendelt létszamleépitési hullamokon kivial gyakorlatilag lehetetlen egy nem-
produkalé kutatéd elbocsatasa. Kulfoldon a kivalosagi kézpont létrejottének el-
Ofeltétele egy kimagaslo tudos vezetéi kinevezése (tébbnyire nemzetkodzi zsuri
ajanlasaval, nagyszamu jelentkez6 kozul valogatva). Nalunk ritka kivétel, hogy
egynél tobb szemeély palyazzon a vezetésre, azt az egyet is tobbnyire csak a
nehézkedési eré hajtja, a funkcié vallalasat félig-meddig aldozatnak tekinti. A
kinevezésnél — ha nem is kotelezd erejiit — doénté szempont az intézeti kuta-
tokozosség szavazata. Ebben pedig a tudomanyos kivalosag sziikségszeriien
harmadrendt szempont. Dénté — az adott viszonyok kozott teljesen érthetden
és logikusan az érdekérvényesitd, pénzszerzé képesség, illetve a személyiség
konformitasa, konfliktuskertiiése, elfogadottsaga kifelé és befelé egyarant. A
tudomanyos kivaldésag azért sem igazan fontos, mert az igazgat6 kezében szinte
semmilyen eszkoz sincs az intézet tudomanyos profiljanak alakitasara, a sze-
mélyi allomany ésszetételének megvaltoztatasara.

A méret, a  kritikus tomeg” természetesen szamos intézetiinkben megvan.
Ennek kihasznalasara azonban nincs valédi lehet6éség, mert intézeteink kutato
tevékenysége épp olyan atomizalt, vagy még inkabb az, mint az egyetemeké.
A tudomanyfinanszirozas jelenlegi rendszere oly mértékben segiti a kutatocso-
portok széthasadasat, oly mértékben diszpreferalja a nagyobb teamek kiala-
kulasat és mukodését, hogy a nagyobb méretek elénye virtualissa valik, vol-
taképpen semmi sem érvényesul beldle.

Az elmondottakkal természetesen nem akarom tagadni, hogy szamos inté-
zetlink hazai viszonylatban még mindig az élvonalban van, sét nemzetkozi
szinten is annak koézelében, vagy, hogy szamos intézetvezeté szakmailag is
kivalo. Egyszeriien csak annyit allitok, hogy az 6nallé kutatointézetek szik-
ségességét indokloé kortilmények a jelenlegi viszonyok kézdtt — sajnos — nem
allnak fenn. Mivelhogy ilyen indokok a fejlett vilagban, amelyhez tartozni sze-
retnénk, igenis fennallnak. tehat ha igazam van, abbél az kévetkezik, hogy
meg kellene teremteni ezeket a koértlményeket.

Hogyan? Erre a kérdésre természetesen nincs hatarozott valaszom, biztos
receptem, cselekvési programjavaslatom. S6t, meg vagyok gy6zodve rola, hogy
rovid tavon nem lehetséges és nem is szlikséges semmiféle radikalis lépest
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tenni. Azt azonban szlikségesnek latom, hogy a tudomanypolitika illetékeseinek
és ezen belll az Akadémia vezetésének legyen egy kivanatos jovoképe, ha ugy
tetszik vizioja, amelyben helye és valédi indokoltsaga van az intézetek létének.
Egy ilyen — hosszi tava — jovokép felvazolasa azutan lehetové teszi, hogy a
kovetkezé években, évtizedekben minden egyes kis 1épést, valtoztatast aszerint
mérlegeljen a vezetés, hogy e felé a kivanatos jovokép felé visz-e vagy éppen
eltavolit attol.

Milyen is lenne hat ez a kivanatos jovokép? A kérdés megvalaszolasa soran
eloszér essiink tul e jovokép azon elemein, amelyek sziikségképpen felhabo-
rodast valtanak ki az érintettekben.

1. A jelenleginél joval kevesebb intézetre volna sztikség. Természetesen ova-
kodnék a konkrét javaslatoktél. de ugy vélem: azoknak és csakis azoknak az
intézeteknek van hosszu tavon helye a nap alatt, amelyekre nézve igazolhato,
hogy olyasmit nyunjtanak, amit az egyetemi és vallalati kutatohelyek nem tudnak
nyujtani, azaz megfelelnek a felsorolt 6t kritérium tdbbségének. A most lezajlott
konszolidaciés program sok szempontbél hasonlé kodvetelményeket allitott fel,
és rovid tavon ennél tdébbet nem is lehetett varni. A folyamatot azonban ki-
vanatos volna tovabbvinni. Ez a megfontolas természetesen nem vonatkozik a
tanszéki tamogatott kutatohelyekre, hiszen ezeknek nem az a rendeltetéstik,
hogy olyasmivel foglalkozzanak, amivel az egyetemi strukturaban nem lehet jol
és hatékonyan foglalkozni, hanem az, hogy kitagitsak a kiemelked6 tudos-
egyéniségek kutatasi lehetdéségeit az egyetemi strukturan belal. Ez a rendszer
is — a palyaztatas révén — jo iranyban mozdult el. A tovabbiakban kivanatos
volna a tamogatott kutatéhelyek és a kutatok szamanak novelése nélkil e
csoportok anyagi helyzetét lényegesen javitani, hogy a rendszer jobban meg-
feleljen céljanak.

2. Az intézethalozatban a jelenleginél joval kevesebb kutatonak kellene ha-
tarozatlan idejii munkaviszonyban dolgoznia. Félreértések elkertilésére: nem
a kutatolétszam csokkentésére gondolok, noha ezt sem tartanam feltétleniil
elvetendének. Ha ugyanis a tudomanypolitikdnak két olyan alternativa kozétt
kellene valasztania, hogy a jelenleginél kevesebb kutaténak biztositja az EU
minimumszintjének megfelel6 feltételeket vagy a jelenlegi 1étszamot tartja el a
mostani nyomorusagos, vagy azt csak kevéssé meghalado (azaz a versenykép-
telenséget eleve biztositd) szinten, akkor az els6 alternativa mellett voksolnék.
Minthogy azonban itt most kivanatos jovoképet szeretnék megfogalmazni, nem
pedig kényszerhelyzetben sziikséges konkrét cselekvést, igy egyértelmuien azt
allitom, hogy a jelenlegi kutatélétszam nem tul nagy. Az azonban nem kKivanatos,
hogy a kutatéintézetekben életre sz619, biztos allasa legyen minden kutatonak.
Nem csak azért, mert a vilagon a legkivalébb intézmények kivalésagukat igen
nagy meértékben a mobilitasnak, a meghatarozott idejit munkaviszony altal
indukalt teljesitménykényszernek kdszonhetik. Elsésorban azeért sziikséges ez,
mert, ha a tudomanyos tevékenység finanszirozasanak f6 formaja a palyazati
rendszer (ezt senki sem ohajtja megvaltoztatni), akkor a palyazati forrashoz
nem jutd kutato érdemi tevékenység nélkil veszi fel a fizetését. Ez az egyete-
meken természetesen nem igy van. ott hasznos és sziikséges munkat végezhet
az az oktato is. aki nem jutott granthez, de a kutatéintézetben ez a probléma
felmertl. Az is szlikséges volna, hogy a kutatéintézetek magasabb szintu inf-
rastrukturaja részben az egyetemi oktatok rendelkezésére alljon, tovabba, hogy
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a kutatoéi-oktatéi é€letpalya kildonbozé szakaszaiban e tevékenységek sulya és
aranya valtozhasson. Természetesen nem tudom itt megmondani, hogy rész-
leteiben milyen toérvényi, jogszabalyi megoldasokat kellene alkalmazni. Ugy vé-
lem azonban, hogy az intézetekben dolgozé kutatéknak kisebb része (20—30%)
lehetne hatarozatlan ideju kinevezett, és ezt a fokot csak jelentds teljesitmény
elérése utan (pl. nagydoktori fokozat) érhetnék el. A kutatok fele doktorandusz
vagy hatarozott ideji munkaviszonyu (tébbnyire egy adott grant tartamara
kinevezett) postdoc kellene, hogy legyen és az intézet kapacitasanak 20—30%-at
egyetemi allasban lévéknek kellene kihasznalniuk, meghatarozott idére terjedé,
magas szint kutatasi tevékenységre. Erre az idére felmentést kellene kapniok
oktatasi terheik (vagy azok egy része) aldl. Az egyetemek ugyanakkor az igy
kies6 oktatoikat az intézeti kutatok soraibél tolthetnék fel. Roviden: sziiksé-
gesnek és kivanatosnak tartanan, ha a térvényi, jogszabalyi keretek valamilyen
modon biztosithatnak a kétiranyn mobilitast és az intézeti muszerallomany
hozzaférhetdségét az egyetemi oktatoknak. Természetesen e rendszer miikodo-
képességének elofeltétele, hogy minden intézet szerzodéses, integralt kapcso-
latban legyen egy egyetemmel. Az is kivanatos volna, hogy doktori programok
vezetdi kutatdintézeti dolgozok is lehessenek.

3. Anélkil, hogy vissza akarnank térni ahhoz a multhoz, amelyben a ku-
tatointézetek helyzete minden szempontbol privilegizalt volt, azt hiszem nyu-
godtan kijelenthet$, hogy infrastrukturalis szempontbél kivanatos volna a nagy
intézetek kiemelt pozicioba keriilése. Ismételten szeretném hangsulyozni, hogy
ennek indoka egyértelmiien a racionalitas és természetesen biztositani kellene
az egyetemi szféra szamara az egyenjogu hozzaférhetéséget ehhez a kiemelt
infrastruktirahoz. Az intézetekben kellene tehat mikodtetni olyan egyedi nagy-
muszereket, amelyek gazdasagosan csak nagyobb kutatolétszam mellett hasz-
nalhatok ki. E muszerek egyrészt szolgaltatasszertien, dnkoltségi aron allnanak
az intézettel szerzodéses viszonyban allé egyetem rendelkezésére, ugyanugy
mint a bels¢ felhasznaloknak, masrészt, a meghatarozott idére az intézetben
dolgoz6 egyetemi kutatok is igénybe vehetnék oket. Emellett az intézetek ru-
tinszertien hasznalt kézépmiuszer-kapacitasanak is elég nagynak kellene lennie
ahhoz, hogy az hasonlo feltételek mellett az egyetemiek rendelkezésére is alljon.
Természetesen az infrastruktiira mas elemeire (pl. kényvtar, fotolabor stb.) is
hasonlé szabalyok vonatkozhatnak.

4. A nagyobb mérettel jaro elonyok kihasznalasanak legnagyobb akadalya
természetesen a hazai kutatasi grantek elaprozottsaga. Elsésorban azt kellene
elérni, hogy nagyobb teamek nagyobb volumenu projektjeit preferaljak, ne
pedig diszkriminaljak a palyazatok. Ugyanezt az erékoncentraciot segithetné
az a korabban targyalt alkalmaztatasi politika az intézetben, amely postdoc
jellegi pozicioban (azaz nem 6nalld témavezetoként) foglalkoztatna a jelenleginél
sokkal tobb kutatot. Az is feltétlendl kivanatos volna, hogy az intézetek veze-
téinek a kezében a jelenleginél tobb szabad rendelkezésu pénz legyen. Elose-
githetnék a legsikeresebb témak hatékonyabb elérehaladasat azzal, hogy e
témak vezetéinek tobb postdoc poziciot adnanak. Az is feltétlenul sziikséges
volna, hogy az intézetvezetok legalabb annyi — altaluk oszthaté — kutatasi
pénzzel rendelkezzenek, amellyel egy-egy igéretes 0j téma inditasat lehetove
tudjak tenni. illetve — ez talan még fontosabb — egy-egy kilféldrél hazatéré
kutato tevékenységét megalapozhatjak (amig sajat grantet nem szerez).
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5. A magyar tudomany 6rvendetes moédon integralodik Europaba, részt vehet
az EU keretprogramokban. Az OMFB helyesen — tamogatja a sikeres palya-
zOkat. Ennél azonban tdbbre volna sztikség: arra, hogy azokba az intézmé-
nyekbe, ahol tébb sikeres palyazé van, intézményi szinten keriiljéon tobb ta-
mogatas a fenntart6tél. Lehet, hogy ez igazsagtalan, de a tudomany nem az
egyenlosdi terepe, itt a kivalosag és eredményesség kiemelt tamogatasa a pénz
eredményes felhasznalasanak legfébb biztositéka.

Osszefoglalva mondandém lényegét: az Akadémia intézethalézata jelenleg
a tudomanypolitika léglires terében lebeg. Sem felszamolni, sem fejleszteni
nem akarja senki, de ha koncepciovaltas nem térténik, akkor lassu és békés
elhalasra van itélve. Ez sulyos hiba volna, el kellene dénteni (ahogy ezt minden
fejlett orszagban eldontotték), hogy mi az az okoloégiai .niche”, amelyet az
intézetek a kutatasi szféraban egyedtilalléan tolthetnek be, és erre alkalmassa
is kell tenni 6ket. Ismételten hangsulyozni szeretném — noha remélem, hogy
ez dolgozatombél eddig is kidertlt —, nem valamiféle eroforras-atcsoportosi-
tasra gondolok az egyetemi szfératdl az intézeti javara, hanem arra, hogy mind-
két szféra lehetodségei javuljanak az ésszeruiség, a kézods érdekek mentén térténd
optimalizalas és a részleges integraciéo révén.

Toth Jozsef

Evolucio, innovacio és a gépek generacios
fejlodése

Napjainkban mar a szamottevé teologusok is elismerik az evolucionista
vilagkép realitasat!. Ugyanakkor — és ez talan a véleménynyilvanitas szabad-
saganak €l6 bizonyitéka — a realtudomanyok egyes képviseléi a tudomany
érdemtelen kisajatitasaval vadoljak az evoluciotant? — és kétségbe vonjak tu-
domanyos elméletkénti 1étjogosultsagat®. Ezzel szemben az evolticié hivei szerint
az egész emberi kultara is az evolicié eredménye, amely esélyt kinal az élévilag
drokeélettiségére? és amely mint tudomany a gyakorlatot szolgalja®. Jelen ira-
sunk az utobbiakat a technikai gyakorlat oldalarél kivanja alatamasztani, bi-
zonyitva azt, hogy az evolicié-tudomany felhalmozott ismereteibél és a masik
nagy eszmei vonulat: az innovacié-tedria irodalmabél meritve hatékonyan
eléreléphetiink a nemzet elétt allé gazdasagi problémak megoldasaban.

Magyar Tudomany 1999. 11. szam 1331



Toth Jozsef

Az Uj termékgeneraciok jelentésége

Napjaink globalis tultermelési valsaganak alapvet6 jellemzodje, hogy a vilag-
piacon egy-egy termékféleségbél tobb generacid van eladasra felkinalva. A vezet6
termékgeneracio jelentés haszonnal kél el, az elavult generacié azonban csak
veszteséggel, vagy veszteség aran sem tud vevoére talalni. Kiildnésen vonatkozik
ez az ipari termékekre, gépekre, gépészeti berendezésekre. Ezért megnétt az
uj gépgeneraciok kutatasanak jelentdsége.

Vizsgalataink szerint sok esetben a termék jellemzéjeként az Uj generacio
feltiintetése bar egyutt jar bizonyos ujdonsagtartalom névekedéssel is, de in-
kabb csak piaci reklamfogasként hasznalatos. Szamos esetben — és f6leg Uj
geépek vonatkozasaban — azonban az 0j generaciot minéségileg 4j, tartalmaban
és hasznalati értékében ugrasszeriien novelt paraméterek jellemzik. Vagyis a
kalonféle termékek és elsdsorban a gépek fejlédésében az uj generaciés foko-
zatok alapuvetd valtozasokat, mindségi ugrasokat reprezentalnak.

Evoluciés és innovacios ismeretek hasznositasa

Az elézéekben is lesziirheté, hogy az ipari termékek, gépek generacios fej-
lé6dése valdjaban a piac valtozoé kérillményeihez térténéd folyamatos alkalmaz-
kodas, a sikeres adaptacié megnyilvanulasa.
tése Ota harom emberolté telt el és az azota keletkezett b6 irodalmi anyagban
magara az innovacié fogalmara tobb mint szaz meghatarozas szuletett. Az
egyik meghatarozas szerint innovacionak tekintik a technikai-technologiai mo-
dernizacioval, a sajat, illetve az adaptacios termékfejlesztéssel. a szervezeti
megujulasokkal és a munkaero-fejlesztéssel kapcsolatos folyamatokat. Roviden:
a vdaltozé kérnyezethez valo sikeres adaptaciét nevezik innovacionak.”

Az innovacié b6 irodalmi anyagat sokszorosan meghalado evolucios iroda-
lomban fundamentalis jelentdséggel bir a bioldgiai lényeknek a féldtérténeti
valtozasokhoz valé, a tdbbé-kevésbé sikeres, folytonos alkalmazkodasa, ami
mint folyamat evolticié®.

Lathato tehat, hogy a gépek generacios fejlédése, tudomanyos-technikai in-
novdcio és a biolégiai evoliicié hasonlé folyamatok annyiban, hogy mindegyikiik
a valtozo korilményekhez torténd folyamatos alkalmazkodas, a sikeres adap-
tacié megnyilvanulasa. Kozottiik nagy kiilonbség az irodalmi feldolgozottsag,
a vonatkozo ismeretek felhalmozott mennyiségben van, ugyanis mig a gépek
generacios fejlodésének kutatdasa napjainkban lényegében az informacios tar-
sadalom kihivasainak a feldolgozasa kapcsan indult®, addig az innovacié ku-
tatasa csaknem évszazados, az evolucié kutatasa pedig meég ettol is joval na-
gyobb multra és tobb konyvtarnyi szakirodalom felhalmozddasara tekinthet
vissza.

Kézenfekv6 tehat, hogy a folyamatok hasonlosagara alapozva az innovdacios
és az evoliiciés ismereteket a leheto legszélesebb korben kézvetlenul, vagy
analogiak kozvetitésével hasznositsuk a generaciés gépfejlesziésben.
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Kualénoésen gytiimélcsézod lehetdoségek adédnak a biologiai lények torzsfejlo-
désének évmilliok alatt kicsiszolodott, konkrét megoldasai technikai célzatu
alkalmazasaval, amelynek muvelését célozza az 1960-as években beindult bi-
onika tudomanya. Kezdetben a bionika a bioldgiai lények szerkezetének, for-
majanak és mozgasi jellemzoinek technikai leutanzasara korlatozodott®, de
mara analogiak utjan a biologiai lények fejlddéstorvényeil®, sét az élo anyag
fiziko-kémiajal! is a technikai alkalmazas targyat képezi.

A gépfejlesztés torténetét attekintve megallapithaté, hogy a kezdet kezdetén
az akkori géptervezdk eloszeretettel igyekezték leutanozni a kérnyezé vilag,
els6sorban az €l6 természet megoldasait. Tobbek kozott erre szolgalnak példaval
a csapkodo szarnyu repiilégépekkel tértént prébalkozasok. Késébb azonban a
gépépités az anyagmegmunkalas szakmai tapasztalataira és a kialakulo alap-
tudomanyok: matematika, fizika, mechanika elméleti eredményeire tamasz-
kodva fejlodoétt tovabb. Kialakult a géptervezés olyan tudomanyos maodszere,
amelynek alapja egy matematikai modell, amelyet a gyartastechnologia adott
fejlettségi szintjétol fliggoen igyekeznek megvalositani és a fejlédést lényegében
a matematikai modell finomitasa és ennek egyre tokéletesebb technologiai meg-
valositasa jelenti.

A matematikai modell kuléndsen a szamitastechnika robbanasszerti fejlo-
désével egyre bonyolultabb lett, de még napjainkra is jellemz6 az. hogy a
modell a valéosagos rendszerhez képest attél egyszeriibb?, azt alulrol kozelitod
konstrukcié. Ehhez képest, vagyis mar a modellalicotas szintjén forradalmi val-
tozast jelent a biolégiai lények modellként valé alkalmazasa, ugyanis a biologiai
modell nem egyszerubb, s6t gyakran jéval bonyolultabb a meguvalésitandé gép-
nél, technikai produktumnal.

A gépek generacios fejlédésének az evolluciés és az innovacios ismeretek
felhasznalasaval kialakithato lefolyasa lényegében egy 1épcsozetes fejlodés képét
mutatja, amelyben a miszaki termékek, gépek hasznossaganak gyors, robba-
nasszeru novekedése és lassu, egyenletes, alig érzékelheté névekedéssel jelle-
mezheté szakaszai folyamatosan valtjak egymast. A gyors, robbandsszeril fej-
lédési szakasz: az Uj generaciéo megsziletését célszertl revoltciés innovacionak
nevezni, mig a lasst, egyenletes, alig érzékelheté névekedés szakaszat: az 4j
generacio élettartamat — bels6é lényege alapjan — célszerti evoliiciés innovdacié
névvel illetni. (Az innovaciés irodalomban az innovacio tipusainak megkulén-
boztetésére mar elterjedt racionalizacié és radikalis innovacid elnevezésekkel”
azért nem értink egyet, mert ezek az elnevezések a két fejlodési tipus immanens
léenyegét nem fejezik ki. Nevezetesen azt, hogy a lassu fejlédési szakaszban az
evolucios fejlédésre jellemz6 masolas, replikacio hibaja idézi el6 a fejlodést,
mig a masik, a robbanasszert: fejlodés szakaszaban, az emberi elmében meg-
szuletd ujdonsag valosagba torténd kivetitése, projekcidja zajlik.)

Mivel a Magyar Tudomanynak nem profilja a szakmai részeredmények tag-
lalasa, csupan utalunk e helyen arra, hogy a digitalis elektronika fejlesztési
lehet6ségeinek egy-masfél évtizeden belilli kimertilése!?2 utan nagy valoszinu-
séggel a biologiai lények felépitésének és miikodésének finomsagat utanzo in-
homogén mechanizmusok és omniizmusok keriilnek a technikai fejlodés élvo-
nalaba, s6t ilyen megoldasokkal néhany specidlis tertileten mar ma is atléphetjiik
az elektronizdlas lehetéségeinek hatarait!'.
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A magyar ipar fejlesztési stratégiagjanak gyakorlati meghatarozasa'* szintén
olyan szakmai kérdés, amelynek megvitatasal!® , illetve minéségileg 1j leheto-
ségekkel torténd feltoltése valik lehetévé a gépek tudatos generacios fejlesztését
kit(iz6 innovdciés géptervezés'® felhasznalasaval. Ez utobbi példa is alatamaszt-
ja Glatz Ferenc azon megallapitasat!’?, hogy ,Magyarorszagon a tudomany stra-
tégiai tényezd”, ugyanis hosszu tavon meghatarozza a magyar tarsadalom ter-
melderejét.
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17 Glatz Ferenc: Tudomanypolitika az ezredforduld Magyarorszagan. Magyar Tudomanyos Akadémia
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Huszonegy tudos a huszonegyedik szazadrol

A mult honapban jelent meg angolul, s ro-
videsen kaphato lesz magyarul is az az interja-
kotet, amelynek létrejottéhez a Budapesten meg-
rendezett Tudomany Vilagkonferenciaja adott ki- ; .
vételes lehetéséget és rendkivil gazdag szellemi . !
hatteret. Huszonegy vilaghirti tudoés, koztuk hat
Nobel- és egy Wolf-dijas nyilatkozik a kotetben
eletutjarol, tudomanyos palyafutasa sikereirol és
buktatoirol, a vilagrol alkotott nézeteirdl.

A kotet megprobal valaszt keresni a tudo-
many és a tarsadalom eltavolodasanak okaira,
s keresi egy Uj tarsadalmi szerzodés megkote-
sének lehetoségeit. ,Az egyik legfontosabb fel- INTERVIEWS
adatunk, hogy nagyon nagy erével megprobal-
junk masokat hozzasegiteni a megértéshez, és
attol tartok, hogy ebbél a szempontbol, mi, tudésok kudarcot vallottunk”
— mondja a kotetben szereplé egyik kivalosag, Sherwood Rowland, Nobel-
dijas amerikai kémikus.

A kotetben megszolalo tudosok egyebek kozott éppen azt probaljak meg-
fogalmazni, milyen 1j kotelezettségeket ro az elottunk allo évszazad a tu-
domanyra. ,Nagyon szerencsések vagyunk, hogy bucsut mondhatunk ennek
a szazadnak” — veéli a vilaghirti indiai tudos, M. S. Swaminathan, majd
igy folytatja: ,Balvanyozzuk és tnnepeljik a technologiai vivmanyainkat.
Balvanyozzuk és tnnepeljik a tarsadalmi forradalmainkat és az elmult
szazad nagy szocialis teljesitményeit. Ezek nagy dolgok. Masfelél azonban
ugy lépunk be az uj évszazadba, hogy az gazdasagi, technologiai és tudas-
apartheid-del fenyeget.”

Hubert Markl, a Max Planck Tarsasag elnoke, ugyancsak a jovot latol-
gatva ugy véli, a nagy kihivas a tudomany szamara nem feltétlentil abban
rejlik, hogy ujabb tertileteket, kontinenseket, vagy a vilagur utazoikeént
tavoli bolygokat fedezztink fel. ,Az igazi kihivas benntiink, magunkban és
a masik ember fejében van elrejtve. A ki nem mondott vagy talan még ki
sem gondolt gondolatokban, elképzelésekben, szandékokban, kivansagok-
ban, tervekben.”

Bar a konyvben taglalt témak fajsulyos tudomanypolitikai kérdéseket
érintenek, az interjukotet mégsem ,szaraz” tudomanyos értekezések gyuj-
teménye. Eppen ellenkezoleg, rendkiviil 6sszetett, 1étfontossagu kérdéseket
kozérthetéen tar az olvaso elé. A nehezebben ,emésztheté” szakmai esz-
mefuttatasok oldasaban nagy szerepe van az olyan, szo szerint regényes
életrajzi fordulatoknak, mint amilyen példaul a Jane Lubchencoval készitett
interjubol tarul az olvaso elé.

Az interjukotetet Erdélyi Andras szerkesztette, elészavat Pataki Pal, be-
vezetdjét Glatz Ferenc irta. A kotet a Tertia kiado gondozasaban jelent meg.
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A honap kérdése

Milyen 6sszetevoi voltak a torokorszagi
foldrengés pusztitasainak?
Az utobbi idok egyik legszornytibb foldrengésében mekkora résziik lehetett

maguknak a természeti eréknek, illetve az elmaradottsagnak és a felkésziilet-
lenségnek?

Valaszol: Mesko Attila akadémikus, az MTA fétitkarhelyettese

Az izmiti foldrengés 1999. augusztus 19-én pattant ki, nagysaga a Richter
altal bevezetett magnitiidoskalan 7.4. A mozgas jellege: oldaliranyu eltolodas
(strike slip), azaz a kézetblokkok vizszintes iranyban mozdultak el. A féldrengés
az ismert Eszak-Anatoliai térésvonal mentén kévetkezett be, a Térok mikrolemez
északi peremén. Ismeretes, hogy ezt a lemezt a joval nagyobb Arab-lemez moz-
gasa kényszeriti kozel nyugati iranyu eltolédasra. A mozgas azonban nem
folyamatos, egyenletes. A lemezek peremén a mozogni nem tudo kézettémegben
fesziiltségek halmozodnak fel. Ezek tébbszor a multban is kisebb-nagyobb
foldrengésekben (gyors elmozdulasokban) oldodtak ki. Csak egyet emlitve a
nagyobbak kozal: 1939-ben ugyanezen térésvonal mentén 8,0 magnitudoéju
rengés volt, mintegy 30 000 emberéletet kovetelve. Lehetett tehat tudni, hogy
valamikor a torésvonal mentén vagy kozelében nagyobb rengés lesz, nem le-
hetett azonban elére jelezni sem nagysagat, sem bekdvetkezésének pontos ide-
jét. A rengés augusztus 19-én nagy volt és epicentruma surun lakott hely
kozelébe esett. Emiatt a halottak szama optimista becslés szerint is meghaladja
a tizenotezret, a kar pedig csak tizmilliard dollarban meérhet6. Sulyosbitja a
helyzetet a hajléktalanok nagy szama, amely meghaladja az egymilliot és a
jelentés termeléskiesés.

Joggal felvetheto kérdeés: sziikségszerii-e ekkora pusztitas, milyen része van
ebben a természeti eréknek, illetve a felkésziiletlenségnek?

A pusztitasra jellemzé megrazottsag vagy intenzitas minden féldrengés ese-
tén az epicentrumra jellemz6é maximalis értéktdl a tavolsaggal valamilyen meér-
tékben csékken. A csdkkenés mértéke valtozo, a rengés mélységén kivial fugg
a kozetek és a talaj energiaelnyeld tulajdonsagaitol is.

Adott mélységli rengésekre a tapasztalatok szerint a magnitudo és maximalis
intenzitas kozott kozelitoleg linearis kapcsolat van, azaz nagyobb magnitudoju
rengésnek nagyobb a maximalis intenzitasa is. A magnitudé és fészekmeélység
azonban nem hatarozza meg pontosan a maximalis intenzitast, arra még mas
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tényezok is hatassal vannak. Megfigyelések és szamitasok szerint a maximalis
intenzitas — és igy nagy rengéseknél a pusztitas is — jelentésen fuigg a felszin
kozeli rétegek rugalmas tulajdonsagaitol. Laza talajon {16sz, folyami tledék,
feltoltés) a megrazottsag akar 1 vagy 2 fokozattal nagyobb is lehet, mint kemény,
szalban allo koézeten.

A mérndki tervezés foldrengésbiztos szerkezetek létrehozasara a felszini gyor-
sulast tudja a legjobban hasznositani. Minden épitménynek allva kell maradnia
a normal gravitacios térben — azaz ki kell birnia sajat sulyat. A tervezésben
rendszerint bizonyos rahagyassal élve ennél nagyobb terhelés elviselésére mé-
retezik. Emiatt a féldrengéshullamok vertikalis (figgdleges iranyba eso) 6sz-
szetevojének hatasa — eltekintve kiildnlegesen nagy rengésektél — nem kri-
tikus. A vertikalis iranyu gyorsulasokat az épitmények még akkor is karosodas
nélkil viselik, ha a potencialis foldrengések hatasat a tervezésnél nem vették
figyelembe. Annal fontosabb a horizontalis (vizszintes sikba es6) gyorsulas
Osszetevd szamitasba vétele. Tapasztalatok szerint a vizszintes gyorsulas egy
kritikus érték felett jelentés karokat okoz. A gyorsulast rendszerint a gravitacios
gyorsulas tort részeként adjuk meg. Példaul 1 ms? gyorsulas 0,1g, 2 ms™2

gyorsulas 0,2g stb. Lényeges a gyorsuldas csucsértéke is, de még fontosabb

az az id6tartam, amely alatt — mindvégig — nagy a gyorsulas. Ennek meg-
hatarozasahoz rendszerint a 0,05 kiiszobértéket hasznaljak, és azt adjak meg,
milyen hossza idétartamban nagyobb a gyorsulas a kiiszobértéknél. Altalanos
tapasztalat, hogy a vertikalis iranya gyorsulas maximuma mintegy fele a ho-
rizontalis iranya gyorsulasnak.

Végul igen lényeges megfigyelés, hogy egy foldrengés hullamainak laza ta-
lajon mért gyorsulasa jelentésen nagyobb, mint ugyanazon féldrengés hulla-
mainak ugyanakkora tavolsagban, de a kemény kézeten mérheté gyorsulasa.
A kalénbozé rugalmas paraméteru rétegek vagy rétegsorok atviteli tulajdon-
sagainak szamitasaval ez a megfigyelés magyarazhato, illetve elére is jelezheto.
Nem ritka bizonyos frekvenciakon a kulénbozé tipusu rétegekre jellemzé atviteli
fuggvények kozotti kétszeres vagy meég nagyobb szorzo. Ha ez a talajmozgas
jellemz6 (dominans) periodust Gsszetevoire is érvényes, a rezgések az adott
tertileten, példaul a laza talajrétegek felszinén mintegy felerésédnek. Szomoru
gyakorlati példat adott erre a Mexikévaros kérnyéki, 1985. szeptember 19-i
foldrengés. A varos egyes magasabban fekvo, szilard kézetalapra épiilt részei
csak mérsékelten sérultek, mig a laza talaj folotti épuletek szinte teljesen
elpusztultak.

Az Europa Tanacs a legutobbi foldrengés elérejelzéssel foglalkozo konferencia
utan (Strasbourg, 1991 oktober) erre hivta fel a kormanyok figyelmeét:

Eurdpa sebezhetoésége — a lakossag, a kérnyezet és gazdasag sebezhetésége
— a foldrengések hatasaival szemben kritikusan noévekszik, a lakossag gya-
rapodasa, a nagy varosok talajanak bizonytalan allapota és az infrastruktura
bonyolult rendszere miatt és az olyan létesitmények névekvd szama miatt,
amelyek sérulése katasztrofat okozhat. Ezen okok miatt sok lakott terulet
nagyon sebezhetévé vait olyan gyenge foldrengések szamara is, amelyek nem
okoztak karokat a multban.

A karok jelentds csokkentése érhetd el a biztonsagi eldirasok betartasaval,
amelyek kozott vannak allandéak, mint a megfelelé biztonsagu épitésre vo-
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natkozok vagy iddlegesek, amelyeket hosszu tava (néhany évtized) vagy rovid
tava (néhany hét vagy kevesebb) eldrejelzés esetén léptetnek életbe.

A foldrengések elorejelzése (hosszu tava és rovid tava egyarant) korlatozott
pontossagu és megbizhatosagu. Ennek ellenére a karok jelentds része elkertl-
het6é, ha megfelelé6 biztonsagi intézkedéseket léptetiink életbe.”

Az izmiti foldrengés utan készuilt fényképen jol latszik, hogy egymashoz
kozeli hazak nagyon kuiléonboz6é modon seértltek. A kép bal szélén csaknem
sértetlen éptlet lathato, mig a mellette allé hazak csaknem teljesen romba-
doltek. Vannak olyan épitletek is, példaul a jobb oldali fels6 éptilet, amelynek
tetoszerkezete karosodott, de allva maradt. Ez az egyetlen felvétel is bizonyitja,
hogy donté jelentésége van a megfelel6 épitkezésnek, ezen belill — a képen
termeészetesen nem lathato — alapozasnak. A rengés soran a rosszul alapozott,
gyenge mindségii anyagbol épitett, szerkezetileg gyenge hazak kartyavarkeént
omlottak 6ssze, mig a jol elhelyezett, jol alapozott, megfelel6 anyagbol gondosan
épitett hazak, kozottiitk magas éptletek, tornyok is csaknem sértetlenek ma-
radtak.

A keérdésre tehat egyértelmu a valasz: a katasztrofat jelentésen sulyosabba
tette a gondatlansag, az épitkezési vallalkozok felelotlensége. Ha teljesen nem
is lehetett volna kivédeni a pusztitast, megfelel6 épitkezés a halottak szamat
és az anyagi kart legalabb egy nagysagrenddel csokkenthette volna. A megfeleld
épitési szabalyzat kidolgozasa és betartasa nagyon fontos, mert foéldrengések
a jovoben is lesznek, a tektonikai mozgasokat leallitani nem lehet, de az okozott
kart jelentésen meérsékelni tudjuk.
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Technolédgiapolitika

Zimler Tamas

Magyar versenyképesség osztrak szemmel

A Seibersdorfi Kutatékézpont (Osterreichisches Forschungszentrum Sei-
bersdorf GmbH. — OFZS) 1998-ban, az osztrdk gazdasdagi minisztérium
megbizasabdl, Identifikation dsterreichisch-ungarischer Technologiefelder:
Grundlagen fiir eine technologiepolitische Initiative (Osztrak—magyar tech-
nologiai teriiletek meghatarozasa: egy technolégiapolitikai kezdeményezés
megalapozasa) cimmel kutatasi projektet inditott. A projekt meginditasanak
alapgondolata az volt, hogy megvizsgaljak, miként javithaté Ausziria mii-
szaki egyiittmitkddése a kelet-kdzép-eurdpai térség orszagaival, s kbzottitk
is féként Magyarorszaggal. A projektben magyar részrél a Nemzetkézi
Technologiai Intézet (NETI) mitkédott kozre.

Az elemzés eredményeként azt vartak, hogy azonosithatoak lesznek azok a
-Kivalo” technologiai tertiletek, amelyeken az osztrak ipari és a magyar ipari
és/vagy gazdasagi ,szereplok” kozott a siker fokozott esélyével indithato egytitt-
mukodés. A legigéretesebbnek itélt tertuleteken a projekt soran a .szereplék”
listaja is elkészult.

A projekt eredményeit megkapjak az osztrak és a magyar kézremukodo
szervezetek, mint olyan érvanyagot. amelyet az egylGttmuikddés felépitésében
alapul lehet venni.

A munka meginditasanal az osztrak fél megktlonboztetett figyelmet forditott
arra, mit is értenek a ,kivalo” technologiai tertilet fogalma alatt. Az osztrak
fél szerint azt lehet .kivalo” technolégiai tertletnek tekinteni, amelynek pro-
duktumai nemzetkozi 6sszehasonlitasban is megalljak helytket. Eltekintve at-
tol, hogy az osztrakok milyen modszerekkel minésitették sajat magukat, érdekes
megismerni azokat az eszk6zoket és eljarasokat, ahogyan minket minositettek,
szamba vették a szerintik jelentés technologiai szegmenseket, és mennyiségi
€s mindségi szempontok szerint mérték ezeket.

Az osztrak projektvezetés a magyar fél helyzetének elemzéséhez az alabbi
eszkdzoket hasznalta fel:
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¢ publikacioelemzés; a .tudastermelés” magyarorszagi hozzajarulasat a szo-
kasos nemzetkdzi bibliometriai eszk6zokkel vizsgaltak;

» szabadalomelemzés; e teriileten is bevett méréstechnologia all rendelke-
zésre; a vizsgalat az Eurépai Szabadalmi Hivatalnal tértént bejelentéseken
alapult;

e a kulkereskedelmi forgalom elemzése; kliléndsen a technolégiaintenziv
szektorokban zajloé kereskedelemrol szolgaltatott adatok kertltek gorcsé
ala;

e a kooperacios gyakorlat elemzése (ebben jelentés sulya volt a korabbi
technologiai és kooperacioés programokban felmutatott aktivitasunknak);

* a {magyar) szakértdi gyakorlat tapasztalatainak meghallgatasa: ez talan
a legkényesebb kérdés: a szakeérto .hozott” anyagbol dolgozik. tapasztalatai
csak nagyon eros fenntartasokkal minésitheték reprezentativnak.

Mind az 6t vizsgalati modszerrel a lehet6 legtobb technologiai teriiletet pro-
baltuk meg a vizsgalati koérbe bevonni. Az egyes technologiai teriiletek azono-
sitasa és behatarolasa azonban bizonyos mértékig annak is flggvénye volt,
hogy az adott dsszefiggésben milyen bontast alkalmaztak a felhasznait infor-
macios forrasok. Nagyon fontos annak hangsulyozasa, hogy a magyar ,sze-
replok” technologiai vonatkozasn aktivitisanak hatékonysagat nem a mas (ma-
gyar) technologiai szektorok szinvonalahoz, hanem az adott tertileten kialakult,
meglévé nemzetkodzi szinvonalhoz meérték, hasonlitottak.

Elemzési eredmények

Az alabbiakban réviden attekintjik, hogy az egyes modszerekkel milyen
eredmények sziilettek a magyar K+F-teljesitmény vizsgalata soran.

Publikacioelemzés

A szakirodalom vizsgalata kozismert modszer annak megallapitasara, hogy
a kutatasi eredmények milyen mértékben jelennek meg az elismert nemzetkozi
szakfolyoéiratokban, a sziikséges adatokat szamos nemzetkozi adatbank is nyil-
vantartja.

A magyar ,tudastermelés” nemzetkozi versenyképességének publikacioelem-
zés alapjan torténé azonositasa a kovetkezé szempontok figyelembevételével
zajlott le:

¢ a vizsgalatba 29 adatbank anyagat vontak be, amelyek lényegében a val-

lalkozasokhoz kapcsothaté tudomanyos-technikai agazatok mindegyikét
lefedték; az 1. abran lathato a vizsgalati adatok azon részének reprezen-
talasa, amely az ,élmezényt” jelenti (az 1997. év végének megfelel6 allapot
szerint);

e azokat a publikaciokat mindésitették ,magyarnak” egy adatbazison belll,

— amelyeknek szerzoje magyar intézményhez tartozonak definialta magat;
— azokat a tobbszerz6s publikaciokat is .magyarként” vették figyelembe,
amelyek szerzoi kozott vegyesen voltak magyar €s nem magyar kutatok.

* kizarolag az 1990 utan keltezett publikaciokat vontak be az elemzési

koérbe (annak érdekében, hogy a versenyképesség-vizsgalatot a magyar
.tudastermelés” rendszervaltozas utani teljesitményére lehessen szukite-
ni);
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* a ,technologiai tertiletek” kortilhatarolasara lényeges befolyassal volt a
vizsgalatban felhasznalt adatbanknak a tudomanytertiletek elhatarolasara
alkalmazott modszere; 6sszesen mintegy 20 ,technologiai tertiletet” sike-
rult azonositani;

* minden egyes technologiai tertileten kiszamitottak az adott idészakban
megjelent 6sszes publikacio és a ,magyarnak” mindsitett publikaciok
aranyszamat; ezt a szamot tekintették az adott tudomanyos-muszaki te-
rileten a magyar ,tudastermelés” nemzetkozi versenyképessége meértéeke-
nek.

A fentiek értékelése soran természetesen tudataban kell lenni annak, hogy

* egyrészt a mintavétel bizonyos mértékig korlatozottan képezi le a magyar
.tudastermelés” teljességét (egyes tertiletek kimaradhattak a publikacio-
elemzésbol);

* masrészt kozvetlen osszefliggést tételez fel a tudas minosége és a publi-
kaciok szama kozott, illetve feltételezi, hogy a kutatasi tevékenyseég in-
tenzitasa és a publikalas intenzitasa kozott linearis O0sszefliggés van.

Ezek a feltételezések ugyan nem sziikségszertien igazak, azonban a kutatas

soran az ezekbol fakado hibakat, torzulasokat elhanyagolhatonak itélték.

1. abra

G T
Csomagolédstechnikg
Biotechnolégia
Meteorolégia
Gyodgyszerészet
Utépités, kozlekedés
Textiltechnika
Téaplalkozastudomany
Mdanyagok, polimertechnik
Hidrolégia
Kornyezettechnika
Anyagtudoméanyok
Altalanos tudomény |
Urkutatés, leglkozlekedes ‘
Geolégxa | |

i Engmeermg | l | :

|

|

|

|

|

|
a

Mezogazdasag1 tudoméanyok ; ‘
Kemla | ‘ |
5 g Elettudomanyok

Orvostudomany

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 Mdb

A ,magyar” publikaciok darabszama a technolégiai terlleteken
A 2. abra azt a rangsort mutatja be, amely a ,magyar” publikacioknak a
nemzetko6zi publikaciok kozott mért relativ sulya alapjan alakult ki.
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2. dbra

N

Elektrotechnika, informatika, ﬁzxka

\
.
1 | !
| | ; |
| | o
Repiilés, (irhajézas ! |
Kornyezettechnika ‘ !

1 [}ltalénos tudomany 1 ‘ i ‘
{ Utépités, kozlekedés ‘ r
Engineering ,

Mianyagok
J Anyagtudoméanyok | | |

Csomagolastechnika

Textiltechnika
0,1% 0,2% 0,3% 0,4% 0,6% 0,6% 0,7% 0,8%  0,9%

EUUUUHHHU;‘

©

A ,magyar’ publikaciok nemzetkézi jelentésége az egyes technoldgiai tertleteken

A ,magyar” publikacioknak csak viszonylag kisebb hanyada jut a mérnoki
tudomanyok tertiletére — kellemes kivételt jelent e vonatkozasban az elektro-
technika-informatika (amit az adatbankok strukturaja miatt vontak o6ssze a
fizikaval). Ugyanakkor az igy kapott eredmények felhasznalasa soran azt sem
szabad szem eldl téveszteni, hogy .valahol errefelé” huzodik az a hatar, ami
az uzleti szempontbol még nem perspektivikus ismeretek kozzétételet és a
profit szempontbol mar figyelemre méltéo eredmeények publikalasat elvalasztja
(ez utobbi kategoriaba tartozo informacidokat nem annyira publikaljak, mint
inkabb szabadalmaztatjak).

Ez a meggondolas kapcsolja 0ssze a publikaciéelemzést €s a vizsgalat soran
szintén alkalmazott szabadalomelemzést.

Szabadalomelemzés

A szabadalomelemzés azokra az adatokra tamaszkodott, amelyeket magyar
feleknek (vallalkozasoknak, egyetemeknek vagy nem-egyetemi intézményeknek)
az Eurdpai Szabadalmi Hivatalhoz benyujtott bejelentéseibol nyerni lehet. Ez
a vizsgalati megkozelités arra a feltételezésre alapult, hogy ha valaki az ESZH-
nal kezdeményezte a szabadalmi védettséget (az itt nyert védelem az ESZH
minden tagorszagaban érvényes), az a szabadalom targyat képez¢ termeéket,
eljarast nemzetkozi szinten is versenyképesnek tartja.

A vizsgalat az alabbi feltételek figyelembevételével zajlott:

e csak az ESZH-hoz 1990 és 1997 kozott beérkezett bejelentéseket vizsgaltak;

e azokat a bejelentéseket mingsitették ,magyarnak”, amelyek esetében az

els6 bejelentés a Magyar Szabadalmi Hivatalhoz érkezett;
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* a technoloégiai teruletek csoportositdsa a nemzetkozi szabadalmi oszta-
lyozas alapjan tdértént; a harom (esetenként négy) szamjegyu alszintekig
torténdé mélyités nyoman 31 kulénbozo teriletet lehetett elkiiloniteni; ezek
részben termékeket, illetve szokasosan megkulonboztetett agazatokat je-
16lnek (mezbégazdasag, papiripar stb.) egyes esetekben eljarasokat jelle-
meznek (elvalasztas és keverés, mérés és vizsgalat, apritas és darabolas);

* minden egyes technolégiai teriileten kiszamoltak a magyar szabadalmi
bejelentések aranyat a figyelembe vett idészakban; ez a viszonyszam jel-
lemzi (a ESZH-hoz bejelentett 6sszes magyar szabadalom atlagahoz képest)

az adott teriilet muszaki versenyképességét.

Az adatokat az ESZH gyujtotte ki és a szamitasokat is 6k végezték el. Az

eredmények a 3. abran lathatok.

3. dbra

Papir
; Atomfizika
| Fegyverek, robbanéanyagok
Nyomda
Bényészat
W Textil
' Vaskohiszat
'r{ Nem-vas kohdszat, szerszimgépek
Elcktronika és hiraddstechnika
-t Zeneszerszémok, részeik
i Vezérlés, szabdlyozds, szdmitds, idSmérés
Ly Kéziszerszamok, épitSanyagok, présck
# Oltsizksdés, butor, haztartasi eszkozok
Eré. és munkagépek
Szallitds, ceomagolds, téroléa
Szerves makromolekuldris vegyiletek

Szinezékek, asvinyi olajok

Altaldnos gépgydrtds
Vildgitds ée filtés
LT Jérmigyértés
B Mezégazdasdg
"awglpr  Téplélkozdsi anyagok
:::’%’-ﬁ . Elvdlasztds és keverés
Iiﬁﬁmt Szervetlen kémia, vizkezelés

THERANE  Mérés, vizagdlat, vezérids
4S8R Eloktrotechnik
i Epltgatigy . |
Egéaxabglgy - CVEH .
. Orvosi odju prepardtumok .3.:1:--**!«
Szerves kémia. 3 e T

T

0% 5% 10% 1 5%

Egyes technologiai terlletek részaranya az Eurépai Szabadalmi Hivatalnal 1990 és 1997 kézott

bejelentett magyar szabadalmak kozott (%)

Az eredmények alapjan azt is meg lehetett allapitani, melyek azok a tertiletek,
amelyeket az atlagos magyar szabadalombejelentési szintnél intenzivebben mu-
velnek, azaz amely teriileteken az ESZH-hoz érkezé magyar szabadalmi beje-
lentések atlaganal tobb bejelentés sziletik (az 1,0 érték azt jelzi, hogy azon a
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teruleten a magyar bejelentések aranya azonos a Magyarorszagrol az ESZH-hez
érkez6 bejelentéseknek az 6sszes bejelentésekhez képest vett atlagaval):

orvosi célu preparatumok . . . . . . . .54
szerves kémia . 8
mez6- és erdégazdasag, biocidek . . . . .26
tapanyagok e e 2.3
egészsegiugy T WG
épitéstigy . . . . . . . . . . . . . .16
szervetlen kémia. szennyvizkezelés .. . .15
vilagitas és futes . . . . . . . . . . .12

A vizsgalt idészakban e nyolc teriiletre esett a magyar bejelentések kereken
kétharmada (65%-a). A publikacidelemzéssel nyert adatokkal egybevetve tdbb
hasonlésag fedezheté fel; ugyanakkor egyes, a publikacios elemzés alapjan
kimagaslonak” minéstilé terliletek a szabadalomelemzés szerint nem miné-
stilnek élenjaronak (biotechnologia, élettudomanyok). A magyarazat tébbrétega:
egyrészt a fiatal, feltdrekvoben lévo tudomanyok még nem biztos, hogy elértek
a szabadalmi eredmények bejelentésének koraba: masrészt a két vizsgalat cso-
portképzési modszerei sem fedik pontosan egymast.

A kiilkereskedelem elemzése

Egy orszag kiilkereskedelmi sikeressége — vagyis azon képessége, hogy az
altala eloallitott termékeket képes a kilpiacokon értékesiteni — fontos meéro-
szama lehet a gazdasag versenyképességének. A kiilpiacokon elért kereskedelmi
siker azt is jelzi, hogy a terméket eloallitd gazdasag exporttermékei ar- és
minéségelényben vannak a belféldi termelék hasonlé termékeivel szemben. Ha
a kulkereskedelmi forgalom elemzését azokra a termékekre korlatozzuk, ame-
lyeknek eloallitasa az atlag folotti kutatasi és fejlesztési szintet igényel (illetve,
amelyeknek a gyartasaban a tudas megkulonboztetett szerepet jatszik), akkor
informaciokat kaphatunk egy gazdasag technolégiaigényes terileteinek gazda-
sagi versenyképességérol.

A munka soran {oként azt vizsgaltak, hogy mely arucsoportokra speciali-
zalodott a magyar export, s mely arucsoportokban sikerult a magyar terme-
16knek kulféldén piaci részesedéstiket ndvelniuk.

A kulkereskedelmi forgalom elemzésének hatranya (a vizsgalat szempont-
jabol), hogy alapvetéen az anyagi javak forgalmara korlatozodik, s vizsgalodasai
korébol kiesnek a kutatasintenziv szolgaltatasok (mint pl. az informatika, a
tanacsadas, a K+F); ezen teruletek elemzésére jelenleg nincs megfelelo, alta-
lanosan elfogadott statisztikai rendszer, metodika. A Seibersdorfi Kutatokézpont
az elemzéshez egy Legler (1982)! altal kifejlesztett és Schulmeister (1990)? altal
adaptalt osztalyozast hasznalt fel, amely a haromjegytl SITC-osztalyozast négy
fécsoportba fogja dssze:

} Legler, Heinz (1982): Zur Position der Bundesrepublik Deutschland im internationalen Wettbewerb.
Hannover. Niedersachsisches Institut far Wirtschaftsforschung

2 Schulmeister. Stephan (1990): Das technologische Profil des osterreichischen Aussenhandels.
WIFO-Monatsberichte 12/90. 663—675.
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¢ emberitéke-intenziv,

* targyitéke-intenziv,

* munkaintenziv,

* forrasintenziv.

A hivatkozott metodikanak a magyar gazdasag (export) versenyképességének
vizsgalatara térténé felhasznalasaval kapcsolatosan két tovabbi feltételt figye-
lembe kell venni:

* egyrészt a magyar gazdasag 1945 és 1989 kozbtt lezajlott nem-kapitalista
fejlodésének koévetkezményeként egyes arucsoportok, amelyeket az iparilag
fejlett orszagokban az emberitéke-intenziv arucsoportokba lehet(ett) so-
rolni, a KGST-orszagok fejlédési kortilményei koézott (pl. a KGST-n belali
munkamegosztas nyoman) nem jellemezheték ilyen szektorként;

* masrészt Magyarorszag és a korabbi KGST-orszagok ko6zott 1989 utan is
megjelennek a kereskedelmi forgalomban az emberitéke-intenziv arucso-
portok mint nem ilyenek, vagyis mint a kompetitiv keretfeltételeknek meg
nem feleldk.

Annak érdekében, hogy ezeket a korlatozasokat is figyelembe lehessen venni
(illetve hatasukat csokkenteni lehessen), az emberitéke-intenziv termékeknek
az osztrak—magyar kereskedelemben elfoglalt helyzetét az 1988—1997 kozotti
idoszakra korlatoztak.

Az elemzés eredményei alapjan az alabbi magyar technologiai tertiletek bi-
zonyultak kiemelkedé jelentéséguinek:

¢ elektrotechnika-elektronika (a sulypont a fogyasztéi elektronikara, a
hiradastechnikara és az ipari elektrotechnikara esik);

¢ muanyagok (a sulypont a polimerekre, valamint a muszalakra, muanyag-
csovekre esik);

* nem-elektromos gépek gyartasa (foként a mezoégazdasagi gépek és a szer-
szamgépek jatszanak jelentds szerepet);

» ¢lelmiszer-technologia;

¢ kémiai alapanyagok;

* mérés és vizsgalat;

» fémfeldolgozas.

Kifejezetten csekély a magyar versenyképesség az alabbi technologiai terii-
leteken:

* gepjarmugyartas;

* gyogyszerészet;

* vegyi alapanyagok;

¢ finommechanika, optika.

A szakértéi gyakorlat tapasztalatai

Egy gazdasag teljesitményét — igy példaul a technoloégiai versenyképessegét
tobbféle szamszert kritérium alapjan lehet minésiteni. Ezeknek a modszerek-
nek elényuk, hogy atfogo jellegiiek, rendszeriikben és metodikajukban egysé-
gesek stb. Hatranyuk viszont, hogy egyes technologiai tertiletek specialis jel-
legzetességeit csak nagyon szik keretek kozott (vagy éppen sehogyan sem)
képesek figyelembe venni, s foként a .kis tertleten” muvelt vagy feljovében
1évé technologiakat nem kielégitéen vonjak be a vizsgalodasokba. E hatrany
— bizonyos mértéki — kompenzalasara szolgal a szakértoi gyakorlat (kvalitativ
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jellegtl) bevonasa az értékelésbe, s ez volt a NETI feladata is az ismertetett

proje
A

A

kt soran.

NETI az alabbi keretek kozott végezte a munkat:

vizsgalédasat nem vezérelte semmiféle a priori feltevés valamely techno-
l6giatertiletet illetéen;

a technolégiai tertiletek definidlasaban rugalmas maodon jart el, figyelembe
véve a terliilet nagysagat éppugy, mint a technologiai hatarokat;
felhasznalta azt a tacit knowledge-et is, ami megbeszélésekbol, személyes
kapcsolatokbél, vasarlatogatasokbol stb. éptlt fel;

egy-egy technologiai tertuleten egyarant figyelembe vette a vallalkozasokat
és az egyetemi és nem-egyetemi tudomanyos intézményeket is, mint az
adott technoloégiai terulet szerepldit;

valamely technoldgiai teriilet .kivalésaganak”™ megallapitasahoz ezek gaz-
dasagi jelentésége, a K+F intenzitasa, a kimagaslo kutatasi és/vagy gyar-
tasi teljesitmény éppugy hozzajarul, mint a nemzetkdzi iranyultsag, a
termékek innovativ jellege, a kapcsolodod szolgaltatasok stb.

NETI az 1. tablazatban szerepld kilenc teriiletet jelolte meg .kimagaslé-

ként”. A kivalasztott teriiletek méretiik alapjan erésen kulénbozoek: kiegészi-
tésként az is gorcs6 ala kerilt, hogy a legnagyobb (nem egyetemi) kutatasi
intézmények mely technologiai tertiletekre specializalodtak. Ehhez 105 nagy
és kozepes, kutatassal foglalkozo vallalkozas adatai szolgaltak elemzési alapul.
Az adatokat a 2. tablazat foglalja 6ssze.

Technologiai teriilet Méret |, - |Foszereplok 1. tabldzat
mika
1. | Mianyag-feldolgozas ®® [®® |villalkozasok
® O]
2. | Szoftver-fejlesztés ©® [®®  |villalkozasok
® ®
3. | Gybgyszeripar ®® [®OO® |vallalkozasok, egyetemek
® O]
4. | Miiemlék-védelem ® ®® |nem egyetemi intézmények Kir?agaSIé teChnlok‘?’giai
5. [ Fémmegmunkalas, 1é- [(® [©) nem egyetemi intézmények g?:iitsgt aaIZ;T:s rtoi
zertechnika
6. | Kornyezettechnika, ar- [(D® [®O® | vallalkozasok
talmatlanitas, szennyviz- O]
kezelés
7. | Orkutatas, kristalytech- | (® ®® |villalkozasok
nika
8. { Fotogrammetria ® ®®  {vallalkozasok, egyetemek
9. | Vetdmag-nemesités ®® [O® |nem egyetemi intézmények,
® ®©  |vallalkozasok
Megjegyzés:

-~
&

O nagy, magas

®E kozepes

®

@
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Figyelemre mélt6, hogy a nagy és kozepes meéretd, kutatassal foglalkozo
vallalatok mellett az utobbi években jelentds szamu kisvallalkozas is a kutatas
felé fordult Magyarorszagon. E cégek figyelembe vétele lényegesen megvaltoz-
tathatja az egyes technolégiai tertiletekrol alkotott képet. (Azzal azonban sza-
molni kell, hogy ezeknek a .fiatal” cégeknek a tokeerdssége még aligha teszi
valdszinivé, hogy nemzetkozi technoldgiai kooperacioban is elkotelezzék ma-
gukat.}

o — 2. tdbldzar
echnologial terdlet Villa-  Foglalkoz{ For-
laok | tatottak | galom
(1996)
szama (1996) M HUF
1. |Novénytermesztés, allattenyésztés 18 2750 44 800
2. |Elelmiszertechnologia 16 880 13600 | Kutatassal és fejlesztessel
foglalkozd magyar vallalko-
3. |Orvosi eszkozok 10 720 4900 zasok adatai
4. | Hiradastechnika, tavkozlés 7 480 2 300
5. |Biotechnologia 7 300 1 700
6. |Gyogyszerészet 5 740 11 600
7. | Szerves kémia 5 640 1300
8. | (Szenny)viztechnolégia 5 310 850
9. |Ipan elektronika S 210 1150
10. |Komyezettechnika 4 270 520

A kooperacios gyakorlat elemzése

A nemzetkozileg versenyképes technologiai tertiletek azonositasanak tovabbi
lehetéségét kinalta annak vizsgalata, hogy a magyar szereplék milyen nem-
zetkodzi kutatasi és technologiai programokba tudtak bekapcsolodni. A kovet-
keztetéseket az EU 4. keretprogramjanak INCO-COPERNICUS alprogramja ada-
taibél vontak le, melynek egyik alapcélja volt, hogy ero¢sitse a tudomanyos-
muszaki egyuttmikodést az EU-tagallamok és a kelet-kozép-europai allamok
intézményei és vallalatai kozott.

A kooperacios gyakorlatban a vizsgalt tények alapjan Magyarorszag atlagon
felali aktivitast mutat:

* a biotechnologiaban és

* a gazdasagi és tarsadalomtudomanyok terén.

Tovabbi négy tertileten részlegesen atlag folotti aktivitds mutathato ki:

« ipari technolégiak, anyaggazdalkodas, mérés, vizsgalatd,

* nem nuklearis energiak demonstracios projektjeid,

+ informaciés és kommunikaciés technologiak3,

e agar-ipari taplalkozasi technologiak®.

3 csak a stkeres projektek vonatkozasaban
csak a benyujtott projektek vonatkozasaban
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Osszefoglalo értékelés

A projektstruktaraban bemutatott munkamenet és a fentebb irt elemzeési
modszerek alapjan veégul is a kovetkez6 elemzési végeredmény sziletett az
.els6 forduloban”:

A technologiai tertiletek koziul egy sem keruilt az alkalmazott 6tféle vizsgalati
modszer mindegyikével a ,versenyképes” kategoriaba; harom tertilet (biotech-
nologia, élelmiszer-technologia, hiradastechnika tavkozlés) azonban négy mod-
szerrel az élcsoportba kerult. Ha a ,kiemelkedonek” minésitett technologiai
tertileteket dsszefliggéseikben ragadjuk meg és klaszterekbe fogjuk 6ssze, akkor
az alabbi sulypontok azonosithatok:

e kémia (szerves és szervetlen kémia,

anyagok);

1348

gyogyszeripar, biotechnologia, mu-

Technologiai teriletek

Az azonositas alapja

publikicio-
elemzés
szabadalmi
bejelentések
kiilkereskedelmi '

Biotechnologia

Elelmiszertechnologia

Hiradastechnika, tavkozlés

Informatika

Szervetlen kémia

Szerves kémia

Gyogyszerészet

Eljarastechnika

Ipari elektrotechnika

Novénytermesztés

Ho-, klima-, energiatechnika

(Szenny)viztechnika

Meérés, vizsgalat

Orvostechnika, egészségiigy

Muanyagok

Fémfeldolgozas

Anyaggazdalkodas

Elektromos gépek

clemzés

szakéndi
informaci6k

EU-
koopericiok

Fogyaszt6i elektronika

Artalmatlanitas

Epitdanyagok

Mezogazdasagi gépek

Szerszam- és célgépek

Orvosi készillékek

Fotogrammetria

Nemzetkozileg
Lversenyképesnek
tekinthetd

magyar
technologiai
tertletek

3. tablazat
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* elektrotechnika—elektronika (hiradastechnika, tavkozlés, ipari elektro-
technika, elektromos gépek, fogyasztéi elektronika);

* ¢élettudomanyok (biotechnolégia, élelmiszer-technolégia, orvostudomany,
egészségligy, ndvénytermesztés);

* informaciés technolégiak (hiradastechnika, tavkozlés, informatika, mérés
és vizsgalat);

* kornyezettechnika (viztechnolégia, ho-, klima- és kérnyezettechnika, ar-
talmatlanitas, eljarastechnika).

Hogyan tovabb?

Az osztrak projektterv azzal szamolt, hogy a projekt megallapitasai alapjan
kereskedelempolitikai ajanlasokat fogalmaz meg, amelyek a két fél koézotti kap-
csolatokban esetleg figyelembe veheték lesznek. Nyilvanvalé moédon tébbféle
forgatokonyv képzelhet$ el, s ezek esetleges kihatasai kuilénbo6zé anyagi von-
zatokkal jarnak. Mindez kivil esik a magyar kompetencian — azon azonban
érdemesnek tinik (a szerzé szerint) par percig gondolkodni, hogy a kutatas
(fentebb némiképp vazlatosan ismertetett) eredményeit be lehet-e valamilyen
modon épiteni a magyar gyakorlatba.

A masik — tovabbgondolasra érdemes — motivum az, hogy a bemutatott
munka a magyar K+F-nek az elmult 7—8 évben felmutatott teljesitményét
mindésiti egy kulsd vizsgalé szempontjai alapjan, s mint ilyet, érdemes mas
(harmadik) felekkel folytatott vitakban, megbeszélésekben érvanyagként fel-
hasznalni.

A harmadik megjegyzés: amit mastol megtanultunk, hasznositanunk kel-
lene: vajon nem lenne-e érdekes mindkét leendé fél szamara, ha hasonlo pro-
jekteket mi is inditanank (természetesen nem Ausztriat vizsgalva)?

Nem terjedt ki a projekt — miért is tette volna? — annak vizsgalatara,
hogy mi legyen azokkal a technolégiai tertletekkel, amelyek a jelen projekt
elemzése szerint nem minésiilnek .reménykeltének”? Es miként lehetnének
azza? Ki tehetne annak érdekében. hogy azza legyenek? Hogyan? Megannyi
kérdés, amelyekre érdemes lenne valaszt keresni annak érdekében, hogy a
— bocsanatot kérck mindazoktol, akik ugy érzik, a kifejezés sérti éket: nem
annak szanom — a ,masodik vonal” ,elsévé” léphessen elé.

Es egy zarogondolat: a fentiekben bemutatott munka a magyar fél szamara
sok hasznos tapasztalatot hozott, s a koéz6s munka eredményei is minden
bizonnyal megtapasztalhatok lesznek — roévidebb vagy kicsit hosszabb tavon.
Most azonban csak négy-o6t évenként ismétlodo pillanatot éliink: modunk van
Uj projektterveket kidolgoznunk és benyujtanunk az Unié 4j, 5. K+F-keret-
programjahoz. A bemutatott osztrak—magyar projekt eredményei és tapasz-
talatai talan alkalmas .municiot” adnak ahhoz, hogy rajuk alapozva és ezeket
hasznositva fogalmazzuk meg sajat, uj projektjeinket.
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Braun Tibor—Pdlos Andrea

Eponimak és eponimia
a természettudomanyban

Honnan szarmazik a tudomanyos nagysag és a hirnév? A termeészettél, a
neveléstol és az utokortol. Hagyjuk most az egymastol nehezen elkalonitheté
tényezoket, a természetel és a nevelést, és vessunk egy pillantast arra a hir-
névre, amelyet az utokor nyujt azaltal, hogy azoknak a nevét, akiknek multbeli
tudomanyos tevékenységét honoralni kivanja, eponimakban o6rokiti meg. Az
eponimia kifejezés a gorog epi (jelentése: -rél, -rél) és onyma (jelentése: név)
szavakbol szarmazik. Az eponima olyan személy neve, aki egy idészak, egy
iranyzat, egy iskola, vagy egy fontos 4j paradigma névadoéja. Talalkozunk epo-
nim eszkdzokkel, kisérleti eljarasokkal, ndovény- vagy allatfajokkal is.

Merton allitja, hogy ,habar a tudomanyos ismeretek igazanak teljességgel
fiuggetlennek kell lennie eredetétol. a tudomanytorténészt megis felszolitjak
arra, hogy a tudomanyos ismeretet megorizze az ismeretlenségbe valo lesiily-
lyedéstol (felemelkedéstol), hogy megorokitse eredetének kollektiv emlékezetét.
Anonim jelenségeknek nincsen helye a dolgok rendjében. Eponimitas és nem
anonimitas az iranyado”. [1]

Uratlan szabaly, hogy a felfedezé nevét a tudomanyos felfedezésekhez nem
a tudomanytérténész vagy valamelyik kutaté kapcsolja hozza, hanem a gyakorlo
kutatok koézossége [2]. Eponimikus elnevezést ritkan adnak, vagy hagynak
jova, hacsak az elnevezé (vagy a név elfogadéja) térben és/vagy idében tavol
nem all a megtisztelni kivant kutatétol [2]. Ahhoz, hogy ezek a megallapitasok
igazak legyenek (és igaznak kell lennitik, mert kiilénben az eponimia megsziinne
letezni mint fontos tudomanyos elismerés), a kutatok kozdsségének fel kell
ismernie, hogy az érdemen alapszik, nem pedig személyes baratsag, nemzeti
hovatartozas, vagy tudomanyos iskolak politikai nyomasanak hatasara jott
letre. A kozodsseég késoi elismerése, és igy a jové kutatogeneracio altal adott
halhatatlansag igérete az, ami ennek a kitliintetésnek a rendkivuli presztizsét
adja.

Erdekes kérdés, hogy létezik-e hierarchikus rangsor az eponimak kozott.
Choppen szerint [3]:

Az eponimitds a tudomanyos ismertség mas alakjara emlékeztet engem,
olyanra, amelyben egy szocialis rangsor jelenik meg, amely az tinnepeltet ér-
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deme szerint, az egyetemi vizsga eredményjegyzékéhez hasonloan rangsorolja.
Gondolt-e valaki is arra, hogy amig Avogadro sosem jutott tul egy hipotézisen,
mindaz, amit ebbdl a fizikdban levezettek, meglehetésen ingatag alapon all?
... Le Chatelier, elegans franciaként kertilte az intellektualis csapdakat és gon-
dolatait ’'elvként’ fogalmazta meg... Habar alacsonyabb a rangja, a szabaly
tartdsabbnak bizonyul. Ampére-nek volt szabalya. igy jart el Simpson is, de
Mendelejev rendszert alkotott. Barmely sorrendbe allitjak is, hipotézis, elv,
szabaly, vagy rendszer, a tudas magasabb szintjére léptink akkor, amikor el-
jutunk egy elmeélethez, melyet nem szabad 6sszetéveszteni az ‘one-off’ feladattal,
a teorémaval. Természetesen Einstein és Dalton arisztokratikus rangnak ér-
vendezhetnek tnnepelt ‘elmélettikkel’. Azonban az altalanos elismertséget te-
kintve senki sem hasonlithato egy 'térvény’ felfedezéjéhez. Ha valaki megalkot
egy lorvényt, semmilyen ismert instancia nem tudja azt érvényteleniteni. Ohm
térvénye, Charles térvénye, Hook torvénye, ezek a kifejezések vitathatatlan
tekintélyt sugaroznak, a Sinai hegy légkorét, az isteni kinyilatkoztatas sejtel-
met.”

Megkiséreltilk a Choppen altal emlitett fogalom hierarchiajat kovetni és
szamos analitikai, fizikai, szerves és szervetlen kémiai tankoényvbél gyujtottiik
ki a fent emlitett szaktertiiletekre vonatkozo adatokat. A tankdnyvek targymu-
tat6ibol manualisan kerestiik ki az eponimakat, amelyeket szamitogépes adat-
bazisban osszesitettiink. Csak olyan eponim kifejezéseket vettiink szamitasba,
amelyeknél a szereplé fogalom a kutato(k) nevébol és egy ehhez kapcsolédod
kifejezésbol all.

Az vita targyat képezheti, hogy ezek a sorrendek milyen mértékben tesznek
lehet6vé episztemologiailag értékelhet6é attekintést, vagy csupan csak néhany
tankodnyvszerzo altalanositott véleményét tiikrozik.

Egyesek szerint [4,5] a kémia eponimikus térvényei a 19. szazad végére
mar nem halmozédtak tovabb. Els6 tekintetre a korunkbeli eponim torvények
jelentés csékkenése, vagy teljes hianya jelentéktelen érdekességnek tinhet
mint a mualt tudomanyos szokasaitol valo csekély eltérés. Nehezen mutathaté
ki, hogy ez anomalia lenne; lehetetlennek latszik, hogy a huszadik szazad
ne honoralta volna a térvényszeruségek folyamatos felfedezését és az ezt
kovetd eponim elismerés gyakorlatat. Koézismert ugyanis, hogy a termé-
szettudomanyok teriletén a kutatasok nagy részét az elmult 70 évben vé-
gezték.[2]

Nehezen hiheté, hogy dacara kutaték armadiajanak, fantasztikusan bonyo-
lult berendezéseknek és jelentdos anyagi tamogatottsagnak a huszadik szazad
tudomanya, beleszamitva a Nagy Tudomany (Big Science) idészakat, ne fedezett
volna fel uj kémiai torvényeket. Az, hogy torvényeket felismertek ugyan, de
ezek kozul egyik sem lett eponim, csak a tudomany mukoddési mechanizmu-
saban bekovetkezett valtozasra utalhat, és nem a felfedezések mindségét tuk-
rézi. A tudomanyos kutatds miikddési mechanizmusanak egyik valtozasa a
jutalmazasi rendszer szerkezetében bekovetkezett valtozas lehet, amely éles
ellentétben all Mertonnak e tanulmany bevezetésében emlitett nézetével, ugyan-
is ugy tunik, hogy manapsag nem a mertoni eponimicitas, hanem a névekvé
anonimitas felé haladunk. Ezt valészintleg a kollektiv kutatas névekvs meny-
nyisége és gyorsulo sebessége is befolyasolja.[6] A tobbszerzos kutatasi ered-
mények ugyancsak megnehezitik az eponimikus jutalom igazsagos elosztasat.
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Az utokor inkabb senkinek sem juttat eponim rangot, amikor a nevek szer-
teagazo6 halmazaval keriil szembe. Mikézben a csokkend eponimia feltételezése
tetszetésen illeszkedik az alapkutatas muikdédési mechanizmusanak bizonyos
szempontjaihoz, masoknak ellentmond. Kovetkezésképpen, annak érdekében,
hogy a jelenkori kutatas minéség iranti 6sztonzése megmaradjon, ugy tinik,
hogy a mechanizmusban masmilyen valtozasnak is kell hatnia, amely a ké-
miaban a névhez kotott torvények emlitett csékkenését értelmezi. Egyik lehet-
séges magyarazat az idegenkedés a felfedezések ,térvényként” valoé feltiinteteé-
sétdl. Mas szoval térvény helyett egyre inkabb mas kifejezést (példaul ,elmélet”,
.elv" vagy ,szabaly”) alkalmaznak és fognak a jovében egyre gyakrabban al-
kalmazni a jelentés tudomanyos felfedezések jeldlésére. A fent emlitettek azt
mutatjak, hogy az eponimak tanulmanyozasa a tudomanyban meég egészen a
kezdetén van és tovabbi és részletesebb vizsgalatok sziikségesek ahhoz, hogy
valaszt talaljunk ennek a témanak tébb fontos kérdésére.

Talan nem felesleges megemliteni néhany, eponimiaval kapcsolatos gondo-
latot, amelyeket nemrég Stigler kozolt [6]. Ez szellemesen, ellentétes azzal a
szaballyal, amely a felfedezéseket a bevezetésben emlitett médon az azokat
megalkoté kutatok nevével kapcsolja 6ssze. Stigler gondolatait, humorosan,
#Stligler eponimia térvényének” nevezte. A térvény legegyszeriibb alakjaban igy
hangzik: ,Egyik tudomanyos felfedezést sem eredeti felfedezdjérol neveziek el”.

A ,torvény” a tovabbiakban megallapitja, hogy .egy tudomanyos felfedezeést
szamos felfedezéje kozil, mindig a legilletéktelenebbrol nevezték el”. Stigler,
matematikai statisztikus lévén, térvénye igazolasara sajat szaktertiletérél va-
lasztott példakat.

Allitasa szerint: ,Laplace leirta a Fourier-transzformaciot még miel6tt azt
Fourier kozolte volna; Lagrange mar azeldtt bemutatott transzformalasokat.
hogy Laplace tudomanyos palyafutasat megkezdte volna; Poisson a Cauchy-
eloszlast 1824-ben publikalta. 29 évvel azelétt, hogy Cauchy véletlenil felis-
merte és Bienaymé egy évtizeddel elobb allapitotta meg és bizonyitotta be —
éspedig nagyobb altalanossagban — a Csebisev egyenlétlenséget, mint ahogy
Csebisev els6 munkaja megjelent”. Stigler szamos mas érdekes példat ad ,tor-
vénye” igazolasara, azonban a dolgok megvilagitasa érdekében azt is hozzateszi,
hogy ,ritkan fordul elé az, hogy egy eponimiat olyan valakinek adomanyozna-
nak, aki semmit sem tett, még érintolegesen sem, a felfedezés érdekében, és
még ritkdbban olyannak, aki nem jarult volna fontos kutatomunkaval az al-
talanos tudomanyos fejlédéshez”.

Szemben a ktlénbozé tipust eponim fogalmak (térvény, elmélet, elv, egyen-
let, modszer stb.) gyakorisagaval, Bagnall [7] tjabban a fogalmakhoz tarsult
nevek gyakorisagaval foglalkozott. .Szamos nevet tanultam meg, részben az
egyetemi vizsgak, részben a magam kedvéért. Boyle-tdérvény, Charles-térvény,
Le Chatelier-elv, Avogadro-hipotézis, Einstein relativitas-toérvénye, Hess-tor-
vény, csak néhany ezek kozil. Ezen tunédve eszembe jutott, hogy milyen
zavar6 volna, ha tobb azonos csaladi nevu kutaté mindegyikének lenne rola
elnevezett torvénye. Nagy-Britanniaban példaul Smith az egyik leggyakoribb
név és én elképzeltem, hogy a tankonyvekben egy egész sereg Smith-térvény
jelenik meg. Honnan tudnank akkor, hogy melyik melyik?... Szerencsére nincs
ilyen boség Smith-térvényekbol és mi szerencsések vagyunk, hogy ennyire val-
tozatos lakossagi névsor all rendelkezéstinkre... Nemcsak nincs a tudomany
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Smith torvényekkel telehintve, de én a magam részérél, egyetlen egyet sem
ismerek! Hasonloképpen nem emlékszem Jones-térvényre, vagy White-térvény-
re, vagy valamilyen mas térvényre, amely a gyakori brit csaladi nevek egyikével
lenne kapcsolatban... Feltételezve, hogy a tehetség egyenletesen oszlik meg a
nepesseg kozott, a Smith-torvények eloszlasa egyszertien a Smith-ek gyakori-
sagat tikrozné. Nyissunk ki egy telefonkdnyvet és azonnal mas kép all eléttiink.
Itt kb. 25-sz6r t6bb Smith talalhaté, mint Boyle, igy megkézelitben 25 Smith-
torvénynek kellene lennie az egy Boyle-tdérvény kompenzalasara. De nincs...
Vizsgaljuk meg a Newton nevet. Telefonkényvem szerint t6bb mint 50 Smith
esik minden egyes Newtonra. Hasonloképpen 25 Smith jut egy Rutherfordra,
tobb mint 400 Smith egy Daltonra, kb. 13 Smith egy Maxwellre, és a Faradayk
és Darwinok szama oly csekély, hogy nem is szerepelnek a telefonkoényvben.
Ezzel én nem [ogalmaziam meg teljességgel a tudomanyos kivalosagra vonatkozo
Bagnall-hipotézist, de kezdem gyanitani. hogy a kivalosag valoszintlisége a csa-
ladi név gyakorisagaval forditott aranyban all... Hany ember viseli a Mendelejev
nevel Oroszorszagbhan? Hany Avogadro €l a vilagon? (A valasz nem 6 x 1023))
Dirac neve gyakori a népességben? Boévelkedik a vilag van der Waals-okban?...
Meg kell vallanom, hogy nem tudom megmagyarazni ezt a jelenséget. Azonban
nem tudom elképzelni, hogy a vilagon €16 Smith-ek és Jones-ok kevésbé te-
hetségesek lennének, mint barki mas. Vagy talan — és ezt csak mint egy
merész feltételezést jegyzem meg — a csaladi név ritkasaga hat kiemel6 jelként
egy ludomanyos kdézlemény olvasasa kézben, ami ezt nemcsak kivalosaga miatt
teszi emlékezetessé. Vagy talan a ritka csaladi nevek birtokosai ugy veélik, hogy
tobbet kell tennitik azért, hogy megalljanak a labukon, nehogy a tébbiek el-
sodorjak™.

Bagnall véleménye alapjan jelen iras egyik szerzoéje szerencsésnek mondhatja
magat, amikor nevének nem angol valtozatat {Brown) hasznalja és igy van
valami esélye a kivalosagra (mivel neve ritkabban fordul el6, mint a Brown
név.) Kilonben is, a ,Brown-mozgas” mégiscsak ellentmond valamennyire Bag-
nallnak. Vagy ez a kivétel, mely a szabalyt er6siti?
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Fejlodési iranyok, hazai eredmények
az atomi utkozések fizikajaban

Az atomi iitkézések fizikaja ma mar igen szertedgazé tudomanyag. A
vizsgalt jelenségek kére a legegyszertibb atomok titkézésétol az olyan
nagy bonyolultsagit rendszerek kélcsénhatasaig terjed, mint példaul a
Jullerének vagy az atomi klaszterek. Az litkézési energia oriasi tartomanyt,
25 nagysagrendet élel at. A cikkben a teriilet fejlédési iranyait mutatjuk
be, kiilon kitérve a teriilet egyik legjelentésebb hazai kézpontjaban, az
MTA Atommagiutaté Intézetében az elmiilt évek soran elért eredményekre.

Az elmult néhany év legjelentésebb fejleményei a vilagban

Az atomi tkozések fizikajaban napjainkban is tart a korabban kezdodoétt dina-
mikus fejlédés. Ezt az utobbi években azzal magyarazhatjuk, hogy néhany technikai
ujdonsag a jelenségek egészen 0jszeru kisérleti megkozelitését tette lehetové. Ezek
koéziil elséként talan a magasan t6lt6tt ionok kiilénbozo tipust ionforrasokban (elekt-
ron ciklotron rezonancia ionforras — ECR, elektron-nyalab ionforras — EBIS) torténé
eloallitasat emlithetjitk. Az ezekkel az ionokkal végzett vizsgalatok igen szerteaga-
zoak. Az atomszerkezeti kutatasok szamara fontosak és értékesek az ionok egzotikus
allapotaira vonatkozé spektroszképiai mérések. Az elért nagy ionaramok lehetévé
teszik a hagyomanyos ion—atom Utkozéses vizsgalatokon tulmenéen ion—ion, va-
lamint ion—elektron szérasi kisérletek elvégzését. Ma mar kilén tudomanyteriiletnek
lehet tekinteni az alacsonyenergiajit magasan tdltétt ionoknak szilardtest-feliilettel
valo kolcsdnhatasat vizsgalé kutatasokat. Itt igen érdekes felismerés az, hogy a
feliilet kozelébe kertild csupasz (elektronjaitol megfosztott) ion irdnyaban az eros
elektromos tér hatasara a feltiletbol elektronaram indul meg. Az elektronok azonban
nem az ion magjahoz kozel es6 térrészt kezdik kitélteni, hanem attél tavolabbi
térrészekbe .folynak”, azaz ideiglenesen egy beliil iires atom alakul ki. Ennek a
kiilénleges atomi képzédménynek természetesen nemcsak a dinamikaja, hanem a
spektroszkopidja is nagyon érdekes.

A magasan t6ltott ionokat gyorsithatjak is. Elegend6en nagy energiara térténd
gyorsitassal és ltkoztetéssel még a legnehezebb elemek ionjairol is kénnytszerrel
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eltavolithaté az Osszes elektron. A nagysebességii ionok tarolégytirtikben tovabb
gyorsithaték és 6sszegyujtheték, aminek eredméngreképpen kapott 6riasi energiaju
(nukleononkeént akar 10'" eV). magas téltésu (pl. U 2%) és nagy intenzitasu ionnyalab
all el6. Ilyen nyaldbokkal olyan atomfizikai kisérletek végezhetdk el, amilyenekrol
néhany évvel ezel6tt csak almodni lehetett. Példaképpen emlitjiik a legnehezebb
elemek hidrogén-, illetve héliumszeri ionjain végzett spektroszképiai vizsgalatokat.
Ezeknek célja a fizika jelenleg legpontosabb elméletének, az elektromagneses kol-
csénhatason alapuld jelenségek egzakt leirasara szolgalé kvantum-elektrodinami-
kanak a tesztelése. Azok az effektusok. amelyek megfigyelése altal az elmélet tesz-
telheté, a legnehezebb atomokban a maghoz kozeli térrészekben haté nagyon erés
elektromos erék miatt markansan jelentkeznek, és ezen atomok legegyszeriibb (egy-.
illetve keételektronos) ionjaiban nagy pontossaggal mérhetok.

A tarolégyurikben az ionok csak ugy tarolhaték hosszii ideig, ha sebesség-elosz-
lasuk éles. Ezt elterjedten az un. elektronhtités moédszerével érik el. Ennek magya-
razatara itt nem térunk ki. viszont feltétlentl emlitésre mélté az itt alkalmazott
technika egy atomfizikai alkalmazasa. Az elektronhtités folyaman az ionnyalabot
ugyanolyan sebességl elektronok nagyintenzitidsi nyaldbjaba meritik. Az ionok és
az elektronok relativ sebessége tehat kézel nulla, a rekombinacié valdszintisége nagy.
A rekombinaci6 ismert és kevésbé érdekes modja az, amikor a folyamatban felsza-
badulo energia elektromagneses sugarzas (foton) formajaban jelenik meg. Ameny-
nyiben az ion nem csupasz atommag, bizonyos esetekben az un. kételektronos
rekombinacié a sugarzasos rekombinaciénal sokkal nagyobb valoszinuséggel megy
véghe. Ennek soran az elektron befogodasakor felszabaduldé energia az ion elekt-
ronjanak (elektronjainak) adddik at, azaz az ion gerjesztodik. Mivel gerjesziés csak
az ion diszkrét energiaju allapotaiba lehetséges, a folyamal rezonanciaszeriien, meg-
hatarozott relativ titkézési energiakon megy végbe. Az elektronhiitoben a relativ
energia finoman hangolhaté tipikusan 0 eV és néhany szaz eV kézott, és a rezo-
nanciaallapotok a kiilonboz6 ionokra nagy pontossaggal feltérképezhetok. Nemcsak
atomok ionjai, hanem molekula-ionok is vizsgalhaték ilyen modon. Az ezen a te-
rileten elért legszebb eredmények egyikét éppen molekulakra kaptak. A rekombi-
nacio soran a molekulak disszocialédhatnak, és kidertilt, hogy ez a disszociativ
rekombindciénak nevezett folyamat a csillagkézi térben talalt egyszeru kémiai gyokok
legvalosziniibb keletkezési mechanizmusa.

Az un. Bose—Einstein-kondenzacié ugyan csak interdiszciplinaris vonatkozasa-
iban atomi titkozési jelenség, de az a technikai attorés (Nobel-dij, 1997), amelynek
révén a jelenség megfigyelhetové valt, nagy hatast valtott ki az atomi ttkdzések
fizikajara is. A magneses csapdazassal Osszetartott és lézerrel lehtitétt semleges
atomfelhék hémérséklete olyan alacsony, hogy benniik az atomok titkdzési energiaja
10"'? eV nagysagrendii. A Bose—Einstein-kondenzacié megértéséhez elengedhetet-
lentil sziikséges a kondenzalt felh6 atomjai kdzotti kélesdnhatasok, az atomok sz6-
rodasi hataskeresztmetszeteinek ismerete a fenti igen alacsony ttkézési energian.
Ugyanakkor éppen a kondenzalt atomfelhé viselkedésének tanulmanyozasa révén
informaciokat nyerhetiink ezekre az extrém alacsony energiaji iitkdézésekre.
Visszagondolva a nagyenergiaja vizsgalatok fent emlitett energiahatarara, elmond-
hatjuk, hogy az atomi Utkozések jelenleg 25 nagysagrendet atfogé oriasi energias-
kalaja egyedilallo a fizikaban!

Az atomi utkozések teruletén alkalmazott méréstechnikat az elmult években
forradalmasitotta az un. COLTRIMS (COLd-Target Recoil-lon Mass Spectroscopy)
mérési modszer megjelenése. A modszer segitségével ionok és szabad atomok (gaz-
atomok) kozoétti titkozésekre vonatkozo kinematikailag teljes kisérletek végezheték
el. Az 0j eljaras lényege, hogy a céltargyként szolgalé gaznyalabot szuperszonikus
expanzidval nagyon alacsony homérsékletiire (mK fokos tartomany) lehiitik, valamint
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térben nagyon jol lokalizaljak. Ezzel elérik azt, hogy az ttkozés kezdeti paraméterei
nagyon nagy pontossaggal ismertek lesznek, ami altal az Gtkozés soran emittalt
részecskék (ionok, elektronok) impulzuskoordinatai meghatarozhatova valnak. Ehhez
a részecskék repiilési idejét, valamint becsapédasi helyét mérik nagyon j6 hatasfokkal
és helyfeloldassal. A modszer egyik fontos alkalmazasi teriilete az elektronkorrelacié
vizsgalata. Ez utébbi az atomi titkézések fizikajanak egyik legintenzivebben kutatott
problémakére az elmult évtizedben. Az erre vonatkozé kutatasok arra a kérdésre
probalnak valaszt adni, hogy az elektronok kozo6tti kdlesénhatas figyelembevétele
mennyire fontos a kiilonboézé ttkozési folyamatokban, és melyek azok a jelenségek,
ahol ez a kodlcsénhatas erésen megmutatkozik. A COLTRIMS-szel kdzvetlen modon
megkozelithetd a probléma, példaul gy, hogy kétszeres (tobbszoros) elektrone-
missziéban egyenként megmeérik mindegyik elektron impulzusat, igy az elektronok
kozdtti korrelacié nyomon kovetheto.

Az atomi Gitkozések fizikajaban paratlan az a lehetdség, hogy a lévedék toltésének
valtoztatasaval a kélcsénhatas erossége valtoztathato, és ilyen mddon a kiildnbézo
leirasi modszerek teljesitéképessége hatékonyan tesztelhetd. A magasan toltétt ionok
megjelenése Uj tavlatokat nyitott ebben az iranyban. Ugyanakkor a kélcsénhatas
erésségének valtozlatasa csak az egyik dimenziét jelenti az elméletek tesztelésében.
Egy masik dimenzié a koélcsénhatas eldjelének a valtoztatasa, ami ugy valésithato
meg, hogy egy adott bombazé részecske helyett annak antirészecskéjét hasznaljuk
az utkozeési kisérletben. Példaul proton helyett antiprotont, elektron helyett pozitront
stb. Ezen a terileten szintén jelentos fejlodés kovetkezett be az elmult években
annak koszonhetéen, hogy egyre nagyobb intenzitasti és jobb mindségii antirészecs-
ke-nyalabok allnak a kisérletezék rendelkezésére. Példaképpen itt azokat a vilagszerte
nagy érdeklédest kivalté vizsgalatokat emlitjuk. amelyek soran a héliumatom két-
szeres ionizacidjanak valészintiségét hataroztak meg antiproton lovedék esetén, és
hasonlitottak 6ssze a kapott adatokat a protonokkal nyert adatokkal. Ezek a mérési
eredmények jelentésen hozzajarultak a fentiekben emlitett elektronkorrelacié tor-
vényszerliiségeinek megismeréséhez. Szintén atomi {itkdzések atjan (xenon atomokat
antiprotonokkal bombazva) sikertilt az elmult években eléallitani a fizika torténetében
eloszor antihidrogént, azaz olyan atomot, amelynek minden alkotéeleme antirészecs-
kékbol all. Az antihidrogén spektroszkopiai vizsgalatai révén a vilagmindenség le-
galapvetdbb szimmetriatérvényeinek ellenérzésére nyilik lehetéség. Itt emlitjiik meg
azt az igen érdekes atomi képz6édményt, amelyet antiprotonoknak héliumatomokkal
tortend atkozésével allitottak eld (magyar koézremuikodéssel). Ebben az an. .atom-
kulaban” a hélium egy elektronjat egy antiproton helyettesiti. Az atomkula spekt-
roszkopiaja igen értékes informaciokhoz juttatta a teriilet kutatoit.

Végul a felsorolasbél nem szabad kihagynunk a szinkrotron-sugdrforrasok meg-
jelenésének, illetve alkalmazasanak hatasat az atomfizikaban. Ezek a korabbi for-
rasoknal sok nagysagrenddel nagyobb intenzitasu fotonnyalabokat szolgaltaté be-
rendezések egyre elterjedtebb eszkozei mind az alap-, mind pedig az alkalmazott
jellegu atomfizikai kutatasoknak. A nagy fotonintenzitas, a j6 energiafeloldas és a
fotonenergia széles tartomanyban valé hangolhatésiga lehetové teszi viszonylag kis
valoszinusegi folyamatok megfigyelését, a foton—atom kélcsonhatas (pl. fotogerjesz-
tés, fotoionizacid) arnyaltabb megismerését.

Hazai eredmények (ATOMKI)

Az atomi Utkoézések fizikajanak legjelentésebb hazai bazisa az MTA Atommag-
kutato Intézetében (ATOMKI), Debrecenben van. A tovabbiakban az itteni kutata-
sokrol adunk rovid helyzetképet.
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Fejlédési iranyok, hazai eredmények az atomi Utkozések...

Az iménti ésszefoglalobol lathato, hogy az atomi Utkoézések fizikajaban az elmuit
évek jelentés eredményei nagyberendezésekhez kapcsoléodoan vagy nagyon kéoltséges
technika alkalmazasaval sziilettek. A '70-es évek elején, amikor az ATOMKI-ban
atomi aitkozésekkel kezdtek foglalkozni, még nem ez volt a helyzet. Abban az idében
még vilagszerte az alapveté iitkézési folyamatok legfontosabb tulajdonsagainak meg-
ismerése volt a cél, és erre megfelelé volt az ATOMKI korszerinek mar akkor sem
nevezheté gyorsitoparkja. a rendelkezésre allé méréstechnika. Ennek készénhetéen
az ATOMKI ezen terileten tevékenykedd kutatdcsoportja hamarosan nemzetkozi
szintii eredményeket ért el, pl. a bels6 atomi héjak nagyenergiaju részecskebom-
bazassal kivaltott ionizaciéjanak kutatasaban, az ttkozési folyamatok elektrons-
pektroszkoépiai vizsgalataban stb. Az évek folyaman vilagszerte fokozatosan eltolodott
a hangsuly az utkézési folyamatok arnyaltabb megismerése, bonyolultabb folyama-
tok. valamint 6sszetettebb rendszerek vizsgalata felé. Ma mar az ezekhez sztikséges
koltséges kisérleti technika, a nagyenergiaju gyorsitok tébbnyire csak kalfoldi egyutt-
miikédések révén valnak elérhetévé az ATOMKI kutatéi részére. Ugyanakkor meg-
felel6 kutatasi témak keresésével, valamint az ATOMKI muszerépitési, -fejlesztési
hagyomanyaira tamaszkodva sikenilt itthon is megvaldsitani egy j6 szinvonalu ku-
tatasi programot és megoérizni a korabbi szintet. A kiilf6ldi egytuttmuiikédések soran
az intézet atomfizikusai szamos, az eléz6 fejezetben emlitett vilag-élvonalbeli kuta-
tasban vettek, illetve vesznek részt. pl.: magasan toltétt ionokkal végzett vizsgalatok
ECR és EBIS ionforrasoknal. kvantum-elektrodinamikai effektusok mérése, részvétel
COLTRIMS kisérletekben. antirészecskékkel (pozitron, antiproton) végzett titkozési fo-
lyamatok tanulmanyozasa. az elektronkorrelacié vizsgalata nagyenergiaju nehézion-
utkozésekben. fotoionizacids kisérletek szinkrotron-sugarforras felhasznalasaval stb.

Az itthoni kutatasi témakat természetesen behataroljak a rendelkezésre allé gyor-
sitok. ezért ezek nem mindig sorolhaték a ,divatos” kutatasi iranyzatokba. Ugyan-
akkor a kisérletekben hasznalt, szamos paraméterében vilagszinvonalu mérési tech-
nika, az eredmények értelmezésére végzett igényes elméleti analizis emeli a hazai
vizsgalatok értékét, aminek koszonhetéen az ATOMKI az atomi Gitkdzések fizikajanak
egyik legjelentésebb centrumaként ismert a viligban. Ehhez nagyban hozzajarult
az ATOMKI-ban 1981 6ta haromévenként megrendezett nemzetkozi mithely a gyors
atomi Utkézések témakorében. Az utébbi évek legnagyobb visszhangot kelté ered-
ményeit az ATOMKI kutatoi a kovetkezo tertileteken érték el. Egyik legfontosabb
kutatasi tertiletiik az egyszert litk6zési rendszerek vizsgalata. Ilyen utkézésekben
érdekesek azok a szituaciok, ahol a harom- (tébb)test effektusok erdsen jelentkeznek.
és kisérleti vizsgalatuk nagyban hozzajarulhat a néhanytest-probléma nyitott elméleti
kérdéseinek megoldasahoz. Ez a probléma tavolrol sem megoldott a Coulomb-kél-
csonhatas esetén, az eré hosszu hatétavolsaga miatt itt oriasi nehézségek lépnek
fel. Ebben a témakérben az ATOMKI kutatéi tobbek kozott vizsgaltak az ionizacids
folyamatokban fellép6 végallapoti kolcsonhatasi jelenségeket mind a prompt modon
emittalt folytonos energiaeloszlasu elektronok, mind pedig az iitkézés soran ger-
jesztédott allapotok bomlasabol szarmaz6 diszkrét energiaju elektronok {(Auger-elekt-
ronok) tulajdonsagainak meghatarozasaval. Az elektronkorrelaciot olyan utkozések-
ben tanulmanyoztak. amelyekben egy elektron szabadda valasa (ionizacidja) mellett
toltésatadasi folyamatok is lejatszoédnak az utkdzési partnerek kozott. Elektron- és
réntgenspektroszkdopiai modszerrel vizsgaltak a tobbszords ionizacié jelenségét,
amely fontos mind az atomszerkezeti kutatasok, mind pedig az ionizacios elméletek
szempontjabél. Az utkozési folyamatok arnyaltabb megértését célozzak azok a mos-
tanaban elvégzett kisérletek, amelyekben az elektronoknak az itkdzo atomokon
térténéd tobbszords szoérasai figyelhetok meg. Ez utdbbi vizsgalatok érdekessége,
hogy nem sokkal a magyar megfigyelés el6tt ugyanazt a jelenséget a vilag egyik
legnagyobb gyorsitéjan nagysagrendekkel nagyobb energian és sokkal nehezebb 16-
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vedék ionokkal mutattak ki. Igen jelentések a belsé atomi allapotok nivészélességére,
kilénb6z6é atmeneti valészintiségekre kapott pontos mérési eredmények, amelyek
meghatarozasara egy tjszert elektronspektroszkopiai modszert vezettek be. Ezeket
az adatokat alapkutatasi jelentoségiilk mellett kiildnbozé alkalmazasokban is fel-
hasznaljak. A kisérleti vizsgalatok mellett emlitésre méltoéak azok az elméleti fejlesztd
munkak, amelyek egynémelyike komoly nemzetkézi visszhangot valtott ki. Az ATOM-
Kl-ban példaul kifejlesztettek egy olyan szamitogépprogramot, amelyet a vilag szamos
laboratériumaban rutinszerien hasznalnak (itkézési folyamatok valészinuségeinek
meghatarozasara, illetve mérési eredmények elméleti értelmezéséhez. A legutdbbi
fejleményekhez tartozik az ATOMKI kisérleti lehetdségeit nagymeértékben megnéveld
elektron ciklotron rezonancia (ECR) ionforras megépitése. Ez a magas t6ltési ionok
eloallitasara alkalmas ionforras paramétereit tekintve vilagszinvonali berendezés.

Veégil szélnunk kell arrol, hogy milyenek az eddig igen sikeresen muvelt kutatasok
perspektivai. Az elmult évtizedek tendencidja az, hogy a kisérleti lehetéségeket te-
kintve Magyarorszag egyre inkabb lemarad a kutatas élvonalaba tartoz6 orszagoktol.
Javulé finanszirozasi feltételek mellett a lemaradas lassithaté, bizonyos teriileteken
a hatrany akar be is hozhaté. Példaul amennyiben az elkésztlt ECR ionforras mellé
sikertilne néhany éven beliil korszerti mérérendszereket épiteni, akkor olyan jellegui
vizsgalatok, mint a magasan t6ltétt ionoknak szilardtest-feltilettel valé kélcsénha-
tasa, vilagszinvonalon folytathat6k lennének.

Egy masik példa a pozitronokkal végzett alapveté utkdzési folyamatok fizikajanak
itthoni megteremtése. A fentiekben mar utaltunk az antirészecskékkel végzett vizs-
galatok jelentoségére. Az ilyen jellegti kisérletekhez rendelkezésre all a szaktudas
és a technikai hattér (pl. a pozitronforras a debreceni ciklotronnal eléallithaté lenne),
minimalis pénzbefektetéssel el lehetne inditani a programot.

Uj kutatasi iranykent felvethetd a hazai lézerfizikai tapasztalatok felhasznalasaval
ion-és atomcsapdak épitése, és ezekben extrém alacsony energiaji atomi kélcsoén-
hatasok vizsgalata.

Amennyiben a kutatasfinanszirozas a mostani szinten marad, a meglévé eszko-
zokkel minimalis fejlesztéssel a hagyomanyosnak szamité témakban még egy-két
évtizedig lehet .eladhato” eredményeket elérni. Az atomi utkézések teriletén az
eszkozok elavulasa nem olyan gyors, mint pl. a magfizika vagy részecskefizika te-
riletén. A szamitastechnika fejlédésével sokféle kisérlet, amelyekre korabban az adat-
gyQjtési, -tarolasi és —feldolgozasi nehézségek miatt gondolni se lehetett, ma mar
kénnyuszerrel elvégezhetd (pl. sokparaméteres koincidencia-mérések). Tovabba az
atomfizikaban t6bb olyan ..6rokzold” kutatasi téma van (pl. a néhanytest-probléma),
amelyek egyszerii (itk6zési rendszerek (alacsony utkozési energia, kénnyl ionok)
esetén is hatékonyan muvelhetdk magasabb szinti mérési technika alkalmazasaval.
A nehezebb idészakok tulélésének egy masik médja a fokozottabb részvétel nem-
zetkozi egyiuttmukodésekben. Ez utobbival kapcsolatban azonban latni kell, hogy
hazai fejlesztések néliciil a magyar résztvevék ezekben nem jatszhatnak kezdemé-
nyezd szerepet.

Uttérd mindségi valtozast a jelenlegi helyzetben csak egy nagyberendezés meg-
épitése hozhatna. T6bb éves tavlatban, az orszdg dinamikus gazdasagi fejlodése
esetén elképzelheté lenne egy ilyen beruhazas. Arrél. hogy egy ilyen projekt meg-
valositasa esetén milyen nagyberendezést épitstink vagy vasaroljunk, jelenleg még
vitak folynak. A valasztott nagyberendezésnek nemcsak egy szuk, specialis felhasz-
naloi (pl. atomfizika €s magfizika) réteg igényeit kellene kielégitenie, hanem inter-
diszciplinaris, mas tudomanyok (pl. biologia. kémia) szamara is hasznos, sét élvo-
nalbeli ipari-technologiai kutatasokat is lehetévé tevd eszkdznek kellene lennie.
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A labdarugas szakkifejezéseinek
valtozasa a magyar nyelvben

A nyelvmuvelés koruli vitak egyik legérzékenyebb pontja a mesterséges szo-
alkotas. Sokan kételkednek a tudatosan teremtett szavak, kifejezések életké-
pességében. Frappans ellenpéldaként szokas emlegetni a sportnyelvgjitast, il-
letéleg annak egyik legérdekesebb részét: a labdarugas szakkifejezéseinek ma-
gyaritasat. Mint Banhidi Zoltan (A magyar sportnyelv térténete és jelene. Aka-
démiai Kiado, Budapest, 1971. 142) megjegyzi, a labdarugas rendkiviil
valtozatos mozgasanyagaval, merében uj jatékhelyzeteivel (példaul fejelés, les-
allas) nagy feladat elé allitotta nyelviinket. A kolcsonzés, a képzés, az osszetétel
vagy a tapadas mellett ezért kapott e sportag nyelvében minden eddiginél
nagyobb szerepet az atvitel (gyakran a tapadassal egyiitt).

A magyar sportnyelvijitast egy nagy olvasétaborral rendelkezé sportujsag,
az 1903-tol megjelend Nemzeti Sport inditotta meg az 0j kifejezések kovetkezetes
hasznalataval. Fokozatosan és megfontoltan végezték a lap ujsagiroi sportnyel-
viink magyarositasat. Ez volt a legcélravezetébb modszer, hiszen ha egyszerre
zuditottak volna a koézdnségre a tdbb szaz uj kifejezést, a kisérlet valoszinuleg
kudarcba fulladt volna. ,Kétségtelen, hogy sehol sem, talan még a politikai
jargon-ban sem burjanoznak olyan surun és latszoélag kiirthatatlanul az idegen
szavak és kifejezések, mint a sportnyelvben” — olvashatjuk 1935-ben a Ma-
gyarosan cimil nyelvmiivel6 lapban, a sportnyelv megujitasanak masik {6 f6-
rumaban. Az ujsag helyteleniti, hogy a Nemzeti Sport meccs-et ir mérkdozés
helyett, center-t kézépcsatar, half-ot fedezet, back-et hatvéd, dribliz-t cselez,
centerez-t bead helyett.

Az ujkori Angliaban a hurling és a goal nevu jatékokat jatszottak, elsésorban
iskolakban. elkeritett palyan. Ezekbdl alakult ki a mai régbi és a futball. E
jaték hivei hoztak létre 1863-ban az angol labdarugé-szovetséget, a Football
Association-t. Angliaban az els6é bajnoki mérkézést 1872-ben jatszottak, Ma-
gyarorszagon pedig 1901-ben indult a bajnoksag.

A Nemzeti Sport 1935. november 18-i szamaban a kovetkezod figyelemre
mélto sorokat olvashatjuk: .A nyelv mindig fejlédik s szokincse mindig szapo-
rodik, mert mindig 0j fogalmak, felfedezések uj kifejezése valik sziikségessé.
A nyelv erején mulik aztan, hogy ki tud-e termelni magabdl 4j kifejezé lehe-
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tosegeket, vagy pedig — gyengeségében — kénytelen mas nyelvek Gj szavait
szolgai modon atvenni. Nem hisszik, hogy a magyar nyelv az utébbi csoportba
tartoznék.” A lap az olvasotabor segitségét kérte az idegen szavak magyarositasa
érdekében. Palyazatok meghirdetésével prébalta belevonni a laikus, sportked-
veld kozonséget a megfeleld magyar szavak megtalalasaért folytatott kiizdelem-
be. Rendszerint karacsonykor tették koézzé a palyazat gyozteseit, illetve az ér-
dekesnek. humorosnak itélt probalkozasokat.

Idézztink f6] néhany kifejezést a szaklap 1935. december 24-i palyazatanak
eredmeényébol (a vastagon szedett kifejezéseket itélte gyoztesnek a Nemzeti
Sport):

hendsz: kéz, kezes, kézbtin, kézhiba, kezelés, kézrelabda, kézsuram, kéz-
csin, készkar, kar, karol, kart, fog, pedz, érint, balmaz, mancs, csorba, tenyerelés,
dorzs, tisék. tilos, csiny;

stoppol: talpal, fékez, rogzit, letiiz, lefog, lefojt, fojt, szorit, lapit, megejt,
csip, racsap, zar, torpant, nyommant, lekap, lecsip, von, ragaszt, bénit, fogiz,
tapos, pontol, koppant, maraszt, béklyéz, nyiigbz, hoppol, toppol, roppol;

derbi: f6harc, déntéd, viadal, vezérmérkézés, foverseny, éltusa. nagy o6sz-
szecsapas, élharc, dicsé, nagydij, bombadénté, fomérkézés, donti, verdki, nagy-
tusa, nagyvetélikedés, csucsmérkdzés, szine-java, java, rangadé, rangazoé, ge-
rincmérkézés, tjudvar, mester-, élvivd, vonza, kirivé, helyosztéd, dérgd, aranynap,
~Sszentistvan”;

passz, passzol: attol, céloz, csusztat, kiild, répit. atad, lead., nesze!, adsz!,
atdob, 6tl6, tovabbit, atjatszik, tol, attesz, attét, pdcc, csusz, advesz, kapcsol,
atsimit, terel, adogat, gurit, guri, illeszt, vagas, athidal, kétérugas.

Ezek kozil tobb sz6 ma is hasznalatban van. A palyazat célja (itt) a magyar
megfelelés gazdag lehetdségeinek tudatositasa volt. A mai sportkoézvetitések
nyelvében is folfedezhetjiik a felsoroltakat, de az eredeti idegen szavak (passz.
passzol, center, taccs stb.} sem koptak ki.

A valtoztatasokat gyakran semmilyen kommentar sem jeldlte. A Sportujsag
cimu hetilap els6 évfolyamanak 28. szamaban példaul még ,Football” rovatcimet
olvashatunk, mig a 29. szamban mar ,Futball"-t. 1934-ben a Magyarosan a
167. oldalon igy foglal allast: ,Mig Gigyesebb magyaritast nem talalunk, inkabb
megtirjik az igetobél és névszobol valoé szoalkotast.” Erre hozza példanak az
ujsag a futball-bol képzett futballozni szavunkat. 1935-ben szintén a Magya-
rosan helyteleniti, hogy a Nemzeti Sportban néha eléfordulnak olyan magyar-
talan szavak, mint a dribliz vagy a centerez; helyettik a cselez és a bead
jobban megfelelne. A mesterharmas. a mez, a szurkolo és az esélyes szavak
elterjedését viszont dérémmel nyugtazzak.

A Magyarosan kovetkezetesen tudositott a sportéletben zajlo nyelvi valto-
zasokrol. A labdaragas szakkifejezéseirél sokan nyilatkoztak az ujsagban. Bi-
zonyara annak is koszonhet6 ez, hogy a foci kezdettdl nagy népszeriiségnek
orvendd sportag volt Magyarorszagon. ,Ez volt az a sportag, amely kezdettol
vonzotta a tdmegeket, amely elsdporte a tarsadalmi osztalyok, rétegek sokszor
igen erds és védett hatarait” — irja Banhidi Zoltan mar idézett konyvében
(110).

A Nemzeti Sport 1936. novemberi szamaban az abstész, amatér, autszajder,
gol, junior, hendsz, kondici6, liga, menedzser, partner, passz, profi és a stopli
szavakra keres megfeleloket. A Magyarosanban 1937-ben ezek kézil a stopli
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megfelelojeként a bérszeg-et ajanljak. Tovabbi figyelemre mélté njitasok 1937-
bél: taccsdobas-bol partdobds, manager-bdl intézd, masseur-bol gyuréd. Kri-
tika éri a ritkabban hasznalt robinzonad kifejezést, amelyet a kapus azon
cselekedetére alkalmaznak, mikor a levegében uiszva kapja el a labdat. Nem
tulzottan gyakori és nem is ajanlatos a sutolni hasznalata l6éni helyett — irja
a Magyarosan. ,A sportargot magyar elemeit mind gyakrabban latjuk a szaksajto
hasabjain: a goal mar nem is szégyenkezik, ha dugé-nak hivjak, a csatar
megszurja a labdat csérrel, a fedezet kiteszi az dsszekétét.” — olvashatjuk
ugyanitt.

Nem lehet eléggé hangsulyozni a Nemzeti Sport szerepét a nyelvijitasban.
Mar az indulaskor (1903) is térekedtek a lap ujsagiréi az idegen kifejezések
magyaritasara, vagy tikoérforditassal (példaul corner-kick — sarokrugas. corps-
a-corps — test test elleni jaték), vagy régebbi szotarak anyaganak felhasz-
nalasaval (példaul off-side — les, drop-kick — kapasbol 16). A terjesztésben
az volt a modszeriik, hogy az j magyar kifejezés mellett elészor zarodjelben
hoztak az idegent is (példaul ,szdglet (kkorner) migasndal” Nemzeti Sport, 1903.
33. 8.), majd ugyanazon cikkben vagy lapon szinonimaként valtogatva hasz-
naltak oket, hogy egyre tdbbszoér adjanak helyet egyediil a magyar megneve-
zésnek. Fokozatosan vezették be az idegen szavak magyaros, illetdleg magyar
kiejtés szerinti irasmodjat (példaul gél, korner), a hosszadalmas terminusokat
egyszerusitették (példaul fejjel l6ki a labdat — fejel). A tapadas révén oOssze-
tételekbol, jelzos (hatarozos) szerkezetekbol gyakran egyszeru szob lett: tizenegy
méteres biinteté riugas — tizenegyes; kapufélfa — kapufa.

Osszességében a sportnyelvijitasnak kériilbeliil kétszaz ij magyar szot ko-
szonhetiink. Ezeknek a jelentoés része a focibol szarmazik. A nyelvijitasnak
ez a rendhagyo formaja, amelyben sportszakemberek és sportbaratok egytit-
tesen vettek részt, ketségkiviil eredményesnek bizonyult. Szép példa erre, hogy
mig a magyaritas korszaka elott ilyen mondatokat olvashattunk: A center bril-
liansan plasszirozott penaltyjat a goalkeeper brauviiros robinzonaddal kiboxolta
kornerre, ma ez nagyjabdl igy hangzana: A kézépcsatar remekiil helyezett biin-
tetérugasat vagy (blintetéjét) a kapus a levegdbdl tszva szégletre oklozte.

Lathatjuk, hogy ha nem is az &sszes (ez lehetetlen lenne). de jelentés szamu
ujitas bekerult a sportnyelvbe. Vannak szavak, amelyek helyett sikertilt belso
teremtést megfelelot elterjeszteni, de sok kozuluk 6rzi az eredeti nyelvbol atvett
alakjat. Kérdés, hogy sziikséges-e az 6sszes idegen eredett és idegen hangzasu
kifejezést magyarositani. Talan azok irant a szavak irant, amelyek hangulatilag
jobban belesimulnak nyelviinkbe, egy kicsit elnézébbek lehetiink. A nyakatekert
kifejezések egy id6 utan ugyis kikopnak a hasznalatbol. Ugyanakkor vitatha-
tatlanul érthetébb a nagykézonség szamara, ha a riporter, ujsagiro térekszik
a vilagos (motivalt) szavak hasznalatara.

Pottvondy Néra
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Heisenberg, a ,rossz mérnok”

Az amerikai atombomba megsziiletésé-
nek koértilményeivel legalabb husz konyv és
visszemlékezés foglalkozik. A hires Manhat-
tan-projekt szinte valamennyi vezeté mun-
katarsa elmondta, ,amit mar el lehet mon-
dani” (1. pl. [1—7].) A német atombombanak
az eseményekkel szorosan 6sszefliggd tor-
ténete is hasonléan sok szerzot foglalkoz-
tatott (1. pl.[8—11]), &s szamos torténész tol-
tott hosszu éveket a részletek vizsgalataval.

A haboru utan elfogott és Angliaba in-
ternalt tiz vezet6 német tudos fogsaga alatt
lehallgatott beszélgetéseiket rogzit6é, un.
Farm Hall Transcripts [12] publikalasa
utan latszolag nyugvopontra jutott a torte-
net. A hazai sajtéban tébb cikk is foglalko-
zott a titkos magnoszalagok tartalmat is-
merteté muvel, kéztik Jeremy Bernstein
magyarra forditott, erésen kritikus hangveé-
telti recenzidja [13—15].

Bernstein féképpen Heisenberg szemé-
lyes szerepére sszpontositott, és sommasan
itélkezett felette: ,Heisenberg naiv, arrogans.
érzéketlen és énzé volt, de nem kiiléndésebben
bator; amig nem latok komoly bizonyitélot.
semmi okom, hogy higgyek Heisenberg Né-
metorszag elleni tudatos hazaarulasaban.”

Paul Rose legiijabb kényve [16] Heisen-
berggel kapcsolatban szamos eddig allitélag
ismeretlen 4j adatot k6z6l, amely a korabbi
elképzelésekkel nincs teljes 6sszhangban,
igy a vita 0jbdl fellangolt. Ennek kovetkez-
meénye Bernstein legajabb cikke is a Com-
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mentary c. folydiratban ,Hitler atombomba-
jarél” [17].

Bernstein cikkét a kévetkezé mondatok-
kal vezeti be: , Barkinek, aki a II vilaghabort
alatti Németorszagban az atomenergia fel-
szabaditasara iranyuld eréfeszitéseket ta-
nulmanyozta, harom kérdéssel kell szembe-
néznie. Szandékukban allt-e a német tudé-
soknalk atomfegyvert kifejleszteni ? Ha igen.
akkor miért nem értek el sikert? Ha pedig
sikerrel jarnalk, kezébe adtalk volna Hitler-
nek ezt a fegyvert?”

Bernstein a .német tudés” fogalmat
meglehetésen szokatlanul és nem tul ro-
konszenves moédon definidlja. Az 6 szerep-
osztasaban az amerikai atombombat létre-
hoz6 sikeres csapat emigrans tagjai termeé-
szetesen(?) nem szamitanak németnek — a
németek definicié szerint a ,rosszak”. az in-
kompetens ostobak. Ez a hozzaallas ohatat-
lanul a naci Philip Lenardot idézi fel, aki
négykotetes, Német fizika c. konyve elésza-
vaban hasonlé szellemben jelentette ki: .Mint
minden, amit az ember hozott létre, igy a tu-
domany is fajhoz kotott, a vér szahja meg.”

A westernfilmek hagyomanyait kévets,
fekete-fehér kontraszt szamos tévedés for-
rasa, ami erdsen kétségbe vonja a kovet-
keztetések hitelét. Ktilonoésen a magyar ol-
vasd szamara bosszantd, hogy a tények
Jnagyvonalt” kezelésének a kézismert ma-
gyar vonatkozasok esnek aldozatul.

A harmadik kérdéssel kezdve a megfon-
tolasokat, mar a feltevés is meglepéen naiv,
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amire Bernstein maga is rajohetett, mert
azonnal valaszol is: ,Ezzel kapcsolatban a
sgjat tapasztalataink lehetnek relevansak.
Amint a Manhattan-projekt beindult 1941.
decemberében, az Egyesiilt Allamok hadse-
rege vette azt szarnyai ala. A tudésokat be-
hivtak katondanak és Los Alamosba vezé-
nyelték Sket, kezdetben még azt is fontol-
gattak, hogy egyenruhdba éltdztetik és ka-
tonai rendfokozatot kapnak. A bomba
elkésziilte utan a hadsereg birtokba vette
mindazt, amit az allam pénzén létrehoztak.
Bar néhany érintett tudoés probalkozott, hogy
a déntési folyamatokban is részt vegyenek,
végiil tébbé semmiféle befolyasuk nem volt
arra, hogy mi térténjen a berendezéssel. El
tudja barki is képzelni, hogy Németorszag-
ban ez masképpen tortént volna?”

Az atombomba torténetét ismerok fel-
idézhetik a projekt katonai parancsnoka,
Leslie Groves. és a katonai tekintélyt sem-
mibe vevé Szilard Leé szinte allandésult
konfliktusat; nem a diktatorikus természetii
hadmeérndk tabornokon mulott, hogy Szilard
Leot nem sikertilt egzisztencialisan (is) tonk-
retennie. Szilarddal szembeni kisebbségi ér-
2ésébdl taplalkozo gyuldlete atstit emlék-
iratainak szinte minden mondatan [3].

Bernstein szerint ,Peierls és Frisch (aki
akkor mar Angliaban volt) 1940-es memo-
randuma gyézte meg a szévetségeseket ar-
rol, hogy az atombomba létrehozdasa redlis
lehetéség”. Az elozményekhez tartozik, hogy
Szilard Le6 mar 1934-ban szabadalmaztat-
ni akarta Angliaban a lancreakcié gondo-
latat, amelyre az Admiralitds végual 1936-
ban meg is adta a szabadalmat. Amikor
1938-ban Hahn és Strassmann felfedezte a
maghasadas jelenségét, Szilard azonnal
tisztaban lett a nuklearis lancreakcié nyuj-
totta lehet6ségekkel, minden veszélyével
egyutt. Az is koztudott, hogy az akkoriban
mar az Egyesult Allamokban dolgozo Szi-
lard Le6, Wigner Jend és Teller Ede kezde-
meényezte Einstein kézbenjarasat az ameri-
kai eln6knél az atombomba létrehozasa ér-
dekében. Ennek a kezdeményezésnek ko-
szénhetd valéjaban a Manhattan-projekt
létrejotte. Talan nem artott vohna, ha
Bernstein ezt az ,aprosagot” is megemliti.
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Bernstein elmarasztalja Heisenberget,
mert nem koévetett el ,Németorszag ellen tu-
datos hazaarulast” — vagyis a rossz oldal-
hoz csatlakozott. Tény, hogy az 1939-ben
amerikai kérton 1évé Heisenberg a felkinalt
lehetéséget elutasitva nem emigralt az Egye-
siilt Allamokba, és az utolsé menetrend sze-
rinti hajoval visszatért Németorszagba, amely
akkorra mar lerohanta Lengyelorszagot.

1939. végén a német hadsereg Fegyver-
ugyi Csoportfénoksége létrehozott egy Uran-
verein néven emlegetett kutatécsoportot.
amelynek feladata a maghasadas esetleges
katonai alkalmazasainak vizsgalata volt.
Mas tuddsokkal egyutt, katonai behivépa-
ranccsal, a hazatéré6 Heisenberget is ehhez
a projekthez vezényelték. Bar ez a korul-
mény feltehetéen nem lepte meg Heisen-
berget, mindenesetre a feladatra nem 6n-
ként jelentkezett.

Az els6 kérdésre visszatérve, Bernstein
igy fogalmazza meg valaszat: ,MindenelelStt
az Uranverein akart-e atomfegyvert eléalli-
tani? Ez semmiképpen nem vitathato, leg-
alabbis 1942-ig nem, amikor a hadsereg ki-
szallt a projektbdl. Ettdl kezdve a projektet
a Birodalmi Kutatasi Tandcs tamogatta, és
a tevékenység féként egy miikéds reaktor
létrehozasara iranyult. Ez az iranyvaltas tet-
te lehetévé, hogy a németek és az Sket vé-
delmezék a haborii utan azzal érveljenek.
a projekt tulajdonképpen az atomenergia bé-
kés felhasznalasara iranyult. De ez az alli-
tas hamis. Amint a plutoniumot felfedeztélk,
a reaktor azonnal fegyverré valt, annak ko-
szonhetden, hogy ennek az elemnek az els-
allitasara felhasznalhato lett. Az Uranverein
az anyagi tamogatas indokolasaban ezt ki-
fejezetten fel is hasznalta. Volt ezenkivil egy
kisebb program is, amelynek feladata vala-
mifajta robbané reaktor — egy miniattr
Csernobil — megtervezése volt, amely nagy
teriileten lett wvolna képes radioaktiv
szennyezést szétszorni.”

A fenti érvek mosolyra ingerelnek, féleg
ha figyelembe vesszik, hogy Bernstein sajat
bevallasa szerint fizikus. Ma mar kézismert,
hogy a németek akkoriban nem voltak ké-
pesek hatékonyan megoldani még az ura-
nium dusitasanak problémajat sem, nem-
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hogy az altaluk csak kevéssé ismert pluté-
nium kinyerésével térédjenek, masrészt a
reaktorok nem tudnak felrobbanni, legfel-
jebb a hasonlo cimii filmbél ismertté vait
un. . Kina-szindromat” tudjak produkalni —
bar az is kétségtelenil veszélyes a kérnye-
zetre. Mindenesetre Bernsteinnel ellentét-
ben a Manhattan-projekt tudésai korant-
sem tartottak inkompetensnek Heisenber-
get, azért foglalkozott Viktor Weisskopf és
Hans Bethe javaslatara az OSS, a CIA eléd-
szervezete, a német tudos elrablasanak ter-
vével, sét végsé megoldasként még likvida-
lasanak gondolata is felmerualt! [11].

Milyen koézel alltak a németek a siker-
hez? Bernstein szerint: .... nem tdl kézel
Erre tobb magyarazat is létezik. Az egyik
szerint Németorszagban a szdbvetségesek
bombazasa miatt nagyon megnehezedtek a
dolgok. A masik szerint habort ide. habortt
oda, a feladathoz nem volt meg a sziitkséges
ipari kapacitas. A harmadik érv szerint az
Uranverein nem is nagyon erdltette a dolgot,
s6t inkabb szabotalta a projektet. Az én ked-
venc magyardazatom ezzel szemben egysze-
riien a megfelelé szakértelem hianya.

Gondoljuk csak el, hogy 1942 decembe-
rében Enrico Fermi az Uranvereinéndl nem
Jobb infrastrukturaval a Chicago Egyetem
kézilabdapalyajan sikerrel létrehozta az els6
muikédé reaktort. Ez a németeknek soha
nem sikertilt. A kiilénbség az volt, hogy ne-
kiink ott volt Fermi. mig a németeknek csak
Heisenbergiik volt. Bar a biiszkesége nem
engedte. hogy beismerje., Heisenberg nem
volt jo mérnék. Ha a németeknek, akik elébb
kezdtélk el a munkat, silcertilt volna énfenn-
taré lancreakciot létrehozni, az egész projekt
sokckal nagyobb lehetdségeket nyitott volna
meg.”

A szikar tényekhez tartozik, hogy sem
Heisenberg., sem Enrico Fermi nem volt
meérndk. A chicagéi ,atommaglya” Szilard
és Fermi kozos tervei alapjan sziiletett meg
— termeészetesen lényegesen jobb infra-
struktaraval, mint ami akkor az Uranverein
rendelkezésére allt. Csak 6ssze kell hason-
litani a projekten dolgozék létszamat, az
arany maris elég j6 fogalmat adhat a relativ
er6feszitésekrol.
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A grafit-moderalas Gtlete sem Fermitol
szarmazik, azt a valéban (budapesti ve-
gyész-) mérndki diplomaval rendelkez6 Wig-
ner Jend vetette fel. A projekt keretében
természetes moédon Wignerre harultak az
igazan mérndki feladatok (beleértve a plu-
tonium termelését is). Wigner igy idézi fel
1942. december 2-at. amely napon 15:53
perckor megindult a vilagon az els6é nukle-
aris lancreakcio: .Ugy éreztitk, hogy a ha-
borti megnyeréséhez meg kell csinalnunk az
atombombat. Es hogy a bombat létrehozzuk,
Enrico Fermi be akarta inditani a vilag els6
szabdlyozott nuklearis lancreakciojat. Az
egész része volt annak, amit Manhattan-pro-
Jjektnek neveztiinlk...

En is munkatarsa voltam a Metallurgiai
Laboratériumnak és egy csoportot vezettem.
amely ennél nagyobb reaktort tervezett a
Washington dllambeli Hanfordban. Az én fel-
adatom technikailag bonyolultabb volt, mint
Fermié, mert a mi reaktorunk nagyon nagy
volt, nagy teljesitménnyel, és hosszu ideig
kellett miikédnie. Ez o6riasi problémat jelen-
tett. De mindannyian tisztaban voltunk Fer-
mi munkdjanak alapveté fontossagaval”
[18).

Kivalé mérnokként tehat Wigner Jend
volt ott, akinek 1958-ban publikalt kényve
[19] a hasadasi reaktorok fizikajardl meg
ma, 1999-ben is a szakma bibliaja!

A Bernstein altal egyszerti inkompeten-
ciaval magyarazott sikertelenség oka féként
annak volt tulajdonithaté, hogy a grafitra
vonatkoz6 pontos adatok hidnyaban nehéz-
vizet alkalmaztak moderatornak és terme-
szetes urannal probalkoztak. A chicagbi és
a német reaktor kozti kiilénbséget részle-
tez6 szakmai magyarazat mellett az is el-
gondolkodtaté: a haborti utan az elsé kul-
foldnek — Argentinanak — szallitott német
atomerdmu magjat termeészetes uranium €s
nehézviz alkotta, a habor alatt kidolgozott
tervekkel teljes 6sszhangban [20].

Milyen ember volt valdjaban a Bernstein
szamara annyira ellenszenves Heisenberg?
Azt Bernstein is kelletlentil elismeri, hogy
Heisenberg nem volt naci. Az SS lapja, a
Schwarzes Korps 1937. julius 15-i szama-
ban az elvakult nemzetiszocialista Johan-
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nes Stark Nobel-dijas fizikus példaul heves
tamadast intéz ellene, Fehér zsidok a tudo-
manyban c. cikkében: ,Hogy a dehér zsidok»
milyen biztonsagban érzik magukat az al-
lasukban, mutatja Werner Heisenbergnek,
az elméleti fizika lipcsei professzoranak el-
Jjarasa: 1936-ban becsempészett egy tanul-
manyt a hivatalos partlapba, és ebben Eins-
tein relativitdselméletét «a tovabbi fejlédés
magatol értet6dé alapvetésének» mindsitette
és a iatal német tudésnemzedék egyik leg-
fontosabb feladatanak az elméleti fogalomi
rendszer tovabbfejlesztéséts tekintette.

1933-ban nyerte el Heisenberg a Nobel-
dijat, olyan Einstein-tanitvanyokkal eguytitt,
mint Schrédinger és Dirac — ami nem mas,
mint a zsido befolyas alatt allé Nobel-bizott-
sag demonstracidja a nemzetiszocialista Ne-
metorszag ellen...

Heisenberg kilféldi hirneve csupan a
kalfoldi zsidokkal és zsidé elvtarsaival valéd
egytittmitkodésének felfujt kiséréjelensége.”
[21].

A naci Németorszagban az ilyen tama-
dasok akkoriban meglehetésen veszélyes
kovetkezményekkel jarhattak, Heisenberg
részérdl is valamennyi batorsagot feltételez,
hogy célpontot adott a tamadasoknak. Ezzel
kapcsolatban Bernstein csupan annyit je-
gyez meg, hogy késébb ,csaladi kapcsolatok
segitségével Heinrich Himmler személyesen
tisztazta 6t". A tények ezzel szemben: a ta-
madas utan Heisenberg az ellene felhozott
vadak kivizsgalasat kérte a laptulajdonos
SS legfobb vezetdjének, Himmlernek irt le-
vélben. A levelet Heisenberg anyja Himmler
anyjanak adta at, korabbi ismeretségik
alapjan Heisenberg anyai nagyapja és
Himmler apja korabban egy gimnaziumban
tanitott — nehogy az elvesszen a btlirokracia
utvesztéi kozott. A vizsgalat hat honapig
tartott, majd Heisenberget — f6leg kulfoldi
hirneve miatt — tisztaztak, és a primitiv
tamadasokat leallitottak. A pontos részletek
Powers kényvéb6l tudhaték meg [11].

Bernstein cikke hosszasan foglalkozik a
Heisenberg személyét diszkreditalé olyan
allitasokkal, amelyeket Rose kdényvének uj
eredményei kozétt tart szamon. igy tébbek
koz6tt aranytalanul nagy figyelmet kap az
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a mozzanat, miszerint Heisenberg 1941-es
koppenhagai latogatasa alkalmaval atadott-
e Niels Bohmak egy. a német reaktort ab-
razolo rajzot vagy sem. Powers szerint ez a
feltételezett eset arra utal, hogy Heisenberg
a szovetségeseknek szandékozott informa-
ciot eljuttatni kutatasaikrél, mig Rose ezt
egy naci megfélemlitési kisérleteként inter-
pretalja! A bizonyitékok nem tesznek lehe-
tévé egyértelmii allasfoglalast, ez azonban
Bernstein hozzallasat nem befolyasolja. Kis-
s€ karikirozva véleményét, ha a rajz atada-

sara nem is kertilt sor — amint az Niels
Bohr fia, a szintén Nobel-dijas fizikus Aage
Bohr hatarozottan allitja —, az is minden

bizonnyal megfélemlitési szandékkal tor-
tént! (Mindenesetre a szdvetségesek tudo-
mast szereztek az Uranverein kutatasi eré-
feszitéseirél, akarki is volt az informacio for-
rasa.)

Sokkal bonyolultabb kérdés és még ne-
hezebben bizonyithaté: vajon Heisenberg
valéban szabotalta-e a bomba eléallitasat,
ahogy ezt 6 maga emliti [20]. Korabbi ta-
nitvanya, Teller Ede, errdl a kdvetkezékép-
pen vélekedik: ,Dolgoztam az atombomban,
ezt nem sgjnalom. Ha nem mi talaltuk volna
fel? Tudom, az oroszok akkor mar dolgoztak
rajta, és nekik is igazuk volt. A németek is
dolgoztak rajta, és mi ettdl féltiink. Ma mar
tudjuk, hogy Heisenberg, a tandarom. aki
ezen dolgozott, szinte nem csinalt mast, csak
hibakat. Pedig 6 rendszerint sohasem hiba-
zott. Az a gyanum, hogy nemigen akart a
naciknak dolgozni.” [22].

Sir Charles Frank angol fizikus, aki a
Farm Hall Transcripts forditasat ellenérizte,
valamint a kotet eldszavat is irta és a német
tudésokat a haboru eléttrél személyesen is
ismerte, arnyaltabb véleményt alakitott ki:
.Az ember szeretné tudni, hogy Heisenberg
vagy valaki mas miért nem gondolkodott el
komolyan a bomba problémajan még a hi-
rosimai bevetés eldtt. Lehetséges, hogy
Heisenberg azt gondolta, nem érdemes eré-
feszitéseket pazarolni a szamitasokra, mi-
elétt nincsenek pontosabb adatok a nukle-
aris paraméterekre. Bizonyara mindannyian
annyira megkénnyebbtiltek attol a konkli-
ziotol, hogy nem lehet bombat késziteni a
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haboru ideje alatt, és igy nehéz dontésektél
szabadultak meg, hogy készséggel elfogad-
tak a véleményt. Heisenberg szavat a fizika
terén kétségbe vonni akkoriban felségsér-
tésnek szamitott volna. Miutan pedig —
akarmilyen okbol is — eldontétték, hogy
nem dolgoznak a bomban, értheté emberi
gyengeség ezt a dontést erényként szamon
tartani.”

A német atombomba emberi vonatkoza-
sainak kérdései a tudomany szigort normai
szerint valdszintileg tovabbra is megvala-
szolatlanok maradnak. Személyes preferen-
cia kérdése tehat. ki hogyan foglal allast és
mit hisz — pontosabban mit akar hinni!
Bernstein bizonyitékok hijan, érzelmi okok-
tol indittatva. mindenben a legrosszabbat
tételezi fel.

Heisenberg szerepét illetéen a rendelke-
zésre allo informacié alapjan azonban
egyértelmutien megallapithatoé: jelentods része
volt abban. hogy a német kutatasok nem
iranyultak a bomba létrehozasara. Ez per-
sze nem minésil ,hazaarulasnak”, amint
azt a keérlelhetetlen és bator Jeremy Berns-
tein elvarta volna. Heisenberg hazaszeretd
német volt, aki hazajaban maradt annak
ellenére, hogy nem voltak illtiziéi a naciz-
mussal kapcsolatban. Ezt azonban az ame-
rikai Bernstein aligha értheti meg. csak az
(a .gyava" tomeg), aki Kozép-Kelet-Eurépa-
ban élte at az elmult évtizedek, vagy éppen
a jelen toérténéseinek sok kerestiségét és vi-
szontagsagait. {15]

Bencze Gyula
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Remekmiivek az dskorbdl —
térabrazolas barlangrajzokon

Science, 1999. februar 12.

Amikor 6t évvel ezelétt a vilagsajto
szarnyra kapta a szenzaciés hirt, hogy a
dél-franciaorszagi Ardéche megyében, a
Rhoéne-ba torkollé Ardéche-folyo kézelében,
a Pont d'Arcnal emelkedé hegyen 6skokori
barlangot s annak falain minden eddig is-
mertnél régebbi festményeket-rajzokat fe-
deztek fel. valosaggal égni kezdtek a fax-
és telefonvonalak a parizsi kulturalis mi-
nisztériumban. Lazba jott régészek a fold-
kerekség minden tajarol turelmetlentil ker-
tek alaposabb felvilagositast és felvételeket
a paratlan leletrél. Nem kaptak. Torvényi,
birtokjogi, szerzéi jogi bonyodalmak, hiva-
tali packazasok akadalyoztak, hogy hivatott
szakértok azon nyomban szemtigyre vehes-
sék a szerencsés felfedezérdl, Jean-Marie
Chauvet-rél elnevezett barlangot, s benne
a paleolitikum muivészeinek kezemunkajat.
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Bejaratara vasajtot szereltek, s a karosodast
megel6zendé gondoskodtak arrol, hogy oda-
bent az eredeti 13,5 Celsius-fokos hémeér-
séklet, a levegé magas nedvességtartalma
és szén-dioxid koncentracidja ne valtozzék.
Aztan razartak az ajtot.

Csak tavaly tarult fel kétszer 15 napra
a sziklafalu ,kincsestar” egy nemzetkozi ré-
gészesoport elétt, amelyek Jean Clottes, a
kulturalis minisztérium fétanacsadoéja, a Pi-

ugyeléje toborzott a diszciplina kivalosaga-
ibol, s mint elismert 6éstorténetkutato 6 is
vezetett az elsé expediciora. Miutan a ha-
sonlo 6éskékori barlangokat tévirél hegyire
ismer6, tapasztalt tudosok létran leeresz-
kedve az alapszintre behatoltak a jobbra-
balra nyilo sziklakamrakba, és fejlampaik
vilaganal végre megpillanthattak a hosszu
évezredeken at érintetlen abrazolasokat, a
débbent amulat elvette a hangjukat. Elethii,
finom vonalu, fekete és voros festékkel ké-
szult bivaly-, medve-, oroszlan-, rinocérosz-
képek egész galéridja sorjazott a falakon,
olyan pazar minéségu rajzok sokasaga,
amilyeneket még sehol masutt nem lattak,
s oly friss allapotban, mintha par napja fes-
tettéek volna éket. Java résziik igazi mes-
termi, mai muvésznek is becstiletére val-
neék.

Természetesen a legnagyobb érdeklé-
dést az a rinocérosz-abrazolas keltette,
amelynek korat Clottes mar elézéleg Cj4-es
modszerrel megallapitotta: 32 ezer évesnek
bizonyult, csaknem kétszer olyan id6ésnek
mint a legnevezetesebb barlangok, a Dor-
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dogne megyei Lascaux vagy a spanyol Pi-
reneusokban 1879-ben felfedezett Altamira
képei. Ez a napjainkig szambavett legrégeb-
bi barlangrajz nem sokkal azutan keletke-
zett, hogy a mai emberfaj feltiint kontinen-
stunkoén. Megjegyzend6, a kollégak ,szent-
segtoréonek” tekintették Clottest amiatt,
hogy nyolc paranyi festékmintat vett az
elemzéshez. Ezt tette mar korabban a Niaux-
barlangban is és tébb mas barlangban,
amelynek elsé tanulmanyozasa az ¢ nevé-
hez fiizédik. Merészségének koszonhetod a
chauvet-i datalas megbizhatosaga, valamint
a hajdan volt muvészek festékreceptjeinek
megismerése. Persze joval kés6bbi rajzok is
vannak itt, ami arra mutat, hogy tavoli ele-
ink tobb évezreden at laktak a barlangban.
A kezdetlegesebb abrak pedig azt a feltevést
valészinusitik, hogy a mesterek mellett ,ta-
noncok” gyakoroltak a rajzolas muveészetét.

Talan még jobban meglepte a kutatokat
a sziklarajzok tobbségének muveészi fejlett-
sége, egy s mas olyan stilusjegy, amely ma-
sutt csak sok évezreddel késébb jelent meg
érzékelheté formaban: az arnyékolas és k-
l6ndésen a perspektivikus abrazolasmod. Ez
bizony bamulatra mélto teljesitmény. Gon-
doljuk el: az okori Egyiptom nagyszerti mu-
vészei nem ismerték a perspektivat meg az
ujbirodalom koraban (i.e. 1500—1100) sem,
a mélységet ugy probaltak jelezni, hogy az
alakokat egymas folé helyezték. Csodalatos
alkotasaikon hagyomanyos technikat kovet-
tek, példaul minden testrészt abban a ne-
zetben abrazoltak, amely a legnagyobb fel-
uletét mutatja (az arcot profilban, a térzset
szemben stb.), s csak kései muveiken ki-
sérleteztek a tavlat valamelyes érzékelteté-
sével. Rajottek tehat a perspektiva torve-
nyére, de nem alkalmaztak, mert optikai
csalédasnak tartottak, aminthogy az is. A
perspektiva tudatos alkalmazasa a térbeli
targyak, alakok sikban valo abrazolasaban
a reneszansz hajnalan tinik fel. Am egyik-
masik chauvet-i rajzon vilagosan és félre-
érthetetlentil latszik, hogy alkotoik a sik-
muvészet e kovetelményének érvényesitéseé-
re torekedtek. Bizvast sorolhatjuk ¢ket a
torténelem el6tti kor nagy felfedezoi kozé;
muveik a térabrazolas kezdeteirél szolo el-
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meletek gyokeres atértékelését teszik sziik-
seégessé. (Gerhard Bosinski, a kolni egye-
tem régészprofesszora: ,Chauvet semmihez
sem hasonlithato, amit eddig lattunk”.)

Az almeélkodasnak azonban hamarosan
veget kellett vetni, a régészek munkahoz lat-
tak, hogy a lehet6 legjobban kihasznalhas-
sak a kutatasra engedélyezett rovid idot,
amit meég szukitett az a munkafeltétel is,
hogy egyszerre csak két-harom személy tar-
tozkodhatott a barlangban, tudniillik a lég-
zés és a testhémérsékletek meleghatasara
is gondolni kellett. Mindezek a korlatozasok
egyelére csupan feltileti tanulmanyozasra
adtak alkalmat.

Megkezd6dott a fényképezés, mégpedig
a legkorszertibb infravorés technikaval. A
fotosok masodnaponként dolgoztak a bar-
langban, a kézbeesé napokon pedig a szom-
szédos sportpalyan telepitett taborban el6-
hivtak és szamitogépen is rogzitették a fel-
vételeket. Az expedici6 etologus tagja azt
vizsgalta, vajon a rajzok szimbolikus abra-
zolasok-e, vagy valosagos .modellek” alap-
jan készultek; ugy talalta, hogy a hajdanvolt
mesterek minden bizonnyal az éppen elej-
tett vadak latvanyat festették a falakra,
megkapoan ,realista” modon. Mas kutatok
a festékek tanulmanyozasaval foglalkoztak,
s kidertlt, hogy az alkotok jol ismerték a
festékek elballitasanak és keverésének min-
den csinjat-binjat. Faszénbél és helyi asva-
nyokbol készitették ezeket, s rajottek a tar-
tositas titkara. Ezért oly élénk szintiek a
rajzok harmincezer év multan.

Néhany kutatoé figyelmét a barlang alj-
zatan fellelt faszénmaradvanyok és kdszer-
szamok kototték le. Tomegnyi allati csontot
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is talaltak. Ezek koranak meghatarozasa
féenyt vet majd a barlang egész torténetére.
Annyi maris bizonyosnak latszik, hogy med-
vék mar az ember bekoltézése el6tt jartak
itt, és az ember eltinése utan meég sokaig
latogattak a barlangot. Egy helytitt 55 med-
vekoponya halmozodott fel; ez arra enged
kovetkeztetni, hogy a medve kiilonésen fon-
tos szerepet jatszott itt élt 6seink életében.
De azért még korai lenne kijelenteni, hogy
ez a koponyahegy valamilyen emberi szan-
dékbol jott létre. Michel Geneste, Clottes he-
lyettese és Lascaux gondnoka a tuzhelyeket
kereste és vizsgalta, kideritend6, hogy f6-
zésre, flitésre, vilagitasra vagy a rajzolashoz
szukséges faszén eléallitasara szolgaltak-e.
A medvék szétdultak tobb ttizhelyet, de az
egyik mészkovel kortilrakva szinte sértet-
lentl fennmaradt; kevés allati csont lévén
a kornyezetében, feltehetéleg nem stitésre-
fozésre szolgalt. E nagy szakértelmet és gon-
dossagot kivané vizsgalodasok teljesebbe
teszik majd a Chauvet multjarol és lakoinak
életérol alkotando képet.

Jean Clottest mindenekel6tt az érdekel-
né, kik voltak azok az emberek, akik itt
tanyaztak, s voltaképp milyen célbol készi-
tették a lenyigozé szikla-pinakotékat. Sok
teoria szuletett mar a barlangrajzok rendel-
tetésérol: kik a vadaszmagia, kik a tarsa-
dalmi elkaléonalés nyomainak vélték, de
egyik magyarazat sem valt altalanosan el-
fogadotta. Clottes volt az elso, aki a dél-af-
rikai David Lews-Williams archeologussal
egyutt mar a Niaux-barlang kutatasakor fel-
vetette a gondolatot: talan a samanizmus
hagyatékarol van szo, a rajzok, festmények
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a termeszetfeletti lényekkel érintkezni ké-
pesnek tartott varazslok, josok énkiviileti
allapotban atélt viziéit tikrozik. Niaux-ban
kis voros korok fliggéleges sora keltette ben-
ne ezt a gyanut, itt pedig olyan foltok, ame-
lyek tenyérlenyomatoknak vélheték; az
egyik kisebb. s talan nétol vagy gyermektol
szarmazhat. a masik sokkal nagyobb és fér-
fikézre vall. Mer6 spekulacié mondjak a ké-
telkedok, s persze, Clottes is tudja. hogy
sohasem lesz lehetséges biztonsaggal kide-
riteni, kik és mi célbol alkottak a chauvet-i
és egyéb barlangrajzokat. A tekintetben
azonban egyetértés jott létre a kutatok ko-
z0tt, hogy Chauvet utan valtozas koévetkez-
hetett be a kultikus hiedelmekben, .uj val-
las” terjedhetett el, mivel a kés6bbi barlang-
rajzokon hasonlithatatlanul kevesebb a ri-
nocérosz- és oroszlanabrazolas, mint ott.
Vagy csak a fauna valtozott volna?

Az expedici6 tagjai ez év majusaban foly-
tattak a munkat. s tovabbi harom év alatt
szeretnének a végére jutni abbél az 1.4 mil-
li6 frankos keretbdl, amelyet a kutatasra.
az allagmegoévasra és az infrastruktara
megteremtésére kaptak. Azutan koétetbe
gynjtétt résztanulmanyokban szamolnak be
a tudomanyos vilagnak mindarrol, amit
Chauvet tizen a manak. De ennyi eréfeszités
ellenére is alighanem t6bb kérdést hagynak
nyitva, mint amennyire valaszt adhatnak.

Nydrddy Gdbor

Kétségek a pozitiv diszkriminacié
kortl

The Times Higher Education
Supplement, 1999. junius 18.

Az angol egyetemeken most keresik az
utjat-modjat annak: hogyan lehetne elérni,
hogy az etnikai kisebbségekbél tébben tud-
janak fels6foku végzettséget szerezni. Meg-
hallgatasra érdemes Martin Trow amerikai
professzor véleménye, aki a lehetséges
problémakra figyelmeztet. A kialakult uj
helyzet miatt ugyanis az USA-ban egyre he-
vesebben tamadjak az amerikai felséoktatas
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pozitiv diszkriminaciénak nevezett kivalasz-
tasi és teljesitményértékelési gyakorlatat.

Az Egyesiilt Allamokban — akarcsak
Britanniaban — a jéindulatu emberek év-
tizedek 6ta keresik annak lehetdségét, hogy
a népességben elfoglalt aranyuknal alacso-
nyabb mértékben eléfordulé tarsadalmi, és
etnikai csoportok tagjai nagyobb szamban
keruljenek be a fels6oktatasi intézmények-
be. Ez azért valt fontos kérdéssé. mert eb-
ben a szazadban az egyetemeken keresztiil
vezet és vezetett az Ut a vezetballasok felé,
féleg a kormanyzati, az értelmiségi vagy fog-
lalkozasok koérében. Ujabban a gazdasagi
élet és szervezetek vezet6i is diplomasok.

A tarsadalmi valtozasok felgyorsulasa-
val jelentésen megnovekedett a tudas, az
ismeretek szerepe, olyannyira, hogy a holtig
tarté tanulas mar nemcsak a j6 pap sajatja.
hanem mindenki életlehetéségenek. karri-
erje toretlenségének a zaloga. igy azok. aki-
ket foglalkoztat a ktilénbozé tarsadalmi és
etnikai csoportok életlehetéségeinek a ki-
egyenlitése, nyilvidn nem nézhetik tétleniil
az egyetemi ifjusag 6sszetételének egyoldalu
alakulasat és erés késztetést éreznek a meg-
oldas keresésére.

Az iskolai teljesitményt és a tovabbta-
nulék szamanak kilénbségeit bonyolult te-
nyezok magyarazzak és igen messzire ve-
zetnek vissza a multba. Kulénbségek adod-
nak a csaladi hattérbol, a gyerekek nevel-
tetésébol, de eléidézhetik és mas etnikai
csoportok szamara elérheté, jelentésen el-
térd oktatasi lehetéségek. Az egyenlétlensé-
gek e meghatarozo forrasait nagyon nehéz
felszamolni és jellemz6 modon igen kevéssé
valtoztathatok meg tarsadalmi 6sszefogas-
sal szervezett ,helytelenitésekkel”.

Gyorsabb és kénnyebb megoldasnak
latszik a nekunk is ismerds gyakorlat, hogy
az egyetemi felvétel soran hovatartozasuk
miatt elényt kapjanak azok a jelentkezok,
akik éppen a hovatartozas szerint készitett
statisztika alapjan altalaban nem ,repre-
zentativ" mértékben kerulnek be az oktatasi
intézményekbe, rendszerekbe. Angliaban
ezt a gyakorlatot pozitiv diszkriminacionak
nevezik, és éppen ez a politika az, amelyet
az Egyesilt Allamokban (ahol erre a gya-
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korlatra egy masik eufemizmust talaltak ki.
és azt (kb.) ,korrekcios intézkedésnek” (af-
firmative action-nek) nevezik nagy heves-
séggel tamadnak mind az amerikai biré-
sagokon, mind az USA ezen kérdésekrol
kozvetlen szavazdsokat tarté egyes allama-
iban.

Az etnikai megkulonboztetést a kozin-
tézményekben térvény tiltja Kaliforniaban
és Washington allamban és varhatéan ma-
sok is hamarosan kodvetik példajukat. A
diszkriminativ politikat szamos koézelmult-
beli birésagi déntés is elitéli. Hogy miért?

Akarmi is legyen az inditéka annak.
hogy valaki a felséoktatasban a hatranyos
helyzetiieket igymond elény6khéz juttatja,
e gyakorlatot és elvet harom okbdl is sokan
kifogasoljak. Az okok mélyen gyodkereznek
az amerikai tarsadalomban és kénnyen le-
het, hogy a brit tarsadalom kritikaja is ha-
sonlé alapokrol indul.

Az elsé érv abbdl a sokak altal vallott
moralis meggy6zédésbol fakad, hogy egy-
szerden hibas minden olyan koézéleti poli-
tika, amely az allampolgarok bére szinén,
szeme allasan vagy nemzetiségi szarmaza-
san alapszik. Lehet-e megkuilonboztetésnek
jo szandéku alapja, lehet a diszkriminaci-
onak jol csengé neve, mégis, az allampol-
garok fajtajuk vagy etnikumok alapjan tor-
téné megkilénboztetése attol még rassziz-
mus marad. és 0sszeegyeztethetetlen a de-
mokratikus tarsadalom normaival.

Errél szol az Egyesult Allamok legfel-
s6bb birésaganak allasfoglalasa is, misze-
rint .az allampolgaroknak az alkotmanyban
garantalt egyenlé védelmének lényege az,
hogy a kormanynak az allampolgarokat ma-
ganemberként, individuumként és nem va-
lamilyen fajtabeli, vallasi, nemi vagy nem-
zeti besorolas puszta elemeiként kell kezel-
nie.”

A pozitiv diszkriminacio elutasitasanak
masodik oka abbdl az eredetileg nem szan-
dékolt kévetkezménybél ered. amely a szé-
lesebb tarsadalomban jelentkezik és a po-
zitiv diszkriminacié altal hatranyosan és
elénydsen érintett csoportokat is megterhe-
li. Csupan az a tény ugyanis, hogy van po-
zitiv diszkriminacié, a preferalt csoport min-
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den tagjanak elért teljesitményét gyanussa
teszi, fuggetlenul attél, hogy kapott-e az il-
leté tényleges elénytket vagy sem.

A szerz6 sok éves tapasztalata szerint
sokba keril a diaknak az a tény vagy csak
érzés, hogy 6 ,korrekcios intézkedéssel” fel-
vett hallgaté vagy akar csak annak tekintik.
De nem csak 6ket terheli ez a beavatkozas,
bar az irodalom errél ritkan szél, hanem
azokat is, akiknek a karara valésul meg a
.demografiai korrekcid¢”. Az Egyesiilt Alla-
mok keleti partjan, ahol a legtébb elit, ku-
tatassal is foglalkoz6 maganegyetem talal-
haté, a kiszorulok tébbsége fehérboru diak.
Tekintve, hogy 6k egyuittal a térténelemben
az eléjogokkal rendelkezé és elnyomé cso-
portok szimbolikus képviseléi, nem sokan
sajnaljak oket.

Mas a helyzet az amerikai allami kuta-
to-oktatd egyetemekkel, igy a University of
California-val is, amely nem ad ilyen kétes
privilégiumokat. 1996-ban ugyanis térvényen
kivil helyezték az addig szovetségi tor-
vénnyel eléirt kisebbségi tamogato felvételi
politikat, amelynek legfébb kezdeménye-
zettjei a hispaniai eredetii, azaz gyakorla-
tilag mexikdi szarmazasu hallgatok voltak.
Erdekes modon a fajtabeli és nemzeti ho-
vatartozas alapjan tértént megkualénbdzte-
tésben hatranyosan érintettek az azsiaiak
voltak, akiknek a szama az emlitett egyetemn
legvalogatosabb Berkeley és UCLA campu-
sain meghaladja a fehér hallgatok szamat.
Annak ellenére, hogy az azsiai kategoria
nem mond semmit arrél a hihetetlen val-
tozatossagrol, amelyet takar, a ,sokféleség”
tamogatoéi ezt nem ismerték el, ellenkezdleg
a preferald politika a kaliforniai allami egye-
temen az azsiaiak szamanak szabalyozasa-
ra szolgalt, bar ezt senki sem fogalmazta
meg nyilvanosan, Clinton elndkst kivéve. O
ugyanis az 1995-ben a pozitiv megktilén-
boztetéssel valo felhagyas elleni kampanya-
ban arra a veszélyre figyelmeztette Sacra-
mentoban hallgatoéit, hogy .vannak olyan
egyetemek Kaliforniaban, amelyek els6éves
helyeit szinultig meg lehetne tolteni azsiai
amerikai hallgatokkal.”

Ez emlékeztet a zsid6 veszedelem em-
legetésére a szazad elsé felében a keleti part
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elit privat egyetemein és a szamukra kisza-
bott kvétakra, amelyekre csak a maésodik
vilaghaboru utan derult fény, és még az 6t-
venes években is megvolt.

A maganegyetemek fels6 vezet6i kozil
nem sokan védelmeznék a mult rasszista
kizar6 politikat, holott nem okoz nekik
gondot hasonlé mai politikajukat fenntar-
tani. A kilénbség nyilvan a mult rosszin-
dulatti és a jelen jéindulata kiindulasi pont-
javal magyarazhaté. A koévetkezmények
azonban figyelemreméltdoan hasonlitanak.
Eléfordul ugyanis, hogy az egyébként telje-
sen megfelelé hallgaté bérszine vagy nem-
zetiségi szarmazasa folytan nem kertl fel-
vételre. Az csak fokozza a furasagot. hogy
e joindulatil” rasszizmus aldozatai esetleg
azoknak az embereknek az unokai, akik a
masodik vilaghaboriiban kitelepitésre ke-
rultek.

A harmadik ok a pozitiv diszkriminacio
elényeinek elutasitasara abban a nehézség-
ben rejlik, amikor valaki ezt a politikat ugy
akarja a gyakorlatban megvalositani, hogy
sem a hallgatoknak, sem az egyetem veze-
téinek ne okozzon vele ujabb problémakat.
Mielott Kaliforniaban eltérélték a fajta ala-
pu preferenciakat a kozintézményekben, az
egyetemek gyakorlatilag azt mondtak a ke-
vert jelentkezének: valassz apad vagy anyad
kézoétt, amikor az urlapon meg kell adni a
faj/etnikum rovatban a valaszt. Ha a pre-
feralt csoportot valasztod, nagyobb eséllyel
vesznek fel a Berkeley-re és még kulén
anyagi tamogatast kapsz. Ha a .mas" koc-
kat valasztod. vagy ezt a kérdést kihagyod.
akkor ugy kezelnek, mintha fehér lennél,
vagyis negativ preferenciaval.

Nem lehet helyesnek tekinteni, ha bar-
milyen allami vagy kézintézmény arra kény-
szeriti azt a tanulét, akinek a sztilei mond-
juk azsiai és dél-amerikai (hispanic) szar-
mazasuak, hogy kényszerrel valasszon ko-
zalik. Nem lehet az ilyen politikat
megvédeni. Nem beszélve arrél, hogy az igy
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Jkipipalt” kocka a csalas lehetdségét is ma-
gaval hordja.

Az etnikai és eredet preferenciak gyors
megoldast kindlnak tanulék kozti tudas- és
iskolai teljesitménybeli kuilénbségek eltiin-
tetésére. De a valodi problémat a szényeg
ala soprik, mivel az ide vezeté kérdésekkel
nem foglalkoznak. Holott lennének jobb
modszerek e helyzet orvoslasara. Az egyik.
hogy meg kell javitani iskolak minéséget
minden etnikai réteg kdérnyezetében. A ma-
sik, hogy meg kell talalni, miként lehetne a
szegény kornyezetbdl tanulasa révén kiemel-
kedni latsz6 hatranyos helyzelii gyerekeket
jobban 6sziénézni és tovabbtanulasra ser-
kenteni. A harmadik. hogy valéban megfeleld
pénzigyi tamogatast kapjanak az igéretes.
nehéz sorsu gyerekek a tovabbtanulashoz.

Amerikaban azt fedezik fel, hogy a po-
zitiv diszkriminacionak csupan az az ered-
ménye, hogy a legtehetségesebb (és rend-
szerint a gazdasagilag is a legjobban allo)
fiatalok egy maroknyi csoporija a legvalo-
gatosabb egyetem helyett mas kitiin6é, nem
annyira valogatos egyetemre megy. Ezért a
szerény eredményért nagy arat fizetnek az
egyetemek és az amerikai tarsadalom. Es
nagyobb hasznot huznak beléle azok a po-
litikusok és kozalkalmazottak, mint azok.
akik ezt a kétes elényt élvezik.

Két évtized utan az USA pozitiv diszkri-
minaciés politikdja a valogatos egyeteme-
ken belll olyan ,affirmative action”-hivé, a
protekciot természetesnek tarté kozdssege-
ket alakitott ki, amelyek meg vannak gyoé-
z6dve sajat erkolesi fels6bbrendiiségukrol.
lehetetlen veluk vitatkozni, és akiket egy-
mas tamogatasa, az allasok és az ideologia
kot 6ssze. Az amerikaiak éppen most akar-
nak megszabadulni e ,j6 szandéku rassziz-
mus” koltséges és céljat tévesztett formaitol.

Kovdcs Ferenc

(Osszedllitotta: Szentgyorgyi Zsuzsa)

1371



Jegyzet

Horvdath Endre

A turizmus mint élményfogyasztas

A turizmus definicidja évtizedes problémat jelent a tudomany szamara. Je-
lensége jol elkildnithet6é volt mas gazdasagi tevékenységektdl a munkaidé/sza-
badidé dichotomia mentén, mara azonban ez a megkiilénbéztetés idejétmultnak
tinik (Lengyel, 1992}, Egyrészt posztindusztrialis tarsadalomban mar nem jogos
a munkaidé/szabadidé éles elvalasztasa, masrészt megjelenik az uzleti és a
konferenciaturizmus kategoriaja.

A turizmus kutatasanak 4j iranya azt célozza, hogy mas dimenziokat ke-
ressiink a turizmus jelenségének és a turista fogyasztoi magatartasanak meg-
értéséhez. Hudson és Townsend (in: Johnson és Thomas szerk., 1992, 49.
0.} kiemeli, hogy az attrakcié mindig valami kildénleges, a mindennapoktol
eltéro, szokatlan objektum. Hozzateszik azt is, hogy a kuldonlegesség vagy szo-
katlansag igen relativ fogalom.

A fenti megjegyzés igen sok kutatasi problémat jelez. A turizmus jelenségének
mérhetdsége természetesen azt jelenti, hogy léteznie kell valamiféle leiro val-
tozonak. Az eddigi gyakorlat a turizmus mérését biztos modszertani alapokra
helyezte (Jandala, 1992). Makroszinten hatarstatisztikak, mikroszinten kéltési fel-
mérések jelentették az informaciobazist. A turistat tartézkodasi idé szerint, mig
a szallashelyet kapacitaskihasznaltsag (foglaltsag) alapjan lehet jellemezni.

Mindezek tikrében igen jol leirhato a turizmus jelensége, elemezheté nem-
zetgazdasagi szerepe. A fenti mutatok azonban csupan utélagos elemzést tesz-
nek lehetové, korlatozott az elérejelzo-képességik. E dolgozat célja az, hogy
bemutassa az elérejelz6-képességet megalapozo kutatasi iranyokat. A fogyasztoi
magatartas kutatasa a gyakorlati vallalatvezetés szamara is hasznos.

Fogyasztas: tanulas és tapasztalas

A korabbi motivacios elméletek és a magatartastudomanyi megkozelités el-
terjedésével a marketingszakirok figyelme a fogyasztas tanulasi folyamatanak
elemzése felé fordult. Hoch és Deighton (1989. 2. o0.) az oktatason és a tapasz-
talatszerzésen keresztiil torténé tanulast tipizalja. A marketingeszk6zok koziil
a hirdetést az oktatasi eszkozékhoz soroljak. Ugyanakkor tekintélyes pszicho-
logiai irodalomra tamaszkodva kijelentik, hogy a tapasztalatszerzésen alapuld
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tanulas (azaz fogyasztas) esetében a megerésités sokkal hatasosabb és haté-
konyabb. A magatartastudomany szerint tehat nagyobb annak a vallalatnak
a sikere, amelyik a tapasztalatszerzéssel torténd tanulast is képes iranyitani.

A fenti megallapitas ugyanazt a kettésséget mutatja be, mint a nyelvtanulas
és a nyelv elsajatitasanak kulonbsége, amelyek kozil az utobbi jellemzi a
sikeres nyelvtanulot (Ellis, 1986). A fogyaszt6i magatartas leirasa szempontjabol
is dont6 tapasztalat az élmény. Egy korabbi tanulmanyban (Horvath, 1995)
azt igyekeztem bemutatni, hogy milyen problémakat vet f6l a fenti gondolat-
menet alkalmazasa a turizmus definiciojara nézve. Ha azt mondjuk, hogy a
turizmus élményszerzés céljabdl torténd migracio, nehezen mérheté fogalmat
kapunk, bar a korabbi definicié is felvet néhany problémat.

A turizmus korabbi definicidja szerint turista az, aki lakohelyén kiviili helyen
legalabb 24 o6rat eltolt és onnan javadalmazasban nem részesul. Jackson és
Bruce (in: Johnson — Thomas, eds., 1992, 113—114. o.) bemutatjak e meg-
hatarozas modszertani problémait, kilonos tekintettel az ido- és térbeli di-
menziéra. Ennél azonban nagyobb problémakat okoz az uj definici6. Tételez-
het6-e egy fogyasztasi (vasarlasi) dontés céljaként az €lmeényszerzés? Ha igen,
leirhat6-e ez tudomanyosan?

Pine és Gilmore (1998) szerint a termékek és szolgaltatasok kozsziikségleti
cikkekké valnak, ezért a vallalatok kozott az jut versenyelényhdéz, aki inten-
zivebb vevéi élményeket képes létrehozni. Az élménygazdasagtan alapkategoriai
az élmény, a szinpad, az emlékezetesség, a személyesség, a fellfedezes, az elo-
adas, a vendégség és az érzések.

A vasarlas élménye

A klasszikus marketingirodalom alapeleme a fogyasztoi dontés kinyilatkoz-
tatasanak pillanata: a vasarlas. A legfrissebb kutatasok azonban azt mutatjak,
hogy ez az elemi csereaktus mint a marketingtudomany alapveté paradigmaja
(Carman, 1980) sem maradt érintetlen a kilencvenes évekre kibontakoz6 poszt-
modern tarsadalomban. Boedekker (1996, 1. 0.) kivalé tanulmanyaban Koetlert
idézi: .A kiskereskedelem a szemiink el6tt valik szinhazza”. A vasarlas mellett
be kell vezetnink a recreational shopping, a szabadidés bevasarlas fogalmat.

Lehtonen (1994. 193. o., idézi Boedekker, 1996. 2. 0.) az egyszeru vasar-
lassal szemben ugy jellemzi a szabadidés vasarlast, mint amely 6ncélu, nem
feltétleniil vezet csereaktushoz, impulziv, nincs hatékonysagi célja, kivil esik
a napi rutinon, nincs vilagos kezdete és lezart befejezése, valamint a hangsuly
az élmeényszerzésen van. Boedekker ehhez azt teszi hozza, hogy részletes ku-
tatasi tervet készit a jelenség tanulmanyozasara és megkisérli a kutatas ope-
racionalizalasat és empirikus vizsgalatat.

Mig Boedekker cikke a fogyasztast altalaban vizsgalja, Newman, Davies €s
Dixon (1996) tanulmanya mar a turizmus tertiletére vezet bennuinket. Kérdezéses
technikaval mutatjak be, hogy a repuléuttal kapesolatban hogyan fejezik ki €él-
ményeiket az alanyok. A szerzok célja az érzések, érzelmek feltarasa. A valaszok
tanusaga szerint még a rutinos utazok is arrdl szamolnak be, hogy élménytik
nem mindennapi és mindig valamifajta bizsergést (,buzz”) éreznek (Newman, Da-
vies, Dixon, 1996. 6. 0.). A szerzdk a tanulmany végén modelit alkotnak, melybél
az utazoi magatartasra vonatkozo kovetkeztetéseket vonnak le.
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Egy altalanos modell keretei

A fentiekbodl lathaté tehat, hogy léteznek tanulmanyok, amelyek a turizmus
jelenségeinek egyes elemeit (vasarlas, utazas) az élmény szempontjabol vizs-
galjak. Ezzel az irannyal parhuzamos a Bécsi Kézgazdasagtudomanyi Egyetem
turizmus intézetének kutatasa, amely viszont szemeélyes értékekbdl felépitett
pszichografiai modellel operal. Zins (1996) hipotetikus modelljének alapfogalmai
a kovetkezok: személyes értékek, életstilus, nyaralasi stilus és a nyaraldhely
elonyods jellemzoi. Ezekbol probal kovetkeztetni az utazasi magatartasra.

Zins értékes elméleti eredménye az életstilus mellett a nyaraléasi stilus be-
vezetése, hiszen ,a turisztikai termékek és szolgaltatasok fogyasztasa mas aruk
fogyasztasatol teljesen eltérd feltételek mellett zajlik” (Zins, 1996, 4. o.). Ezért
a nyaralasi stilusnak fontos dimenziéja lesz sok mas mellett az autentikus
kulturalis/természeti kornyezet és a valtozas igénye.

Sikertelen a tanulmany abbél a szempontbél, hogy a fliggd valtozok kozal
az egyetlen altala vizsgalt hagyomanyos mutatot, a tartozkodasi idét nem ma-
gyarazza. Emellett késobbi célként tizi ki a koltés vizsgalatat. Kritikusan kell
fogadnunk azt az eredményt is, hogy sztochasztikus kapcsolatot csak a nya-
ralasi stilus és az utazas kozott mutat ki. Ugyanakkor jol magyarazza az uti
cél kivalasztasanak okait. A pszichografiai modell vizsgalati eredményeire rimel
Mossberg (1996) kutatasa, aki a turisztikai tuti célok pozicionalasat elemzi. Az
empirikus vizsgalat alapja haromdimenziés modell. Az elsé dimenzio a funk-
cionalis jellemzok — pszichologiai jellemzok kontinuuma. A masodik dimenzio
az altalanos jelleg — egyedi jelleg kontinuuma. A harmadik dimenzié a konkrét
tulajdonsiagok — altalanos/teljes kérii benyomasok kontinuuma. A turisztikai
termék — példaul egy varos — pozicionalasa ezek mentén (6rténik meg.

Kutatasi tézisek

A fentiek szellemében és tovabbi elméleti megfontolasok alapjan lehetéseg
kinalkozik néhany alapvetd kutatasi tézisjavaslat megfogalmazasara. Jelen dol-
gozat keretei kozdtt nem végezzik el ezek tételes megfogalmazasat, de az at-
tekintett tanulmanyok uttmutatot adnak a tovabbi kutatasok iranyara vonat-
kozoan. ’

1. A turizmus piaci kereslete a turisztikai élmény iranti fizetéképes szuk-
séglet.

2. A turisztikai élmény szabadidés vasarlas, mely

a) autotelikus (6nceélu),
b) korlatozott stimulus- (inger-) mezore szoritkozik,
c) az igények koherensek és a visszajelzés egyértelmii.

3. A turizmus keresletét leiro klasszikus jellemzok (1iti cél, szallashely tipusa,
kozlekedési eszkoz, tartozkodasi ids, koltés) fliggd valtozok. Magyarazo valtozok
nem a korabban alkalmazott demografiai vagy tarsadalmi-gazdasagi valtozok,
hanem a keresett élmény tipusa.
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Modszertani problémak

Az elsé javaslat meglehetésen egyszerl és njdonsagértéke is korlatozott a mar-
ketingkutatok szamara. Haszna azonban abban all, hogy 4j megkozelitést hordoz
a turizmus szakemberei szamara, akik a keresletet tobbnyire a foglaltsagmutatok
alapjan, utélagosan kévetik. Ma a turizmusban alkalmazott kereslet-elorejelzod
modellek is a foglaltsagmutatok alapjan miikodnek és ezeket jelzik elore.

Mobdszertanilag azonban nehéz a keresett élmény tipizdlasa, a leird valtozok
megalkotasa. Itt olyasfajta kontinuumok johetnek szoba, mint az egyedullét
— tarsasag, nyugalom — izgalom, természetesség — beépitettség. Ez a fajta
leirds nem teszi szilkségessé az értékek és az életstilus vizsgalatat, bar még
tébb ilyen dichotomia generalasahoz nyujthat segitséget a tanulmanyozasuk.
A tényezdk faktoranalizise kiszuri az egymast determinaldé valtozékat, majd
ezutan koévetkezhet az empirikus vizsgalat, amely szikségszeruen kvalitativ
informaciékra épul.

Ez a megoldas azt jelenti, hogy a turizmusban is meghonosodik ez az u0j
marketingfelfogas. Itt tehat nem egyszertien Uj definiciorél van szo6, hanem arrol,
hogy a csereaktus alapveté paradigmajat felcseréljuk az élménykereséssel. Mig
azonban a csereaktus inherens tulajdonsaga, hogy jol formalizalhato, az élmény-
keresés, mint a masodik javaslatban latjuk, éncélu. Fizetek azért, hogy élményt
kapjak, az élményszerzés azonban 6ncéli, 6nmagaban is élvezetet jelent.

Az élményszerzés oncélusagaval kapcsolatosan azonban meg kell jegyezni,
hogy maga az élmény az uti beszamoldk, barati diavetitések alkalmaval Gjabb
csere része lehet. Ez azonban nem szukségszeru.

A turista magatartasanak megértéséhez azt is fel kell ismerniink, hogy a
turista megsziiri az ingereket. Erzékelése beszikiil, és igényei hatarozzak meg
azt, hogy mit és hogyan lat. Ezt a kijelentést egy irodalmi példaval szeretném
alatamasztani. Don De Lillo (1986. 12. o.) emliti azt az oériasi 6tletet, amikor
egy mar nem hasznalt csurre kiirjak: A leggyakrabban fotézott csur az egész
orszagban. A tablat hamarosan észreveszik a turistak, és a csurt elkezdik
féenyképezni. Nem nehéz kitalalni, hogy a jéslat dnmagat teljesiti be.

Bizonyos esetekben tehat a turisztikai vonzeréhoz elég egyfajta dnreflexio,
annak elképzelése, hogy a hely attraktiv lehet a turista szamara. A turista
azutan elvégzi a magaét. Azt viszont nem tudjuk, hany turista pillantasa kell
ahhoz, hogy nevezetessé valjon egy hely. Hany foté kellett a csuir attrakciéva
valtozasahoz? A valasz ilyen formaban nem is lényeges; vegylik azonban észre,
hogy itt a turista pillantasa teremti meg az attrakciot — ha nem is tudjuk,
hany turista pillantasa.

Javaslat

Szukség van egy olyan modell megalkotasara, amely a turisztikai keresletet
illetéen elorejelzd erével bir. A jelenleg hasznalatos mutatok felhasznalasaval
ez az eldrejelzés nehéz, hiszen ezek nem ragadjak meg a turizmus koézponti
fogalmat, az élményt. A kutatas kovetkezd feladata a turisztikai élmény meg-
hatarozasa €s a turista magatartasanak altala térténé magyarazata.
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A tudomany torténetébol

Kovacs Laszlo

A sokarcu Békésy Gyorgy

Bevezetés

Kellemes meglepetés éri a magyar turistat. ha az Amerikai Egyestilt Allamok
otvenedik tagallamaba, a Raktérit6 kozelében levé csendes-6ceani Hawaii-szi-
getcsoportra latogat. Az Oahu szigeten eltertilo févaros, Honolulu északi szélén,
az erdé fedte hegyek kozé beékelve szerény kulsejn, de jelentés épuletet talal,
az érzékszervi tudomanyok muvelésére létrehozott Békésy Laboratoriumot. Ere-
deti nevén: Laboratory of Sensory Sciences, 1978 ota: Békésy Laboratory of
Neurobiology. University of Hawaii, 1993 East-West Road.

Ezt a kutatohelyet 1966-ban a Hawaii Telefontarsasag Békésy szamara hozta
létre. Alapitvanyi tanszékkeént, teljesen felszerelve adta at azt az egyetemnek.

Az elécsarnokban harom Békésy-képet lathatunk: a szellemi alapité, a névado
hivatalos portréfotojat, valamint eszkodzei mellett a fehérkopenyes kisérletezot
az egykori kollégak fényképei kozt; a tajékoztatast szolgald, a jelenlegi mun-
katarsak névsorat, szobabeosztasat tartalmazo tabla felett pedig egy festményt.

Orémunkre szolgalhat, hogy kérés nélkiil keziinkbe nyomnak egy kiilonle-
nyomatot az Annual Review of Physiology 1974. évi 36. kotetébol: Some Bio-
physical Experiments from Fifty Years ago. Ennek kéziratat 1972 aprilisaban,
két honappal halala elétt kiildte el a szerkesztoségnek Békésy. Ezen filozofikus
emelkedettségu, anekdotikus irasaban nemcsak az 6tven év elétti biofizikai
kisérleteirél, hanem egész életérol beszamol. Sokat fogunk idézni ebbdl az
€letrajzbol.

A bevezetében leirja, hogy sok kutatéo feleslegesnek tartja a tudo-
manytorténetet, hisz a tudomany igen gyorsan és linearisan fejlodik, nincs
értéke a multbeli tapasztalatoknak. Sajnos ez a nézet uralkodik ma Magyar-
orszagon is; az egyetemeken nincsenek tudomanytérténeti tanszékek, nem lehet
orvostorténészkeént, fizikatérténészként diplomat vagy PhD-fokozatot szerezni.

Az 1961. évi orvosi Nobel-dijas Békésy azt vallja, hogy a tudomany fejlodése
spiralis, olyan, mint az altala részletesen vizsgalt belséful-képlet, a cochlea,
a csiga. Erdemes lenne megvizsgalni, hogy van-e annak jelentésége, vagy csak
puszta véletlen, hogy az ember belsé ftilében levé csiga kanyarulatainak szama:
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2,7 igen kozel esik a természetes alapu logaritmus alapszamanak, az e =
2,71... ertekehez. Az tény, hogy a hangmagassag érzékelésekor a ful logarit-
malast végez: az exponencialisan novekvo frekvenciaju hangokat a hatvanyki-
tevo novekedésének megfeleloen csak linearisan emelkedo6 frekvenciajunak érzi.
Ugyanez érvényes a hangeroésségre is. A szazszor erésebb hangot a tiz kitevo-
jének megfeleléen (100 = 10?%) csak kétszer erésebbnek érzékeljik. Végtil, amit
maga Békésy mutatott ki: a csigaban levé alapmembran mentén logaritmikus
skalanak megfeleléen oszlanak el azok a helyek, amelyek a kulénb6z6 magas-
sagu hangok észleléseéért felelosek.

A muvészet buivoletében

Békésy Gyorgy 1899. junius 3-an Budan, az
I. keruletben, a jelenlegi Pauler u. 1. szamu
toronyhaz helyén levé épuletben sziletett. A
bérhaz falan marvanytabla hirdeti, hogy itt allt
az irok talalkozohelye, a Philadelphia kavéhaz,
amelynek legrangosabb vendége Szabo Dezso
volt.

A Szaboé Ervin Koényvtar Budapest Gytujte-
meényében fellelheto épuiletfoton a Pauler utcara
merodleges Alagut utca tovabbi részei: a Horvath
Kert fai és a Budai Szinkoér timpanonos bejarata
is lathat6. A Budavari Onkormanyzat a sziletés
100. évforduloja tiszteletére Békésy késobbi lak-
helyén, a Fo ut 19. szamu hazon helyezett el
marvany emléktablat.

Az édesapa, dr. Békésy Sandor ismert dip-
lomata, ipari szaktudosito volt, igy Gyodrgy a
munkahelyeknek megfeleléen Munchenben, Csiky Laszlé szoborkarikaturaja
Konstantinapolyban és Bernben tanult. Békésyrol

A szazadfordulon Munchen a festészet és
szobraszat egyik europai kozpontja volt, fejlett zenekultiraval, a kontinens
els6 automata telefonkodzpontjaval, szelektiv szemétgyujtéssel. ,Formailag ki-
ralysag volt, de jelenségeiben itt volt talan a legnagyobb demokracia, amit
valaha is lattam” — irja Békésy.

A csalad jelentos tarsadalmi kapcsolatai révén sok olyan muvész és tudos
megfordult naluk, akik az életvidam bajor kulturat és konnyedséget képviselvén
jelentés hatassal lehettek a 8—10 éves, igen értelmes gyermek szellemi fejlo-
désére.

A konstantinapolyi évek is egzotikus, gazdag élményeket adtak, és az érzelmi
fejlodés mellett az ottani tanulas kovetkezményeként a francia nyelv tokeletes
elsajatitasat eredményezték. Akkori francia jezsuita tanaraval egész ¢letében
tartotta a kapcsolatot. Ezekkel szemben Svajcban a kozépiskolaban és az egye-
tem kémiai fakultasan is szigoru fegyelmezettségre, rendszeretetre és a konyvek
tiszteletére neveltéek.

Képességeinek és a svajci iskolarendszer rugalmassaganak koszonhetéen
az egyetemi felvételi korhatar eldtt érettségizett. A varakozasi idében finom-
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mechanikai muszerész tanonc
volt egy igen oéreg és nagyon pre-
ciz svajci mester kezei alatt.
Legfogékonyabb éveiben megta-
nulta a precizios gépek haszna-
latat, manualisan is fejlodott, de B
alapos muszaki tudast, széles
koru muiszaki tajékozottsagot is .. .
szerzett. Ennek oriasi hasznat *-f
latta késobb a belso ful feltara- %M
sa, kisérleteinek osszeallitasa
és veghezvitele soran. Az tigyes-
ség hatvanyozodni tud, ha ma-
gas foku értelem vezérli. A XX.
szazad masik sikeres kisérleti fizikusanal, Bay Zoltannal figyelhettikk még meg
az elmeleti felkeészultségnek és a kisérletezési tigyességnek ezt a tokéletes 0ssz-
hangjat.

A temperamentum és a szellem altal iranyitott kézligyesség magasabbren-
dusége mutatkozott meg Békésy Gyorgy zongorajatékaban is. A ,svajci ora
precizsegével”, ,az adobehajto szigoraval” tanito és zongorazo svajci tanar kicsit
irigyelte az egyéni, ,magyaros” stilusban, lenduletesen jatszo tanitvanyat —
emlékezik vissza zenei tanulmanyaira Békésy a mar emlitett, az Annual Re-
view-ben megjelent irasaban. Egy-két év tanulassal koncertezé zongoramuivész
lehetett volna, mint amilyen Farkas Gyula matematikus és elméleti fizikus,
kolozsvari egyetemi tanar volt rovid ideig. De Farkas is, Békésy is a zene
helyett a fizikat valasztotta.

A zene Kkialakulasarol érdekes elméletet ir le John D. Barrow A miivészi
vilagegyetem c. konyvében. Barrow a szobraszat, a festészet, a szinlatas, a
tanc kialakulasat mind-mind arra vezeti vissza, hogy birtoklasuk elényt jelent
gyakorloiknak, segit a tulélésben. A hallas 6nmagaban magyarazhato ezzel,
de milyen el6nnyel jarhat az, ha valaki kedveli, muveli a zenét.

1975-ben Richard Voss és John Clarke, berkeley-i fizikusok talaltak egy olyan
elemzési modot, amellyel valamennyi zene — a koézépkoritél kezdve Beethoven
szimfoniain at a Beatles-muzsikaig, illetve a Ba-Benzele pigmeusoktol a
klasszikus japan zenén at az amerikai bluesig — mind hasonlosagot mutat
egymassal és a természetes zajokkal. Az elemzés alapja a hangossag és a
sziinetek abrazolasa a hangmagassag reciprokanak fiiggvényében. Ugy tunik,
hogy a zene a természetes zajok statisztikai vonasaihoz valo vonzodasunkbol
ered. Ezért muvelése az alkalmazkodas szempontjabol elonyos lehetett az ember
fejlodésében.

Ha Voss és Clarke felfedezését nagyon tomoren és nagyon leegyszerusitve
ugy fogalmazzuk meg, hogy ,minden zene egyforma”, akkor elmondhatjuk,
hogy ennek az altalanos tételnek a teremakusztikara vonatkozo specialis esetét
Békesy Gyorgy mar a harmincas évek elején megtalalta. Békésy megallapitotta,
hogy az optimalis utozengési id6 nem fiigg a zene stilusatol. Az utozengeési
id6 az az id6tartam, ami alatt a hang intenzitasa zart térben a hallhatatlansag
szintjéig csokken.

ABékeésy Laboratérium a Hawaii Egyetemen (Puskas Janos
felvétele)
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Matematikailag: ez az az id6-
tartam, ami alatt a hang intenzi-
tasa milliomodrészére (a hangnyo-
mas ezredrészére), azaz 60 dB-lel
csokken. :

Békésy nem a mérésekre, ha- §
nem az agy valaszara helyezte a
hangsulyt. Napokig ult a studiok-
ban, és hallgatta a zenét. Kikeér-
dezte a hallgatosagot is: mit érez-
nek. Mit érez a kozonség — ez volt
nala a doénté. Ugyanigy dolgozott
az amerikai Wallace Sabine, aki a Kalapacs, Ull6, kengyel (Garas Kalman felvétele)
vilag legjobb koncerttermének
mondott Boston Symphony Hall akusztikai terveit készitette.

Gondot okoz, hogy a magas hangokat a puha, szalas anyag, a vatta nyeli
el jol, a mély hangokat pedig a lemezek, foliak. A ,Békésy-koteg” vagy .Bé-
késy-csomag” ugy hidalja at ezt a nehézséget, hogy impregnalt szovetbe cso-
magolt vattat tartalmaz, igy jol nyeli el mind a magas, mind pedig a mély
hangokat. A Magyar Radio kivalo akusztikaju uj studiojanak falat Békésy-ko-
tegekkel burkoltak az 1930-as évek elején.

Békeésyt zavarta, hogy a jo zenei melodiak ,hozzatapadtak, ,lefoglaltak az
agyat”, napokig, hetekig dudolta azokat. O a képzémuvészeti alkotasokat sze-
rette, azokat megnézte, lerajzolta, lefestette, azutan néhany perc alatt fokoza-
tosan ,eltiintek belole”.

Bekesy kivalo érzékkel vasarolt igen értékes, eredeti okori leleteket. Nagy
szakértelemre tett szert a vizsgalt kulturakra vonatkozoan. Eléfordult, hogy
Gusztav Adolf svéd kiralyt is meglepte széles koru, pontos tudasaval. Régészeti,
muveészettorténeti gytijjteményét a Nobel Alapitvanyra hagyta. Nobel-el6adasa-
ban is mutatott néhanyat kedvelt szobrocskaibol.

.Neveltetésemben igen nagy szerepe volt sok orszag muzeumanak” — mon-
dotta Stockholmban 1961. december 11-én. ,Egy Krisztus elétt 1400-bol szar-
mazo egyiptomi cerkofmajom-szobor a méltosagteljességnek, a magasztossag-
nak ugyanazt az érzését kelti ma, mint tette sajat idejében. Egy hettita ma-
jomszobrocska ugyanolyan segélykérden néz ma, mint 5000 évvel ezelott; és
egy korai gorog roka-abrazolas egy feltorekvo, fontos nép minden éleselméjii-
ségeét hordozza.”

A Beékésy-életmu

Békésy Gyorgy 1921-ben a Berni Egyetemen kapott kémikusi oklevelet.
Ezutan a doktoratus megszerzése érdekében két évig folytatott a fizika tudo-
many tertletén elmeélyult kutatomunkat Eo6tvos Lorand utodja, Tangl Karoly
iranyitasaval Budapesten. Hogyan jutott el egy kémikus alapképzettségu, fizi-
kabol doktoralt fiatal tudoes a bels¢ ful vizsgalatahoz? Békésynek els6 mun-
kahelyén, a Postakisérleti Allomas jol felszerelt laboratoriumaban azt a kérdést
kellett eldontenie, hogy a telefonatvitel minéségének megjavitasa érdekében
mibe kell invesztalni a pénzt, a kabelhalozatba vagy a telefonkésziilékekbe.
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Békeésy szerint csak a fil szolgaltathatja a helyes valaszt. Nobel-eléadasaban
is bemutatott két rezgési abrat. Ezekbo6l az lathaté, hogy egy roévid kattanaskor
a dobhartyan rovidebb idejii rezgés keletkezik, mint amikor a telefonhallgato
membranjara hirtelen egyenaramot kapcsolunk. A fizikus részletesen feltérke-
pezte a dobhartya azon részeit, amelyek azonos kitéréssel rezegtek. Két vékony
féemszalbol kiulonleges kondenzatort készitett. Az egyik szalat a dobhartyara
erositette, a masikat mellé tette a kilsé halléjaratba. A dobhartya rezgésekor
valtozik a két fémszal tavolsaga, ezzel valtozik a bel6liik képezett kondenzator
kapacitasa. Ezt megfelel6 aramkoéri kapesolassal pontosan ki lehet mérni.

Békésyt érdekelte, hogy hogyan halad a hangrezgés a dobhartyatol a kézépfiil
harom paranyi csontocskajan, a kalapacson, Gllon és kengyelen at a belso fiil
felé. A csontocskak mozgasara, a kengyel energiaatadasi modjara vonatkozoéan
sok uj felfedezést tett. Kutatasi eredményeire nagyon sok, ma is hasznalatos,
hallasjavité mutét épual.

Békeésy 1940-t6l 1946-ig — kutatoi allasanak megtartasaval — a budapesti
Tudomanyegyetemen egykori mestere, Tangl Karoly utoda lett. Ezzel nemcsak
tartalmilag jutott olyan magaslatokra, mint kisérleti fizikus elédei, Jedlik Anyos
és Eo6tvos Lorand, valamint kortarsa, Bay Zoltan, hanem hozzajuk hasonlo
tanari posztot is kapott. Tartalommal toltotte meg a muhelygyakorlatokat. O
maga mestere volt a kéziszerszamok hasznalatanak és ezt szerette volna elérni
fizikatanar szakos hallgatoinal is. Ugyanakkor igen magas szinvonalu eléada-
sokat tartott, a laboratériumi gyakorlatokon, a konyvtarhasznalatnal tal nagy
szabadsagot biztositott a hallgatoknak: kutatotarsként kezelte valamennyit.

Békésy Gyorgy korszakalkoté kisérleteire tamaszkodo, uj hallaselméletét, a
hangmagassag érzékelésének hely szerinti elkulonitiltségét 1928—1930 kozott
kozolte a Physikalische Zeitschrift folyoéiratban.

A vilag szakmai véleménye nagyon hamar és élénken reagalt. A Magyar
Tudoméanyos Akadémia egy napfolttevékenységi ciklussal, azaz 11 évvel késobb,
1939. majus 12-i tilésén ,38 szdval 8 ellen” javasolta .Békésy Gyorgy egyetemi
magantanart, postafémeérnokot” levelezd tagjai soraba. A XCIX. akadémiai nagy-
gyulés .43 szoval 2 ellen” meg is valasztotta 6t, aki ,az akusztikai kérdések
eurdpai hirti vizsgiloja. A porosz Akadémia a Leibniz-ezlistéremmel tintette
ki" (1937). Akadémiai székfoglalo eldadasat .A rezgésérzes technikai jelentosége
és meérése” cimmel 1940. februar 19-én tartotta. Marek Jozsef osztalyelnok
tdvozolte a székfoglalon a legfiatalabb tagok egyikét, akit a Groningeni Egyetem
aranyéremmel tantetett ki" (1939).

Az MTA a masodik vilaghabora utani masodik tilésén, a CV. nagygyulésen,
1946. julius 24-én valasztotta rendes tagjai soraba Békésyt ,23 szoval, egy-
hangulag”. A julius 28-i ,annepélyes kozilésen” az ijonnan megvalasztott aka-
démiai elnodk, Kodaly Zoltan beszéde utan a fétitkar, Voinovich Géza ismertette
az 1945. és 1946. évi kitiintetéseket. ,A biologia terén a Nagyjutalom érmét
Szent-Gyorgyi Albertnek ajanlotta fel az Akadémia (1946}, a matematika terén
Riesz Frigyesnek (1945}, a Marczibanyi-jutalom elismer6 levelét Bekésy Gyorgy-
nek (1946) és Jaky Jozsefnek (1945).”

Szent-Gyorgyi Albertet 9 évvel a Nobel-dija utan, Békésyt azonban 15 évvel
az 1961-es Nobel-dija elétt tuntette ki az MTA.

Gunnar Holmgren professzor, az Acta Oto-Laryngologica fészerkesztje Bé-
késyt Budapestrél Stockholmba, a Karolinska Intézethez hivta. 1930 tajan
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Barany Robert, magyar szarmazasu Nobel-dijas orvoskutaté hivta mar mun-
katarsnak Békésyt Uppsalaba; 6 akkor — egészségét féltve — nemet mondott.
Az 1946-0s meghivast azonban elfogadta. Stockholmban a bels6 fiil kiemelé-
sének kényes miuveletére tanitotta kollégait. Mint tudjuk, a csiga szervezetiink
legkeményebb csontjaba, a sziklacsontba van beagyazva, kivétele ma is komoly
feladat.

A Technikai Intézetben kutatasokat is végzett. Uj, a paciens altal kezelt
hallasvizsgalo késziiléket tervezett. Ez a késziilék tovabbfejlesztése a Békésy
audiométernek”, amelyet még Magyarorszagon épitettek meg Pulvari Karoly
hangmeérnokkel kdzdsen. Olyan uj elvet alkalmazott, amelyet mas érzékszervek
vizsgalatanal is hasznalni lehetett. Meg lehetett hatarozni példaul a galambok
szemének érzékenységvaltozasat a sotéthez valé alkalmazkodas kozben.

Az érzékszervek kozos tulajdonsagainak vizsgalata kototte le késébb a Har-
vard Egyetemen, majd Hawaiiban is. S. S. Stevens professzor mar 1937-ben
kollégajaval, Newmannal eljétt Budapestre, hogy az Egyesult Allamokba, az
egyik legrangosabb egyetemre, a Harvardra (Cambridge/Boston) hivja Békésyt.
O akkor nemet mondott.

1947-ben a Budapesti Tudomanyegyetem nem hosszabbitotta meg Békésy
kulféldi kutatéi statuszat. Ezért engedett Stevens ujabb csabitasanak, és Bos-
tonba koltozott. Itt kezdte tanulmanyozni a ful csigajanak elektromos folya-
matait. A sok alapveté felismerése, mérése kozal egyetlen eredményét emeljuk
ki. Létezik a bels6 fiilben egy igen vékony, ugynevezett halohartya. Ennek két
oldala kozoétt mintegy 0,2 volt egyenfesziiltséget mért. Ez azt jelenti, hogy
fuliinknek ez a hartyaja nagyon nagy elektromos ellenallast képvisel. Ha 1
cm-es szigeteloréteget képeznénk beldle, akkor arra 100 000 volt fesziltséget
kapcsolhatnank az elektromos atiités veszélye nélkul.

Békésy Gyorgy eredményeit, modszereit szerte a vilagon hasznaltak, 6t azon-
ban maganyos kutatéonak kell tekintentink. Mind a 160 tudomanyos kézlemé-
nyének 6 az egyediili szerzdje. Cikkeibol, az eléadasaibol E. G. Wever ket
kényvet allitott dssze: Kisérletek a hallas tertiletérdl (Experiments in Hearing,
1960) és Erzékszervi gatlas (Sensory Inhibition, 1967).

Békésynek a multba tekinté, szép gondolataval zarjuk életmuvének ismer-
tetéseét:

.Budapest torténete a réomaiaktol ivel a modern idokig. Az elmult 2000
évben szamos alkalommal leromboltak ezt a varost. De mindig ugyanazon a
helyen épitették fel ujra. Sokszor kérdezték télem, mi lehet az oka annak,
hogy a magyarok, killéndsen a természettudomanyok tertiletén, mas népeknél
sikeresebbek. Az a benyomasom, hogy az egy helyhez és egy célhoz torténd
ragaszkodas a {6 oka annak, hogy hosszu fennallasa alatt Magyarorszag je-
lentésen hozzajarult ennek a vilagnak a kulturajahoz.”

1382 Magyar Tudomany 1999. 11. szam



Konyvszemle

ROMSICS IGNAC MAGYARORSZAG 20. SZAZADI TORTENETEROL

Mar a Kadar-korszak utolsé évtizedé-
ben, még inkabb a rendszervaltozas ota
€lénk az érdeklédés szazadunk magyar tér-
ténete irant, amelyet most mar tabuk nélkal
és eredeti forrasok alapjan lehet megirni.
Csak két ujabb munkara utalnék. Ormos
Maria Magyarorszag a két vilaghaboru ko-
raban 1914—1945 cimen jelentetett meg
kényvet 1998-ban Debrecenben. Ez a kor-
szak ujszeru atértékelése, a legujabb, jo-
részt sajat kutatasai alapjan, csak a lénye-
ges mozzanatok kiemelése. A Pjloskei Fe-
renc, Gergely Jend és Izsak Lajos pro-
fesszorok altal szerkesztett 20. szazadi
magyar toérténelem 1900—1994 mar maso-
dik kiadasban jelent meg 1997-ben. Tan-
kényvként sok szerzd irta, Handk Pétert6l
Bihari Mihalyig, és tankoényvként valéban a
legfontosabb tudnivalékat kozli modern
szellemben, a széveg nagyobb fele a hagyo-
manyos esemeénytorténet.

Romsics Ignac a mai térténész kozép-
nemzedék kiemelked6 képvisel6je. Indula-
sakor a Tanacskoztarsasag egyes kérdéseit
kezdte targyalni. akkor teljesen szokatlan,
Uj szellemben és ez az egyéni latasmod az-
ota sem hagyta el, elsérendiien a nagyha-
talmak szemszogébdl vizsgalta Magyaror-
szag torténetét ebben az eléggé szerencsét-
len szazadban.

Kényve nem szokvanyos. Nyolc fejezetre
tagolta mondanivaléjat. Az 1. a boldog bé-
keid6krél szél, a 1l. az els6 vilaghaborit, a
forradalmat és Trianont targyalja, a IIl. a
Horthy-korszakot, a IV. Magyarorszag szov-
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jetizalasat, vagyis az un. koaliciés korsza-
kot, amelyrél éppen Romsics bizonyitja be,
hogy eleve a szovjet rendszerbe vald beta-
golodasra késziilt. Az V. fejezet a Rakosi-féle
diktatuarat, a VI. az 1956-os forradalmat, a
VII. a Kadar-korszakot, a VIII. pedig, persze
elég roviden. a rendszervaltozas térténetét
mondja el.

Mint ebb6] a felsorolasbdl is lathato, ro-
vid, de eseménydus és hosszabb korszako-
kat felvaltva targyal a munka. A hosszabb
fejezetek nagyjabol egységes tematikat mu-
tatnak fel, révid bevezeté6 utan képet ka-
punk a gazdasag fejlédésérél, az oktatasrol,
amely fliggvénye is a gazdasagnak, de meg-
hatarozéja is, utana kévetkezik a tarsadalmi
struktira, a mentalitas abrazolasa, ez foly-
tatodik a kulturalis fejezetekben, amelyek
a magas kultira mellett a szélesebb érte-
lemben vett kulturalis életet, példaul a szo6-
rakozast is targyaljak. Ezutan koévetkezik a
politikai rendszer leirasa a legsziikségesebb
eseménytorténeti elemekkel, kuldén alfeje-
zetben a kulpolitika, ill. ennek, vagyis a
nagyhatalmaknak a hatasa a magyarorsza-
gi fejlodésre. A nemzetiségi problematikat
a tarsadalmon belil targyalja a szerzo, és
ez indokolt is, hiszen az I. fejezet korszakat
kivéve ez a kérdés egészen masképpen je-
lentkezik, mint korabban, illetve a 18. sza-
zad vége ota.

Az esemeénytdrténet voltaképpen elég
csekély helyet foglal el ebben a feldolgozas-
ban, sokkal tébb az allapotrajz, a proble-
mak feltarasa. Els6é pillantasra ez nehézzé
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teszi az olvasast, valéjaban a szerz6 nagyon
is le tudja kétni olvaséjat. Nagyon széles
ismeretanyagot nyujt. a legtébb wjat talan
éppen a kulturalis fejezetekben. ezek
ugyanis nem egyszertien a legfontosabb fej-
l6dési vonalak felvazolasat jelentik, hanem
éppen szemléletitkben hoznak sok Gjat, még
az adatok szempontjabdl is. Olykor gyilkos
gunnyal targyalnak egyes kérdéseket,
Horthy és Kadar korszakaban egyarant.
egyforma tavolsagtartassal és egyforma
meértékkel mérve. Mert ebben latom a kényv
legnagyobb érdemét, hogy a magyar torté-
nelem minden korszakat egyarant objekti-
ven targyalja, ugyanakkor egyértelmu,. hogy
ezt sajat személyes torténetének tekinti.
Méltanyosan itélkezik, vagy inkabb értékel,
ahol ez sziikséges, de inkabb a tényekkel
érvel, azokat hagyja érvényesiilni. A meg-
fogalmazas olyan szerény, mint a szerzd
maga, és olyan alapos, tényekkel jol kortil-
bastyazott. mint akarmelyik eddigi muve.
Megbizhato szerzo, a széonak minden értel-
meében.

Romsics lgnic

MAGYARORSZAG
- TORTENETE
AXX. SZAZADBAN

s Kiad » Binlape o, 1R

A szbveget sok tablazat, diagram és
fénykeép egeésziti ki. A kotet végén adott idé-
rendi attekintés valéban csak a legsziiksé-
gesebb adatokra szoritkozik, egy évre néhol
csak 4—b5 adat jut. A 611—636. lapon ta-
lalhaté atgondolt bibliografia a legfontosabb
eddigi szakirodalmat mutatja be, illetve azo-
kat a munkakat. amelyekbél adatait 6sz-
szegezte (sok esetben sajat munkarél van
s20). A témabol adoéddan tébbnyire az utdbbi
evtizedekben megjelent muvek szerepelnek,
de az els6 fejezetek vonatkozasaban régebbi
szakirodalmat is megad.

1384

Nemcsak az eléggé részletes névmutato,
hanem az egész kotet teszi egyértelmuive,
hogy valojaban a 20. szazadi magyar tér-
ténelem kézikényvérdl van sz6. Megfontolt
megallapitasai, lesztiirt eredményei sokaig
visszhangoznak majd a tudomanyban és a
szélesebb kozvéleményben egyarant. Hogy
1919. marcius 21. inkabb puccs volt, mint
tomegmozgalom, azt mar sokan megirtak,
de nem ilyen egyértelmien. A Horthy-rend-
szert és a késoi Kadar-rendszert egyarant
nem totalitarius. hanem autoritarius rend-
szernek tekinti, ezt is tdbben kimondtak
mar kulon-kalon, de a ketténelk ilyen dsz-
szevetése mégsem tortént meg eddig, mert
a hagiografia még mindig erésen hat. Rom-
sics jelenti ki mégis talan elsének, hogy
1941-ben a Délvidéket nem lehetett visz-
szautasitani, vagyis az egész teruleti revizio
olyan nemzeti konszenzussal ment végbe.
amely alél jéforman senki sem vonhatta ki
magat. Az els6 bécsi dontés elfogadasat meg
a moszkvai magyar kommunistak is par-
toltak. Ez pedig olyan halara kotelezte a
lakossag széles rétegeit a németek irant,
hogy 1944—45 soran nem volt széles kori
ellenallasi mozgalom (ezt egyszertien f{old-
rajzi tényezoék sem mozditottak eld, tehetjuk
hozza). Hogy az 1956-os forradalom utani
megtorlas az 1919—20-as fehérterrorra em-
lékeztet, azt is Romsics meri igy kimondani.
Az Osszehasonlitast azzal a megallapitassal
is tovabb viszi, hogy a Kadar-rendszer a
Horthy-rendszernél joval zartabb volt. Es a
legfontosabb summazat a végén (a kilpo-
litika kérdéseivel foglalkozo szerzénél ma-
gatol értetodden): a 20. szazadban a ma-
gyarorszagi események oka mindig a ktilsé
feltételek megvaltozasaban gyokerezik. Ez
persze korabban sem volt teljesen masképp.
de a 20. szazadban mar nagyon egyértelmu.

A kényvet az Osiris adta ki, a toérténész
szakma szempontjabol talan a legjobb ki-
ado, amely éppen egyetemes torténeti kiad-
vanyaival valt nagyon hasznossa, de mint
ez a példa mutatja, a magyar toérténelmet
sem hanyagolja el. A munka keézikdnyv-jel-
lege miatt nagyon valészintinek tartom,
hogy rovidesen masodik kiadasa is lesz.
Ezért érdemes felhivni a szerzd figyelmét
néhany aprosagra. A 186. lapon érdemes
volna megemlékezni a két vilaghaboru kozti
Fontes-sorozatrél. Az MTA Torte-
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nettudomanyi Intézetét nem 1949-ben hoz-
tak létre, hanem még a haboru alatt, 1949-
ben csak atvették és hamarosan akadémiai
intézetté tették (326. o.). A 341. lapon az
ismert tédmegdalban nem ,szdrjatok rézsat
Rakosi elvtars elébe!”, hanem prozoédiai
okokbol ,szérjunk” volt a széveg. A 363.
oldalon megemliti a Rakosi-dalt, de nem
esik sz6 a ,zakatolasrél” mint uttérés és
késobbi népi szérakozasrol, ezt Trencsényi-
Waldapfel Imre akkori egyetemi rektor is
gyakorolta. Kosary Domokost nem 1950-

ben fosztottak meg katedrajatol (360. o.),
hanem mar 1949-ben elbocsatottak a Tor-
ténettudomanyi Intézet igazgatoi székébol,
az egyetemen csak habilitalni engedték még
1945-ben. Néhany aprosag ez a kényv egé-
széhez képest, inkabb csak a kortars meg-
jegyzése. Nyilvan nem érdemi hibaja ennek
a ragyogo kotetnek. (Romsics Ignac: Magyar-
orszag torténete a XX. szazadban. Osiris,
Budapest, 1999. 662 o.)

Niederhauser Emil

A KULTURDIPLOMACIA SOKSZINUSEGE

Sajatos modon muiveli N. Szabd Jozsef
a kapcsolattorténetet ebben a kényvében.
Nem valamelyik kétoldalu viszonyaban mu-
tatja be a magyar kuiturdiplomaciat. hanem
a magyar—roman kapcsolatoktol a svédek-
kel. az olaszokkal. franciakkal. britekkel.
szovjetekkel stb. valo egytttmiikodésen at
egészen a bolgarokig, valamennyi vonatko-
zasat feltarja. Forrasként az Uj Magyar Kéz-
ponti Levéltar, valamint a Parttérténeti In-
tézet Archivumanak dokumentumait, kora-
beli sajtotermékeket, a koétetben szereplék
munkait, s természetesen a korszakra vo-
natkoz6 magyar szakirodalmat dolgozza fel.
A felhasznalt forrasokat ezuttal nem csupan
azért emlitem. hogy a munka alapkutatas
jellegét kiemelhessem, hanem azért is. mert
mikézben a kulturdiplomaciai feldolgozas
készult. némi valtozas a magyar térténe-
lemben is bekovetkezett. Kényvét ez any-
nyiban érinti, hogy a forrasbazisok helyzete
modosult, mivel Parttérténeti Intézet mar
nincs, helyén a Politikatérténeti Intézet ta-
lalhaté. Az Uj Magyar Kézponti Levéltar pe-
dig szervezetileg a Magyar Orszagos Levéltar
koteléekében mukodik. A valtozasok persze,
s foleg a politikaiak a koényv tartalmat nem
befolyasoljak. legfeljebb nagyobb aktuali-
tast adnak az 1945 és 1948 kozotti éveknek,
meégis egy labjegyzetet megérdemeltek vol-
na, mert alapkutatas esetén ennyit illik ten-
ni. S nemcsak a tudomany iranti tisztelet
miatt, hanem azért is, mert a térék kap-
csolatokat bemutat6 12. fejezet els6 13 lab-
jegyzete MKL jelzettel szerepel, s nem tudni,
hogy ez a nyomnda 6rdégének kdszénhet6-e,
vagy a szerzd e forrasait mar az atszervezést
koveté idészakban gyujtétte ossze, s ezért
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maradt le az .U” betti. A PTI. Arch. jelzet
pedig annyi megjegyzést igényelt volna.
hogy ezek a dokumentumok még mindig az
Alkotmany utcaban talalhatok-e, s ez eset-
ben csak névvaltozas tortént. vagy a forra-
sok mashova kerultek. kertinek (tudtom-
mal az Orszagos Levéltarba szallitottak.
szallitjak a dokumentumokat).

Sajatos N. Szabd feldolgozasi modszere
azért is, mert e kapcsolattérténetben csu-
pan az egyik fél szélal meg, bar elismerem,
ez igy is hatalmas anyag. S azt is tudom,
hogy a lehetetlenséggel hataros arra vallal-
kozni. hogy a kotetben szereplé 13 orszag
esetében a masik oldalrdl is levéltari forra-
sokra alapozott kutatasokat végezzen a
szerz6. Nem véletlen, hogy a kapcsolattér-
téneti vizsgalatok altalaban bilateralisak. A
masik fél azonban feldolgozasokban is meg-
jelenhet, de ezzel sem talalkozunk a kényv-
ben. Igaz, a szerzé szerint szamottevé ered-
mény nemzetkozileg sem sziiletett témako-
rébél. de azt a néhanyat azért nem artott
volna szerepeltetni. E hidnyossagok ellenére
is azt kell mondanom. hogy atfogd képet
kap az olvasé a magyar térekvésekrél a ma-
sodik vilaghaborut koévets esztenddkben. S
mikdzben a szerzé felvazolja a kulturdiplo-
macia eréfeszitéseit a tudomany, az iroda-
lom. a képzémuvészet, a zene, a szervezeti
probalkozasok tertletein, mindezt a nagy-
politika kereteibe agyazza. Ez pedig azt mu-
tatja, hogy a kulturdiplomaciat csak ennek
részeként lehet vizsgalni, még akkor is, ha
a szerz6 azt sejteti, hogy a masodik vilag-
haboru utan, vagy a Trianont kéveté évek-
ben a kulturdiplomacia mintha 6nallé életre
kelne. A latszat valoban ez. E szemlélettel
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persze N. Szab6 Jozsef nincs egyedul, hi-
szen a nemzetkozi kapcsolatok szociolégiai,
politologiai, koézgazdasagi megkozelitése,
vagy az un. transznacionalista iskola egya-
rant azt vallja, hogy a diplomacia mindig
tébb, mint a sziik értelemben vett kabinet-
politika, s igy akar a kultura is szereplove
valhat. Az emlitett két torténelmi periodus-
ban pedig tényleg ugy tunik, a kultura f6-
szerepet kapott. Ez az o6nallésag azonban
latszolagos, s ez dertil ki a koényvbél is ak-
kor, amikor kulturalis térekvések a politika
valtozasai vagy bizonytalansaga miatt, féleg
a Szovjetunio vagy az Egyestilt Allamok ese-
tében, csupan tervek maradnak. Az el6bbi-
ek modszertani szempontbél is érdekesek.
Izgalmas keérdeés lehet, hogy maga a kultiir-
diplomacia fogalma mit takar, mi a moz-
gastere, hol vannak a hatarai, a nemzetkozi
irodalomban milyen iranyzatait talalhatjuk,
s a magyar torténelemnek a szerzé altal
vizsgalt tertilete mivel gazdagitja az eddigi-
eket. S ez azeért is izgalmas lehet, mert N.
Szabo vallalkozasa egyeduli, foleg a kap-
csolatok horizontjat illetéen.

Mapyaroreaig kulrardiplom e o0

Vitatkozom azonban a szerzének azzal
a megallapitasaval, miszerint a kultardip-
lomacia a 20. szazadi magyar torténelem
soran csupan a mar emlitett két periodus-
ban kerult kiemelt helyzetbe. A s6tétnek ne-
vezett otvenes években vagy a hatvanas
évek elején ugyanis a nyugattal valo6 viszony
szinte kizarolag a kultura tertiletére korla-
tozodott. Legalabbis az 1945 és 1964 kozotti
francia—magyar kapcsolatokra vonatkozo,
s altalam is atnézett magyar kultgyi anyag
err6l tanuskodik. S kozben az is kiderul,
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hogy a diplomacia, ezuttal a kultara tert-
letén, mennyire sok tényez6 fuiggvényében
mozog. Az N. Szabo kényvében is tobbszor
szereplé Sauvageot professzor pl. azért nem
tudott hosszu ideig eleget tenni a magyar
meghivasnak, mert éppen valofélben volt,
s addig nem akart jénni, amig fiatal barat-
néjét feleségként magaval nem hozhatja
Magyarorszagra. (Az utazast persze az is
akadalyozta, hogy volt felesége, akivel még
kozos lakasa volt, elkezdte eladogatni a pro-
fesszor konyveit, akinek a valast igy min-
denképpen rendeznie kellett, ha nem akar-
ta, hogy konyvtara elttinjén, mikézben a
kultara koéveteként a francia—magyar ba-
ratsagot erdsiti Budapesten.) A kulturdip-
lomacia sokszintiségét mutatja az az eset
is, amikor a szerz6 altal ugyancsak bemu-
tatott Magyar—Francia, illetve Francia—
Magyar Tarsasag tevékenysége keretében az
otvenes években magyar néptanccsoport la-
togatott Dél-Franciaorszagba. S hogy ez az
esemény bekertilt a diplomaciai levelezésbe,
igy a kulturdiplomaciaba, az annak készon-
hetd, hogy derék honfitarsaink ,elfelejtet-
ték” kifizetni szallodai szamlajukat. A bot-
rany azert maradt el, mert a helyi tarsasag
elndkének baratja rendezte a tartozast. A
jobaratot Pablo Picassonak hivtak. Vagy
emlithetem azt az esetet, amikor a magyar
fél egy francia szocialista politikust hivott
meg hazankba, s a levelezés arrol szolt a
parizsi kovetség és Budapest kozott, hogy
a politikus feleségének a koltségeit ki fizes-
se. Ez az eset a magyar diplomacia altala-
ban nem irigylésre mélté6 anyagi helyzetét
is jol tukrozi. Hasonlé sztorikkal nyilvan a
szerz6 is talalkozott kutatasai soran, s ha
netan egyet-kett6t kényvében is idéz, .el-
sut”, csak azt er¢siti, hogy a kultuardiplo-
macia meég nehéz idékben is biztosit vala-
milyen emberi mozgasteret a kulpolitika-
nak. Olyan széleset azonban meég kedvezo
kortlmények kézétt sem, mint amilyet a Sa-
muel P. Huntington munkassagahoz kap-
csolt kultura fogalom sejtet, s amellyel N.
Szabo inditja konyvét. Elismerem, Hunting-
tonnal kezdeni nagyon hatasos, és latszolag
ala is tamasztja a kultara fontossagat, s
nem csupan a civilizaciok harcaban. A ma-
napsag felkapott amerikai szerzével mégis
az a gondom, nem igazan tudja, mi a ku-
l6nbség kultara és civilizacio kozott, s igy
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azt sem, hogy mit takar a kultura fogalma.
Lehet persze, hogy ez a hianyossag az ame-
rikai antropolégusok szamlajara irhato,
turanak (feltehetéen ez a szam azéta mar
tébb). Akar igy van, akar nem, a kultara
hagyomanyos, német értelmezésii, a szel-
lemi javak Osszességét takaré fogalma is
szélesebb, mint a kulturdiplomacia kultara
fogalma. A konyv altal vizsgalt tdérténelmi
periodusban pedig biztosan ez a helyzet.
Szandékosan valasztottam olyan tertile-
teket a konyvbél, ahol ,k6tozkodni” lehet a
szerzével. Tettemet magyarazza az. hogy
Niederhauser Emil a Szazadokban, Hova-

A HIANYZO PARADIGMA

A koényv olyan, amilyennek az ember a
koényvet szereti: kellemesen megtervezett ti-
pografiaval, kellemesen kézbefoghaté meé-
retben, stabil kotéssel és lahjegyzeteickel
(azaz nem buntetve a nyughatatlan olvasoét
6rokos lapozgatassal) — manapsag sajnos
ritka erények. A kényv a belsé megformalt-
sagot tekintve is kdnyv. Nem log ki beléle
a férc: a szerz6 azoknak a tanulmanyoknak
az anyagat, amelyeket a témaban korabban
irt, beledolgozta s nem egyszertien atemelte
a kényvbe. Sem a gondolatmenet lendtiletét,
sem az egyébként csaknem ritkasagszamba
menden vildgos stilust nem térik meg kel-
lemetlen zokkendk. Mindezek a formai (?)
kérulmények jotékonyan kényeztetik az ol-
vasot. s ez akkor is jolesik, ha a konyv tar-
talma egyébként akar meég stencilezett,
szemrontd egyetemi jegyzet formajaban is
érdemes lenne az elolvasasra.

Békés Vera konyve tartalmilag két na-
gyobb egységbdl all. Az elsében egy, a kuhn-i
paradigmaelméletbdl kiinduld, a szerzé
szandéka szerint a tudomanytérténeti re-
konstrukciokban eszkézként hasznalhato
modell leirasat kapjuk: a masodikban pedig
olyan esettanulmanyokat olvashatunk a
nyelvtudomany térténetébél, amelyek a ja-
vasolt modell tudomanytorténeti alkalmaz-
hatésagat probaljak ki. A szerz6 a kévetkezd
célokat szandékozik elérni kényvével: a tu-

Magyar Tudomany 1999. 11. szam

nyec Laszld pedig a Népszabadsagban mar
méltatta N. Szabé Jézsef munkajanak ér-
tékeit, s ezzel magam is egyetértek. A kri-
tikai megjegyzések pedig a magyar intellek-
tualis életben megszokott, a jot vagy semmit
felfogassal ellentétben korantsem egy szel-
lemi termék gyengeségeirél, hanem éppen
arr6l az érdemeérdl szolnak, hogy vitara,
gondolkodasra 6szténdz. Ahogy ezt velem
is tette N. Szabd Jozsef Gttéré munkaja.
(N. Szabé Jozsef: Magyar kultira — egye-
temes kultira. Magyarorszag kulttirdiploma-
ciai térekvései 1945 — 1948. Akadémiai Ki-
adé, Budapest, 1998. 330 o.)

Majoros Istvdn

domanyfilozofusoknak szeretné bebizonyi-
tani azt, hogy Thomas Kuhn paradigma-mo-
dellje nemhogy nem tarthatatlan, hanem to-
vabbfejleszthet6 és a tudomanytérténet-iras
szamara hasznalhatobba teheté. Célja, hogy
a tudomanytdrténészeknek megmutassa,
hogy a hagyomanyos forrasokra, az elfoga-
dott korszakhatarokra alapozé tudo-
manytorténet-iras, éppen sajat paradigma-
tikus korlatai miatt, nem képes foltarni (s6t
sokszor egyaltalan észrevenni) azokat az el-
stillyedt paradigmakat. amelyek az uralko-
do paradigma kérdésfoltevéseiben ott lap-
panganak, s anomalidkhoz vezethetnek —
ezek az elsillyedt. hidnyzo paradigmak
ugyanakkor rekonstrualhaték, ha az ural-
kod6 paradigma altal kanonizalt nézeteket
félretessziik. Az ilyen tipusti rekonstrukci-
oban lehet a szerz6 szerint a tudo-
manytérténész nagy segitségére a javasolt
hianyzé paradigma modell. A nyelvtudo-
many térténetére vonatkozéan a koényv
mondanivaldja egyrészt az, hogy a paradigma-
modell nemcsak a természettudomanyok
hanem a nyelvtudomany torténetére is al-
kalmazhato (ez a tézis értelemszertien a tu-
domanyfilozéfidnak is szol). Masrészt célja
a konyvnek az is, hogy ravilagitson: a nyelv-
tudomany-torténetek irdi természetesnek és
magatol értédoének tekintik azokat a valo-
gatasi szempontokat, amelyeket 1ényegében
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igénye tett természetessé. Ennek belatasa
a koényv szerzéje szerint elsésorban a jovo-
beli tudomanytérténeti kutatasok szem-
pontjainak megvalasztasara, modszerének,
nézeteinek kialakitasara lehet hatassal.

Béés Viera

A lﬂéhyzﬁ
paradigma

A folsorolt célok sokrétiiek ugyan. de ez
nem vezet gondolati téredezettséghez: valo-
jaban a szerz6 valamennyi sajat maganak
kittizott feladata a koényv gerincét képezo
hianyzoé paradigma modell kifejtése kore
szervezddik. E modell elméleti kiindulépont-
ja az a folismerés, hogy Thomas Kuhn tu-
domanyfejlédési modellje sajat bels6 logi-
kaja szerint nem tud szamot adni arrél,
hogy hogyan jelennek meg egy-egy paradig-
maban azok a jelentéseltérések, amelyek
késobb a letting s az 6t felvalto uj paradig-
ma kozotti 6sszemérhetetlenséget okozzak.
Békés Vera szerint az ellentmondas meg-
sziintethet6, ha nemcsak két paradigmat
veszunk figyelembe, hanem egy harmadikat
is: azt, amelyet a fennall6 paradigma sziin-
tetett meg. A szerzd szerint a megszuntetett
paradigma ugyanis nem semmistil meg tel-
jesen: zarvanyszeriien, elszigetelt koncepci-
okeént él tovabb. Az uralkodé paradigma eze-
ket a zarvanyokat éppen az inkommenzu-
rabilitas miatt nem tudja és nem is akarja
integralni, s ezek igy tobbnyire a tudomany
féaramain kivill es6 miuihelyek, vagy akar
egyes tudoésok révén maradnak fenn. Meg-
hatarozo szerephez jutnak viszont az ural-
kodo6 paradigma térténetének kritikus sza-
kaszaban. Békés szerint a fennallo para-
digmak ugyan maguk is létrehozhatnak
megoldhatatlan problémakat, de ezeket
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.végzetes anomaliaként” igazabol nem a
fennallé paradigmaban gondolkozok fogal-
mazzak meg, hanem azok a ,.ktilsé” embe-
rek, akik valéjaban az elfeledett, a fennallo
paradigma altal megsztintetett egykori pa-
radigmaban gondolkoznak. Az Gij paradigma
nézetrendszerének és modszereinek kidol-
gozasaban szintén nagy szerepet jatszanak
a zarvanykeént fennmaradt gondolatok, akar
tudnak réla az 0j paradigma tudoésai (s ak-
kor van egyfajta torténeti folytonossag tu-
datuk), akar nem (s ebben az esetben valodi
uttérének tekintik magukat); a hianyzo pa-
radigma modell szerint az 0j, a fennallot
felvaltdo paradigma mindig torténeti-geneti-
kus utodja a fennallo paradigma altal meg-
szuntetett réginek, s e folytonossag nagyon
sokszor filologiailag is kimutathato. A hi-
anyzo6 paradigma modell legfébb tanulsaga
a szerz6 szerint az, hogy .mind a tudo-
manytorténeti rekonstrukciok., mind pedig
az ujnak ttnoé (illetve 0ij) elméletek megfo-
galmazasa soran szamolnunk kell egy tob-
bé-kevésbé ismeretlen, de mai (és holnapi)
problémainkat befolyasolo tényezé jelenle-
tével” (87).

A hianyzoé paradigma modell alkalmaz-
hatosagat Békés Vera nemcsak a kényv ma-
sodik részeként olvashaté esettanulma-
nyokban probalja ki, hanem mar a modell
leirasa kozben is. Ha a hianyzo6 paradigma
modell mukodik, akkor a Kuhnra hatast
gyakorlo elméletek kozott egy lettint tudo-
manyos gondolkodasmod emlékeit sejthet-
juk — s ezzel egyben cafolhatjuk azt a tételt,
amely szerint Descartes 6ta a tudomanyok
egységes ismeretelméleti, metodikai nézet-
rendszerhez tartoznak. A szerzé ezt a pa-
radigmat a 18—19. szazadi klasszikus ne-
met filozofia antikartezianus tudo-
manyfilozofidgjaként azonositja, s .elfelejte-
tését” az ismeét kartezianus alapozasu
pozitivizmus tudomanytoérténet-irasanak
tulajdonitja. A paradigma szellemi centru-
ma a konyvben kifejtettek szerint Gottingen
volt: itt, nagyon kedvez6 kuilsé feltételek ko-
z6tt (pl. az egyetem kutato-egyetem mivolta,
autonomigja, a német és az angol intézme-
nyi hagyomanyok keresztezédése miatt) jo-
hetett létre az a muivelédési és oktatasi esz-
mény, amelynek alapja egyrészt a holiszti-
kus természetszemlélet és ennek megfele-
16en a hallgatok atfogo, sokoldalui képzése,
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masrészt az erételjes empirikus beallitott-
sag volt. A természet organikus szemléletét
kiterjesztették az élettelen természetre és az
ember alkotta vilagra is, s mindezek mu-
kédésének kozos belsd torvényszeriiségeit
szerették volna f6ltarni. megragadva a mu-
kédés dinamizmusat s a rendszerek eleme-
inek kélcsénhatasat is. Ebben a gondolati
keretben természetes, hogy az ember nem
a tébbi embert6] fuggetlenil 1étezd, abszolut
aulonom individuum, s ezzel egyitt az is.
hogy a nyelv nem-privat jellegi. A nem-pri-
vat nyelv és a kozosség szoros kapcsolatban
all egymassal, s ahhoz a nyelvhez, amit el-
s6ként, reflexio nélkal, a minket koértlvevd
k6z0sségtol sajatitottunk el, mas a viszo-
nyunk, mint a késébb tanult nyelvekhez:
az anyanyelv azért kitlintetett szerepti, mert
alapvetden befolyasolja azt. hogy hogyan ér-
telmezzik a minket kortlvevé vilagot. Ez a
gottingai paradigmanak elnevezett tudo-
manyos nézetrendszer teljes kiteljesedését
a gottingeni inditasa Humboldt fivérek
munkassagaban érte el, azaz tulajdonkép-
pen a humboldtidnusnak nevezett termeé-
szettudomanyos, illetve a neohumboldtia-
nusnak nevezett nyelvészeti iskolak altal is
képviselt paradigmarol van itt szé.

A kényv masodik részében kozoit eset-
tanulmanyok koézul ketté a magyar nyelv-
tudomany tdrténetének csontig ragott sza-
kaszait — a nyelvujitast, illetve a finnugor
rokonsag eszméjének gybzelemre jutasat —
targyalja. a szerzé mégis 0j. méghozza nem
apr6 filologiai részleteket illetéen, hanem
koncepciondlisan 4j képet fest az érintett
korszakokrol.

Az els6 — a legkidolgozottabb — eset-
tanulmany a 19. szdzadi magyar nyelvtu-
domany nagy paradoxonait targyalja ujra:
hogy miért nem valhatott Kazinczy a frissen
megalakult Tudés Tarsasag szellemi vezé-
révé, noha a testiilet tagjainak tébbsége Ka-
zinczy hivének mondta magat; hogy miért
mindsiti abrandosnak a mai tudomanyos
vilag Czuczor és Fogarasi Nagyszotarat, mi-
kézben ugy nyilatkozik rola, hogy eredmeé-
nyeire ma is tamaszkodhat a kutatas; s
hogy ha a nyelv(jjiték pusztan abrandos te-
oriak alapjan végezték munkajukat, hogyan
érhettek el olyan sikereket a széalkotasban,
s foképpen az G szavak elterjesztésében,
mint amilyeneket elértek. E harom parado-
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xon Békés Vera szerint valéjaban ugyanan-
nak az anomalianak a kilénb6z6 szempon-
tokbél torténd leirasa, és valdjaban csak a
magyar nyelvtudomany téretlen fejlodését
elofeltételez6 kumulativ szemléletti tudo-
manytdrténetben jelentkeznek paradoxon-
ként. Ha a hianyz6 paradigma modell se-
gitségével, a nyelviijitas kanonikus mitosza-
itol megfosztva probaljuk meg rekonstrualni
a Tudoés Tarsasag. majd késébb az Akadé-
mia tevékenységét, akkor kidertil, hogy Ka-
zinczy és a Tudods Tarsasag tagjai, illetve
késobb az Akadémia és mar az 0j, poziti-
vista paradigmat képviselé Nyelvér és Nyelv-
tudomanyi Kozlemények szemlélete kozott
paradigmatikus kiilonbség volt. Ha ennek
megleleléen alkalmazzuk viszonyuk féltara-
saban az dsszemérhetetlenség elvét, az em-
litett paradoxonok megszunnek.

A masodik esettanulmanyban a szerzé
a . halzsiros atyafisag” szalloige torténetét
fejti fol. Bemutatja, hogy a nagyrészt Bu-
denz tevékenysége nyoman egyeduralomra
jutott finnugor dsszehasonlitoé térténeti
nyelvészet sajat torténetének megirasa koz-
ben hogyan festett egyre komorabb képet
azok .szenvedéseirél”, .visszautasitottsaga-
rol”, akiket elédeiként nevezett meg, s hogy
a korabbi korszakok tudomanyos teljesit-
ményének megitélésében hogyan emelte a
tudomanyossag kritériumava azt, hogy el-
fogadta-e egy-egy tudés a finnugor rokon-
sag elméletét vagy sem. Békés Vera meg-
gy6z6 érvelése szerint ez a kritérium valo-
jaban nem tekintheté paradigmatikus va-
lasztovonalnak. Ugy véli, hogy az
Osszehasonlité torténeti nyelvészet valoja-
ban kétfrontos ktizdelmet folytatott: egyet
sajat paradigmajan belll azokkal (elsésor-
ban Vambéryvel), akik ugyanolyan mod-
szertanra és érvtipusokra tamaszkodva a
magyar—torék rokonsagot tartottak elséd-
legesnek a finnugorral szemben, egyet pedig
egy masik paradigma, a gottingai paradig-
ma hazai képviseloivel. A ketté idoben egy-
beesett, s noha az utébbiak szamara nem
volt elfogadhatatlan a finnugor rokonsag
gondolata, az Osszehasonlito torténeti
nyelvtudomany eredetmitoszanak megalko-
tasakor a kétféle .ellenség” képe Osszemo-
sodott. Ez azzal a koévetkezménnyel jart,
hogy az .ugor-tdréok haboru”-nak nevezett
paradigman beliili csatarozast visszavelitet-
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ték mintegy szaz évvel korabbra, figyelmen
kivil hagyva azt, hogy akkoriban a rokon-
sag terminus jelentése az érvényes para-
digmanak megfeleléen 'hasonlosag (tipolo-
giai affinitas)’ volt, s nem 'genetikus rokon-
sag’ (azaz a terminus nyelvtudomanybeli je-
lentése idékdzben, éppen a paradigmavaltas
folytan, megvaltozott, s a korabbival inkom-
menzurabilissa valt). Ezzel magyarazhato.
hogy a .nagy eléddoknek” Sajnovicsnak,
Gyarmathinak és Regulynak is voltak olyan
zavarba €jt6 ,téveszméi”, amelyekkel a finn-
ugor &sszehasonlité nyelvtérténet tudo-
manytérténet-iroi nemigen tudnak mit kez-
deni.

A harmadik esettanulmany targya a
marrizmus magyarorszagi pusztitasanak
mitosza. Az elemzés abbél a paradoxonbol
indul ki, hogy a marrizmust, szemben mas
Szialin altal megsemmisitésre itélt ,altudo-
manyokkal”, késébb sem rehabilitaltak, s6t
az egész torténetet tovabbra is tabuként ke-
zelik. Békés Vera a hianyzé paradigma mo-
dell segitségével kisérli meg rekonstrualni
a vitat. s arra a koévetkeztetésre jut, hogy
Marr nyelvszemlélete valéjaban a gottingai
paradigma egy zadrvanya volt, igy a marri
fogalmak értelemszerien Gsszemeérhetetle-
nek voltak az uralkodé nyelvtudomanyi pa-
radigma fogalmaival. A rehabilitacié elma-
radasanak okat a szerzd éppen a fennallo
tudomanyos paradigma és Marr nyelvszem-
lélete kozotti paradigmatikus szembenallas-
ban latja; filolégiai elemzésében ugyanak-
kor azt is bemutatja, hogy a marrizmus ki-
sértetté novesztésétol (Marr hatasa Magyar-
orszagon kimerult néhany ismertetésben és
két cikkben, s a .s6tét idok”, amire késébb
sokan hivatkoztak. legfeljebb fél évig tar-
tottak) elsésorban a torténeti 6sszehasonlito
nyelvészet remélhette meggyengiilt pozicio-
inak megerdsitését — de nem egy masik
paradigmaval, hanem paradigman beliili ri-
valisaval, a strukturalizmussal szemben.

A gottingai paradigma rekonstrukciéja
és a harom esettanulmany meggyé6zéen iga-
zolja, hogy a hianyzo6 paradigma modell mu-
kodik. Ugy tunik, Békés Veranak sikertilt
teljesitenie azt a sajat maganak kituzott fel-
adatot, hogy tovabbfejlessze és hasznalha-
tobba tegye Kuhn paradigma-modelljét. Ezt
a finomitast a szerzé harom f6bb iranyban
végezte el. Természetesen megtartotta a mo-
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dell szemléleti alapjat, azt, hogy a tudo-
manyos elméletek térténete nem-kumulativ
jellegii. Megtartotta a sokat biralt inkom-
menzurabilitas-tételt is, s6t. ez utdbbit a
diszkontinuitas-elv egyenes kévetkezmé-
nyének tekintve a javasolt rekonstrukciés
modell szemléleti eléfeltevésévé tette. A
kuhni modellen végrehajtott masik finomi-
tas az, hogy az (j modellben a paradigma
terminus sokkal egyértelmubb jelentést
nyer. A szerz6 ezt nem ugy éri el, hogy a
terminus jelentését kizarolagosan valame-
lyik kuhni értelmezéshez kétné, hanem —
a nyelvész megitélése szerint mindenképpen
helyesen — ramutat, hogy azok a biralatok,
amelyek szerint Kuhn sokféle eltéré jelen-
tésben hasznalta ezt a miiszot, nem vették
figyelembe. hogy mindegyik esetben azt a
mintazatot jeloli, amelynek segitségével a
tudast az ifju tudodsjeloltek elsajatitjak. s
amelynek belsé szabdlyait késébb éppen
ezért természetes elofeltevésként kezelik.
igy a Békés Vera altal javasolt rekonstruk-
ciés modellben a paradigma szintén értel-
mezheté a Kuhnnal félbukkané szikebb s
tagabb jelentésében (,a nagy mesterek pél-
daja”, illetve ,szakmai, targyi, metodologiai
beallitodasok és elkotelezettségek rend-
szere”), valamint legatfogobb jelentésében is
(.feltétlen elkotelezettség; az abszolut eldfel-
tevések rendszere”), de ezek a jelentések itt
expliciten is szervesen &sszetartoznak.

A harmadik, s egyben a legtébb tijdon-
sagot jelenté modositas a hianyzé paradig-
ma modellben az, hogy Békés Vera a tudo-
manyfilozofiat kozvetlentil kapcsolja dssze
a nyelvfilozéfidval abban az értelemben,
hogy a Wittgenstein altal bevezetett privat
nyelv — nem-privat nyelv dichotomiat
ugyanabbol a szemléleti kettésségbol ere-
dezteti, mint a logikai pozitivizmus kumu-
lativista, illetve a vele szemben allé kuhni-
anus paradigma-elmélet diszkontinuitas-
ban és 6sszemérhetetlenségben hivo néze-
teit. Ennek az Osszekapcsolasnak a
segitségével sikertl elharitania, hogy az
sszemérhetetlenség tételét magat a tudo-
manyfilozofia belsé anomaliajaként kelljen
kezelnie, hiszen ez a tétel csak a privat nyel-
vet posztulalé tudomanyfilozéfiai paradig-
maban vezet fololdhatatlan ellentmonda-
sokhoz, a nyelv nem-privat felfogasara épa-
16ben nem. A kuhni modell talan legterhe-
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sebb orokségétél ekképpen megszabadulva
a szerz6 mar javaslatot tehet a tovabblépés
mikéntjére is: a kuhni modell mas elemzé-
ivel egyetértve ngy véli, hogy egy 10j, a po-
zitivista maradvanyoktél mentes tudo-
manyfilozéfia kialakitasa csak egy 1uj, a
nyelvészetre épulé jelentéselméletre alapoz-
va képzelheté el. Ehhez lényeges kiegészi-
tésképpen azonban azt is hozzateszi, hogy
mindebben a privat nyelv szemléletébdl ki-
indulo nyelvészet nem segithet, a vagyott
uj tudomanyfilozéfia csak a nyelv nem-pri-
vat szemléletére éptild nyelvészetre tAmasz-
kodhat.

Mivel a szerzé szerint a mult szazad lo-
gikai pozitivista paradigmajanak uralomra
jutasa 6ta nem volt paradigmavaltas a nyel-
vészetben (abban egyetérthetiink vele, hogy
Chomsky nyelvészete a konyvben szereplé
paradigma-fogalom szerint nem az), a kuhni
modellen végzett harmadik médositast ér-
telemszertien csak részben tehette meg. Itt
jutottunk el a kdnyv egyetlen igazi hianyos-
sagahoz: a vagyott nyelvelmélet ugyanis
rendelkezésre all. Ismertebb, de sokszoro-
san félrevezet6 nevén a szociolingvisztika.
kevésbé ismert, de egyértelmibb nevén a
{labovianus) szekularis nyelvészet, talan
leginkabb javasolhaté nevén a tarsasnyel-
vészet az, ami a nyelv nem-privat mivoltat
posztuldlja. (S ebbdl koévetkezéen azzal is
ki kell igazitanunk a kényvben irottakat,
hogy a gottingai paradigmanak voltak ma-
gyar zarvanyai, a legnyilvanvalébban talan
Karacsony Sandor nézetrendszere.) E
konyvismertetés terjedelmi korlatai nem te-
szik lehetévé annak kifejtését, hogy hogyan
kuléndl el a tarsas-nyelvészet paradigma-
tikusan a kartezianus alapu (neo}pozitivis-
ta, strukturalista és generativ-nyelvészeti
iskolaktol, mindenesetre — s az ismertetett
konyv megitélésében ez a legfontosabb —
a hianyzo6 paradigma modell talan leglatva-
nyosabb alkalmassagi probaja az, hogy a
Békés Vera altal rekonstrualt, s az 0j nyelv-
elmélet alapjaul javasolt gottingai paradig-
ma minden lényeges tulajdonsagaban meg-
egyezik ezzel a nyelvészeti iranyzattal, vagyis
a modell tulajdonképpen predikciéra is al-
kalmas.

A konyv tébbszorosen is teljesitette a
tudomanytoérténészek iranyaban megfogal-
mazott feladatat. Az esettanulmanyok nem-
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csak azt bizonyitjak, hogy a nyelvtudomany
térténete is leirhato paradigmak valtakoza-
sanak torténeteként, hanem azt is, hogy a
paradigmakon beltl jelentkez§ anomalidk
és paradoxonok jol magyarazhatok a letiint,
de ,buvopatakként” létezé korabbi paradig-
manak a hatasaval. A konyv vélhetéen sza-
mos vonatkozasban szolgalhat majd leendé
tudomanytérténeti vizsgalodasok alapjaul:
a nyelvtudomany torténetének kréonikasai
szamara megkeriuilhetetlennek tartom pél-
daul azt az altalanos figyelmeztetést, hogy
a nyelvtudomany térténete sem tudo-
manyfilozéfiai, sem nyelvfilozofiai hattér
nélkil nem irhatd meg kielégitéen. Ez a ki-
tétel nem itt jelenik meg el6szor, de ebben
az esetben az altalanos érvényu figyelmez-
tetést az esettanulmanyok nagyon meggyo-
z6en illusztraljak is. Az Uj megkdzelités
nemcsak a kényvben emlitett paradoxono-
kat szlinteti meg, tovabbgondolasa magya-
razatot ad mas ,furcsasagokra” és ellent-
mondasokra is, példaul hogy a mai érte-
lemben vett nyelvmuvelés sajat torté-
netének megkonstrualasakor miért nem tud
mit kezdeni a Kazinczy és Szarvas Gabor
kozotti évtizedekkel; vagy hogy miért olyan
.nehéz” megirni a tarsasnyelvészet magyar-
orszagi eldzményeinek térténetét, s egyben
azt is, hogy az 1970-es években importalt
szociolingvisztika a politikai okokon Kkivul
miért valtott (és valt) ki élénk tiltakozast a
nyelvtudomanyon belill is.

Elismerve Békés Vera konyvének sza-
mos értékét, a recenzens mégis azért a leg-
halasabb, amit sajat sziikebb tertilete ka-
pott a konyvtél. Azt remélem. hogy A hi-
anyzo6 paradigmatoél a tarsasnyelvészet veg-
re jol hasznalhato eszkoézoket kap ahhoz,
hogy az eddiginél pontosabban és éntuda-
tosabban ismerje f6l, és koherensebben fejt-
se ki, hogy miben tér el a 20. szazadi nyelv-
tudoméany féaramanak nyelvészeti iskolai-
tél, s hogy mindezt képes legyen a masik
paradigmaban gondolkodéknak is lefordita-
ni. Ebben valéban nagy segitségére lehet a
gottingai paradigma tudomany- és nyelvfi-
lozofiajanak. valamint nyelvtudomanyanak
megismerése, és nem pusztan a ,torténeti
tudat” megteremtése kedvéért, hanem mert
jelenkori szaktudomanyos problémainkhoz
is talalhatunk igy megoldasi (a megkdzeli-
tést. a nézépont kivalasztasat. az eljaras-

1391



Kényvszemle

moédokat érinté) javaslatokat — hiszen
ugyanabban a nézetrendszerben, azonos
tudomany- és nyelvfilozofiai eldfeltevésekkel
dolgozunk. Igaz, a .térténeti tudat” kiala-
kitasa sem tértént még meg: a tarsasnyel-
vészet eddigi térténetének megirasa, tudo-
manyfilozofiai beagyazottsaganak, nyelvfilo-
z6fiai elkoételezettségének kifejtése még va-
ral magara. Békés Vera konyvének értékét

noveli, hogy mindez nemcsak a magyaror-
szagi tarsas-nyelvészetre, hanem — néhany
alkalmi és viszonylag kis latészégii probal-
kozastoél eltekintve — a tarsasnyelvészetre
mint olyanra is igaz. (Békés Vera: A hianyzé
paradigma. Debrecen, Latin betiik, 1997.
266 o.)

Sdndor Kldra

UJ EGYETEMI TANKONYV A POLITIKATUDOMANY ALAPJAIROL

Az egyetemi oktatasban hasznalt tan-
kényvek tudomanyos értékét az adja, lesza-
mitva a ritkabban el6fordulé eseteket. ami-
kor 0j elmélet kifejtése egyetemi eldadasso-
rozatban és annak publikalasa nyoman ke-
letkezik. vagy egy tudomanyos monografia
valik alapmunkaként a felséoktatasban
hasznalatossa. hogy szerzéje az adott tu-
domanyag addig elért eredményeit, a fel-
halmozoédott ismereteket 6sszegyuijti, rend-
szerezi, Osszegzi. A megfelel¢ szinvonalon
megirt tankonyv ezaltal nemcsak az isme-
reteknek az uj generaciokhoz valo kozvetités
feladatat latja el, hanem a tudomanyos ku-
tatasban résztvevéket is szembesiti a tudo-
manyag elért eredményeivel, megvilagitja a
meég homalyban leledzé tertileteket, a vitak
lezaratlan problémaira hivja fel a figyelmet,
a rendszerezés kényszeréb¢l adédéd fogalmi
kérdésekben allast foglal és igy hozzajarul
a rész-, illetve tovabbi kutatasok elméleti
kereteinek tudatosodasahoz, a tudomanyos
gondolkodashoz.

Ilyen munkak kozé sorolhaté Bayer Jo6-
zsef 0j konyve, amely a politikatudomany
alapveté ismereteinek Osszefoglalasara és
bemutatasara vallalkozott.

Koézismert, hogy Magyarorszagon a po-
littkatudomany — miutan modern forma-
jaban a demokracia tudomanya és részben
elmélete —, mint ,burzsoa tudomany” az
elmult évtizedekben a szociolégiahoz hason-
léan a marxista-leninista ideologia hatalmi
helyzetének aldozataként nem kaphatott te-
ret, csak a kritika célpontja lehetett. Csak
a kilencvenes évektdl jelentek meg atfogod
jellegti munkak, részben kiilf6ldi szerzék
munkainak forditasaként, szoveggyujtemeé-
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nyekként, részben mar magyar szerzék
egyetemi jegyzeteként (Bihari—Pokol: Poli-
tologia. 1992; Hasko—Hillvely: Bevezetés a
politikatudomanyba 1996), mikézben egyre
nagyobb érdeklédés mutatkozott egyeteme-
inken a hallgatosag részérél e tudomanyag
irant. E diszciplina viszonylag révid multja
ellenére is hatalmas elméleti és ismeret-
anyag halmozddott fel a huszadik szazad
elejétol amerikai foldrél indult és Europa-
ban jobbara csak a masodik vilaghabor
utan meggydkeresedett politikatudomanyi
kutatasok nyoman, amelyre ranyomta bé-
lyegét az amerikai kutatasok dominanciaja.

Ennek attekintése és rendezése annal
is inkabb nehéz feladatot jelent. mert a po-
litikatudomany sajatosséaga, hogy vizsgala-
tainak targya — ami e diszciplinat mutive-
loket Osszekapcesolja — a politikai jelenség-
vilag, s ez maga is rendkivul dsszetett része
a tarsadalom életének. ugyanakkor modsze-
reit igen széleskdrien valasztja meg, ki-
16nbdzé tarsadalomtudomanyi agaktol kol-
csbnoz, gyakran interdiszciplinaris eszko-
z6khoz nyul, annyira, hogy kifejezetten egy-
fajta politikatudoméanyi moédszerrél nem is
beszélhetink. A politikatudomanyi kutata-
sok szoros kapcsolatban allnak a joggal, a
szociolégiaval, a kozgazdasagtannal, a tor-
ténettudomannyal és filozéfiaval, s ihletet
nyertek még a természettudomany modsze-
reibél is (rendszerelmélet). Ebbél adodoan
a politikatudomanyi alapismeretek kiilon-

Bayer kdnyve az eddig megjelentektol el-
téré szerkezetben, sok tekintetben eltérd
szemlélettel és mas tematikai tartalommal,
eredeti médon ad osszefoglalast a politika-
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tudomany alapveté ismereteir6l s ezaltal
gazdagabba tette az érdeklédék rendelkezé-
sére allo valasztékot. Mikozben az egyes tar-
gyalt témakkal kapcsolatban targyszeru ta-
jékoztatast nyajt minden jelentés allaspont-
rol, iranyzatrol, koncepciorol, nem szorit-
kozik csak ezek ismertetésére, hanem a
munkajaban sajat nézépontjat érvényesitve
szelektal, értékel és biral, s végul is sikertil
egységes szemléletti képbe foglalnia az al-
tala targyalt tematikat.

Bayer j6zsel

A
POLITIKATUDOMANY
ALAPJAI

Mar a politika mibenlétének obligat té-
majat elemzé bevezet6jétol kezdve megmu-
tatkozik, hogy alapos filozofiai eléképzett-
sége folytan ra jellemzé elméleti kérdések
iranti fogékonysaga a fogalmak meghataro-
zasaban, megyvilagitasaban, koncepciok be-
mutatasaban és elemzésében mennyire
osszekapcsolodik a koéznapi tapasztalatok
gyakorlati nézépontjaval. A politikatudomany
elvont kérdéseinek targyalasakor sokszor ki-
téer a koznapi gondolkodas vélekedéseire is,
aminek a megértést konnyit6 didaktikai sze-
repe van, de emellett tartalmi jelent6ségu,
hogy szinte valamennyi esetben Osszeveti a
racionalis, a normativ megjelenést a torté-
neti, a tapasztalati folyamatokkal, vagyis to-
rekszik le nem térni a realitasok talajarol.

A politikatudomany kialakulasanak, in-
tézmeényesuilésének, valamint elméleti és
modszertani sajatossagainak bemutatasa
utan a politologia alapveté fogalmait tar-
gyalja. A munka torzsét a politikai rendszer
alkotja, amelyet a ,politologiai haromszog”
rendjébe szerkesztve tar az olvasok elé. El6bb
a polity koérébe tartozo allamhatalmi és kor-
manyzati intézmények rendszerét, a demok-
racia alapveté intézményeit vizsgalja, jelen-
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tos figyelmet forditva a kozigazgatasra és
az 6nkormanyzatokra. Majd a politika sze-
repléinek konfliktusos viszonyat kifejez6 fo-
lyamattal és annak intézményeivel (partok,
valasztasi rendszerek, érdekszervezetek, ci-
vil tarsadalmi szervezetek) foglalkozik a po-
litics fogalomkorében. S végiil a politika tar-
talmi oldalara, a policyra (kozpolitika, szak-
politika, agazati politika) vonatkozo altala-
nos ismereteket foglalja Ossze. A
politikatudomany targykoéréhez tartozonak
tekintve a nemzetko6zi kapcsolatok elmeéletét
is, osszefoglalo attekintést nyujt mind az
elméletrél, mind a nemzetkozi rendszer e sza-
zad masodik felében lezajlott alapvet6 folya-
matairol. A kétetet a politikai szociologia né-
hany fontos témajat (politikai elit, témegmeé-
dia szerepe, politikai kultura) viszonylag sztik
keretben targyalo rész zarja.

Bayer tulnyomoéan az angolszasz és né-
met szakirodalomra tamaszkodik. Az intéz-
meények és muikodeéstik leirasaban — tekin-
tettel arra, hogy a demokracia rendkivul
sokféle formakban mukodik — az 6sszeha-
sonlitd modszert alkalmazza, amelynél az
egyedibdl rajzolodnak ki a tipikus, altalanos
vonasok. Egyetemes leirasaban megfelel6
helyet foglalnak el a fiatal magyar intézmeé-
nyek, jol érzékeltetve azokat a nehézsége-
ket, amit a nemzetko6zi modellek kovetése,
adaptacioja jelent a tradicio és az ésszerti
igények utkozéseiben. A kényv sajatossaga
és erénye az elméleti modellekben, koncep-
ciokban, iranyzatokban valo otthonos eliga-
zodas mellett torténeti latasmodja. Mas po-
litikatudomanyi munkaktél eltéréen vila-
gos, kozertheté nyelvezete és az a térekveése,
hogy magyar kifejezéseket talaljon a szak-
terminusokra (eltekintve az olyan tévedés-
tél, mint a volatility értelmezése) nemcsak
a tankonyv szempontjabol érdeme. Ha a PR
izti fejezetet a politikatudomany mint az ok-
tatas targyarol nem is érezziik a témahoz
szorosan hozzatartozonak, az érdekl6dé ol-
vaso e konyv révén mindenképpen egy kor-
szeru, egységes szemléletti, gyakorlatias
eszk6zhoz jut ahhoz, hogy kénnyebben el-
igazodjék a politika vilaganak suru, kusza,
bozotos erdejében. (Bayer Jozsef: A politi-
katudomany alapjai, Napvilag Kiadé Buda-
pest, 1999. 432 o.)

Johancsik Janos
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KORNYEZETVEDELEMROL — KEZDOKNEK ES HALADOKNAK

Rendhagyé recenzidé lesz a most kovet-
kez6. Nem egyetlen kényvet ismertet ugyan-
is. hanem egy egész kényvsorozatot: a Koz-
gazdasagi és Jogi Konyvkiadé immar hat
kotetbol allo Kérnyezetvédelmi Kiskdnyvta-
rat. A sikeres — és immar Osszefoglald ér-
tékelésre érett — vallalkozas megindulasa
nyilvanvaléan a kérnyezetvédelmi tudatos-
sag hazai megerosddésével fugg 6ssze. A so-
rozat hianypoétlo jellegd, és mivel nem kor-
latozoédik egy szaktertilet targyalasara és
nem szuk koézdnségnek szol. ezért 6tvozi a
tudomanyossagot az ismeretterjesztéssel.

A sorozat sorrendben elsé kétete a Koér-
nyezetvédelmi kézilkkbnyv cimet viseli, szer-
z6je Bandi Gyula. a koérnyezeti jog elismert
hazai szakértdje, aki egyben a sorozat szer-
kesztdje is. A szerz6 konyvével a kornye-
zetvédelmi térvény rendelkezéseit kivanja
hétkdznapi kézelségbe hozni, elére jelezve
a tovabbi valtozasi folyamat iranyat, hoz-
zatéve az ehhez kapcsolédé hatalyos jogi
megoldasokat. Mindezzel a térvény helyes
értelmezéséhez és alkalmazasahoz kivan
hozzajarulni.

Muve a sorozat elsé koteteként alapmii
is. melyre a késobbi kétetek épitkeznek. A
kényv alapozé jellege nélkiilézhetetlenné te-
szi a kornyezetvédelem Ugyének torténelmi
attekintését, a nemzetkozi (Stockholm, Rio
stb.) és hazai elézmények részletes bemu-
tatasat. Ezt kovetéen az optimalis kdérnye-
zetligyi szabalyozas kovetelményei kertilnek
sorra. hogy viszonyitasi alapot teremisenek
a bemutatandoé térvény rendelkezéseihez. A
koérnyezetvédelmi térvény szamos szervezet
szamara ir elé kotelezettségeket, illetve biz-
tosit jogokat. A kényv ennek bemutatasat
a kornyezet védelmét szolgalé allami teve-
kenységgel kezdi — az Orszaggyuléstol ege-
szen a Nemzeti Koérnyezetvédelmi Programig
—. majd az énkormanyzatok koérnyezetvé-
delmi feladataival folytatja.

A kornyezet hatékony védelmének fon-
tos feltétele a megfelelé informaltsag, a ha-
tékony koérnyezeti nevelés és képzés. Ezzel
kapcsolatban a tdrvény szamos kitételt tar-
talmaz. A szerzé itt eldszor a jelenlegi szisz-
témat mutatja be, utalva annak hianyos-
sagaira, majd egy kivanatos, létrehozandé
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Orszagos Koérnyezetvédelmi Informaéacios
Rendszer alapjait vazolja fel.

Max Weber munkassaga 6ta ismeretes,
hogy az allam hatékony muikédtetéséhez jo
értelemben vett burokraciara, igazgatasi
rendszerre is szitkség van. Nem kivétel ez
alol az allam kérnyezetvédelmi feladatkére
sem. igy a torvény is ktlon foglalkozik ezzel,
a koényv pedig kiloén fejezetet szentel a be-
mutatasanak. A fejezet kiemelkedéen fontos
része a koérnyezeti hatasvizsgalat, feltl-
vizsgalat torvényi kereteivel foglalkozik, ra-
vilagitva a hatasvizsgalat lényegére: a ter-
vezett tevékenység valdszintsitheté kérnye-
zeti kockazatainak és azok csOkkentésének
meghatarozasara.

A hatékony koérnyezetvédelem elképzel-
hetetlen allampolgari részvétel nélkil. En-
nek elvi alapjait mar a Riéi Nyilatkozat is
tartalmazza, és a szerzo is ismerteti. A za-
réfejezet végul a koérnyezeti felelésség kér-
déskorét boncolgatja. A kérnyezetvédelmi
torvény sajnalatos modon ad6s marad az
egységes felelésségi rendszer kidolgozasa-
val, bar annak egyes elvi kérdéseit tisztazza.

A kotet megirasaval a szerzé a térvény
megismeréséhez, helyes értelmezéséhez és
alkalmazasdhoz kivant hozzajarulni, ennél
azonban joval tobbet ért el. Kétetében a kor-
nyezetvédelem érdekében bevethet6é intéz-
ményeket és eszkozoket 6sszegylijtve, nem-
csak a jogalkalmazéknak, hanem az érdek-
16dé olvasénak is érdemi tajékoztatast ad.

A sorozat masodik kotete a Koérnyezeti
menedzsment kdzgazdasagi eszkdzei cimet
viseli, szerzoi a hazai kérnyezetgazdasagtan
ismert szakemberei, Kerekes Sandor és
Szlavik Janos. A szerzok arra vallalkoznak,
hogy tankényv-, illetve kézikényvszertien
Osszefoglaljak a kornyezetgazdasagtan is-
meretanyagat. A cimben ugyan a ,kérnye-
zeti menedzsment” terminus szerepel, ezt
azonban a szerzok tagabb értelemben hasz-
naljak: egyarant targyaljak tehat a mikro-
szintli szervezetek kdrnyezettel kapcsolatos
tevékenységét és a makroszintii kérnyezet-
politikai déntéshozatali eljarasokat. A szer-
z6k a kornyezetgazdasagtan eszkodztarat az
elméleti kozgazdasagtan kulcsfogalmaira
alapozva mutatjak be. Meggyézédésuk sze-
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rint a kérnyezetgazdasagtan a megoldas ira-
nyaba halad, amikor megkisérli a piacgaz-
dasagot érzékennyé tenni a természeti prob-
lemakra, illetve megprobal eszkozoket ta-
lalni a gazdasagi folyamatok és a kérnyezet
Osszhangjanak fokozasara. A kozgazdasag-
tan klasszikus kérdése a tarsadalmi és egyéni
jolét mérese. A jelenlegi ,mainstream” kozgaz-
daszok (beleértve a Vilagbankot és a Valuta-
alapot) a jolét mérésére a flow jellegi GDP
(néhol esetleg a GNP) makromutatot hasz-
naljak. A szerzék részletesen bemutatjak
ezen makromutatok komoly hianyossagait,
majd ismertetik a lehetséges megoldasokat
jelenté uj tipusti makromutatokat (NEW,
ISEW), azok kritikai értékelésével egyutt.

Bindi (da
Komyezetvédelmi
kezikonyy

A Foldet veszélyeztetdé kornyezeti valsag
megoldasara az ENSZ atfogé programot ke-
szittetett. A Brundtland-jelentés a K6zos Jo-
vénk cimet viselte, és rogzitette azokat az
elveket és kovetelményeket, amelyek betar-
tasa esetén a F6ld megmenthet6 lenne a jovo
generaciok szamara. Ezek az elvek a ,fenn-
tarthato fejlédés” elveiként valtak ismertté. A
szerzok egész fejezetet szentelnek a fenntart-
hato fejlodés értelmezésének, a Fold eltarto-
képessége és a betartando alapelvek bemuta-
tasanak. Szamos konkrét példan szemléltetik,
hogy a csupan GDP névekedéssel értelmezett
gazdasagi és jolét novekedés milyen csapdak-
kal jar és mennyire félrevezet6.

A gazdasagi életben szamos olyan jo-
szaggal talalkozhatunk, melyek mindenki
szamara teljesen hozzaférheték. Ezek az
ugynevezett kozjavak a kornyezeti problé-
mak egy részének kivalto okai. A szerz6pa-
ros felvazolja a kornyezeti javak szabad ja-
vakként valo kezelésébol adodé gondokat,
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a ,kozjavak tragédiajat”, majd jatékelméleti
példaval szemlélteti a kornyezeti javakkal
kapcsolatos egyéni dontéshozatal csapda-
jat. Ha egy gazdalkodorol feltételezziik, hogy
kézgazdasagilag racionalisan cselekszik,
akkor minden tettének célja az, hogy hasz-
nat, illetve profitjat maximalizalja. Ezen ma-
gatartasok alol nem kivétel a koérnyezet-
szennyezés sem, amelynek tehat ktilon gaz-
dasagtana van.

A koérnyezet védelme érdekében bizo-
nyithatéan sziikség van az allami beavat-
kozasra. Ennek leggyakoribb maédja a szab-
vanyok allitasa, de a gazdasagi eszkozok
alkalmazasa is kezd elterjedni. A konyv fel-
vazolja azt a kritériumrendszert, amely
alapjan eldontheté, hogy mikor célszeru
koérnyezeti adokat kivetni, és mikor szuiik-
séges normak eléirasa. A koérnyezeti szaba-
lyozas kialakitasa makroszinten is sziiksé-
ges. Egy adott orszag vagy régio hatékony
kérnyezetpolitikajanak kialakitasahoz
azonban ismerni kell a gazdalkodasi-
szennyezési folyamat lancszemeit.

A kornyezetpolitikai alapelvek tekinte-
tében szamos nemzetkozi megallapodas
szuletett, ezek kozul az egyik legjelentésebb
a ,szennyez6 fizet elv" (Polluter Pays Prin-
ciple, ,PPP"). Ennek az elvnek a bemutatasa
és implementacios lehetéségeinek felvazo-
lasa is szerepel a kényvben, a PPP-elv ki-
terjesztésével és a tovabbi alapelvek ismer-
tetésével egytitt. A megfelelo szabalyozo6 esz-
kozok kivalasztasanak kritériumaival sem
maradnak adosak a szerzoék, kezdve a stati-
kus hatékonysagtol egészen a politikai meg-
fontolasokig. Az alapelvek bemutatasa utan
a gondolatmenet részletesen ismerteti a kor-
nyezeti szabalyozas valos gyakorlatat az
OECD orszagokban és Magyarorszagon, azok
minden elényével és gyengeségével egytitt.

Kulon fejezet foglalkozik a vallalkozasok
kornyezeti kockazataival és a vezet6i fele-
16sséggel. Ez a fejezet a szerz6k onallé ku-
tatasan alapul: modszertannal szolgalnak
a vallalatok kérnyezeti kockazatainak becs-
lésére, hipotézist allitanak fel a ,testre sza-
bott” kérnyezeti menedzsmentrél. A megol-
das alapgondolata a vallalkozasok kornye-
zeti kockazatainak endogén és exogén kom-
ponensekre valo elktlonitése.

Kerekes Sandor és Szlavik Janos miuive
igényes, attekinthet6 6sszefoglalast ad a nyu-
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gati koérnyezetgazdalkodas standard isme-
retanyagarol, kitekintést nyujtva a kapcso-
lodo tudomanyagak (6koldgia, jog) irdnyaba
is.

A Kérnyezetvédelmi Kiskényvtar sorozat
elsd két kotete széles olvasokozonségnek
iroédott és altalanos attekintést nyujt. A kér-
déssel kapcsolatban azonban szamos olyan
probléma és feladat jelentkezett, amely
szilkségessé tette a tajékoztatast egyes spe-
cialis szakmak és szakteniletek szamara is.
Ezt az igényt felismerve a sorozat tovabbi
kotetei jol meghatarozott sziik célesoportok-
nak szolnak. mindig egy-egy aktualis kér-
déskort diszkutalva.

A harmadik koétet a Kézikényv a veszé-
lyes hulladékokroél, melynek szerzoi Bese Er-
zsébet, Biacs Tamasné, Dorkd Zsuzsanna,
Marko Csaba és Szterjopulosz Krisztoforosz.
Ez a sz0 klasszikus értelmében vett kézi-
kényv. A gondolatmenet a veszélyes hulla-
dékokkal kapcsolatos nemzetkdozi és hazai
szabalyozas attekintésével indul, majd ratér
az igen sokrétu feladatok attekintésére. ut-
mutatot adva a veszélyes hulladékokkal
osszefliggé minden engedélyezési és admi-
nisztracios feladat megoldasahoz. A hulla-
dékgazdalkodas jogi szabalyozasara vonat-
kozé jogharmoniziciéos folyamat allomasait
6nallé fejezet mutatja be. A szerzék nemcsak
a rendeleteket mutatjak be, hanem részletes
magyarazattal, adminisztrativ utmutatoval is
szolgalnak. A kényv praktikus megfontola-
sokbdl sziletett, és a kittizott céljat elérte,
mindennapos munkaeszkézként szolgal vallalati
menedzserek, énkormanyzati és allamigaz-
gatasi alkalmazottak szamara.

A sorozat negyedik kotete Hatasvizsga-
lat, feltilvizsgalat cimmel jelent meg, szerz6i
Magyar Eméke, Tombacz Endre, Szilagyi Pé-
ter. A kotet a kérnyezeti hatasvizsgalat tel-
jes koru attekintésére vallalkozik: az alap-
elemek és a modszertan alaplogikajanak ki-
fejtése utan elébb kitekintést nyujt a nem-
zetkozi gyakorlatra, majd konkrét példakkal
illusztralva bemutatja a magyarorszagi gya-
korlatot. A koényv alkotdéinak célja a valo-
sagban alkalmazhaté rendszer bemutatasa
volt, nem pedig a hatas- és fellilvizsgalat
idealtipusanak abrazolasa. Ez utdbbinak a
fejlett orszagokban igen gazdag a szakiro-
dalma, de ott is szakadék tatong az elvarasok
és a gyakorlat kozott. A kdnyvre jellemz6 gya-
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korlati megkézelités annak a tisztazasat is
jelenti, hogy a modszerek alkalmazasatol az
olvasé mit varhat el és mit nem. A szerzok
nem csupan a szaraz adatkozlésre hagyat-
koznak. hanem at kivanjak adni sok éves
gyakorlati munkajuk tapasztalatait.

A sorozat 6todik kétete az Auditalas, me-
nedzsment rendszerek cimet viseli. A kotet
szerz6i Kosi Kalman, Kovacs Endre, Kémi-
ves Jozsef és Varga Jozsef. Muviiket elso-
sorban a vallalati szféranak szanjak, a kor-
nyezeti menedzsment feladatok megoldasa-
hoz adnak utmutatast.

A vallalati iranyitas, illetve déntéshoza-
tal eredményességének kulcsa a hatékony
dontéseldkészités és déntéstamogatas. Ezt
a komplex folyamatot a vallalati controlling
rendszer végzi. Innen szarmazik a gondolat,
hogy a koérnyezeti informacios (és monito-
ring) rendszer miikédtetését a vailalati cont-
rolling keretein beltil valositsak meg. A szer-
zO6k részletesen bemutatjak az éko-control-
ling — mint a kérnyezeti menedzsment
rendszer mukodtetésének hatékony eszkoze
— jellegzetességeit, majd ratérnek a rend-
szer dokumentacios és ellenérzd, helyesbité
funkciodira. A vallalati kérnyezeti menedzs-
ment attekintése utan a kornyezetvédelmi
auditalasrél, azaz a vizsgalt szervezet kor-
nyezetvédelmi tevékenységét megitélé elja-
rasrol kapunk képet.

A vallalatok kdrnyezeti problémainak pi-
aci 6nszabélyozasa eloszoér az Egyesilt Al-
lamokban alakult ki, errdl térténeti atte-
kintést nyertiink. A vallalati kérnyezetme-
nedzsment rendszerek megvalésitasara sza-
mos nemzetkoézi ajanlas sziletett, ezek
koztill a szerzék a kornyezeti onértékeld
programot (ESAP) mutatjak be részletekbe
mendéen. A stratégiai menedzsment elemzési
fazisanak méltan népszeru eszkéze a SWOT
{GYELV) elemzés, ami a vallalat erésségei-
nek, gyengeségeinek, piaci lehetéségeinek
és veszélyeinek Osszefliggéseit vizsgalja. A
szerz6k bemutatjdk a SWOT elemzés kor-
zepe tdjan tint fel Kanadaban a kérnye-
zetvédelmi, biztonsagtechnikai és egész-
ségligyi fejlesztéseket 6sszhangba hozé fi-
lozofia, az 0n. Felelés gondoskodas
programja. Ez a program gyorsan megho-
ditotta az Egyesiilt Allamokat és utana az
egész vilagot. A koényv réviden ismerteti a
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program lényegét. A kornyezeti auditalas el-
jarasaira a nemzetkdozi szervezetek is készi-
tettek ajanlasokat, ezek koézil a kotet az
EBRD és a Nemzetkézi Kereskedelmi Ka-
mara (ICC) ajanlasait ismerteti.

A kornyezeti auditalas fontos eleme az
un. .compliance audit”, azaz a térvényi. jog-
szabalyi eléirasoknak valé megfelelés. A
szerzok ismertetik a magyar elézményeket
és a jelenlegi gyakorlatot, majd ratérnek az
EU szabalyozasi eljarasara (1836/93/EEC).
Az 1836/93/EEC szabalyzat kihirdetésével
a szabvanyositasi hattér kialakitasa is meg-
kezdédstt. Atdolgoztak a korabbi BS
7750:1992 szabvanyt, hogy megfeleljen az
EU 4j kévetelményrendszerének, az EMAS-
nak. Az uj BS 7750:1994 szabvany kielé-
gitette az EU kovetelményeit, mégis révid
életu volt, ugyanis 1996-ban az [SO
14001-es szabvany EN szabvannya valasa-
val hatalyat vesztette.

A vallalati mindségbiztositas tertiletén
az ISO 9000-es szabvanysorozat alkalma-
zasa viharos sebességgel indult meg az
1990-es években. Minden jel arra mutat,
hogy az ISO 14000-es szabvanysorozat is
hasonlé karrier el6tt all, ezért a szerzék a
koényv masodik felét ennek részletes ismer-
tetésére szanjak. A rovid torténeti attekintés
utan elhelyezik a vallalati kdrnyezetmenedzs-
ment rendszerekre vonatkozo ISO 14001-es
szabvany feladatkoreit a vallalati integralt
menedzsment rendszerben, majd részlete-
sen ismertetik a szabvany minden egyes fe-
jezetét, az ehhez kapcsolodé feladatokat. A
konyv utolsé fejezete végul a kérnyezeti me-
nedzsment rendszer auditalasanak és ta-
nusitasanak folyamatat mutatja be, hozza-
jarulva ezzel az ISO 14001 egységes, kovet-
kezetes értelmezéséhez, az implementacios
eljaras megértéséhez.

A sorozat hatodik kotete a Veszeélyes
anyagok és készitmények cimmel jelent
meg, és megkozelitésében a veszélyes hul-
ladékokkal foglalkozd kétethez all' kozel. A
kotet szerkesztoje Kozak Kristéf, aki az
egyes fejezetek megirasara az adott tertilet
szakembereit kérte fel. igy Ungvary Gyérgy
a veszélyes anyagok osztalyozasanak és for-
galmazasanak jogi hatterérél, Adamis Zol-
tan a veszélyes anyagokkal kapcsqlatos kor-
latozasokrdél és tilalmakrél, Paal Tamas a
helyes laboratériumi gyakorlatrél (GLP),
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Ocsko Zoltan a novényvédé szerek engedé-
lyezésérdl, Kozak Kristof az OECD témahoz
kapcsolodé tevékenységérdl, Dura Gyula a
kockazatbecslésrél, Gruiz Katalin a kérnye-
zeti kockazat mérésérdl, vegil Scheuring Im-
re a termelés biztonsagardl, illetve a veszé-
lyes aruk szallitdsara vonatkozo egyezme-
nyekrél ir dsszefoglalot. A kotet fejezeteinek
meghatarozasanal a szerkesztét az a szem-
pont vezette, hogy a koézelmultban elért
eredményekhez vezeté Ut bemutatasaval, a
szakteruleten jelenleg hatalyos jogintézme-
nyek ismertetésével, a még kialakitando
szabalyozasi tertiletek megjelélésével elése-
gitse a fejlett orszagok jogrendjével harmo-
nizalé nemzeti joghoz valé alkalmazkodast.
Ebben a kotetben szerepelnek mindazok a
kulcskérdések, amelyek az eltéré szakterti-
leteken azonos fogalmakkal. de esetenként
jelentésen eltéré tartalommal szerepelnek
(pl. veszélyességi kategoridk, jeldlés stb.).
Az osszefoglalo erénye, hogdy elésegiti a nem
szakember olvasok szamara a nem teljesen
ismert kifejezések tisztazasat (GLP, ELINCS
stb.), és jol hasznalhatoé attekintést nyujt a
veszélyes anyagok szabalyozasarol.

A Kornyezetvédelmi Kiskdnyvtar siker-
rel debutalt, koteteibdl Gjabb és tjabb ki-
adasok valnak szuikségessé. A sorozat f6
eréssége, hogy olyan, aktualis és sokakat fog-
lalkoztato témakoroket targyal. amelyekrol
mindeddig hidanyzott a kompetens tajékoz-
tatas. A vallalkozas tovabbi kétetei kdztl az
énkormanyzatok kornyezetvédelmi kézikony-
ve a kozelmultban jelent meg, az EU kor-
nyezetjogi rendszerének attekintését célzo
kétet pedig az elokészités stadiumaban van.

Puppdn Ddniel

(A Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé Kérnye-
zetvédelmi Kiskényutar-sorozatanak megjelent ké-
tetei a kovetkezdk: 1. Bandi Gyula: Kornyezetvé-
delmi kezikonyv, 1996. 365 o. 2. Kerekes Sandor
— Szlavik Janos: A kémyezeti menedzsment koz-
gazdasagi eszkozei, 1996. 265 0. — 3. Bese Ezsé-
bet — Biacs Tamasné — Dorkd Zsuzsanna — Mar-
ko Csaba — Szterjopulosz Krisztoforosz: Kézikonyv
a veszélyes hulladékokrol. 1996. 346 o. — 4. Ma-
gyar Emdke — Tombdcz Endre — Szilagyi Péter:
Hatasvizsgalat, felillvizsgalat, 1997. 240 o. — 5.
Kosi Kalmdn — Kovacs Endre — Kémives Jozsef —
Varga Jozsef: Auditdlds, menedzsment rendszerek.
1997. 230 0. — 6. Kozak Kristdf (szerk.): Veszélyes
anyagok és készitmények, 1998. 325 o.)
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MAGYAR JOVOKEPEK

Ha visszagondolok arra, hogy gyermek-
koromban, az 50-es években, hogyan kép-
zeltiik el az ezredfordulot, akkor futuriszti-
kus épuletek, furcsa alaku és mukddésu
gépkocsik és egyéb kozlekedési eszkézok,
mindennapos Urutazasok, altalanos jolét és
gazdagsag jut eszembe. Ahogy’ azutan tel-
tek az évek és az ezredforduld egyre koze-
ledett, mindinkabb egyértelmuvé valt, hogy
az ezredforduléra Magyarorszag nem fog oly
nagy meértékben megvaltozni, mint ahogyan
azt néhany évtizede elképzeltiik.

Minden gondolkodé embert foglalkoztat,
milyen lesz Magyarorszag a kovetkezo évez-
redben. Feltehetoleg ez késztette a Magyar
Jovdképek cimu kotet 38 szerzojét is tanul-
manyaik megirasara. Ha valaki a jovorél ir,
alapvetéen két megkdzelitést alkalmazhat:
vagy (1) igyekszik teljesen elszakadni a
engedve megprobal kialakitani valamiféle
képet a jovorol, vagy (2) figyelembe véve a
jelenlegi folyamatokat kisérletet tesz kiilon-
boz6 szcenaridk felrajzolasara. Az elsé eset-
ben nagy valdészinliséggel valamilyen utépia
lesz a produktum, ami lehet igen érdekes és
hasznos. hiszen ujfajta gondolkodasra sti-
mulalhat, és feladatot adhat az utékornak a
megvalositas terén. A masodik esetben je-
lenlegi gondolkodasunk szamara realistabb
megoldasok sziilethetnek. E két megkozelités
természetesen keveredhet is egymassal.

Uj utopisztikus képet felrajzold iras nem
talalhaté a kétetben. Ami utopiaként kezel-
het6. az vagy multbeli elképzelésekhez nyul
vissza (pl. magantulajdon és verseny nélkuli
tarsadalom). vagy a jelenlegi tagadasan
alapszik (hogy példaul nem fogunk autot
hasznalni, csak biciklit). Ezek nem nyujta-
nak vernei élményt. Persze ritkan akadnak
olyan emberek, akik egy évszazaddal elére
megalmodjak a jovot.

Néhany tanulmany a jové helyett a
multba fordul. Ezek a folyamatleirasok, il-
letve elemzések hasznosak lehetnek azok
szamara, akik e folyamatokat nem ismerik.
hiszen a jovo torténései a multban és a je-
lenben gydkereznek.

A tanulmanyok nagyobbik része — akar
globalis kérdésekkel, akar egy-egy részte-
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rilettel foglalkozik — a multbél és a jelenboél
indul ki, modellépitésében figyelembe veszi
a mai trendeket. Megprobalja felhasznalni
a jelenlegi folyamatok pozitiv elemeit, és ki-
iktatni a negativokat. A kotet jovovel fog-
lalkoz6 tanulmanyai — tudatosan vagy tu-
dat alatt — tébbnyire ezt a modszert kove-
tik. Két 6 vonulat ragadhaté meg benniik.
Az egyik a globalizacio, az egységesedés fo-
lyamata. amelynek alatdmasztasara helyen-
ként a keleti filozofiat is felhasznaljak. Meg-
oszlanak a vélemények arrol, hogy e folya-
mat pozitivan vagy negativan fog-e hatni az
emberiségre. A masik f6 vonulat — talan
éppen a globalizacidés és egységesilési fo-
lyamat tudatalatti vagy éppen tudatos kom-
penzalasara — a helyi, a civil tarsadalmak
szervezddéseit helyezi kozéppontba. Ez a
megkézelités jellemzi a tarsadalmi jovéke-
peket felvazolni igyekvé tanulmanyok tébb-
ségét. E tanulmanyok igen széles skalan
mozognak. s bar a kotetbsél nem rajzolodik
ki egy atfogé tarsadalmi modell, annak sza-
mos eleme mozaikszertien 6sszerakhaté.

A skala egyik végén erésen utopisztikus,
hatalom nélktli tarsadalommodell talalha-
t6. mely a francia forradalom szabadsag-
egyenléség-testvériség eszményeit helyezi
kézéppontba, hozzatéve még az emberi mél-
tésagot. Mivel a partok a hatalom megszer-
zésére iranyulnak, egy hatalommentes tar-
sadalomban nincsen rajuk sziikség. Egyéb-
ként is, a partok eredetileg osztalyérdekek
kifejezésére jottek létre, a mai érdekek pedig
ennél sokkal szortabbak, igy ez is a partok
megszunésének sziikségességét tamasztja
ala. A megoldas — véli ez a felfogas — a
civil parlament lenne. E tanulmany szerint
nem lenne magantulajdon és verseny,
ugyanakkor nem tér ki sem a tulajdonvi-
szonyok mikéntjére, sem a tarsadalmat
mozgato, illetve koordinald erdkre.

T6bb tanulmany teszi le a voksot a kéz-
vetlen demokracia mellett. A képviseleti de-
mokraciat nem tartjak megfelelének, mert
(1} a tarsadalom jelentds részének véleme-
nyét, elképzeléseit igy figyelmen kivil lehet
hagyni; (2) a rossz képességii képviseloket
nem lehet idé elétt visszahivni, s ez komoly
veszteségeket jelenthet az orszagnak: (3) az
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atruhazott hatalommal kénnyen vissza le-
het élni. (4) a demokracia igy felszines és
csupan négyévente gyakorolhaté. E felfogas
egymas mellé rendelt szemeélyek, illetve cso-
portok énszabalyozoé koordinaciéjaként kép-
zeli el a tarsadalom mukoédését.

NEMZET! STRATEGIA 2020-16 KONYVEK 2.

MAGYAR
JOVOKEPEK

Scerkestae

VARGA CSABA és TIBORI TIMEA

Budapest
1998

A civil tarsadalom dontési lehetéségének
biztositasat az alkotmanyban lefektetett
népfelség elvére alapozza. Mivel a kézvetlen
demokracia alapfeltételeként a tékékkel,
eroforrasokkal valo hozzavetdlegesen egyen-
letes ellatottsagot tekinti, csoporttulajdon-
ban gondolkodik. Nem foglalkozik ugyan-
akkor azzal a kérdéssel, hogyan lesz a ma-
gantulajdonbdl csoporttulajdon.

Hasonlo problémat vet fel az az iras,
amely kdz- és dolgozoi tulajdon alapjan kep-
zeli el jovobeli harmoéniara épité tarsadal-
munkat, amelyben az érdekeltek egyttt
dontenének. Elveti a profitorientaltsagot, a
fold- és a pénztulajdon-monopéliumot, je-
lentés szerepet szan a szomszédkoroknek
és szovetkezeteknek. E felfogasban a gaz-
dasagpolitikat alarendelnék a tarsada-
lompolitikanak.

Szintén e nézetegytittesbe sorolhato az
az elképzelés, amely nem allami intézme-
nyek, szervezetek, hanem allampolgari 6n-
szervezbddés, koztestiiletek, civil szervezédeé-
sek. alkotmanyos tarsadalmi egyezség alap-
jan képzeli el tarsadalmunk mitikédését a
jovében. E felfogasban jelentds szerepet kap
a szolidaritas, az igazsagossag és a haté-
konysag.

Bar az itt emlitett elképzelések legtobbje
elnagyolt és jelenleg néhany vonatkozasban
utopisztikusnak hangzik, kétségtelen, hogy
beleillik abba a vilagméreti trendbe, amely-
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nek soran a civil szervezetek egyre tobb
funkciét vesznek at az allamtél, amelynek
hatalma a multi- és transznacionalis cégek
noévekvod befolydsa miatt is csékken. Nagy
kérdés azonban, hogy létre lehet-e hozni egy
olyan civil szervezethalézatot., amely haté-
konyan képes a tarsadalmat mukédtetni,
koordinalni, a déntések végrehajtasat ellen-
6rizni, a szabalyszegbket szankcionalni és
a tobbi, jelenleg allami funkciékat ellatni.

A tanulmanyok egy részére a civil tar-
sadalmi szervezbdésre épitd tarsadalmi mo-
dellt 6tvézik a magantulajdonnal. Ezeket ta-
lan Ggy lehetne réviden jellemezni, hogy ke-
vésbé utépisztikusak, s leginkabb a joléti
tarsadalom egy tovabbfejlesztett, egyre in-
kabb civillé valé valtozatat testesitik meg.

A tanulmanyok harmadik csoportja a je-
lenlegi folyamatokbol extrapolal. Igyekeznek
kiemelni a pozitiv folyamatokat, de ugyan-
akkor szamolnak a negativakkal is.

S végill van egy negyedik csoport is,
amely a problémdlkra ésszpontosit, vagy azo-
kat nagyitja fel. E negativ viziokat akar ka-
tasztrofamegkozelitéseknek is nevezhet-
nénk (példaul, hogy a globalizacié folyama-
taban eltiinik a magyar nyelv, a magyar-
sag).

A pozitiv megkozelitéseket a tarsadalmi
igazsagossag, a szolidaritds, a segitékész-
ség, a magas foku moralitas, a harmoénia,
az egységes-globalis gondolkodas. a haté-
konysag jellemzi. A negativ megkoézelitések-
re mindezek hianya jellemzé, tovabba e
megkozelitések szerint erésédik majd s
uralkodova valik az individualizmus és a
kiilénboz6 részegységek. részérdekek (etni-
kumok. kulturak, tarsadalmi csoportok,
vallasok stb.) harca, illetve — az ezzel el-
lentétes megkozelitésben — a globalizacios
folyamat elnyeli, megsziinteti majd a ki-
16nbozdségeket. N6 a globalis rendszerek —
és ezzel az egyes orszagok — sebezhetdsége
(példaul az informatikai rendszereken ke-
resztlil), s ez végzetessé is valhat.

De csoportosithatjuk a kétet tanul-
manyait mas rendezéelvek szerint is. Ennek
alapjan az egyik csoport globalis megkéze-
litésben targyalja a jovobeli kérdéseket, egy
masik csoport regionalis megkozelitést al-
kalmaz, mig a harmadik csak Magyaror-
szaggal foglalkozik. Orszagunk kis meérete
miatt aligha képzelheté el, hogy a globalis
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problémak — amelyek kozul egy-ketté mar
megkozeliti a kritikus szintet — ne érint-
senek benntinket. Csak sziik latékorunek
és rovid tavanak nevezheté az a fajta gon-
dolkodas, amely abban reménykedik, hogy
a globalis problémak hatarainkon kiviil ma-
radnak. Laszlé Ervin kifejezésével élve: uj
vilagképre és a planetaris tudat kialakita-
sara van szlkség, amely megfeleléen
hosszu tavban tud gondolkodni az egész
emberiség javara.

A regionalis megkozelitések Magyaror-
szagnak kozponti szerepet szannak a Kar-
pat-medencében. Egyes elképzelések sze-
rint betdlthetné a hid szerepét Azsia felé.
E szerep betoltéséhez (is) feltétlentil sztikség
van az oktatas és a kultura tarsadalmi je-
lentéségének novelésére. A jové tarsadalma
egy tudas bazisu tarsadalom, és annak az
orszagnak lesznek esélyei a kiugrasra,
amelynek tagjai magasan képzettek, amely
komoly szellemi tékével rendelkezik. A jové
emberkézpontu tarsadalmaban az erkolcs
is kitiintetett szerepet kap — van tehat fel-
adatunk béven az elkdvetkezend6 években.

MAGYAR ANARCHIZMUS

A kotet két fiatal szerkesztéje kdzel mas-
fél évtizede avatott kutatdja az anarchizmus
témakorének. Szamos tanulmanyuk és
kényv formaban is publikalt muveik jelzik,
mar egyetemi éveik alatt megragadta o6ket
az .eszme”, amely .nem”-et mond a kapi-
talizmus verseny s pénz-orientalt ,er6szak”
altal fenntartott vilaganak.

A szerzéparos els6é publikacioi az anar-
chizmus témakoréb6l a 80-as évek elején
jelentek meg. Szamos cikket, tanulmanyt
adtak kozre folydiratokban, 1994-ben 6nal-
16 kotetiik jelent meg a nemzetkdzi anar-
chista mozgalom dokumentumairol és még
ugyanebben az évben monografia a magyar-
orszagi anarchizmusrol.

Jelen koétetik mintegy kiegésziti a mo-
nografikus feldolgozast, amennyiben — ma
mar nehezen hozzaférheté — dokumentu-
mokat kozodl. Négy korszakrol, négy fejezet-
ben olvashatjuk az anarchizmus eszméjé-
nek magyar szerzéit:

1400

A koétet az itt emlitetteken kivil még sza-
mos — sehova sem sorolhaté — résztémaval
foglalkozik, amelyeket egy ilyen révid re-
cenziéban még megemliteni sem tudunk. A
tanulmanyok minden szempontbdl igen ve-
gyesek. Rontja a konyv értékét, hogy az
egyes részcimek alatt oda nem illé irasok
talalhaték, hogy a koétet nincs rendesen
megszerkesztve; sok az értelmetlen mondat,
a zavard betthiba, rossz elvalasztas, tanul-
manyonként valtozik a bibliografiai hivat-
kozasi rendszer, a jegyzeteket hol a lap al-
jan, hol a tanulmany végén lehet megtalalni
és igy tovabb. Mindezek ellenére j6, hogy
— nyilvan igen sok munka aran — elkészilt
e meglehetésen vastagra duzzadt kétet,
mert néhany gondolatébreszt6 irasa hozza-
segithet nagymértékben hianyzé jévokeé-
punk kialakitasidhoz.(Nemzeti stratégia
2020-ig kényvek 2. Szerkesztette: Varga
Csaba és Tibori Timea, Budapest, 1998)

Tamasi Péter

- Radikalis szocializmus és anarchiz-
mus (1883—1884);

- Idealis anarchizmus és agrarszocializ-
mus (1894—1906);

- Anarchizmus és anarchoszindikaliz-
mus (1904—1917);

- Anarchizmus és tanacskommunizmus
(1919).

A szerzOparos az ,El6sz6”-ban igazitja
el az olvasokat a valogatott dokumentumok
értelmezhetdségében. Eszerint az elsé sza-
kaszban nem sikeriilt témegbazisra szert
tennidk, noha a szocialdemokracia ellenla-
basava valtak. A masodik szakaszban az
agrarszocializmus révén mar nagyobb ha-
tast értek el, kulonoésen a foldtelenekkel
kapcsolatosan. A harmadik korszak — Batthyany
Ervin fellépésével, a szocialdemokraciabol
részben kiabrandulé Szabd Ervin anar-
choszindikalizmusaval — nagyobb népsze-
ruségre szamithatott a féldmuveldék és a
munkassag kérében is. A negyedik szakasz
féleg az njrainditott Tarsadalmi Forradalom
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c. lap és Krausz Karoly tevékenységéhez ko-
tédik a Tanacskommunizmus egyetlen éveé-
nek anarchista dokumentumaival.

Ezt a rendezési elvet azonban — a re-
cenzens véleménye szerint — aligha az ira-
sok, dokumentumok természetének ku-
lénbsége, mint inkabb az a hattér ismeret-
anyag sugallta, amelyet mar korabban mo-
nografikus muvukben feltartak. A
dokumentumok igy inkabb el6z6 muivitknek
illusztracioi, semmint a magyarorszagi
anarchizmus gazdag, sokszinu palettaja-
nak.

Szerkesntette

ananﬂ

Saréhi Andd

chiz{

Sukdse Mikiés

mus

L fiane

A kozolt forrasokbol is béséges ismeret-
hez juthat az olvas6 az anarchista szerzoket
athaté eszmékrél; s arrol is, ami csupan
.stilusbeli”, ,hangsulybeli” eltérésekben
megkuilonbozteti 6ket. A k6zos, a killonbozé
személyiségeket egyarant jellemzé pont:
.eroszak nélkal”; ,allam nélkal”. A szabad
individuumok allami erészak-nélkuli
egytittélésének lehetéségében valo hit, mert
valamennyien hitték: a semmiféle erészak-
nak ala nem vetett egyén az egyének szabad
tarsulasa révén képes mindennapi életét
boldogga tenni; gazdasag, jog, igazsag ép-
pen csak ilyen szabad tarsulasok révén va-
losulhat meg, emberhez mélté életformakat
kialakitva... Az ember ugyanis — vallottak
valamennyien — ,természettol” fogva jo.
Schmitt Jené Henrik a minden emberben
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ott lakozo ,isteni” lélekbdl eredeztette a fiig-
getlenség vagyat. Azt vallotta, hogy Krisztus
sajat példajaval volt el6képe az ember 6nal-
losagra ébredésének és szuverén szemeélyisé-
ge kimunkalasanak. Masok, még 6sibb pél-
daképekre vezették vissza a fuggetlen szuve-
rén egyén tarsadalomalakito képességet.

Megoszlottak a vélemények abban a keér-
désben, hogyan érheté el az ,er6szak nél-
kuli”, ,allam nélkuli” tarsadalom. A magyar-
orszagi anarchistak koézott alig volt hive
akarcsak az ,altalanos sztrajk”-nak is. Amit
pedig az anarchizmussal kapcsolatban a
kozhiedelem vall: a ,terror”, az erészak veg-
képp tavol allt toluk. Koézli a szerzéparos
a kotetben Schmitt Jené Henriknek A ki-
ralyné meggyilkoltatasa” cimt irasat is,
amelyben az Erzsébet kiralyné elleni me-
rénylet kapcsan itéli el az elvetemult gyil-
kost, ,...aki magat a teljesen korlatlan, az
egyeduli tokéletes és valodi, az uralom nél-
kuli szabadsag, az anarchia hivének vallani
merészeli”. (146. o.) ,Minden ko6zosséget
megtagadunk a bosszuallas és gyilkossag
hiveivel...” (Uo.)

A szabad individuumok alkotta fiigget-
len tarsadalom szeretetvezérelt, erdszak-
mentes tarsadalma f6lotte vonzo, noha ,uto-
pisztikus”. Elismerés a szerzéparosnak,
hogy kotetuikkel rairanyitjak a figyelmet
ezekre a sokak el6tt talan koviilet”-nek vel-
het6, am tanulmanyozasra érdemes gondo-
latokra. Kar, hogy nem adtak a kotet végén
egy eligazito rovid biografiat az irasaikkal
megjelenitett szerzokrél; ugyszintén szive-
sen vettiik volna azoknak a lapoknak révid
ismertetését is, amelyekben az irasok meg-
jelentek. A kotet végén valogatott irodalmat
kozolnek az anarchizmus témakorébél; va-
lamint informaciot adnak a szerzdéparos e
témabeli korabbi munkairél. (A magyaror-
szagi anarchizmus torténeti dokumentuma-
ibol. Szerkesztette: Bozoki Andras — Siikosd
Miklés. Balassi Kiado, Budapest, 1998. 346 o.)

M. Kondor Viktoria
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AZ ERTELMEZES MINT DOKUMENTUM

A szerkesztés egy modszertani és egy
tartalmi célkitizést egyesit, amely a kotet-
nek mint forrasmunkanak az értékét jelen-
tésen noveli. A kézreadott dokumentumok
és a megjeldlt korszak egyes problémait
elemz¢ tanulmanyok &sszegytijtése avval a
nehézséggel szamol, amelyet Joachim Gauck
bevezeté tanulmanya vet fel: a szembenézés
nehézségével. Az 1956-o0s Intézet Evkonyvei
esetében a kihivast fokozza az a tény, hogy
a .szembenézék” mind a szerzék, mind pe-
dig az olvasék koéziil, sokan részesei voltak
az eseményeknek. {gy a szembenézés nem
csak az eseményekkel. hanem a szereplék
énmagukkal vald szembenézését is jelenti.

156
EVKONYV
1998

SZTALIN ES EUROPA, 1944- 1953
MAGYARORSZAG ES A KREML. 1949-19565
DOKUMENTUMOK

_ _19%6-0s Intézet

Az értelmezoének ettdl a sajatos pozici-
6jatdl szinte elvalaszthatatlan a szubjektiv
latasmod. A partatlansag érdekében a szer-
kesztésnek ugy sikeriilt athidalnia ezt a
szubjektiv elemet, hogy az értelmezésekben
és visszaemlékezésekben megjelend él-
meényanyag is torténeti anyagkeént kertil be-
mutatasra. A jelen valogatas tartalma és
formaja szerencsésen szamol a hitelesség-
nek evvel a kihivasaval. A szerkesztés az
esemeények értelmezését is dokumentum-
ként kezeli, ezaltal nagy eséllyel kozelit ah-
hoz, amit a kutatas objektivitasanak lehet
nevezni.

Ennek megfeleléen a kotet felosztasa
a kdvetkez6: Sztalin és Eurépa 1944—1953.
Magyarorszag és a Kreml, 1949—1956. Do-
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kumentumok; tanulmanyok és forraskézleé-
sek, ismertetések és kritikak. A tanul-
manyok és forraskdzlések cima fejezet at-
menet a tisztan toérténeti és tisztan elemzo6
részek kozott. A dokumentacioés anyag koz-
readasanak és értelmezésének ezt a felosz-
tasat Bronislaw Geremek levele és Joachim
Gauck tanulméanya elézi meg. Mint mar em-
litettemn. Gauck tanulmanyanak a tébbi sz6-
veget megel6z6 helye elére jelzi a dokumen-
tumok koézreadasaval és az elemzés hiteles-
ségével valé szamvetést.

Az intézet eddigi évkdnyveihez csatla-
kozva, ez a kiadas is egy jol ismert €és ugyan-
akkor nehezen kimeritheté kérdést vet fel
Gjra: mi is volt a kommunizmus? Valasz-
képpen, a kotetben kozreadott és elemzett
forrasok a rendszer sziirkesége mogott rejlé
konfliktusok és éppenséggel ideologiak sok-
szintségét tarjak fel. A dokumentumokbol
kidertil. hogy az ideologiai egységrol vallott,
dnmagaban is tébbé-kevésbé ideologizalt
képet, nemzeti és piaci érdekek, valamint
a vezetdk partpolitikara leforditott egyéni
ambiciéi tagoltak. vagyis olyan tényezék,
amelyeket a rendszer tagadott. Példaul, a
lengyel és a magyar gazdasag szovjet ,pri-
vatizalasa”, olyan intézkedések sorozata
volt, amelyet a rendszer hivatalosan felval-
lalt gazdasagfilozéfidja valéjaban tiltott. Ha-
sonloképpen, Rdkosi és Sztalin levélvalta-
sabol kiderul, hogy Rakosinak egyéni am-
biciéja volt, hogy a Kreml Magyarorszag
fegyverkezéssel és iparositassal szemben ta-
masztott kovetelményeit tulteljesitse. Szta-
lin csititd valaszai ezekre a tulkapasokra
pedig a birodalmi szempont valasza a kis-
allam mint ,vidék” felesleges buzgalmara.
Tehat mindkét vezeté perspektivajat olyan
elemek is meghataroztak, amelyek tal vol-
tak mindazon, ami a rendszer alapelveibél
egyenesen levezethetd.

Az Osszeallitasboél kidertil, hogy az el-
lenségkép konstrualasa a vasfuggdény mind-
két oldalara jellemzé volt. Sajatos modon, a
politizalt informaciéba valé bezartsag, nem-
csak a kommunista orszagok tarsadalmaiban
létezett, hanem Nyugaton is. Ebbél a szem-
pontbdl nagyon tanulsagos az évkonyv Cse-
peli Gyorgy, Dessewffy Tibor, Dulovics De-
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zs6 és Toka Gabor Menekiiltek és elmele-
tek. Az 1956-o0s forradalom utan Nyugatra
menekultek attitidjeinek befejezetlen vizs-
galata az Amerikai Egyesiilt Allamokban”
cimti fejezete, amely az 6tvenhatos mene-
kiilthullam amerikai tarsadalomkutatokkal
valé kapcsolatfelvételérél szol. A feldolgozott
anyagbdl kideriil, hogy a vasfliggbony egyik
oldalan sem voltak kell6 mértékben adottak
a tapasztalati és fogalmi eszk6z6k a masik
oldal megértéséhez. Legalabbis az 6tvenha-

Beérkezett kdonyvek

A BIOLOGIAI NOVENYVEDELEM HELY-
ZETE MAGYARORSZAGON. irta: Darvas
Béla, Polgar A. Laszlo, Schzwarzinger Il-
diké, Turéczi Gyérgy. Szerkesztette: Pol-
gar A. Laszlé. Készult az OMFB megbi-
zasabol, Somogyi Zoltan szakmai iranyi-
tasaval. Budapest, 1999. 278 o.

A tanulmany célja, hogy attekintést
nyujtson a biologiai eredetii névényvédo-
szerek kutatasaval. felhasznalasaval
kapcsolatos magyarorszagi és eurdpai
helyzetrél, kulénds tekintettel az 1999-
ben induld és 2002-ig tarté 5. Kutatasi
és Technologiai fejlesztési europai unios
keretprogramra. A kiadvany egy igéretes-
nek tuné K+F teruleten, az un. ,biopre-
paratumok” tertiletén érdekelt palyazék
informalasara készult. A bioldgiai no-
vényvédelem nem csupan mezégazdasagi
technolégia, hanem szamos tarsadalmi vo-
natkozasu kapcsolodasi ponttal rendelke-
zik. Ezek targyalasara a kotet nem vallal-
kozik, azonban jelzi az egyes tématertile-
teket zaro alfejezetekben, ha szabalyozast
lat sziikségesnek, vagy az adott kérdéskor
atgondolasat mas tertiletek szempontjabél
is fontosnak tartja. A koétet mellékletben
gyujtétte dssze azokat az eurédpai unios
korabbi kutatasi és fejlesztési programo-
kat, amelyek kapcsolédnak a témahoz.
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tos forradalom és az azt kévetd kivandorlasi
hullam idején a Kreml! érdekszférajaba tar-
tozo tarsadalmak problémainak megértésé-
re toérekedé nyugati kutaték csak leegysze-
rusitett, esetieges és propaganda szintu al-
talanositasokkal tudtak koézeledni a szovjet
rendszer mindennapi valésagahoz. (Az
1956-0s Intézet 1998-as évkényve. 56-os In-
tézet, 1998)

Szildgvi Mihdly

Jonathan Crary: A MEGFIGYELO MOD-
SZEREI. LATAS ES MODERNITAS A XIX.
SZAZADBAN. Forditotta: Lukdcs Agnes.
Osiris Kiadé, Budapest, 1999. 192 o. Ara
1310 Ft

Az Osiris kényvtar Pléh Csaba altal szer-
kesztett pszicholégia-sorozataban megje-
lent. szamos abraval illusztralt kényv a
modernitas kialakulasat, mibenlétét tar-
gyalja, és helyezi némileg ij megvilagi-
tasba. A szerzé a XIX. szazad elejére teszi
a modernitas kezdeteit, jéoval korabbra,
mint az impresszionista festészet megje-
lenése. Elgondolasa szerint a latvany ma-
nipuldlasa, s ezzel a megfigyelo, a meg-
figyelés szubjektivitasanak felismerése,
mar az élettannal, majd a fényképezés
felfedezésével megkezd6dott. Crary pszi-
chologiai, filozofiai, miivészet- és techni-
katorténeti elemzésével amellett érvel.
hogy a tudomany modernizmusa korabbi
fejlemény, mint a modernnek nevezett
muvészeti abrazolasok felbukkanasa.

Michel Foucher: EUROPA — KOZTAR-
SASAG. TORTENELMEK ES GEOGRAFI-
AK KOZOTT. Forditotta: Gelléri Gabor.
Politikatérténeti Flizetek XIV. Napvilag
Kiad6, Budapest, 1999. 138 o. Ara 1100
Ft.
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A francia f6ldrajztudos és geopolitikus
esszéje azokhoz szdl, akik szélesebb tu-
domanyos és gondolati kitekintéssel sze-
retnék megismerni Eurépa kérdéskorét,
az 0j eurdpai szervezédés tendenciait. A
kontinenst f{oldrajzi, politikai és fogalmi
egységként vizsgalja, felhasznalva a mo-
dern tarsadalomtudomanyok széles ko-
rének eredményeit. A szines térképekkel
is illusztralt kotet Ujszert megkozelitését
kinalja a kontinens problematikajanak.

Gerstner Karoly: A NEMET VONATKOZA-
SU ELEMEK UJABB ETIMOLOGIAI SZO-
TARAINKBAN. Nyelviudomanyi értekezé-
sek 145. sz. 146 o. Ara 750 Ft.

A magyar nyelvtudomanynak hagyoma-
nyosan sikeres tertilete az etimolégia, a
szavak eredetének vizsgalata. Ennek két
igen jelentds kiadvanya A magyar nyelv
torténeti-etimolégiai szétara (TESZ) és az
Etymologysches Worterbuch des Unga-
rischen (EWUng). A szerzé ezek német
vonatkozasu anyagat emelte ki és tarja
most az érdekloddk elé. Nemcsak a ,tisz-
ta” jovevényszokat, hanem a német min-
taju ttikérképzédményeket, a német
nyelv kozvetitésével a magyarba kertilt
szavakat és egyebeket is. A munka mint-
egy kiegészitdje a két korabbi kotetnek
és ugyanakkor tovabbi mélyebb elemzé-
sek alapjaul szolgalhat.

Vlagyimir Jelisztratov: SZLENG ES KUL-
TURA. SZLENGKUTATAS 2. Kossuth
Egyetemi Kiado, Debrecen, 1998. 184 o.

A kotet nemesak magarol a szlengrol szol.
hanem ezen keresztiil altalaban a nyelv-
rol, a nyelvet hasznalé emberekroél, a
nyelvet kutaté tudésokroél, a nyelvészek-
tél a filozofusokig. A szerzé nem egyszerti
szokincsbeli vagy szociolingvisztikai je-
lenségként kezeli a szlenget, hanem a
nyelv és a kultura egymasra hatasanak
eredményét latja benne. A szleng létezé-
sének okat és formajat igyekszik megta-
lalni, és ehhez a nyelvészet eszkdzein ki-
vil a nyelvfilozofia és a nyelvkulturologia
gondolkodasmadjat, modszereit is fel-
hasznalja.
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.KELET PARIZSATOL" A ,BUNOS VARO-
SIG”. Szoveggyujtemény Budapest torte-
netének tanulmanyozasahoz. 1870—
1930. Osszeallitotta és szerkesztette Si-
pos Andras és Donath Péter. Budapest
F6varos Levéltara — Budapesti Tanito-
képzod Foiskola, 1999. 482 o. Ara 950 Ft.
A szdveggylujtemeény elsésorban oktatasi
anyagnak készlilt, de érdekes és tanul-
sagos olvasmany mindazok szamara, aki-
ket a varos torténetének alapkérdései, a
régi Budapest korszakai. szinei érdekel-
nek. A véalogatas arra torekedett, hogy a
varosra mint egészre vonatkozd legfonto-
sabb korabeli allaspontokat, déntéseket
dokumentalja. Szemléltetni kivanja
ugyanakkor a tarsa-dalmi jelenségeket,
folyamatokat, a muvelédés kereteit, a
mindennapi életet és ezek egykoru meg-
itélését is. A késziild masodik kotet az
1930 és 1960 kozotti idoszak dokumen-
tumait tartalmazza majd.

Arthur Koestler: EGY MITOSZ ANATOMI-
AJA. Forditotta Makovecz Benjamin. Osi-
ris Kiadd, Budapest, 1999. 324 o. Ara
1480 Ft.

Az Osiris Konyvtar sorozatban megjelent
kotet a vilaghira iré cikkeibél, tanul-
manyaibél valogatta anyagat. Irasai a
szabadsag huszadik szazadi dilemmaival
kapcsolatosan ma is érdekes és fontos
gondolatokat vetnek fel. Klilénos érdek-
l6désre tarthat szamot a halalbiintetéssel
foglalkoz6 tanulmany, amelyben a szerz6,
aki kozéleti szereploként elvetette a ha-
lalbiintetést, a probléma etikai, tarsada-
lomfilozoéfiai, tarsadalomtoérténeti vonat-
kozasait elemzi.

Robert Henry Robins: A NYELVESZET
ROVID TORTENETE. Forditotta Siptar
Péter, az utoszot irta Cser Andras. Osiris
Kiadé — Tinta Kiadd, Budapest, 1999.
294 o. Ara 1680 Ft.

A szerzd a nyelvészettorténetet ugy tar-
gyalja, hogy azt az eur6pai nyelvészet tor-
ténete koré épiti. Nem mintha az eurépai
nyelvészetet a tobbinél felsébbrendiinek
gondolna, hanem mert ez lehetové teszi
egyfajta folyamatos fejlodési vonal kove-
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tését a targy okori géroégorszagi eredetétol
kezdve a huszadik szazadig. A kétet a
két évezrednyi attekintéssel a tudomany
jelen helyzetét is megfelelé tavlatba ki-
vanja allitani. Az egyes fejezetek végén
lévé irodalomjegyzék tovabbi olvasnivalé-
kat ajanl az érdeklédéknek. A mu értékes
kiegészitoje Cser Andras utészava, amely
a magyar nyelvtudomany térténetének
rovid vazlatat adja.

Oliver Sacks. ANTROPOLOGUS A MAR-
SON. Forditotta Racsmany Mihaly. Osiris Ki-
adé, Budapest, 1999. 360 o. Ara 1480 Ft.
A szerzd ideggyégyasz gyakorlata soran
szerzett tapasztalatainak egy részét dol-
gozta fel ebben a munkaban. Esettanul-
manyaiban a legmodernebb neurolégiai
és pszichologiai elméleteket 6tvozi a szép-
irodalmi stilust térténetmondassal. Egy
szinvak festo és egy latasat visszanyert
masszor kapcsan beszél a szinek szere-
pér6l érzelmi életlinkben., személyisé-
gunkben, valamint amnézias, Tourette-
szindrémas, autista betegek eseteit elem-
zi. Vizsgalataval betekintést enged a be-
teg bels6 vilagaba. Az érdekli tébbek
kozott, hogy hogyan lehetséges egy su-
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lyos idegrendszeri sériilés utan Gjraszer-
vezni a személyiséget. Egyes korabbi
munkai alapjan film (Ebredések), szin-
darab (Harold Pinter, Peter Brook darab-
jai), opera (Michael Nyman miuve) ké-
szalt.

Claude Lévi-Strauss: FAJ ES TORTENE-
LEM. Boglar Lagjos kisérétanulmanyaval.
Forditotta: Bojtar Péter. Napvilag Kiado,
1999. 104 o. Ara: 750 Ft.

A tanulmany elészér 1952-ben, az UNES-
CO altal kiadott, A faj kérdése a modern
tudomanyban cimi sorozatban jelent
meg, magyar forditasban azonban most
eloszor kerilt az olvasékhoz. Bar a dol-
gozat csaknem fél évszazada irddott,
olyan kérdésekrol sz6l, amelyek ma is
vitatott kérdései a kulénbé6zé tudo-
manyoknak. Legfontosabb témai a kul-
tarak sokfélesége, a nyugati civilizacio
helye a torténelem folyamataban, a vé-
letlen szerepe, a haladas eszméjének vi-
szonylagossaga. A tiszta és vilagos nyel-
vezeti munkaban mar talalkozhat az ol-
vaso az azéta nemzetkdzi hirneviivé valt
szerz6 késobbi muveinek szamos gondo-
lataval.

1405



A nyelvész tréfas kérése

Még folyik a frankhamisitasi por, amikor a koronat felvalté pengébankjegyek szévegének
véglegesitése el6tt Popovics Sandor, a Nemzeti Bank elnéke a Tudomanyos Akadémiahoz
fordul. Mégpedig azzal a kérdéssel, hogy megmaradjon-e ez a szenvedd igés mondat: A
bankjegyek utanzasa a tdrvény szerint blintettetik”. Popovicsnak ugyanis nem tetszik az
6sdi, burokratikus, .btintettetik” kifejezés.

Az Akadémia Szinnyei Jézsef nyelvészprofesszort kéri fel a hamisitasi tilalom helyes
megfogalmazasara. Es ¢ ezt ajanlja: .A bankjegyek utanzasaért térvény szabta blintetés jar.”

Amikor az els6 bankjegyek megjelennek, és Szinnyei olvashatja rajtuk a hamisitéknak
sz616 figyelmeztetést, egy vicces Uizenettel fordul a Nemzeti Bank elndkéhez. A bankvezér
azonban még csak humortalan udvariassaggal se reagal a nyelvész alabbi tréfas kérésére:

— Honorariumot nem kérek elfogadott javaslatomeért, csak egy-egy .tliszteletpéldanyt”
a kulonféle kiadvanyaikbol”...

A gyanus Szekfu Gyula

Szekfui Gyula. a neves térténész, a fasiszta veszélyt felismerve, politikailag kézel kertil
a naci ellenes hazafiak és a baloldal taborahoz. Ezért Szalasi hatalomra jutasa utan
bujkalni kényszeril, s ebben kozrejatszik feleségének szarmazasa is. Dunantuli rejtézko-
dését mar nem tartja biztonsagosnak. Ezért egyik nap, az esti érdkban beallit baratja.
Huszti Jozsef Farkasrét kérnyéki emeletes villajaba. Huszti és veje, az ugyancsak torténész
Kosary Domokos — Szekfti kedvelt tanitvanya — természetesen felajanljak segitségtiket:
majd lesz valahogy! F6 az. hogy a hazban szorongé tébbi iildézétt se tudja meg. kik az
uj .vendégek” .

Kosary Domokos elészedi édesapjanak, dr. Kosary Janosnak az igazolvanyait. Villas,
magas ember volt az apa, akar Szekfu. Kopott igazolvanyképére ra lehet fogni. hogy Szekfu
fizimiskajaval azonos. Kosaryné Réz Lola iréond, Domokos édesanyja nem lakik naluk; ez
kiilon is megkonnyiti az .apa” behelyettesitését.

Nehezebb volt Szekftinét hamis igazolvannyal ellatni. Szekftiné Anténia asszony bécsi
né lévén erésen német akcentussal torte a magyar nyelvet. Neki tehat valamilyen német
né igazolvanyat kellett megszerezni. Szerencséjiikre, ilyesmi is akadt. Az egyik fiatal ro-
konnak elhunyt édesanyja erdélyi szasz no volt: baré Bedeus-lany. Ennek igazolvanyat
kapja meg Szekfuné.

A villa emeletének egyik folyosojan két egymas mellett 1évé, de kalon bejaratu szobdban
helyezik el 6ket. Alig telik el két-harom nap, s a kivancsi és gyanakvé természetii haz-
mesterné olyasmit észlel, hogy mint a tarsadalmi erkoélcs egyik ére komoly figyelmeztetéssel
fordul Kosary Domokoshoz. Ennek nyoman intézkedik is, hogy a .német baréné” mar
6vatosabban latogassa a kedves papat”. A hazmesterné ugyanis azt kézli Kosaryval:

— Doktor ur, jo lesz vigyazni a kedves papara! Mert az a német baréné minduntalan
bejar a szobajaba! Még éccaka is!

Szenes Imre . Torténelmiink humorban Ferenc J6skdtél—Antall J6skdig” c. politikai vicc, anekdota és karikatdra
gydjteményébdol.
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Tisztelt Olvaso!

A Magyar Tudomanyos Akadémia kozponti folyoirata, a MAGYAR
TUDOMANY az Uj évezred kiiszobén is folytatja a tudomany hely-
zetének, leguijabb eredményeinek bemutatasat, a tudomanyos vitak,
vélemények csokorba gyujtott kozlését.

Kérjuk, a 2000. évre is fizesse €l6
a folyoiratot!

A koltségek emelkedését sajnos a fogyasztéi arral is kénytelenek
vagyunk kévetni, ezért a MAGYAR TUDOMANY ara 2000. januartol
havi 295.- Ft-ra valtozik.

Az éves elofizetési dij 3500.-Ft.

Eléfizetheto:

* a FOK-TA Bt. cimén (1134 Budapest, Gidéfalvy L. u. 21.)
a mellékell csekk befizetésével,

* a Posta hirlaptizleteiben,

* az MP Rt. Hirlapeldfizetési és Elektronikus Posta Igazgatéosaga-
nal (HELP), 1846 Budapest, Pf. 863. és

*  a folyéirat kiadéjanal: AKAPRINT Kft. 1115. Budapest,
Bartfai u. 65.

Tajékoztatjuk, hogy 2000. januartél a Magyar Tudomany ter-
jesztoi koret kibovitjuk. Budapesten 10 kényvesbolt, vidéki egyetemi
varosainkban 1-—1 koényvesbolt is felveszi kinalataba a folyoiratot,
ahol a régebbi és az aktualis szamok is megvasarolhatok.

A kiadasért felelés az Akadémiai Kiado Rt. igazgatoja.
A szedés a Magyar Tudomany szerkesztéségében szamitogépen késziilt.
A nyomtatas és a kotés az Akadémiai Nyomdaban készilt.
Felelés vezetd: Reisenleitner Lajos — Martonvasar, 1999., nyomdai taskaszam: 2414
Felelos szerkesztd: Hernadi Miklos
Szamitogépes muszaki szerkeszté: Takacs Istvan
Megjelent: 11,2 (A/5) iv terjedelemben
HU ISSN 0025-0325




	1281-1289
	1290-1295
	1296-1309
	1310-1317
	1318-1324
	1325-1331
	1331-1335
	1336-1338
	1339-1349
	1350-1353
	1354-1358
	1359-1361
	1362-1371
	1372-1376
	1377-1382
	1383-1405

