~LAkinek halalhirét keltik, soka fog élni”

Beszélgetés Nyikolaj Alfredovics Platéval,
az Orosz Tudomanyos Akadémia fétitkaraval

A Tudomany Vilagkonferenciajan 17 tagu delegacioval képviseltette magat Orosz-
orszag. Valosziniileg, ha a Szovjetunié fennallna. sokkal népesebb delegacié érkezett
volna Budapestre Moszkvabol. Ugyanakkor a legtébb fuiggetlenné valt orszag. amely
korabban szovjet tagkoztarsasag volt, most reprezentativ delegaciéval jelentkezett.
Két kicsiny balti allambél: Litvaniabol és Lettorszagbol. melyeknek népessége
osszesen négymillié kéril van, annyi tudoés. illetve tudomanyos diplomata érkezett,
mint a 146 millié lakost szamlalé Oroszorszagb6l. Ukrajna tudomanyos életet ti-
zenegyen reprezentaltak. A kiildottek abszolut tébbsége aligha latogathatott volna
Budapestre, ha ezt a konferenciat. mondjuk, 15 évvel ezelott rendezik meg.

De maradjunk az oroszoknal! A névsorban az orszag UNESCO-képviseloit. Orosz-
orszag Tudomanyos Akadémiajanak vezetdit, a tudomanyfinanszirozas tigyeiben il-
letékes allami bizottsagok déntéshozéit és tanacsadoéit talaljuk. Nagy résziik tekin-
télyes kutatéd jelenleg is, vagy az volt.

Beszélgetéstinkben, amely a budapesti Vilagkonferencia eldétt, 1999 majus végén
készilt, Nyikolaj Alfredovics Platét. az Akadémia fétitkarat az orosz tudomany je-
lenlegi helyzetérol kérdeztiik. A 65 esztendés Platé, akit 1974-ben, tehat viszonylag
igen fiatalon valasztottak az Akadémia tagjai kozé. kémikusként identifikalja 6n-
magat. Mint kutato a polimerek kémiai, fizikai tulajdonsagaival foglalkozott: azzal
a kémiai folyamattal, amelyben azonos telitetlen molekulak ériasmolekulakka egye-
siilnek. Vizsgalta a folyadékkristalyok tulajdonsagait, s a polimerek membranol6-
gidjat tanulmanyozta. Jelenleg amellett, hogy akadémiai fétitkar, tanszéket vezet a
moszkvai Lomonoszov Egyetemen, tovabba az akadémia egyik kémiai kutaléinté-
zetének is igazgatdja maradt. Fétitkarként felelos a Szovjetunié Tudomanyos Aka-
démiajahoz képest erésen megvaltozott funkci6ju testiilet financialis és nemzetkoézi
ugyeiért.

- On a konferencian az orosz tudomanyossagot képviseli. Elnézést az éles
kérdésért. de létezik-e egyaltalan ma még orosz tudomany?

- Igen. van orosz tudomany. Egyaltalan nem lep6dém meg azon, hogy 6n elterjedt
és jellegzeles szkeptikus kérdést tesz fol. Vannak, akik kilonféle informaciok alapjan
ugy vélik, hogy az orosz tudomany haldoklik vagy halott, és helyzete dramaian
romlott a gorbacsovi—jelcini peresztrojka éveihez képest. Ez igy természetesen nem
igaz. Az orosz tudésok alkotnak. elképesztéen nehéz anyagi helyzetiik ellenére val-
tozatlanul jelentds, s6t kimagaslé értéket hoznak létre, amit méltan mérhetiink a
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legmagasabb nemzetkézi mércével. De természetesen a kutatasok objektiv feltételei
megvaltoztak. Nem szabad semmiképpen sem a Moszkvaban, Szentpétervarott vagy
akar Novoszibirszkben él6 tudds korabbi helyzetét a maihoz hasonlitani. mert a
piaci viszonyok szamos elénnyel és hatrannyal jarnak, amelyeket egyiitt kell mér-
legelni.

- Magam az oroszorszagi tudomany viragkoraban, az 1970—80-as években
Jartam az énék nagyhirtt moszkvai intézeteiben, a Moszkva mellett tirkézpontban,
a novoszibirszki akadémiai varoska tobb kutatéohelyén, Puscsindéban, a vilaghirt
biologus varoskaban, mondhatnam, minden polgari céli kutatéhelyen, ahova csak
beengedtek nem-szovjet allampolgart (még ott is, ahova nem engedtel be), s azt
tapasztaltam, hogy a kimagaslé eredményelket eléré tudésok a lakossaghoz képest
lényegesen jobban éltek. Sot Hruscsov annak idején célul tuzte ki, hogy a énék
tudoésvarosai egykor az amerikai tudésvarosok versenytarsaiva valjanak. Ezzel
szemben két éve Vlagyimir Sztrahov professzornak, a moszkvai gépfizikai intézet
igazgatéjanak jajkialtasat olvashattam az Izvesztyijaban: Az orosz tudomany
agonizal” cimmel.

- Természelesen nem szabad a tudomany kérdéseirél mellébeszélni, mint ahogyan
a szovjet korszakban tették. Mark Twaint idézem. aki azt irta, minél tébben terjesztik
valakirél, hogy haldoklik, annal tovabb él. Az egykori Szovjetuniéo minden — kivétel
nélkul minden — jelentés intézmeénye Osszeomlott az elmult tiz évben. részben
politikai. részben pedig gazdasagi okok miatl. Az orosz akadémia viszont tualélte a
valtozasokat. Borisz Jelcin 1991-ben kiadott ukazaval visszaadta az Orosz Tudo-
manyos Akadémia egykori nevét. Igaz. hogy az Orosz Foderacio Akadémiajanak
allami tamogatottsaga a 80-as évekhez képest mintegy nyolcadara-tizedére csdkkent,
am a Szovjetunié Tudomanyos Akadémidjanak jogutodjaként most is funkcional és
szervesebb része a vilag tudomanyanak. mint a Szovjetunio idején volt.

- Hogyan éltélk meg a pénziigyi csédhelyzetet, és hogyan labalnak ki a val-
sagbol?

- Elészor is mintegy hatvan intézetet felszamoltunk. illetve beolvasztottunk mas
intézetbe. Ez akkor is hatalmas érvagas, ha figyelembe vessziik, hogy tulduzzasztott
akadémiai kutatéhalézat funkcionalt nalunk. Azokat az intézeteket tartottuk meg.
amelyeket a klasszikus hagyomanyok folytatasanak tekinthetiink.

- Tehat Mecsnyikov, Pavlov, Mengyelejev, Lobacsevszkij, Dokucsajev vilaghini
iskolait wjitiadk meg?

- Es Ciolkovszkijét, Szaharovét, Szidorovét. Azaz mindazt, ami valoban a vilag
tudomanyanak legels6 vonala volt és marad. Valtozott a helyzet abban is. hogy
diverzifikaléodott a tudomanyos finanszirozas rendszere. A szovjet éraban a koézponti
koltségvetés jelentette a tudomanyos kutatas egyetlen és egyediili forrasat, s ezt a
kozponti keretet bontottak le intézetenként. Most ellenben egy-egy akadémiai intézet
koltségvetésének atlag 40—60 szazalékat teszi ki ez a fajta finanszirozas. A tébbi
palyazatokbol jén o0Ossze. Keletkeztek kiiléonbdzé alapok. példaul a termeé-
szettudomanyos alapkutatasoké. amelyek Oroszorszag szovetségi kéztarsasagainak
Ossz-szdvetségi programokban valé részvételét tamogatjak. Ezen kiviil tébb szaz
Ossz-szovelségi programba kapcsolédhat egy-egy intézet. Illyen példaul az 6ssz-orosz-
orszagi geoldgiai kutatoszolgalat vagy az energetikai kutatasok programja. Emellett
az orosz tudomany szamara is megnyilt az egyre szélesebb perspektivat ado globalis
tudomanyos piac. De nem pusztan egy orosz kutatévallalat meg mondjuk egy német
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fejleszté cég kétoldalu egyittmiikodésérdl van szo, hanem példaul az orosz akadé-
mianak a holland kutatasi szovetséggel kozés részvételérél nagy nemzetkézi prog-
ramokban. Ehhez hasonlé egyuttmukédési formakrdl korabban nem lehetett sz6.
Létrejétt egy megallapodas az Egyesiilt Allamok Los Alamos-i nemzetkdzi kutatasi
laboratériumaival: kémiai. atomfizikai. altalanos fizikai kutatasi tertileteken kap-
csolodunk kézés nemzetkdzi programokba. Részt vesziink példaul az 6ceanok és
hegyek megévasanak nagy nemzetkézi projektjeiben, az asvanyi kincsek tengeralatti
készleteinek felkutatasaban. Ilyen munkakban korabban nagy tapasztalatot hal-
moztak fel orosz geolégusok. fizikusok és kémikusok.

- Nem vesziti el az ilyen kooperdcié soran sokat emlegetett nemzeti jellegét
az orosz tudomany?

- A tudomany — legalabbis a természet- és a muszaki tudomany — ma csak
nemzetkozi keretek kozott életképes, maskulénben nem.

- A Vilagkonferencian egy kis orszag képviseldje azt mondta: ott, ahol a tu-
domany nemzeti keretelc kézé zarkoézik, 6nmagat itéli halalra.

- Egyetértek a kijelentéssel. akarki mondta, bélcsen beszélt, és rank. oroszokra
is vonatkozik a megallapitas.

- Nem lartja veszedelmesnek az agyelszivast?

- De igen, nagyon is. mert végtére is a vilagban nem koncentralédhat egy-egy
régiora a tudomanyos kutatas, és kétségteleniil a globalizalédassal egyre stilyosbodik
a veszély. A volt Szovjetunioé orszagai veszitették el a legtébb kivalé koponyat az
elmult nyolc-tiz évben. Minden korlatja és hianyossaga ellenére orszagunk felséok-
tatasa és posztgradualis képzése igen hatékonynak bizonyult. Mostansag viszont
alig vagyunk képesek itthon tartani kivalo tehetségeinket, mert az intézetek nem
tudnak megfizetni egy rendkiviili. kreativ agyat. Foleg a tehetséges fiatalok vando-
rolnak el. Ezek az emberek, [oként a kivald képességu fiatalok az Egyestilt Alla-
mokban, Nyugat-Eurédpaban. Izraelben dolgoznak. tébbnyire ezeknek az orszagoknak
az allampolgarai is lettek. A tudésok legutébbi kivandorlasi hullama tavaly augusz-
tusban a nagy gazdasagi csod idején indult el. Mara ngy tinik. valamennyire le-
csillapult ez a hullam, hiszen aki akart és tudott, hirtelen felbuzdulasaban elutazott
akkor. Ellenben az idén alig kérnek kivandorlé vizumot orosz kutaték, viszont el-
szortan kezdenek visszaszivarogni a kettés allampolgarsagn vagy az orosz allam-
polgarsagukat 6rzo tudosok. Adminisztrativ korlatozé intézkedésre gondolni sem
szabad. Sé6t. ha van a tudomanyos vilagszervezeteknek feladatuk, az lenne. hogy
a fogado orszagokban megakadalyozzak a diszkriminaciot. Ami pedig az anyaorsza-
gokat illeti, azokban természetesen kozeliteni kell a hazai tudoésok jévedelmi szin-
vonalat a nyugatihoz, ez azonban — legalabbis roévid tavon — hii abrand. Sokkal
fontosabbnak tartom, hogy a technikai — ezen beltl is a szamitogépes — eszkozdkkel
valo ellatottsagot kell kozeliteni. Mégpedig ugy. hogy a kézds projektek révén nagy-
jabol hasonld szinvonala technika alljon rendelkezésre az oroszorszagi muhelyekben,
mint nyugaton. Ennek realitisa megvan. mert lassan kimunkalédnak ésszeri nem-
zetkozi egyuttmukodési formak. Miért ne kutathatnanak példaul egy nemzetkdzi
kutato-team tagjai — akik kozott lehetnek példaul oroszok. amerikaiak. nyugat-eu-
ropai, esetleg volt szocialista orszagok tudésai — néhany hénapig oroszorszagi ku-
tatoterepen és miuhelyben, utana Laxenburgban. vagy a CERN-ben. vagy éppen a
Szilicium-volgyben. Ezen mindenki nyer.

- On személy szerint kutatott kilfoldén?
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- Négy honapig dolgoztam Amerikaban vendégkutatoként. aztan hazajéttem.

- Végiil melyik javaslatot tartotta igazan érdekesnek a Vilagkonferencian?

- Itt a budapesti kongresszuson tébben is felvetették: a Konferencia szévegezo
bizottsaga fogalmazzon meg egy. a tagorszagokra nézve kotelezé érvényt ajanlast,
amely szerint minden kormany kutatasra, fejlesztésre forditsa az adott orszag évi
tiszta nemzeti jovedelmének egy szazalékat. Nos, ez igen figyelemremélté otlet. E
téren mi. oroszok eldl is jarunk a vilaghoz képest. meg pérul is jartunk. Ugyanis
az 1996-o0s orosz akadémiai kdzgyulés javasolta az allami dumanak, hogy a tudo-
manyos kutatas prioritasanak fontossagara valo tekintettel fogadjon el térvényt.
amely szerint a koltségvetési raforditasoknak legalabb négy szazalékat koltsék ku-
tatasra. fejlesztésre. A duma felbuzdult és elfogadta ez a javaslatot. Lényegi ellenallas
nélkil atment a térvény parlamentiinkén. No de mi tortént? Az 1997-es koltségvetési
térvénybe mar csak 3 szazalék keriilt.

- Az el6bb idézett Sztrahov akadémikus is megemliti: mar csak 3 szazalék
kertilt a koltséguvetési térvénybe 1997-ben.

- Az semmi, de ennek az dsszegnek is csak toredékét utaltak at az intézeteknek.
Emiatt kezdoédtek meg a tudoésok latvanyos tiltakozasai.

- Mi a tanulsag?

- Csak annyi, hogy igen fontosak és szépek a jéoindulati és értelmes hatarozatok.
Tiszteletremélté a jo szandék. De ha nincs pénziigyi fedezet, fabatkat sem ér a
joszandéku és boles hatarozat. Tehat a tudomanynak sajat eréfeszitéseivel, a sajat
erejébol kell minél tobb pénzt eléteremtenie és kigazdalkodnia.

N. Sdndor Ldszlo
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