Vitak—-vélemények

Jo szandék és relativizmus
a tarsadalomtudomanyban®

Szerencsésnek tartom, ha egy szakember tobb tudomanyaghoz ért egyidejileg — vagyis
nem szakbarbar — és jartassagat igyekszik minél tobb téren kamatoztatni. Igen veszélyes-
nek érzem azonban, amikor valaki jogi képzettsége (barmilyen magas szintd legyen is az)
€és a hétkoznapi életbdl vett tarsadalmi tapasztalatai alapjan ez utobbi tertlilethez tartozé
tanulmanyt ad kozre egy tudomanyos folyoiratban. Mint minden targykoérbe tartozé ku-
tatasnak, a szociologianak is megvannak a maga keretei, szabalyai, relevansnak tekint-
heté kiindulé hipotézisei és kutatas-modszertana egy adott diskurzusnak megfeleléen. A
veszély éppen abban rejlik, ha valaki — egy masik teriiletrél érkezve — nem ismeri, vagy
nem veszi figyelembe az idevonatkozo korabban felhalmozott tudasanyagot, s igy kénnyen
irrelevans kiinduldpontok alapjan végzi modszertanilag kifogasolhaté megfigyeléseit,
mindezek egyltt pedig teljes mértékben félrevezetd, sét sztereotip vagy eléitéletes eredmé-
nyekre vezetnek. Ez tértént véleményem szerint Péczik Szilveszter — merében jéindulatu és
objektivnak tervezett — kutatasa soran, de mint azt jonéhanyszor tapasztalhattuk, a join-
dulat megfelelé tudas hianyaban sokszor veszélyesebb, mint a kemény kritika. [gy van ez
foként olyan kényes témak esetében, mint amilyen ciganysag helyzetének és
karakterisztikumainak kutatasa a mai Magyarorszagon.

Magam szocialpszichologaval és interetnikus kapcsolatok kutatasaval foglalkozoként
modszertani szempontbél a kdvetkezé problémakat emelem ki az emlitett kutatassal kap-
csolatban:

1. A szerzd nem tisztazza a vizsgalt csoportok meghatarozasanak, illetve megkiilénbo6z-
tetésének kritériumait, holott ez a mai szociolégiai diskurzus igen lényeges elemét ké-
pezi. (Furcsanak tartom mindezt azért is, mert a Magyar Tudomany ugyanezen sza-
maban jelent meg két hazai cigany-identitassal foglalkozé szocioléogus csoport kény-
vének ismeretetése, amely pontosan e kérdés bonyolultsagara hivja fel a figyelmet.)
Pontosabban sem a hazank, sem mas nemzet vonatkozasaban nem elfogadhato az
alapallas, melynek alapjan ktilonallé tarsadalmi, illetve nemzetiségi kategdriaként
hatarozhato meg az adott tobbségi tarsadalomhoz (jelen esetben magyarokhoz), vala-
mint ciganysaghoz tartozo csoport. Itt az allampolgarsag és az etnikai hovatartozas
Osszemosasardl van szd, hiszen a Magyarorszagon €16 ciganyok szinte kivétel nélkiil
magyarnak valljak magukat (vagyis énmeghatarozasuk alapjan a magyar tarsadalom
integrans részét képezik), s emellett, mintegy koétéjeles formaban (hyphenated-
identity) soroljak magukat a cigany etnikai csoportba tartozék kozé.Vagyis semmikép-
pen nem relevans magyar és cigany bunelkovetékrol beszélni, hiszen nemigen ta-

*Hozzaszolas Poczik Szilveszter: Magyar és cigany bunelkdvetok a borténben c. tanul-
manyahoz (2000/4 sz.)
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fel:

lalunk olyan magyar allampolgarsagu cigany embert, aki ne vallana magat egyUttal
magyarnak. Nem tisztazott az sem, hogy milyen kritériumok alapjan tértént az
asszimildns csoport meghatarozasa (csupan az ismeretes, hogy ez nem feleltethetd
meg a vegyes hazassagbol szarmazok csoportjanak). S minthogy ezt a beszamold so-
ran mindvégig homaly fedi, az e csoporthoz tarsitott jellemzok értelmezhetetlenné
valnak.

Péczik beszamolojaban tébb helylitt is egyértelmuvé valik, hogy a cigany, illetve ma-
gyar tarsadalmi csoportokhoz tartozast egy kontinuum két végpontjaként értelmezi,
melyen nagyjabél féluton helyezkedik el az asszimilansok (akikrél sajnos mindvégig
nem tudjuk, hogy valdjaban kicsodak, s hogy kiilsé, vagy énmeghatarozas alapjan so-
roltatnak ide). Talan nem sziikséges kiilénosebben bizonygatni, mennyire nem all a
tudomanyossag talajan az a meghatarozas, amely szerint ,Az asszimildns csoport a
két masik csoport kézott helyezkedik el, de inkabb a magyarokra hasonlit” (mégis mi-
lyen szempontrendszer alapjan és mely korabbi kutatasokra alapozva?). Az emlitett
kontinuum-modell, amely a ,magyar csoport felél a ciganyok felé haladva”, illetve for-
ditott formulaban tébb alkalommal is eléfordul a tanulmany soran, azt a téves szte-
reotipia-rendszert erésiti, amelynek alapjan a nem cigany tarsadalom altalaban ér-
tékitélettel tarsitja a ciganysag tarsadalomhoz valé tartozas, illetve lojalitas mértéket.
Vagyis annak az attitid-rendszernek legitimizalasa torténik, melynek alapjan k-
l6nbséget szokas tenni a cigdnyok dltalaban és rendes ciganyok kozott.

Tartalmi szempontbodl a kévetkezé félreértelmezések, illetve hianyossagok mertlnek

Fontos kérdés, vagy inkabb dilemma szamomra, hogy vajon miért valasztotta a szerzo
nyitasként a Mrozek-t6l szarmazo idézetet (,Piszkos wjj is mutathat irdnyt”), amely
énmagaban olyan mértékben erdsiti a ciganyokkal kapcsolatatos leggyakoribb negativ
sztereotipiat — vagyis hogy a ciganyok koszosak, amelyet véleményem szerint egyetlen
tudomanyos igénnyel irodott tanulmany szerzdje sem engedhet meg maganak.

A cigany életformaval kapcsolatosan emlitett ,a természeti és tarsadalmi kdrnyezet
kéborlas kézbeni kiélése, akdr kiuzsordzdsa” szintén nem megszokott, €s talan nem is
kovetendé példaja a témardl vald értekezési modnak. Kilénésen nem az, ha szem
elott tartjuk, hogy a kulturdlis relativizmus (vagyis minden kultura sajat értékrendje
alapjan valoé értelmezése) egyre nagyobb hangsuilyt kap a nemzetkézi tarsadalmi és
politikai tendencidkban egyarant. S ami ennél is fontosabb, életmoédbeli sajatossa-
gokbol levezetni egy adott etnikai csoport bundzéshez valé — allitdlag pozitiv értékkel
felruhazott — viszonyat éppen olyan oriasi hiba (ha nem egyenesen rasszizmus), mint
a bizonyos etnikai csoportokra jellemzé buinelkdvetésért felelés génekben keresni az
okokat.

Az allami gondozasban nevelkedés valéban fontos szerepet jatszhat a bunozé karrier
lehetséges kialakulasaban. Nem kap hangsulyt azonban az a tény, hogy a cigany
gyermekek nagyrésze a sziilék akarata ellenére, és nem elhanyagolas vagy bantalma-
zas kovetkeztében kertl (illetve keriilt jellemzden a korabbiakban) allami intézetekbe.
Szamos esetben a helyi szocidlis hivatal itéli nem megfeleldnek a csaladi kornyezetet, s
dont ezaltal a gyermekek tovabbi sorsardl - ami sokszor negativabb kovetkezmények-
kel (hospitalizacid, kriminalizacid) jar, mintha a gyermek a csaladban marad.

Mintegy kovetkeztetésként, illetve a jovokép vazlataként a szerzé a cigany buinelko-
vet6k szamanak jelenlegi szinten maradasat, illetve névekedését tételezi. Ennek hatte-
rében véleménye szerint a nem cigany életminta kdvetésének szandéka, Poczik sza-
vaival ,modernizdciés ugras” dllna. Szamos cigany kozosség életmédjanak és érték-
rendjének tanulmanyozasa alapjan ugy vélem azonban, hogy a tarsadalmi felemelke-
dés ezen formajanak elfogadasa nem altalanosithaté a teljes cigany tarsadalomra.
A tanulmany altalaban véve messzemendbb kovetkeztetéseket von le a ciganyokkal
kapcsolatos megfigyelésekbél, mint a nem cigany elkévetokre nézve. Erre példa a hir-
telen felindulasbol elkdvetett bunesetek nagyobb aranya a magyarokndl, amelynek
semmiféle lehetséges (szociologiai vagy pszicholégiai) magyarazatat nem adja a cikk;
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e mig az anyagi javak megszerzésére iranyuld biinézést a ciganyok esetében jelentds
jovedelemforrasnak tekinti, amellyel ez a csoport , kvetkezetesen és céltudatosan él”.
Vagyis egyértelmiien kinyilatkoztatja azt a nézetet, amely szerint a blindzés cigany
kultura egyik jellemz6 sajatossaga lenne...

Utoszoként hadd tegyem hozza: Gdvozlom és kévetendéd példanak tartom az ilyen és
hasonld ,testkozeli” kutatasokat, amelyekben a mai magyar tarsadalomtudomany igen-
csak szukolkodik. Mindamellett a kapott adatok feldolgozasat és az eredmények kozreada-
sat szerencsésnek tartanam az etnografia, illetve kulturalis antropologia tertiletén jartas
szakemberek kézremuikodésével végezni. Abban az esetben is, ha a vizsgalat interjukon,
vagyis els6 kézbél szarmazé informaciékon alapul, sokszor féligazsagokhoz, téves altala-
nositasokhoz juthat az objektivitas megorzésére torekvoé szakember. Az olah cigany kultu-
ralis meghatarozok, érték- és normarendszer tekintetében példanak okaért szivbél ajan-
lom Michael Stewart: Daltestvérek c. mivét, amely véleményem szerint a legatfogobb és
mély megértésre torekvo tarsadalomtudomanyi munka, amely Magyarorszagon €16 cigany
kozdsségroél valaha készult.

Mészdaros Anita

A fels6foku oktatok bérezése
Magyarorszagon

Az Eurdpai Uni6é gazdasagilag fejlett orszagai leginkabb azért félnek a kevésbé fejlett
orszagok befogadasatol, mert attol tartanak, hogy a munkaerd orszagok kozotti szabad
aramlasaval az olcsé béri keleti munkaeré majd elarasztja munkaerdpiacukat. De a fel-
vételre varo orszagoknak is van mitél félnitk. Attél, hogy a hatarok megnyitasaval legjobb,
legmagasabban képzett és ezért a gazdasagi és tarsadalmi elérehaladasban nélkiiloz-
hetetlen szakembereik elhagyjak az orszagot. A csabitas valoban nagy. Egy nem régen
végzett szamitas szerint példaul a felséfokon oktatok (egyetemi és féiskolai tanarok, do-
censek, adjunktusok, tanarsegédek) bérének, illetve keresetének vasarléereje 1997-ben
Olaszorszagban tébb mint négyszer, Németorszagban kozel Otszor akkora volt, mint
hazankban (1. tablazat).

1. tablazat

A fels6foku tanintézeti oktatok bére, keresete néhany orszagban,
vasarloerd paritison szamitva USD-ben

Magyarorszag 1997. majus

Atlagkereset 895
Olaszorszag 1997. oktober

Tarifabér minimum 3893
Németorszag (Eszak-Rajna-Vesztfalia) 4232

Forras: Gazdasagi és szocialis adattar, MSZOSZ 1999. 127. o.
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De nemcsak a kulf6ld csabitja el a tehetséges szakembereket, foleg fiatalokat, az
egyetemekrol és foiskolakrol — ujabban foképp a muszakiakat —, hanem a hazankban
megtelepedett multik is. Az 6 béreikkel sem tudnak az oktatasi intézmények versenyezni.
A kézelmultban a Kandé Kalman Muszaki Féiskolarol eltavozott 46 éves adjunktus Uj
munkahelyén az eddigi havi 62 800 forintos bére helyett 450 ezret, egy 49 éves adjunktus
pedig 78 800 forintos bére helyett 350 ezret kapott. A legrosszabbul fizetett kiilsé munka-
helyeken is legalabb kétszer-haromszor akkora keresethez juthatnak az eltavozok, mint a
muszaki egyetemeken vagy féiskolakon (Népszabadsag, 2000. marcius 3.). A nagyszamu
eltavozas, illetve a palyakezdé diplomasok legtehetségesebbjeinek a felsdszinti oktatason
kiviili elhelyezkedése az egész utanpotlast veszélyezteti. Ebbél a szempontbél mar ma is
rendkiviil sulyos a helyzet. Szamos karon, szakon nagyon rossz az oktatok korosszetétele:
az atlagos életkor meghaladja az 50 évet. Fiatal alig van. E kézben persze a mindségi
Osszetétel is romlik.

Természetesen a magasan képzett szakemberek mas csoportjai is fontosak, de a fel-
s6fokon oktatdk hatasa kiilonleges jelentéségui, hisz 6k nevelik az 6sszes tébbi szakembert
is. Marpedig ,buta” tanarnak ritkan ,okos” a tanitvanya. Amennyiben a felséfokon oktatok
kérében erés kontraszelekcié érvényeslil, akkor a gazdasagi és tarsadalmi fejlodés
fékezése biztosra vehet$. A tovabbiakban ezen kiilénlegesen nagy hatasu réteg anyagi
helyzetének meghatarozo elemével, a bérének alakulasaval foglalkozunk.

A felséfokit oktatok helye a hazai ,bérlistin”, 1994 és 1998 kozott. Mint a 2.
tablazatrol leolvashatd, a szoban forgo réteg ugyancsak szerény helyet foglal el a kiilonbé-
z6 foglalkozasok ,bérlistajan”. (Igaz, a felséfokon foallasban oktatoknak gyakran van egyéb
jbévedelmiik is, jelentés kiilon jovedelemhez azonban kevesen jutnak koézilik. Egyébként
megallapitott tény, hogy a féallasbdl szarmazd biztos jovedelem kiemelkedé jelentéségi a
munkahely megvalasztasaban.) 1998-ban a fels6foku tanintézeti oktatok havi brutté kere-
sete csupan 50%-a volt a jogaszokénak, 53%-a a kozgazdaszokénak és 67%-a a gépész- €s
vegyészmérnokokének. A diplomas foglalkozasok kozil csak a széles korben ,lesajnalt”
koézépiskolai tanarét haladta meg, azt sem nagy mértékben, csupan 14%-kal. A felséfokon
oktatok keresete sok fizikai foglalkozas, tébbek kozott a nyomdasz, a mozdonyvezetd és a
vajar keresete mogétt is elmarad. Jelentésen csak a gépjarmu- és motorszerelok, a he-
geszt6k és az autobuszvezetok keresetét haladja meg.

2. tablazat
Magyarorszagi havi atlagos brutté kereset foglalkozasok szerint (Ft)
1998/
1994 1995 1996 1997 1998 1994 (%)
Felsofoka tanintézeti 48611 53084 60591 75510 85641 176
oktatd (egyetemi, féis-
kolai tanar, docens,
adjunktus, tanarsegéd)
Gépészmérndk 51744 60196 84425 | 105750 | 127225 246
Kozépiskolai tanar 44057 46088 50735 64978 75196 171
Koézgazdasz 76409 83258 104297 | 136407 | 160473 210
Jogasz 68643 79367 101765 | 144965 [ 171679 250
Nyomdasz 50782 50660 69491 76333 | 100405 198
Mozdonyvezeté 48003 53163 67457 81316 94038 196
Villamosvezeté 48350 54357 64049 79852 87409 181
Vajar 55876 64920 78271 | 102050 | 119142 213
Gépjarmu-, motorsze- 28099 32593 41219 47192 59020 210
relé
Vegyészmérnok 54664 64688 77301 106431 128057 234
Hegeszto 31522 36964 44678 52420 66240 210
Autbébuszvezetd 36920 41999 51359 60724 69430 188

Forras: Munkatigyi Adattar kilénb6z6 kétetei. Orszagos Munkaiigyi Modszertani kézpont.
Evi létszam-, bér- és kereseti adatok.
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A felséfokd tanintézeti oktaték és mas foglalkozasiak keresetének alakulasa
1994 és 1998 kozott. A 2. tablazatbol az is kidertil, hogy a vizsgalt foglalkozasok koziil
1994 és 1998 kozott csak a koézépiskolai tanarok keresete nétt — az is csak csekély
mértékben - lassabban, mint a felséfoku tanintézeti oktatoké. A gépészmérnokokeé, a
jogaszoké, a vegyészeké, de a kozgazdaszoké is sokkal gyorsabban emelkedett. Ennek
megfeleléen eréosen csokkent a felséfokon oktatéknak az ezekhez a foglalkozasokéhoz
viszonyitott relativ keresete (3. tdblazat). A gépészmérnokoék keresetéhez viszonyitva 94%-
rol 67%-ra, a jogaszokéhoz 71%-rol 50%-ra, a vegyészekéhez 89%-r6l 67%-ra, a koz-
gazdaszokéhoz 64%-r0l 53%-ra esett. Ugyanakkor wvalamennyi fizikai foglalkozashoz
viszonyitott keresetiik csokkent.

3. tablazat
Fels6foku tanintézeti tanar havi brutté keresete Magyarorszagon
mas foglalkozasok keresetének aranyaban

Foglalkozas 1994 1995 1996 1997 1998
Gépészmérnok 0,94 0,88 0,72 0,71 0,67
Kozépiskolai tanar 1,10 1,15 1,19 1,16 1,14
Kozgazdasz 0,64 0,64 0,58 0,55 0,53
Jogasz 0,71 0,67 0,60 0,52 0,50
Nyomdasz 0,96 1,05 0,87 0,99 0,85
Mozdonyvezetd 1,01 1,00 0,90 0,93 0,91
Villamosvezetd 1,01 0,98 0,95 0,95 0,98
Vajar 0,87 0,82 0,77 0,74 0,72
Gépjarmi-, motorszerelé 1,73 1,63 1,47 1,60 1,45
Vegyészmérnok 0,89 0,82 0,78 0,71 0,67
Hegeszté 1,54 1,44 1,36 1,44 1,29

utébuszvezetd 1,32 1,26 1,18 1,24 1,23

Forras: A Munkaligyi Adattar megfelelo évfolyamainak adatai alapjan szamitva.

4. tablazat
Az alkalmazasban allok havi brutt6 atlagkeresete hazankban
Ev Fizikai foglalkozasuak Szellemi Egyiitt
foglalkozasuak
1994 25036 44910 33309
1995 29203 52250 38900
1996 35305 62309 46837
1997 42419 77202 57270
1998 49423 92711 67764
Forras: Statisztikai Evkényv, 1998., 90. oldal.
5. tabldazat
A felséfokon oktatok havi bruttd keresete az orszagos atlagkeresethez viszonyitva
hazankban
3 Fizikai foglalkozasuak Szellemi fo-
Ev keresetének glalkozasuak kere- Egytutt
aranyaban setének aranyaban

1994 1,94 1,08 1,46

1995 1,82 1,01 1,36

1996 1,72 0,97 1,29

1997 1,78 0,98 1,32

1998 1,73 0,92 1,26

Forrds: a 4. tablazat adatai alapjan szamitva.
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Foglalkozasonkénti brutto bérek és keresetek.

6. tablazat.

FEOR Ausztria Cseh Kozt. Esztorszag Németorszag Magyarorszag Magyarorszag Magyarorszag Olaszorszag Szlovakia 1997
1997 1997 1996 korona | 1997 DEM/ho 1997 Ft/ho 1997 Ft/ho 1998 Ft/ho 1997 ezer korona/éra
ATS/ho korona/ho kereset tarifabér KSH kozl. alapbér telj. kereset lira/ho rendsz. rendsz. bér
tarifabér kereset bér
2111 banyamérnék 35 270 20 400 6219 82 662 113 026 2291 86,4
7113 vajar 19 123 14 235 3 321 94 846 37 236 119 142 1913 72,4
7211 hentes 20 273 10 364 21,29 3211 42916 32 290 47 770 2110 45
7216 pék 18 820 7951 17,98 3 691 39 088 30 003 44 404 2110 41,6
7312 fond 11 980 7 725 14,1 2601 36 321 31908 51415 1933 38,3
2616 ujsagiro 25 095 17 600 22,14 4 692 80912 69 474 75 462 2 324 69,3
7352 nyomdasz 25041 10 051 30 3 746 63 769 65 206 100 405 2382 53,5
2115 vegyészmérnok 29 800 18 400 6 756 362 742 105 126 128 057 3428 77,9
7414 hengerész 19 123 13 003 2672 69 250 62 559 78 010 2135
7425 hegesztd 19 123 11 579 2 862 48 431 48 961 66 240 2019 38,3
7621 csoszerelé 19 123 10 880 21,71 4 505 40 776 47 454 61978 2 405 52,7
7635 festé-mazolo 18 597 8819 20 3 984 47 062 37 804 43 819 2292 45,7
5124 szakacs 14 248 8 200 14,62 2 646 45916 37 444 44 312 2 090 34,2
5123 felszolgald 12 726 7 900 13,81 2 429 33 090 30 404 40 218 1975 38,9
8351 mozdonyvezetd 17 216 14 800 20,96 3 666 59 937 64 086 94 038 2 672 77,5
8357 autébuszvezetd 19 107 11 336 10,5 4 040 62 615 41 440 69 430 2 145 50,3
5231 postai kézbesité 18 015 9 140 9,6 3341 38 942 38 108 43 819 2429 36,9
2410 felséfoku int. tanar 15 900 23,01 8 464 72 673 62 019 85 641 6 209 66,2
2421 kozépisk. tanar 12 045 19,2 7 060 65 045 58 054 75 196 2 642 62,1
2431 alt. isk. tanar 10 500 15,76 6 373 54 756 49 942 62 419 2:352 49,4
2432 6vond 20 050 8 200 15.3 4 159 45 287 45614 51414 2 352 39,4
2211, 2212 orvos 38 062 18 200 24,53 7 670 77 310 64 586 90 168 6 509 72,6
2213, 2214 fogorvos 38 062 18 200 27,91 7 670 60 074 61 559 71462 6 509
3211, 3212 apold 21 144 8 900 3843 42 817 32 206 49 641 2 668
7431 gépj.szereld 20 166 10 156 3 495 40 204 47 771 59 020 48,1

Forras: Gazdasagi és Szocialis adattar, 126. old.
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7. tablazat

Felséfoku tanintézeti oktatdk havi bére, illetve keresete kuilonbéz6 orszagokban,
mas foglalkozasuak keresetéhez viszonyitva

Foglalkozas megnevezése Cseh- Német- Magyar- Olasz- Szlo-
orszag orszag orszag orszag vakia

1997 1997 1998 1997 1997

teljes
kereset

Vajar = 1 1,12 2,55 0,72 3,25 0,91
Nyomdasz = 1 1,58 1,26 0,85 2,60 1,24
Mozdonyvezet6 = 1 1,07 2,31 0,91 2,32 0,85
Gépjarmii-, motorszereld 1,57 2,42 1,45 - 1,38
Vegyészmérnok = 1 0,86 1,25 0,67 1,81 0,85
Hegeszté = 1 1,37 2,96 1,29 3,08 1,73
Autébuszvezetd = 1 1,40 2,10 1,23 2,89 1,31

Forras: A Gazdasagi Minisztérium adatai alapjan. Gazdasagi és Szocialis Adattar 1999
(MSZOSZ) 126. old. és Munkatligyi Adattar megfelel6 éviolyamai és kétetei.

Végil is a felséfoku tanintézetekben oktatok viszonylagos keresetének alakulasat
legtomorebben az orszagos atlagkereset alakulasahoz viszonyitott valtozasa fejezi ki (4. és
5. tablazat). Mint lathaté, az 1997-es évet kivéve a felsdfokon oktaték keresete éurdl
évre
csbkkendé mértékben haladta meg az orszdgos dtlagkeresetet: mig 1994-ben 46%-kal,
1998-ban mar csupan 26%-kal. A tablazatokra val6 ratekintés is arra utal, hogy itt nem
ingadozasrél, hanem hatarozottan romlé tendenciarél van szo. Mindez annak ellenére van
igy, hogy 1997 marciusaban életbe 1épett a Széchenyi professzori 6sztéondij, ami mintegy
megduplazta az abban részesiilé egyetemi oktatdok bérét. Ehhez azonban az egyetemi
tanaroknak is csak egy kisebb része jut (1998-ban még kevesebb, mint negyede), az utan-
potlast mind mennyiségi, mind minéségi szempontbél meghatarozé fiatal oktatok pedig
teljesen kimaradnak beléle.

A fels6fokon oktatdk bére, illetve keresete nemzetkézi 6sszehasonlitisban. Ezzel
nagyon ingovanyos talajra 1éplink, de mégsem keriilhetjik meg a kérdést. Nem az ab-
szolut értékeket, hanem csupan az aranyokat, a felséfokon oktatok relativ, mas fo-
glalkozasokéhoz viszonyitott keresetét, bérét hasonlitjuk Ossze orszagok kozott (6. és 7.
tabldazat). Ebbél az dertil ki, hogy a felséfokon oktatok keresetének, bérének a vizsgalt mas
foglalkozasokéhoz viszonyitott nagysaga nalunk sokkal alacsonyabb, mint mas orszagok-
ban. A vajarokéhoz, a nyomdaszokéhoz, a mozdonyvezetokéhez, a vegyészmérnikékéhez,
a hegesztékéhez, az autdébuszvezetékéhez viszonyitott keresetlik, Szlovakian kivil, egyik
vizsgalt orszagban sem olyan alacsony, mint nalunk. Es Szlovakiaban is csupan a mozdo-
nyvezeték és a gépjarmu-(motor)szereldk keresetéhez viszonyitott nagysaga kisebb, 6t
foglalkozas viszonylatdban nagyobb. A Cseh Koéztarsasagban minden vizsgalt viszonylat-
ban nagyobb ez az érték. Itt nem egyszeriien a gazdasagi fejlettségi szint kiillonbségének
természetes kovetkezményérél van sz6, hanem hibas munkaligyi és ezen bellil bérpoli-
tikarél. Amennyiben itt nem sikertl a felséfokon oktatok javara jelentés valtozast elérni,
az EU-ba valé bekertilésiink és az EU-n beliili szabad munkavallalas kiterjesztése sulyos
szakember-utanpotlasi és kévetkezésképpen altalanos gazdasagi és tarsadalmi kévetkez-
meényekkel jarhat.

Falusné Szikra Katalin
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