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A tarsadalomtudomanyok szazada*

Mi mindennek nevezték mar a 20. szazadot? A fizika évszazadanak? A
biolégia évszazadanak? A technika és az ipar évszazadanak? A most tavozo
évszazad valéban a természettudomanyos és muszaki csodak évszazada
volt, a repuiléstél a tavolbalatasig, az elektromos postatél az emberi szervek
attiltetéséig. Hajlamosak vagyunk arra, hogy az évszazadot e csodakrol ne-
vezzlk el. En melléjik tenném a tarsadalomtudomanyokat is. Semmivel
sem kisebbitve a természettudomanyok eredményeit, fontosnak tartom,
hogy a 20. szazadban, f6leg annak masodik felében kialakult a tarsadalom
mukoédését tanulmanyozé tudomanyok sora. Ahogyan Némedi Dénes irja a
szociologiarél, a szazad elején ismert volt a neve, de nem volt még tudo-
many.! Néhany mai tarsadalomtudomanyi diszciplinanak - pl. a politologi-

*A kézirat leadasa utan jelent meg a 169/2000. kormanyrendelet az egyes tudomany-
teruletekhez tartozo tudomanyagak, valamint a muvészeti agak felsorolasarol. E rendelet -
féleg a felséoktatasi akkreditaciok céljabél — hat tudomanyteriiletet sorol fel. Ezek: 1.
Természettudomanyok 2. Muszaki tudomanyok 3. Orvostudomanyok 4. Agrartudomanyok
5. Tarsadalomtudomanyok 6. Boélcsészettudomanyok. A tarsadalomtudomanyok kodifi-
kalasat igen érvendetesnek tartom. Erdekes megjegyezni, hogy az MTA osztalyszerkezete
eléggé sajatosan alakul: a természettudomanyokat 6t osztaly képviseli, a bolcsészettudo-
manyokat kettd, a tobbi tudomanytertiletet egy-egy.
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anak vagy kulturalis antropolégianak — akkor még a neve sem volt ismert. A
tudomany évszazadok Ota kereste a természet életének térvényszeriuségeit,
kereste az emberi gondolkodas, muvészeti alkotas utjait?, am csak napja-
inkra jutott el oda, hogy az életkereteinket végsd soron megszabo tarsadal-
mi folyamatokat mérni, ellendrizhetéen leirni, modellszerien megfogalmazni
és elore jelezni képes legyen.

Eléadasom csupan néhany fontos elem kiemelésére szoritkozhat, sem a
hazai bolcsészeti és tarsadalomtudomanyok térténetének, sem valamennyi
részdiszciplinajanak ismertetését nem vallalhatja. Nem szamolok be a bél-
csészeti tudomanyok szamos eredményérél, mert ugy vélem, ezek a régi,
nagy hagyomanyu diszciplinak ismertebbek, mint a jelenleg is szlilet6—
atalakulé tarsadalomtudomanyok.

Nem meéltatom az elmult 175 év eseményeit, mivel engem elsésorban a
jelen problémai foglalkoztatnak. Mdrai Sandor 1941-ben irt sorait hozom fel
mentségemil: ,A legfontosabb, hogy az ember koraval egy idében éljen.
Mindig tragikusak a sértédott nemzedékek, melyek a multba vagyddnak
vissza, s mindig veszedelmesek a fanatikus nemzedékek, melyek nem a
jelenben, hanem a jévében iparkodnak élni. Az ember maradjon hiliséges
élete és kora 6éramutatdjanak eszményeihez”.3

Eléadasom négy témaval foglalkozik.

1. A bolcsészeti- és a tarsadalomtudomanyok szétvalasa

A Magyar Tudomanyos Akadémiat elsddlegesen a bdlcsészeti tudoma-
nyok muvelésére alapitottak. A magyar nyelv muvelése, tanulmanyozasa, a
tudomanyos szaknyelvek létrehozasa s elterjesztése elsérendli feladata,
nemzeti kiildetése volt. Az Akadémiai Ertesitének, a Magyar Tudomany fo-
lyoirat elodjének kezdeti szamait lapozva azonban koran talalunk értekezé-
seket a muszaki (pl. 1859-ben a gézgépekrél) és a természettudomanyok
korébdl. A tarsadalmi problémak azonban a 19. szazadban még alig tartoz-
nak az akadémiai tanulmanyok témakorébe. A 20. szazad s kiilénésen an-
nak masodik fele 6nallésitja s kodifikalja a tarsadalmi fejlédés-folyamatokat
feltaro, torvényszertségeit leiré diszciplindakat. A tarsadalom tanulmanyoza-
sanak két alapvetd szempontrendszerét kiilonboéztethetjiik meg. Az egyik az
id6: valamennyi tarsadalmi jelenséget tanulmanyozhatunk a maultban,
hosszu tava folyamataban, vagyis térténelmileg, és tanulmanyozhatunk a
Jelenben. A masik felosztas: az egyének — képzomuvészeti, irodalmi, zenei
sth. - teljesitményének, erkoélcsi felfogasanak vizsgalati megkilénboztetése
a tarsadalmi szervezetek (az allami, piaci, a civil szervezetek) tanulmanyo-
zasatol. A tudomanyban az elhatarolasok sohasem pontosak, am altalaban
csak a tarsadalmi szervezetek tanulmanyozasat nevezzik tarsadalomtudo-
manynak. A bdlcsészeti tudomanyoktdl valé elkiiléntilés nemcsak a vizsga-
lati témaban érheté tetten, hanem a maddszerekben is: szamos tarsadalom-
tudomany targyat méri, a méréseket kvantitativ modszerekkel feldolgozza,
ellenérzi, modellszerien megfogalmazza, targyanak jelenségeit folyamatai-
ban irja le és prognosztizalja. A magyar tudomanyiranyitas és az Akadémia
strukturaja is adds e kettésség — a nemzetkodzi osztalyozasban a social
sciences és a humanities — megklulénboztetésével. Pedig e kettésség altala-
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nosan elfogadott: a budapesti tudomanyos vilagkonferenciara 1999-ben
megjelent UNESCO jelentés a vilag tarsadalomtudomanyaroél is csak a fenti
moédon meghatarozott tarsadalomtudomanyokkal foglalkozik.

2. A transzdiszciplinaris tudaslancok kialakulasa

Kézismert, hogy a vizsgalt problémak nem ismernek diszciplinaris hata-
rokat. Egyre gyakoribb, hogy egy jelentés tudomanyos probléma feldolgoza-
sara, kérdéseinek megvalaszolasara transzdiszciplinaris tuddslancok kiala-
kitasa sziikséges. A transzdiszciplinaritast az jellemzi, hogy problémait is és
a megoldas modszereit is a diszciplinaris hatarokon kiviil keresi, tehat nem
a diszciplinak hatarterileti egylittmtikodését jelenti. Legyen szabad példaul
sajat kutatasi teriiletemet felhozni.

Jelenleg az a jelenség foglalkoztat, hogy a vilaggazdasag iranyité funkcioi
nagyvarosi régidbkban 6sszpontosulnak, ezek halézatba szervezédve globalis
rendszert alkotnak, egyre nagyobb mértékben atvéve a régiok és nemzetal-
lamok szerepét. Az informacios tarsadalom kezdetein ennek ellenkezéjét: a
gazdasag nagy foldrajzi szétszorodasat feltételeztlik, és a nyolcvanas évek
nagy részében tapasztaltuk is a legfejlettebb orszagokban. E nagyvarosi
régidknak atalakul a gazdasagi és vallalati szerkezete (itt dsszpontosulnak a
tudasalapu és kreativ gazdasag, valamint a transznacionalis vallalat koéz-
pontjai); a varos-régié tarsadalmanak jellemzdje a jelentds méreta elit, 0j-
szerl térbeli elklilénlilésben, a multietnikus-multikulturalis jelleg, tovabba
a tarsadalombol kirekesztettek (tehat nem egyszertiien a szegények, hanem
a kizartak, az allandé munkanélktliek, a hajléktalanok, az orvosi ellatas-
ban, nyugdijban nem részesililék) felhalmozddasa; az épitett kdrnyezet at-
alakulasa; a természeti kérnyezet kiilondsen erds terhelése; a varosi élet-
moéd 14j kulturalis értékeinek megjelenése; a varostervezés és varosigazgatas
1j formai; a civil tarsadalom (az énkéntes tarsadalmi szervezédések) névek-
v6 részvétele a varoskormanyzasban; a nagyvarosi régicknak a nemzetal-
lamtoél atvett politikai, szabalyozasi, kiilkapcsolati funkcidinak erésédése
stb. Ha mar most felteszem a kérdést, hogy mi valtja ki a megfigyelt atala-
kulast, s milyen kézéptavu fejlédési palyakat prognosztizalhatunk a fejlett
vilag nagyvarosi régiéi vagy kozelebbrol az egyetlen magyar nagyvarosi ré-
gio, Budapest szamara, akkor a tényeket és valaszokat szamos diszciplina
terliletérél (a demografiatél a mikrodkonémian és szociolégian at a varos-
foldrajzig, épitészettudomanyig, kdérnyezettudomanyig és kulturalis antro-
pologiaig) kell 6sszegyujteni és a diszciplinakon kiviil szintetizalni, kdlesén-
hatasaikat feltarni. Ez a kutatasi folyamat nem nélkilézheti a koncepcidal-
kotd és szintetizaldé egyéniségeket, de csak nagyszamu, specializalt kutaté
csoport-munkajaval képzelheto el.

Ilyen transzdiszciplinaris tudaslancok természetesen a természettudo-
manyok kérében is jol ismertek és egyre gyakrabban jelentkezik tarsada-
lomtudomanyi komponenstk, féleg a fejleszté-alkalmazé fazisban sziiksége-
sek a kozgazdasagi, szociolégiai, pszicholégiai vagy etikai megfontolasok.
Lényeges 0j vonas a természet- és a tarsadalomtudomanyok tudaskészleté-
nek 0sszekapcsolasa egyetlen megismerési folyamatban.
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3. Alap- és alkalmazott kutatasok

Az alap- és alkalmazott kutatasck a tarsadalomtudoméanyok esetében
nemigen valaszthatoak el. A tarsadalmi fejlédésrél tett 1) megallapitas alta-
laban alkalmazhato egy vallalat, egy 6nkormanyzat vagy egy fejleszté tigy-
nokség gyakorlati mukodése soran. E viszonylag egyszert alkalmazhatdsag
két kovetkezménnyel jar: az egyik, hogy a tarsadalomtudomanyi kutataso-
kat az Uzleti szféra ritkan tamogatja (0gy véli, nem mindig jogosan, hogy a
kutatasi eredmények alkalmazasa rabizhat6 sajat szakember-gardajara), s
részben ebbdl kbvetkezéen a mdsik, hogy a kutatasfinanszirozas féleg kolt-
ségvetésbdl térténik; mivel az eredmények egyik széles koérti alkalmazasi
terlilete a politika (elsé renden a szakmapolitika), a tarsadalomkutatas és a
politikai déntéshozatal viszonya sajdatos a politika és tudomany altalanos
viszonyrendszerén beliil.

A tarsadalompolitika/tarsadalomkutatas viszonyat egy sor tényezé for-
malja. Példaul:

e a politikai kultira jellege — ami megszabja a kormanyzati szféra és a tudomanyos szfé-

ra viszonyat. Ez orszagonként valtozik, de e szférak egymasba kapcsolodasa gyakori.

¢ A tudomanyos kultura jellege — amelynek megfeleléen a tudomany nyitott az alkal-
mazas felé vagy befelé fordulo, inkabb elméleti jellegti.

e A nyilvanos vita kulturdja — részt vesznek-e a kutaték a koz-vitakon s milyen miné-
ségben: mint egy részteriilet szakemberei vagy mint politikaformalasra igényt tarto
Sfuggetlen” értelmiségiek?

¢ Milyen az egyes tarsadalomtudomanyok respektusa? A kdézgazdasagi kutatasok irant
altalanos az érdeklodés: a kdzgazdaszoknak, a meteoroldogusokhoz hasonléan, ajra
meg Ujra megbocsatjuk a hibas prognézisokat. A szociologianak mar nem egyértel-
mu a helyzete — ez a tudomany folyton rossz hireket hoz (a gazdasag hiaba viragzik,
a tarsadalom tele van nyavalyaval), a rossz hireket hozéknak pedig megvan a torté-
nelmi hagyomanyokat koveté sorsa.

Wallerstein szerint, mig a természettudomanyok csak azt a kérdést teszik
fel 0j megallapitasaik kapcsan, hogy igaz-e?, a tarsadalomtudomanyoknak
azt a kérdést is fel kell tenniiik, hogy jo-e? En ezzel nem értek egyet, e kér-
dés szubjektiv, nem mérheté elemet keverne bele a kutatasba. Minden tar-
sadalmi jelenség szolgal bizonyos csoportérdekeket, a kedvezményezettek
szamara jo, a vesztesek szamara rossz. A j6-e? kérdést a tarsadalompoliti-
ka teheti fel, amely egy jelenséget az érvényes politikai célok, programok,
értékek szempontjabél mindsit. A kutaté feladata egy adott problémat ki-
valto folyamat mechanizmusanak feltarasa, elagazasi pontjainak megjeldlé-
se, a lehetséges kovetkezmények leirasa. A tarsadalmi folyamatokat a tar-
sadalmi szereplék millidnyi déntése formalja. A politika csupan e folyama-
tok korrekcidjara vallalkozhat. E korrekciok jobban szolgaljak a kozjot, ha a
kutatas altal feltart ismeretek birtokaban sziiletnek.

4. A magyar tarsadalomtudomanyok
nemzetkozi 6sszehasonlitasban

Kis orszag lévén, tudomanyos teljesitménytinket rendszeresen nemzetko-
zi mérlegre tessziik. Ez a nemzetkozi Gsszehasonlitasi igény a tarsadalom-
tudomanyok esetében is indokolt, de nem végezheté el a természettudo-
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manyokban megszokott médon (idézettségi index). A tarsadalomtudomany-
oknak rendkiviil erds a lokalis beagyazottsaga (van ilyen természettudo-
many is, pl. a féldtudomanyok) kevés a valéban nemzetkdzi diszciplinaris
folyodirat, a vezetd folydiratok angol-amerikaiak, kivételesen franciak, s regi-
onalis érdeklédésiik valtozé. A magyar tarsadalomtudomanyok képviseldi
elsésorban elméleti vagy médszertani kdzleményeikkel kapnak publicitast.
Erésebb a jelenlétliink a regionalis — eurédpai, kdézép-eurdpai — gyakran
multidiszciplinaris szakfoly6iratokban. A magyar kutatasok a poszt-
szocialista atmenet kezdetekor nagy érdekldédésnek érvendtek, am ahogyan
fokozatosan szabalyos eurépai régiova valunk, csak annyi figyelmet ka-
punk, mint az Ibériai-félsziget vagy Skandinavia. A vilag egy tucatnyi fejlett
orszagra figyel, U0j tarsadalmi jelenségek nem mutatkoznak meg, s kutat-
haték mindentitt. A magyar tarsadalom fejlédésének vizsgalata pedig alap-
vetéen a hazai kutaték feladata, akar éppen divatosak vagyunk vagy sem.

A magyar tarsadalomtudomanyok fejlédésének nem kedvezett, hogy e
diszciplinak nagy fellendtilési korszaka az 1960-as évektdl szamitodik,
harminc éven at az allamszocialista rendszer kereteiben, torzulasokkal s
lemaradasokkal haladtak elére. Am elérehaladtak, s a rendszervaltas idején
a magyar (és részben a lengyel) tarsadalomkutatas messze jobban fel volt
késziilve diszciplinai szinvonalas muvelésére, mint a tobbi posztszocialista
orszag tudomanyos élete. Ez részben annak k&szdnhetd, hogy a tarsada-
lomtudomanyok ideolégiai ellenérzéttsége nagyon egyenetlen volt: a varos-
szociolégia nagy figyelmet kapott, a hasonlo tartalmu varosféldrajzi vizsga-
latokkal nem térodtek. Még fontosabb volt, hogy a magyar kutatok széles
koérben részt vettek nemzetkézi dsszehasonlité vizsgalatokban, féleg nem-
zetkozi szervezetek, mint az UNESCO, nemzetkdzi tudomanyos tarsasagok
vagy a IIASA keretében, igy a gyakorlati kutatémunkaban ismerték meg a
vilag vezeté elméleteit, kutatasi koncepcidit, modszereit. A posztszocialista
atmenet magyarazataban a magyar tarsadalomkutatok jelentds szerepet
jatszottak.

Mit hoz a 21. szazad a tarsadalomtudomanyoknak? Ez féleg attol figg,
mi térténik a tarsadalmi valosag vilagrendszerében. A tarsadalomtudomany
e torténéseket magyarazza; am magyarazataval befolyasolja a cselekvd em-
bereket, ezzel visszahat a térténésekre. A tarsadalmi konfliktusok a tarsa-
dalomtudomanyok témaiban is megjelennek. E konfliktusokhoz ismereteink
korlatozottsagabol fakado szerénységgel, a megérzendd erkélesi értékekhez
valé ragaszkodassal, tényleges konfliktusmegoldé szereplink realis megité-
lésével kell kozelednlink.
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