Vitak-vélemények

A fels6oktatas néhany problémajarol

Az el6z6 években nagymeértékben novelték a fels6oktatasi intézetekbe felvett hallgatok
szamat, és ez a tendencia valdszintlileg a jovében is folytatédni fog. Egyes nyilatkozatok
szerint ez Magyarorszag jévébeli fejlodésének legjobb biztositéka, mert igy tudjuk elérni
azt, hogy Magyarorszag sok jol képzett szakemberrel rendelkezzen. Ugyanakkor lényege-
sen kevesebb szo esik arrol, hogy ennek a létszamnévelésnek ara is van. Ugyanis nehezen
képzelheté el, hogy a hallgatéi létszam névelése az oktatas szinvonalanak csékkentése
nélkil is megvaldsithato. Ezenkivil tobb olyan valtoztatast tettek vagy készlilnek tenni a
felsGoktatas megszervezésében, melyek varhatéan alaposan megvaltoztatjak az oktatas
kériilményeit. Annak érdekében, hogy a kialakult 0j kérilmények koézétt minél jobb felsé-
oktatast valositsunk meg, szitkség lenne olyan vitara, melyben a felsooktatas résztvevéi
(elsésorban a résztvevdi és nem az iranyitodi), mint az oktatdk, mind a didkok, megfogal-
mazzak véleménylket, problémaikat. Az alabbi cikkben ilyen vitat probalok kezdeményez-
ni. Sem a cikk hossza, sem ismereteim nem teszik lehet6vé a teljességre térekvést. A prob-
lémak kivalasztasa meglehetésen szubjektiv, és az az én érdeklédésemet és ismereteimet
tikrozi. Els6sorban kérdéseket, problémakat fogalmazok meg valaszok nélkul. Megnyug-
taté valaszokat nem tudok adni. Sét, ugy vélem, ez nem is lehetséges. Csak ,trial and
error” (Kisérletezés és tévedés) modszerrel lehet elfogadhaté megoldast talalni.

Problémak a felséoktatasi rendszer atalakitasa miatt

Az utobbi idoszak két, a felséoktatast legjobban befolyasoldé déntése az egyetemek egyesi-
tése és ezaltal nagy egyetemi koézpontok létrehozasa, valamint az oktatasban a
kreditrendszernek nevezett modszer bevezetése volt. Az egyetemek egyesitésének célja, ha jol
értettem, egyrészt az egyetemek mukodtetési koltségeinek csokkentése volt, masrészt az,
hogy a magyar egyetemi rendszer legyen hasonlé az eurépaihoz, és ez kénnyitse meg az
egylittmikoédést a kalfoldi egyetemekkel. Nem tudom megitélni, milyen mértékben sikeriilt
ezeket a célokat megvalositani. Viszont ezzel az egyesitéssel Uj problémak keletkeztek. Olyan
csoportok kerultek egymas mellé, melyeknek kevés kapcsolatuk van egymassal és érdekeik
kulonbozéek. A kiilonbézo érdekekbol szarmazé feszliltségbol, konfliktusokbél nagyon kevés
latszik a kiilvilag szamara. Ez azonban nem enyhiti, hanem éppen ellenkezéleg, sulyosbitja a
helyzetet. Ez azt jelenti, hogy sok déntés igazi okait nem ismerjuk.

A masik emlitett probléma a kreditrendszernek nevezett szisztéma bevezetése. A
kreditrendszerben a diadkoknak kétott tanrend helyett kiilonbozé szakiranyokban szaba-
don valasztott tantargyak felvételével megfelelé szamu pontot (kreditet) kell ésszegyujteni-
ik a diploma megszerzése érdekében. Kiilonboézé egyetemeken kiilénb6zé szinten tart
ennek a rendszernek (részleges) bevezetése.

A kreditrendszerrel a tanszabadsag nagyobb fokat akartak elérni, ami énmagaban di-
cséretes, tamogatandé cél. Ugyanakkor szamos, sulyos probléma meriil fel ezzel kapcso-
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latban. Ezek felvetik a kérdést: Nem lehetséges-e, hogy a kreditrendszer (jelenlegi, megfe-
lel6 feltétek biztositasa nélkiili) bevezetése tobb kart okoz, mint hasznot?

Az oktatas egyik nehéz problémaja a régi, hagyomanyos feltételek kozétt is annak meg-
itélése volt, hogy milyen ismeretekre lehet hivatkozni az oktatdsban, mi az amit a hallga-
tok mar tudnak. A tapasztalat azt mutatja, hogy egy vizsga sikeres letétele nem jelenti
feltétleniil a vizsga anyaganak tényleges ismeretét is. A kreditrendszerben, amikor egy
eléadason részt vevé didakok kiilonbozé eléismeretekkel rendelkeznek, ez a probléma még
sulyosabb, nem segit az, hogy egyes targyak felvételét bizonyos vizsgak letételéhez kotik.
Kilénésen igy van ez egy olyan orszagban, ahol komoly hagyomanyai vannak kivételes,
egyedi dontések meghozatalanak.

Mas szempontok is szélnak a kreditrendszer bevezetése ellen. gy példaul nagyon
hasznos, ha egymast ismer6 didkok tanulnak egy csoportban. A kreditrendszerben errél a
lehetéségrél lemondunk. A tanrend osszeallitasa szintén komoly nehézséget jelent. Gyak-
ran eléfordul, hogy a didkok érarendi titkézések miatt nem tudjak azt tanulni, amit akar-
nak. Ezen talan lehetne segiteni az oktatoéi létszam novelésével. Viszont a jelenlegi oktatasi
rendszer nem ilyen iranyban valtozik.

Talan az eddiginél is sulyosabb probléma az, hogy a kreditrendszer lehetéséget ad a
diakoknak arra, hogy a sok munkat igénylé nehéz tantargyakat és az igényes, komoly
tudast koveteld oktatdkat elkertiljék, és minél kevesebb munkaval, ami egyben azt is
jelenti, hogy minél kevesebb tudas segitségével szerezzék meg a diplomajukat. Raadasul a
diakok szamara sokszor csak tanulmanyaik befejezése utan deril ki, hogy melyek voltak
azok a tantargyak, melyeket feltétleniil tanulniuk kellett volna.

Osszefoglalva: A bevezetett vagy bevezetni tervezett valtoztatasok alaposan megvaltoz-
tattak a felsdoktatds korulményeit. Annak érdekében, hogy ezeknek a részben rejtett
hatasoknak kovetkezményeit felmérjlik és azokra megfelelé valaszokat adjunk, sziikséges
lenne, hogy a felsdoktatas résztvevéi e kérdéseket nyilvanosan megtargyaljak.

Az oktatas anyagaban és moddszereiben sziikséges valtoztatasok

Annak érdekében, hogy ne pusztan érzésckre, feliiletes ismeretekre tamaszkodva fo-
galmazzam meg véleményemet, a matematikaoktatassal kapcsolatos kérdésekrél irok,
tehat arrol a tudomanytertiletr6l, amelyikrél kozvetlen ismereteim és tapasztalataim van-
nak. Ugyanakkor ugy gondolom, hogy a felvetett kérdések és problémak mas tudomany-
agak képviseldi szamara is ismerdsek lesznek.

A felsdoktatas két legfontosabb feladata a tanitott tudomanyag alapveté ismereteinek
megtanitasa és a didkok felkészitése 6nalléo munkara. Ez a két feladat szorosan 6sszekapcso-
lodik, meégis elsésorban az elso feladatrol kivanok beszélni. Ennek megfelelé megoldasa
kiiloéndsen fontos lett a hallgatoi létszam novelése utan, ami Gj helyzetet teremtett az okta-
tasban. A jelenlegi matematikaoktatas alapvetd hianyossaganak tartom a targyalt problémak
(nem feltétleniil matematikai) hatterének, motivaciéjanak elmagyarazasat. E hiany szamom-
ra eklatans példaja az, hogy a fizika oktatasa ma gyakorlatilag kimarad a matematikuskép-
zésbdl. Természetesen, annak eldontése, hogy mi az, amit elsésorban tanitani kell, sok szub-
jektiv szemponttol is fligg. Ez azonban nemhogy f6loslegessé, hanem ellenkezdleg, nagyon
fontossa teszi a kérdés megvitatasat. Véleményem szerint egy jO doéntés meghozatalat a
tanszéki rendszer jelenlegi formaja is neheziti.

Arra gondolok, hogy az egyetemeken sok kis matematikai tanszék van, amelyek min-
degyikének megvan a sajat érdeke. Raadasul ezek a tanszékek sokkal inkabb a régi szer-
kezet megorzése, semmint a jelenlegi feladatok miatt 1éteznek. Tovabbi probléma az, hogy
a tanszékvezetok kinevezése sokszor attdl fligg, hogy egy adott idépontban éppen ki érhet6
el. Ennek, és a tanszékvezeték szerepének fontossaga miatt a tananyag megvalasztasa
sokszor jobban fiigg egy (gyakran véletleniil kivalasztott) személy egyéni izlését6l, mint
att6l, hogy mi a didkok szamara legfontosabb tanulnivalé. Erdemesnek tartom megjegyez-
ni, hogy az ilyen kis tanszékek léte magyar sajatossag. Amerikaban példaul az egyetemek-

478 Magyar Tudomany 2001. 4. szam



A felsboktatas néhany problémajarol

nek tipikusan egy matematika, egy statisztika, egy informatika és esetleg egy operacioku-
tatas tanszéke van, de nem feltétlenil van meg ezek mindegyike. Nem tudom, hogy mas
tudomanyagak oktatasaban mennyire ismerds ez a probléma.

A tananyag tanitdsa és szamonkérése soran még sulyosabb problémak mertilnek fel. A
hallgatéi 1étszam névelése, a felvételhez sziikséges elvarasok csokkentése megvaltoztattak
az oktatas feltételeit. Kiilon problémat jelent az, hogy sok tantargyban - a matematika
feltétleniil ezek kozé tartozik ~ a kivant tananyagot csak (esetleg tobbszori) ismétlés utan
lehet gy elsajatitani, hogy arra a tovabbiakban épiteni lehessen. A felmertilé problémak
nem lennének olyan sulyosak, ha a tananyag megvalasztasaban és oktatasaban ezeket a
korilményeket figyelembe vennék. De nem ez a helyzet.

Ezért gyakran eléfordul, hogy az oktatasban olyan tananyagra hivatkoznak, melyet a
diakok elvben mar megtanultak, de nem tudnak. Ennek kovetkeztében sok diakban pani
félelem alakul ki, és egyetlen céljuk az, hogy valahogyan tiljussanak az adott tantargyon.
Végiil a didkok tobbsége hianyos tudasa ellenére — nem kis stressz utan — valahogy meg-
szerzi a szikséges jegyet. Ez nem utolsésorban azért lehetséges, mert a kudarc leleplezé-
se, olyan kép kialakitasa, mely szerint alapjaban véve minden rendben van, a diak és
tanar kozoés érdeke. Ezért a vizsgan, gyakorlaton valé szamonkérésen megtalaljak azt az
elvarasi szintet, melyet a diakok nem megfelelé tudassal is teljesiteni tudnak. E probléma
megjelenésének egyik oka az, hogy az alland6 anyagi gondokkal kiiszkodé egyetemek nem
engedhetik meg maguknak azt, hogy a nem megfelelé diakokat elutasitsak, és ezaital az
értiik jard fejpénzrél lemondjanak. Az ilyen esetek legkarosabb kévetkezménye talan nem
is az, hogy bizonyos anyagot a didkok nem tanulnak meg, hanem a moralis hatas. Azutan,
ha valaki atment egy ilyen proceduran, mar egyetlen vizsga, megmérettetés sem jelenti
szamara ugyanazt, mint annak elétte.

Olyan oktatast kellene kialakitani, melyben teljesitheté kovetelményeket irnak elo,
azokat viszont meg is kovetelik. Természetesen egy ilyen célt kénnyebb megfogalmazni,
mint megvalésitani. De néhany lépést tehetnénk ebben az iranyban. gy példaul a gyakor-
latoknak, ahol a didkok a tanult anyagot elsajatitjak, fontosabb szerepet kellene adni, és
azok tekintélyét névelni kellene. Ez azt is jelenti, hogy jobb lenne, ha a gyakorlatokat nem
a legolcsobb munkaerék, a PhD-s (vagy nem PhD-s) diakok, hanem tekintélyes oktatok
tartanak. Erdemes lenne feleleveniteni azt a hagyomanyt is, hogy az eléaddk idénként
elmennek a gyakorlatokra, és megfigyelik mi térténik ott. Erre ma nagyobb sziikség lenne,
mint volt annak idején. Fontos lenne tovabba hazi feladatok adasa és azok szamonkeérése.
Ezt nem szabad pusztdn az oktaték egyéni megitélésére bizni. Ez a rendszer csak akkor
mukddik jol, ha a hazi feladatokkal valé foglalkozas, az allandé munka természetes elva-
ras a diakokkal szemben. Sajnos az alland6 és alapos munka elvarasahoz sziitkséges
ethosz hianyzik a mai felséoktatasbol.

Az, hogy nem értek egyet azzal, hogy a gyakorlatok vezetését a PhD-s didkokra bizzak,
nem azt jelenti, hogy a PhD-s didkoknak az oktatasban vald részvétele ellen vagyok. A cél az
lenne, hogy megtalaljuk a nekik megfelelé feladatokat. llyen feladat lenne a hazi feladatok-
hoz kapcsolodo kérdések, a diakok egyéni problémainak megbeszélése, tehat olyan fontos
feladatok, melyeket eddig senki nem csinalt. Az, hogy a doktori képzés hogyan illeszkedjék
bele a felséoktatasba, szintén rendkiviil fontos kérdés, mely kiilén targyalast érdemelne, de
ez nem témaja a jelen cikknek. Ugyancsak érdemes lenne a modern technika lehet6ségeit
jobban kihasznalni. {gy példaul az eléadasok, gyakorlatok részletes leirasa, a leirt anyagok
elhelyezése az interneten egyrészt hasznos lenne a diakoknak, masrészt segithetné az okta-
tok egytittmuiikédését, a tananyagnak az 0j korlilmények kozotti j6 kialakitasat. Természete-
sen az ilyen valtoztatasok végrehajtasa sok tovabbi koéltséget igényelne, de végre tudomasul
kellene venni azt, hogy a jo oktatas draga.

Osszefoglalva: A felséoktatas kériilményeinek megvaltozasa miatt sok az uj feladat,
kihivas. Mar régen hozza kellett volna fogni e feladatok megoldasahoz, de még el sem
kezdtiink gondolkozni azon, hogy melyek a legfontosabb problémak az 0j kériilmények
kozott.
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A felséoktatasban felmeriilé anyagi és egzisztencialis problémak

Az, hogy hogyan lehetne biztositani a (felsé)oktatasban résztvevék megfelelé anyagi
megbecsiilését, allandoan visszatéré kérdés. Az el6z6 kormanyzat a kiemelked6 oktaték
megfelelé javadalmazasa érdekében bevezette a Széchenyi professzori dsztondijat. Ez a
moédszer korantsem problémamentes, és sok vitat is valtott ki. De mivel ezt a programot
leallitottak, ma mar nem érdemes beszélni réla. A jelenlegi kormany lényeges fizetéseme-
lési tervet jelentett be a felséoktatasban. Ennek hatasat csak megvalésulasa utan tudjuk
felmérni, igy errél sem érdemes jelenleg vitat folytatni. Viszont érdemes lenne megvitatni
azt, hogy milyen lehetéségei vannak azoknak, akik részt vesznek a felsfoktatasban, de
nincs térvényesen biztositott allandé munkahelylik, és ezért helyzetiik bizonytalan. Kiilo-
nosen fontos a fiatalok helyzete, hiszen 6k jelentik az oktatoi és tudomanyos utanpotlast.

Nem véletlen, hogy erds tiltakozast valtott ki az, amikor a Bokros-csomag kapcsan lét-
szamcsokkentést kivantak végrehajtani az egyetemeken. Elhangzott az az érv, hogy a jo
oktatas Magyarorszag jovébeli fejlédésének legjobb biztositéka. Sajnos, abban, ahogy
végil a sziikséges elbocsatasokat végrehajtottak — legalabbis az én szamomra — mar nem
érz6dott ennek az elvnek a hatasa. Els6sorban az szamitott, hogy kinek az elbocsatasa
okoz kevesebb problémat, és az oktatok munkajanak mindsége kevésbé fontos szerepet
jatszott a dontések meghozatalakor.

Az allando allassal nem rendelkezé oktatok nagy hatranyban vannak azokkal szem-
ben, akiknek biztos az allasuk. Sokszor tapasztalhatjak, hogy az egyetemi hierarchiaban
elfoglalt szerep sokkal fontosabb, mint az, hogy mit csinalnak és hogyan dolgoznak. Ez a
probléma kiiléndsen a fiatalokat, a palyakezddket érinti siulyosan. Ha nincs allando alla-
suk, vagy legalabb realis esélylk egy ilyen allas megszerzésére, akkor kérdésessé valhat
szamukra az, hogy érdemes-e az egyetemi palyafutast és az azzal jaré bizonytalan létet
valasztani. Viszont egy allando allds megszerzéséhez nem elég pusztan a kivald teljesit-
mény, hanem a megfelelé emberekkel vald j6 személyes kapcsolat vagy szerencse is sziik-
ségeltetik. Ezért sokan valasztanak mas életpalyat. Ennek koévetkezményeit mar ma is
érezni lehet az oktatasban. Ezen a probléman nem segit a kiiléonbozé 6szténdijak meghir-
detése, mert ezek csak iddleges megoldast nyujtanak, az alapveté probléma megoldasa-
ban, a jévébeli bizonytalansag lekiizdésében nem segitenek.

Tanulsagos lehet megfigyelni a végzett matematikus hallgaték helyzetét. Bizonyos spe-
cialis okok miatt a matematikus hallgatok viszonylag konnyen kapnak az egyetem elvég-
zése utan oOsztondijat kulféldon, elsésorban Amerikaban. Majdnem mindegyik diak ugy
megy ki, hogy ezt a kilfoldi tartozkodast ideiglenesnek tekinti, és eredeti tervei szerint
véglil Magyarorszagon fog dolgozni. Ennek ellenére nagyon kevesen térnek haza. Van egy
ismerésom, aki évfolyamanak legtehetségesebb diakjaként Amerika egyik legrangosabb
egyetemén szerezte meg a PhD-fokozatot. Természetesen 6 is csak id6legesen utazott Ame-
rikaba. A PhD megszerzése utan egy svajci egyetemre ment. Ez a svajci tartézkodas na-
gyon hasznos és érdekes volt szamara. Mégis érezte, hogy nem szabad tul sokaig ott ma-
radnia, mert ezzel elvesziti kapcsolatait, romlanak lehetéségei. Ezért egy év multan siirgé-
sen visszautazott - Amerikaba. Jelenleg egy amerikai egyetemen tanit.

Ugy gondolom, hogy ez az eset j6 példa lehet annak demonstralasara, hogy masutt bi-
zonyos elvarasokat is tamasztanak azokkal szemben, akiknek kedvezé lehetoségeket biz-
tositanak. Ugy tlinik, ez nalunk masképp van, és erre sokan tudnanak példat hozni.

Osszefoglalva: Szamos probléma, konfliktus szarmazik abbél, hogy az egyetemi hie-
rarchiaban elfoglalt hely fontosabb, mint a teljesitmény. Ezt a kérilményt nehéz lesz
megvaltoztatni, mert tiilsagosan nagy érdekek flizédnek a status quo megoérzéséhez. De
mindaddig, amig ezen a helyzeten nem valtoztatunk, nincs esély a felséoktatas valodi
javitasara.

Major Péter
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