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Egyed Akos:
ERDELY 1848-1849

Egyed Akos, az erdélyi magyar térté-
netiré, Akadémiank kiilsé tagja. Evtizedek
ota kutatja Erdély, ezen belill a székelyek
19. szazadi torténetét. Kiilonoés érzékkel
targyalja a gazdasagi és tarsadalmi fejlédés
kérdéseit.

Ezzel az évfordulés munkaval most
nagy szintézist allitott 6ssze. A kétkdtetes
mu elsé kotete 1848 eseményeivel, a ma-
sodik 1849 fejleményeivel foglalkozik.
Nagyon helyesen — a hazai elképzelésektél
is eltéréen — csak a térténeti Erdély masfél
évének torténetét foglalja Gssze. Bevezetd-
ben jo képet ad a fejedelemség belsé be-
rendezésérdl, a magyar, a székely, a szasz
és a roman tarsadalom helyzetérél. Az
erdélyi események persze els6rendiien a
magyarorszagiak nyoman bontakoztak ki,
de ez utébbiakat természetesen nem tar-
gyalja részletesen. S6t, még szélesebben a
Habsburg birodalmi keretre is utal, de itt,
nyilvan terjedelmi korlatok miatt is, csak a
legfontosabb mozzanatokat emliti.

Bar a marciusi magyar térvények mar
kimondtak Erdély uniéjat Magyarorszaggal,
a fejedelemségben ezt még kilén meg
kellett targyalni. Teleki Jozsef fékormanyzé
véglill a kirdlyi engedélyt be sem varva,
majus 29-ére hivta 6ssze az erdélyi orszag-
gyulést, hogy a szikséges torvényeket
meghozza. Erdély magyar (és székely) tar-
sadalma természetesen nagy Orémmel
fogadta a pozsonyi és pesti események
hirét, lelkesen csatlakozott az utolsé rendi
orszaggyulés térvényeihez. A lelkesedés az
els6é hetekben még a romanokat is magaval
ragadta, a Marosvasarhelyen tartott {ilésen
még roman €s szasz fiatalok, koztiik Avram
Jancu is részt vettek. A Kolozsvarott elfo-
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gadott program széles visszhangot valtott
ki, ennek a tarsadalmi és politikai teendék
mellett elsérendui kdvetelése az unid volt.

Csakhogy ez volt az a kérdés, amelyben
az erdélyi tébbséget kitevé romanok és
szaszok nem tudtak a magyar forradalma-
rokkal egyetérteni. A szaszok Bécshez
fiz6d6 kozvetlen kapcsolataikat féltették, a
romanok pedig arra hivatkoztak, hogy az
orszaggyulésen nincsenek képviselve, tehat
roluk nélkiilik ne déntsenek.

Majus 15-17-én, eldzetes Osszejovetel
utan, Balazsfalvan tartottak nagygytlést,
ahol a koveteléseket 6sszefoglald értelmisé-
get sok ezer fényi paraszt tamogatta jelen-
1étének sulyaval. A gyiilés az unid elfoga-
dasat a romanok orszaggytilési részvételé-
t6l tette fliggévé. Nagyszebenben Nemzeti
Komitét alakitottak, a tovabbiakban ez
iranyitotta a romanok tevékenységét. A
szaszok kezdeti elfogadé lépésik utan
ellenezték az uniét, a magyarok haromszi-
nu kokardaival ellentétben fekete-sarga,
vagyis osztrak kokardakat hordtak. A
kolozsvari orszaggyulés végul is nagy tébb-
séggel megszavazta az egyesulést Magya-
rorszaggal és a jobbagyfelszabaditast. Ez az
egész parasztsagot érintette, bar a parasz-
tok mintegy 15-16%-a, a zsellérek nem
jutottak foldhéz. Az atlagos teleknagysag,
amelyet a volt jobbagyok megkaptak, 7-10
holdat tett ki.

Az év masodik felében azonban mar
megmutatkozott, hogy itt polgarhabortira
keriil sor. Ennek alapveté oka a bécsi
ellenforradalmi fordulat volt. A bécsi kor-
many a {6 felelése a polgarhaborinak, igaz,
hogy a roman és szasz sérelmek is hozzaja-
rultak. Puchner tabornok felmondta az
engedelmességet a magyar kormanynak és
attol kezdve a bécsi utasitasokhoz igazo-
dott. Oktéber 15-én Agyagfalvan a széke-
lyek nemzeti gytlést tartottak, az énvéde-
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lemre késziilve. A roman felfogas szerint ez
inditotta el a polgarhaborut, de Egyed Akos
ezt téves nézetnek tartja. A székelyek ér-
demben régi szabadsagukat kivantak visz-
szaszerezni, ez a kérdés azonban itt nem
kertullt el6. Napokon belil megindult a
romanok tamadasa. Csak Haromszék
tudta magat megvédelmezni, egyebiitt
jelentés emberveszteség érte a magyarokat.
Egyedil Vizaknan tudta a roman f{ébiro
megakadalyozni a vérontast. November
végén az onvédelmi harc mar azt is elérte,
hogy Gdabor Aron vezetésével a kozségekbol
begyujtott harangokbol, vagyis rézbél
agyukat ontottek.

A 5

Wh e e
EGYED AKOS
’

ERDELY

l11848-1849

q-J:M' : /%

e,
o,

- 7. oY
PALLAS-AKADENIA KONYVRIADO ,
o o L

A forradalmi magyar kormany az év vé-
gére maga is nehéz helyzetbe kertilt, hiszen
fel kellett adnia Pestet. Kossuth meégis az
osszel a fegyveres magyar harchoz csatla-
kozo lengyel tabornokot, Jézef Bemet bizta
meg Erdély visszafoglalasaval. Bem eleve
kialtvanyban fordult az erdélyi lakossag-
hoz, megbékélésre szolitotta fel az ellenfe-
leket, és meghirdette az itteni nemzetiségek
egyenloségét, Egyed Akos szerint valoszi-
nuleg Kossuthtal egyetértésben. Az év
végiil is meghozta a magyar nemzet egysé-
gét az unié révén, de a francia mintaju
nemzetallami megoldas a romanoknak és
szaszoknak nem felelt meg, a nemzetiségi
kérdés megoldasara viszont a magyar
forradalomnak nem volt atiité megoldasa.

A masodik kotet Bem gyéztes hadjara-
tanak bemutatasaval indul, de kénytelen
beszamolni az ujabb vérengzésekrol,
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Nagyenyed 1849 januari pusztulasarol is.
Ez bizonyos meértékig fordulopontot jelen-
tett a magyar kormany politikajaban,
hangsulyosabba tette a fellépést a szabad-
sagharc ellenfeleivel szemben. Kossuth
Csanyi Laszlét nevezte ki Erdély fékor-
manybiztosava, erélyes fellépést vart téle.
(Egyed Akos Csany-nak irja a nevet,
Csanyi maga is igy irta, de Barta Istvan ota
a magyar szakirodalom a Csanyi névformat
hasznalja.) Marcius 2-an Kolozsvarrol
Csanyi felhivast bocsat ki, amiben halat-
lansaguk miatt megfenyegeti a romanokat,
sot, a szaszokat is. Egyed Akos szerint a
kialtvanyt a harag inspiralta, ezért helyte-
len volt. A romanok a marciusi kremsieri
oktrojalt alkotmany szerint sem érték el
kilén roman tartomany létrehozasat. Ma-
gyar részrol vadaszcsapatokat hoztak létre
a magyaroktol elrabolt holmik visszaszer-
zésére. Ezek a vadaszcsapatok elvben a
romanok lefegyverzését voltak hivatottak
elérni, de azért onbiraskodas is folyt itt,
bar a magyar felsébb hatosagok ezt tiltot-
tak. (A szerzo elég szemérmesen fogalmaz-
za meg itt a magyar atrocitasokat, a roma-
nokrol nyiltabban beszélt a korabbi fejeze-
tekben.)

Miutan Bem hadjarata révén a magyar
uralom megszilardult, o6ttagu rogtonitélo
bir6sagokat hoztak létre a rend helyrealli-
tasara, ezek csak felmentést adhattak,
vagy halalos itéletet (sok esetben koztorve-
nyes buinozok felett itélkeztek). Also-Fehér
megyében 105 vadlott volt és 35 halalos
itéletet mondtak ki, koztiik harom magyar-
ra is. Az egész kérdés még feldolgozatlan,
de példaul ennek a keretében itélték halal-
ra és vegeztéek ki Stephan Ludwig Roth
lelkészt, a szasz politikai élet jelentds
alakjat. Egyed Akos szerint a tdrvény ér-
telmében joggal, hiszen az ellenséggel
(marmint a csaszariakkal) jatszott 6ssze. A
visszhang mégis tul elitélé volt, ezért juni-
us 5-én korlatoztak, majd meg is sziintet-
ték a rogtonitéld birosagokat. Aprilisban
tortént kisérlet a Kossuth altal kezdemeé-
nyezett megegyezésre a roman felkelo6kkel
az Erchegységben. Ezt Hatvani szabadcsa-
pata hiusitotta meg, s utana ujabb magyar
aldozatok kovetkeztek. A szerzé szerint
ragalom, hogy Hatvani Kossuth megbiza-
sabol tamadott volna.
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Két rovid fejezet targyalja a székelyfoldi
hadiipart, Gabor Aron sikereit, meg a ka-
tonai betegapolast. Ezutan ismét a hadi-
események kovetkeznek, Bem bansagi
hadjarata, amit Kossuth azért tartott sziik-
ségesnek, nehogy Bem Galicia ellen indul-
jon. A havasi hadjaratban megprobalkoz-
tak az érchegységi roman koézpont felsza-
molasaval, a terep azonban tul kedvezétlen
volt. Itt esett el Vasvari Pal.

A tovabbiakban az orosz hadsereg elleni
harcokrol esik sz6 (a szerzé talan partalla-
mi gércsbél emleget mindig cari intervenci-
6t), végén a segesvari csataval, amely utan
Bem még mindig tovabbi sikeres harcra
gondol. Réviden szo6l a szegedi nemzetiségi
torvényrol (Tordkorszag felé menekiilében,
megvalositasara senki sem gondolhatott
komolyan), amely érdemben annyit igért,
amennyit késébb az 1868-as nemzetiségi
torvény adott. Ekkor kototte meg Kossuth
Balcescuval, a Havaselvérol emigralt forra-
dalmarral a Projet de pacificationnak neve-
zett egyezményt roman légioé felallitasarol,
a roman nyelv hasznalatarol.

Bem nem egyesitette seregeit, nehogy
egy csapasra megsemmisithessék, de erre a
belsé ellenség miatt sem volt lehetdség. Bem
meég moldvai betdréssel is kisérletezett,
abban a reményben, hogy a moldvaiak,
ktiléndsen a csangok majd csatlakoznak, de
csalodnia kellett. Augusztus elején ismét
elfoglalta Nagyszebent — egy napra. Kétmilli-
0s hadisarcot vetett ki a varosra, amit be-
hajtani persze nem lehetett. Bem augusztus
7-€én tavozott Erdélybél. A temesvari vesztes
utkozet utdn mar semmi remény sem volt.

A kétet végén Egyed Akos megprobal-
kozik a veszteségek Osszegezésével. Egy
1850-es csaszari Osszeiras és egy szasz
statisztikus, E. A. Bielz csak a magyarok
altal okozott veszteségeket soroltak fel, a
magyarokét nem. A szerzé sok részletada-
tot is felhasznalva ugy latja, hogy mintegy
7500-8500 magyar, 4400-6000 roman ¢€s
500 szasz, zsido, 6rmény halottal kell
szamolni. Pontos adatokat mar csak azért
sem lehet tudni, mert a fegyveres harcok-
ban elesettek szama a legbizonytalanabb.
Osszesen mintegy 30 000 erdélyi a veszte-
ség. Az anyagi karokat végképp nem lehet
felbecstilni. A 40 000 roman vagy 100 000
magyar halott mindenképpen mitosz.
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A befejezésben Egyed Akos arra utal,
hogy a szembenallo felek koézeledését a
kamarilla hangzatos, de be nem tartott
igéreteivel akadalyozta. A polgarhaboriiért
elsésorban a csaszari politika a felelds. A
legnagyobb veszteségeket a szérvanyma-
gyarsag szenvedte el, azt azota sem tudta
kiheverni. A magyar forradalom mar koéze-
linek tiné gydzelmi esélyeit az intervencio
csOkkentette, de a magyar hadvezetés is
kévetett el hibakat. Ormények, zsidék a
magyarok mellé alltak, ott volt a lengyel, az
osztrak és az olasz 1égi6. A két év eredmé-
nye a modern polgari magyar nemzet meg-
szuletése.

Minden egyes fejezethez van jegyzet-
anyag, mindegyik kotethez kilén névmu-
tato és helynévmutato késziilt (a helynevek
itt is csak magyar formaban fordulnak eld).
J6 néhany illusztracid, kisebb térképvaz-
latok (pl. az egyes hadjaratokrdl) segitik elé
a megértést, de mindenképpen hianyzik
egy Osszefoglalé nagyobb térkép a korabeli
Erdélyrél.

A kotet igen nagy anyagot tar fel, sok
esetben éppen a szerzé személyes kutata-
sai alapjan, tébb kérdésben is utal arra —
nagyon helyesen -, hogy az még nincs
kelléképpen feldolgozva. A két kotetben
koz6lt tudnivaloknak persze csak toredékét
sikeriilt ebben az ismertetésben felvillan-
tani. Egyed Akos munkija mindenképpen
tiszteletre mélto, becsiiletes teljesitmény.

Egyrél azonban nem feledkezhetiink
meg: ez az a feldolgozas, amelyet Szlics
Jené oly zsenidlisan a tdrténelem nemzeti
latoszogének nevezett. A fOszereplék a
magyarok, a tébbiek inkabb csak statisz-
tak. A magyarok mindig a tdérvényesség
alapjan allnak, a jog az 6 oldalukon van. A
romanok felkelék, persze Egyed Akos oly-
kor utal arra, hogy volt némi okuk a ma-
gyarokkal valo szembefordulasra. A ma-
gyar szabadsagharc koézeli gy6zelmi esélyeit
emlegetni is némi tilzasnak tunik a nem-
zetkézi helyzet ismeretében. Es ha a ma-
gyaroknak mindig igazuk van, a romanok-
nak és szaszoknak sokszor, van egy ténye-
z0, amely mindenképpen csak negativ,
amelynek sohasem lehet igaza — Bécs, a
kamarilla (néhany mas elnevezés is eléfor-
dul). Az, hogy az ellenfél milyen meggon-
dolasokbd! harcolt (valamiféle altalanos
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magyargyilolet talan mégsem lehetne ok},
az fel sem vetddik. Ebben a kettés kényve-
lésben azonban mar nem tudjuk koévetni a
tudos szerzot. (Csikszereda, 1998-1999.

Puskas Julianna:

Pallas — Akadémia Kényvkiado, I. két. 355
0., 3tb.; II. két. 374 0.)

Niederhauser Emil

KIVANDORLAS ES AZ AMERIKAI MAGYARSAG SORSA

Az amerikai kivandorlas témaja éppen
e konyv szerzdjének a kutatasai révén
épilt be a hazai szakmai kéztudatba. Ak-
kor, amikor a nemzeti térténetiras a poszt-
nemzeti fejlédési tendencidk hatasara
folyamatosan veszit tudomanyos sulyabél,
a nemzetko6zi vandormozgalom mint kuta-
tasi téma kétségkivil felértékelédétt. Az
egyes nemzeti torténetirasokat képviseld
historikusok ugy veszik ki résziiket a
targyrol folyé nemzetkdzi térténész diskur-
zusbol, hogy egyuttal kivil kerulnek a
nemzeti tudomanyossag keretein. Nem
egészen véletlen tehat, hogy Puskas Juli-
anna Uj monografijja is angolul és az
Egyesiilt Allamokban, egy olyan kényvso-
rozatban (Ellis Island Series) latott napvi-
lagot, melynek korabbi koéteteit a dél-
azsiai, a német-zsido, vagy a holland-
amerikai bevandorlas multjanak szentel-
ték. Magyar torténelmet kutaté hazai tor-
ténészrol 1évén szo, a kiithoni publikalas
szokatlan ténye is jelzi, hogy a szerzé tu-
domanyos munkassagat nagyobb figyelem
€s megbecsulés ovezi kilféldon (s nemcsak
az Egyesiilt Allamokban), mint sziikebb
hazajaban.

Puskas Julianna az Amerikaba ira-
nyulé magyarorszagi (de nemcsak magyar)
kivandorlas, illetve az amerikai magyarsag
(nem az 4sszes magyarorszagi kivandorolt}
torténetével kapcsolatos tobb évtizedes
kutatdsainak a szintézisét adja mostani
kényvében.  Muve elézményeit korabbi
munkai, mindenekel6tt az 1982-ben Ki-
vandorlé magyarok az Egyestilt Allamokban
1880-1940 cimmel publikalt terjedelmes
monografidja képezi, melynek els6é része
(jegyzetek nélkul) angolul is megjelent az
Akadémiai Kiado gondozasaban. Az angol
nyelva valtozat, a monografia szovegének
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alig tobb mint a negyede, egyedil a kivan-
dorlas témakorét fogta at, az amerikai
magyarsag torténetérol szolo feldolgozas
viszont tovabbra is csupan magyarul volt
olvashato.

Jelen munka igy az elsé ,csonkitatlan”
angol nyelvii monografia a téma egészérél.
Puskas természetesen sokat meritett ko-
rabbi eredményeibdél, tobb ponton azonban
tul is lépett rajtuk. Mindenekel6tt kiter-
jesztette  vizsgalodasai idohatarait: az
1940-es zaré idépontot 1956-ra modosi-
totta, igy keritve sort az 56-os menekilt-
kérdés amerikai magyar bevandorlast
érinté fejleményeinek a bemutatasara.
Mindez a szemléletmdéd - nem minden
elézmény nélkili — atalakulasaval is egytitt
jart. Puskas az 1980-as évek derekan
nemzetkdzi konferenciat szervezett Buda-
pesten, melyen sziikebb térségiink szak-
emberei cseréltek véleményt a kozép- és
dél-kelet-europai kivandorlas f6 kérdései-
rol. A konferencia eléadasainak az anyaga
(évekkel késébb) angol nyelven latott nap-
vilagot (Overseas Migration from East-
Central and Southeastern Europe 1880-
1940. Akadémiai, Bp. 1990.). Vallalkozasa
azt bizonyitotta, hogy Europa e részében a
kivandorlas problémaja a torténetirasok
legtobbje szamara valtozatlanul komoly
torténeti érvekkel jarul hozza a nemzeti
legitimacié Ugyéhez. Egyediill a kotetet
szerkeszt6ként jegyzdé Puskas és néhany
német historikus tant szabalyt erdsité
kivételnek. Akkoriban - és lehet, hogy még
ma is ez a helyzet — az amerikai kivandor-
las a kozép- és délkelet-eurépai orszagok
torténészei szamara elsésorban amiatt
fontos téma, mert a majdani nemzetallam-
épité kilizdelem integrans részét képezheti,
miutan a kiilénféle amerikai etnikai k6zos-
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ségek meger6sodé nemzeti identitasa pot-
l6lagos energiaval latja el a nemzeti szuve-
renitasért foly6 hazai térekvéseket.

Szamunkra ennél joval érdekesebb
Puskas akkori médszertani beallitottsaga.
Néhany évvel korabbi kivandorlas monog-
rafiajaval a hata mogott a szerzé egyszeri-
ben léptéket valtott: leereszkedett a mikro-
szintre, hiszen egyetlen amerikas magyar
telepilés, sajat sziléfaluja, Szamosszeg
kivandorléit kovette nyomon a mikro-
elemzés utjan. Elsésorban a ldncmigrdcié
fontossaganak és mukédésének a doku-
mentalasara hasznalta a mikroszinti vizs-
galati modszert, aminek eredményeként a
kivandorlas makrostrukturalis és tobbnyi-
re gazdasagi okait (szegénység, foldéhség,
munkaerépiaci anomaliak) a megszokott-
nal kisebb jelentéséginek lattatta. A lanc-
migracid mikroszintd bizonyitasaval amel-
lett érvelt a szerzé, hogy a kivandorlas
eléidézésében nagyobb szerep jutott a huzo
tényezéknek (a pull faktoroknak), mint a
taszité {a push faktorként megnevezett)
kortilményeknek.

Puskas uj koényve kétszeresen is szin-
tetikus munka; egyrészt, mert atfogja a
téma iddbeli teljességét, masrészt a szerzé
a lehetséges megkozelitési modok bo tar-
hazat vonultatja fel az argumentacid soran.
Magasra kell tehat emelni a mércét a mu
elbiralasa soran, és arra érdemes elsésor-
ban figyelni, hogy meg tudott-e felelni a
szerz6 az imponaldan gazdag forrasanyag
feldolgozasa, valamint a kivandorlas és az
amerikai etnikus térténet elbeszélése soran
altala tamasztott szemléleti elvarasoknak.
Tovabbi fontos szempont, hogy hol hata-
rozhaté meg a mu helye az amerikai mig-
raciokutatas nemzetkozi torténész diskur-
zusaban és mit ér annak fényében.

Ahogy konyve bevezetésében megvallja,
szakmai eléélete és egyéni életutja iddvel
egyarant az amerikai bevandorlas kutata-
sara sarkalltak. Tudomanyos palyaja elején
a dualizmus kori és a Horthy-kori agrar-
tarsadalom  problémai foglalkoztattak,
vagyis annak a tarsadalmi csoportnak a
multjat kutatta, amely a kiils-belsé mig-
racié egyik f6 bazisat képezte. A témahoz
vonzotta végiil az is, hogy €lete korai gye-
rekkoratdl szorosan dsszefondédott az ame-
rikas magyarok vilagaval. Ez az adottsag,
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az érzelmi kotédésen tal, a kutatas soran
gyakorlati jelentéségre is szert tett: azért
éppen 6 férkézhetett igazan kozel (interji-
készitési és dokumentumgytijtési szandék-
bol) a honi és féként a kinti amerikas ma-
gyarokhoz, mert e kézdsségek tagjai Pus-
kast kutatoi minéségében is egészen ma-
gukhoz tartozonak ismerték el; a szerzé
viszont éppen e sajatos helyzetébdl meri-
tette a kellé intellektualis erét a vizsgalt
téma megérté megkozelitéséhez. A szakmai
és a személyes életut tapasztalatainak eme
sajatos oOsszefonodasa segitette hozza a
szerzét ahhoz az Udvés antropologusi em-
patiahoz, amely a Szamosszegen, New
Brunswickban vagy éppen Clevelandben
folytatott kutatasai soran vezette.

TIES THAT
BIND,
TIES THAT
DIVIDE

100 Years of
Hun§nn'an Experience
in the United States
JuLiANNA PUSKAS
Transiated by Zove Ludulg

Holmes & Meser
New York { London

A konyv fészévegének elsé harmada a
szazadfordulon zajlé gazdasagi kivandorlas
problémajat tarja fel. A szerzé a vandor-
mozgalom meéretein, szakaszain és szub-
jektiv inditékain tul azt is bemutatja, hogy
milyen képet taplaltak magukban a poten-
cialis kivandorlék Amerikarol, hogy miként
alakult a kivandorlassal kapcsolatos hazai,
illetve a bevandorlast illeté amerikai politi-
ka és kozvélekedés, s véglil miféle vissza-
hatasai voltak a kivandorlasnak és a nagy-
aranya  visszavandorlasnak. Nagyjabol
hasonlo terjedelemben olvashatunk a
kényv mdsodik részében az amerikai ma-
gyar etnikus kozosségek 1880 és 1920 kozt
kialakult vilagarél. Puskas bemutatja a
bevandorlé magyarokat legnagyobb szam-
ban foglalkoztatdé nehézipari gyarakat és
banyakat, szol a kinti magyarok telepiilési
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viszonyair6l, , haztartasi” kozdsségeirdl
(burdos hazak), a kozdsségi életitk motor-
jaul szolgald vilagi és egyhazi etnikus szer-
vezetekrdl, az emigrans sajtérol, s arrol,
hogy milyen a viszonyuk az amerikai és a
magyar politikai élethez. Megtudjuk példa-
ul, hogy az els6 vilaghaboru milyen sulyos
dilemma elé allitotta az amerikai magyar
kozosségek tagjait, midén egymasnak
szogesen ellentmondod politikai lojalitasok
szoritasaba kerultek.

A konyv harmadik részében a szerzé
éppen e konfliktus majdani feloldodasanak
a modozatat és folyamatos torténetét be-
széli el, aminek lényegét a féfejezet cime
tomoren kifejezi: Az asszimildcié nyomdsa
alatt. Puskas eldszor is hangsilyozza a
liberalis amerikai bevandorlaspolitika végét
jelenté kvotarendszer jelentdségét, majd
érzékelteti, hogy kezdetben milyen értelmet
tulajdonitottak az asszimilacionak: ,Légy
amerikaiva, maradj magyarnak”. Ami azt
jelentette, hogy az Amerikaban maradt
magyarok (és mar ott szlletett gyermekeik)
nem jottment bevandorlok tébbé, akik
elébb-utobb visszatérnek az anyaorszagba
(mint tették tizbél legalabb négyen 1914
elott). Ellenkezdleg: ezentul olyan kinti
magyarnak szamitanak, akik immar a
befogadé orszaghoz tartoznak. Az 1]
etnikus kozOsségi identitas megteremtése
és apolasa elsérenduien a vilagi (féként a
segélyegyleti), valamint az egyhazi etnikus
egyesliletek, végiill a magyar nyelvi emig-
rans sajtoé intenziv kozremiikodésével tor-
tént.

Az 1930-as években azonban radikalis
torésre kenilt sor; ez részben a generacio-
valtas, részben a tarsadalmilag addig jo-
részt homogén amerikai magyarsagon
beliili osztalydifferencialodas kévetkezmé-
nye volt. A gazdasagi valsag nyoman az
amerikai magyar munkassag kényszeru és
természetes szolidaritasi kapcsolatokat
épitett ki amerikai osztalyos tarsaival.
Ugyanakkor a mar az Egyesiilt Allamokban
iskolazott, egyuttal felfelé mobil masodik
generacié mindjobban lazitott a szilei
etnikus ko6zosségéhez fuzodé kotelékeken
és mindinkabb feladta funkciétlanna valt
magyar identitasat.

A masodik vilaghabori a mar belilrél
erésen megosztott amerikai magyarsagot
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ujabb, a korabbiaknal azonban mérsékel-
tebb identitaskrizisbe sodorta. Az elsé
vilaghaboru a kivandoroltak tobbségét még
pani félelemmel toltétte el, mivel sziviikk az
Egyesiilt Allamokkal ellenséges 6hazahoz
huzta 6ket. 1940-re végérvényesen eldolt,
hogy 0j hazajuk Amerika lett, és ily moédon
lojalis amerikai allampolgarként az 6haza-
val szembenall6 politikai hatalmak oldalan
a helyik; jollehet tobbségik ekkor sem
adta fel egészen magyar ontudatat, amit a
konzervativ beallitottsagu etnikai elit mes-
terségesen igyekezett is életben tartani. Ez
pedig azt a fajta bizonytalansagot sziilte
benniik, amely a sehova sem tartozas
érzésébol taplalkozik.

Uj fejezetet nyitott e térténetben a ma-
sodik vilaghaboru utani korszak, amikor az
Egyesiilt Allamokba iranyulé magyar be-
vandorlas egymast kéveté két hullamanak
kifejezetten politikai mozgatorugoi voltak.
Kozvetleniil 1945 utan zommel a jobboldali
vagy csak a nem kommunista politikai
menekultek aramlottak be nagy szamban
(tizezres nagysagrendben) - 6k voltak az
un. DP-sek (Displaced persons). Az 1956-
os forradalom bukasat kévetd kétszazezres
menekiltaradat nem jelentéktelen hanya-
da szintén az Egyesiilt Allamokba tartott:
1957 végén mar kozel 32 ezer magyar
bevandorlot regisztraltak az amerikai haté-
sagok. A DP-ként az Egyesiilt Allamokba
kertilt, s nagyrészt volt kozéposztalyi, joél
képzett amerikai magyarok, ritka kivételtél
eltekintve, tarsadalmilag végérvényesen
deklasszalodtak, ugyanakkor, novumként,
erésen atpolitizaltdk az amerikai magyar-
sag kozosségi életét. A szabadsagharcosok-
ként szamon tartott, s tulnyomorészt a
fiatal évjaratokat képvisel6 56-os mene-
kiiltek viszont - a foderalis politikai szan-
dékoknak és gyakorlatnak megfeleléen — az
Egyesiilt Allamokban nyertek egyetemi
kiképzést és ha még orizték is magyar
ontudatukat, a bevandorlok korabbi cso-
portjainal jobban beolvadtak az amerikai
tarsadalomba. Az 1970-es évekre, 0sszegzi
kutatasait a szerzd, a Il. vilaghaboru utani
idészak magyar bevandorléi, és persze a
szazadfordulé magyar bevandoroltjainak
immar a masod-, sé6t harmadgeneracios
leszarmazottai szintugy, (amerikai) szemé-
lyi identitasra cserélték fel (magyar) cso-
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portidentitasukat. A folyamatot siettette,
majd visszafordithatatlanna tette az
etnikus kozosségi intézmeények (segélyegy-
letek, egyhazi szervezetek) lassu elhalasa,
és az asszimilaciéo biztos jele volt a ma-
gyarnyelv-tudas részleges vagy teljes kiha-
lasa, valamint, hogy az etnikus kételékek
ugyszolvan semmiféle szerepet nem jat-
szottak t6bbé a hazassagi partnerkapcso-
latok megvalasztasaban.

A kivandorlas és az etnikus torténet e
kényvben eléadott, most csak réviden
vazolt histérigja meggy6zéen hat, mivel a
szerzé hallatlanul gazdag forrasanyagot
mozgat meg és egyuttal a szakirodalom
imponaloan széles koOrd ismeretére ta-
maszkodik. Nem a mindenaron valo kotoz-
kodés okan, hanem a kényv gondolati
O0szténzé hatasara hadd fogalmazzak meg
meégis néhany uUjragondolasra érdemes
problémat.

Korabban esett mar réla szo, hogy Pus-
kas a kivandorlas okaként a zdmmel a
push faktorokhoz tartoz6 makrostruk-
turalis Osszefliggéseket, illetve a mikro-
térténeti modon definialt és lényegében a
pull tényezékben Osszegzédé motivaciokat
egyarant szamon tartja. S az utébbit te-
kintve, D. R. Gabaccia mellett (From Sicily
to Elizabeth Street, 1984), vitathatatlanul
Ové az uttordé szerep a nemzetkozi migracio
torténetének kutatasaban. Ennek ellenére
is van némi hianyérzetink azzal kapcso-
latban, ahogy a szerzé a mikrotorténeti
moédszert munkajaban hasznositja. A
Szamosszeg és amerikai telepiilési ellen-
parja kozt ingazé, majd az utébbin tartd-
san megtelepedd, idével onnan is tovabb-
allo és diaszpérava atalakulé amerikai
magyarokrél 6sszegy\jtott, vagy egyenesen
ujonnan létrehozott (oral history) forras-
anyagot ugyanis joszerivel csak a lancmig-
raci6 argumentalasahoz veszi igénybe.
Pedig a kivandorlasi inditékok és a szin-
telentill moédosulé identitasok megragada-
sahoz is éppen ilyen forrasanyag nyujtana
a legjobb lehetéségeket. Puskas azonban
nem €l a kinalkozo lehetdséggel. Konyve
negyedik fejezetét a kivandorlasi motivu-
mok szubjektiv forrasokon nyugvo bemu-
tatasanak szenteli (,You ask me why I
came..."), s ebben a forrasok két tipusat
szolaltatja meg: a korabeli amerikai ma-
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gyar sajtoban kozzétett vallomasokat,
valamint az évtizedekkel késébb itthon
keletkezett visszaemlékezéseket, melyeket
viszont 6 maga generalt oralis torténeti
modszerrel. A két forras egymastol eltéréen
vall ugyanarrél. Ez talan rendjén is van, az
viszont nem, hogy a szerzé adésunk marad
a magyarazattal, és nem kommentalja vagy
értelmezi kelléképpen a kozreadott széve-
geket. llyenforman csupan megismétli az
1982-es konyvében kévetett eljarasat, ahol
e szovegeket (a mostaninal bévebb terjede-
lemben) a koétet fliggelékében, forraskozlés
formajaban teszi hozzaférhetévé. Forrasa-
it6l némileg elszakadva vonja le végil ko6-
vetkeztetéseit koényve 68. oldalan, midoén
elészor is kijelenti: a mikroanalizis mesz-
szemenden igazolta a makroszinti kutata-
sok megallapitasait. Ha csupan ez lenne a
mikroszkopikus vizsgalédasok eredmeénye,
azt bizony sovany eredményként koényvel-
hetnénk el, hiszen e faradsagos kutatasi
gyakorlattdl éppen azt varjuk el, hogy
lehetéleg modositsa, legalabbis finomitsa a
makrostrukturalis elemzéssel megallapitott
Osszefliggéseket. Késobb igy folytatja: a
mikroelemzés feltarta, hogy a bevandorlok
kozul kiknek az elhatarozasa eredt inkabb
kulturalis késztetésbél, vagy a csaladi
kotelékekkel Osszefliggd megfontolasokbél
(csaladegyesités) mint gazdasagi meghata-
rozottsagokbol. Véglil arra kévetkeztet,
hogy a fiatalokat toébbnyire az 6nmegval6-
sitas Amerikaban megnyild szabadabb
lehetéségei, s nem a csaladi stratégia ko-
telmei vonzottak az Egyesiilt Allamokba; ez
utobbiak egyébként az anyagi boldogulas
irant megnyilvanulé vagyban, a kivandor-
lassal eléteremtheté magasabb jovedelem
hazai kamatoztatasaban (az adossagok
megfizetése, fold vasarlasa) realizaléodtak
vagy eredetileg ilyen célokra iranyultak. A
szerz6 ugy vonja le ezeket a kovetkezteté-
seit, hogy nem reflektal korabban idézett
forrasaira.

Mirél is van sz6? Az emigrans lapokban
megszolaltatott fiatal bevandoridék akkori
vallomasai — szinte kivétel nélkil - énkoz-
pontiak, mivel a megnyilatkozék sajat
személyes dontésiikre vezetik vissza a nagy
elhatarozast; ugy narrativizaljak személyes
elettorténetiitknek ezen emlékezetes epi-
zodjat, hogy doéntésiik kondicionalé koéril-
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ményeiként a majd csak utdlag beigazolodo
tapasztalatot (az Egyestlt Allamok indivi-
dualista légkorét, a szabadsag itteni na-
gyobb fokat) tlintetik fel. A zémmel a visz-
szatértek koérében s joval késébb, az 1970-
es, 1980-as években rogzitett oralis torté-
neti beszamoldk viszont rendszerint azokat
a motivaciokat tarsitjak a valamikori dén-
téshez, melyek szorosan a csaladi k6zosség
érdekeihez tapadnak. A két forrasanyag e
téren érzékelheté szembeszoko kiilonbsége
éppugy addédhat a megnyilatkozok igen
eliité életkorabol, mint abbél is, hogy a
vallomastétel idején éppen hol éltek (még
ott vagy mar itt). S az is szerepet jatszhat
benne, hogy mit vartak el télik (egy kinti
magyar Ujsag részérél, ahol a szerkeszté
olykor kozvetleniil is belenyult a lapban
kozolt szovegekbe), illetve milyen kérdé-
sekkel, hogyan orientalta az itthoni, vagy a
Magyarorszagrol odaérkezé kései kutato az
idos visszaemlékezdt sth. Az efféle forras-
kritikai megfontolasok arra inditanak
benniinket, hogy ne higgyiink sem az
egyik, sem a masik dokumentumnak az
elétt, hogy kelloképpen ne tisztaztuk volna:
a narrativak kulénbozdésége miként ered-
ményez jelentésbeli eltéréseket. Nem a
legjobb megoldas, ha komplementer vi-
szonyba allitja 6ket egymassal, azt tartva
feloliik, hogy az egyik is, a masik is hozza-
tesz valamit a valosaghoz.

Koényve masik pontjan Puskas azzal
intézi el a Szabadsdg cimii amerikai ma-
gyar Ujsagban eléadottak értelmét, hogy
noha a kivandorlas pillanataban még job-
bara a csaladi stratégia és az anyagi meg-
fontolasok estek inkabb latba, a huzamo-
sabb kint tartozkodas soran, az
akkulturacio kétségtelen hatasara, ,drasz-
tikusan megvaltoztattak terveiket” (85. o.).
Ez a gondolatmenet azért nem meggyo6zo,
mert a szerzé maga mutatja ki, hogy az
amerikai magyar kivandorlok 40%-a ba-
nyamunkasként kereste a kenyerét (119.
o.). Roluk pedig azt allitja, hogy feltunéen
szoros és szigori, csupan az otthonihoz
foghaté személyi fliggéségben élték kinti
életiiket. A nyugat-virginiai telepek kap-
csan példaul megjegyzi, hogy a bevandor-
lékat munkaltatojukhoz és egyuttal bérla-
kasaik tulajdonosaihoz ,nem a haziur és a
bérls, hanem az ur és a szolga kozti vi-
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szony flizte” (121. o.). Ugy tunik, az
akkulturacié semmiképp sem lehetett oly
altalanos, gyors és zokkendmentes, mint
ahogy azt a Szabadsdg cimi emigrans
lapban koézzétett vallomasok alapjan sejt-
hetnénk.

Masodikként épp az akkulturacié ké-
s6bbi folyamataval kapcsolatban akad
némi megjegyeznivaléom. Miként értékeljik
a bevandorlé témegek amerikai beilleszke-
dését? Olyan kulcskérdés ez, melyre két
rivalis felfogasu valasz létezik. Az egyik a
gybkértelenség elméletét, a masik a
transzplantdcio elvét vallja magaénak. Bar
az elséként emlitett elgondolast Oscar
Handlin 1951-es, The Uprooted cimi kony-
véhez szokas koétni, annak gyokerei fél
évszazaddal korabbra, F. J. Turner frontier
téziséig (1893) nyulnak vissza. A benépe-
sitett foldrész fokozatosan nyugat felé
eltolodé hatarvonala — e tedria szerint — a
folytonos teriileti expanzios torekvésekhez
koti az amerikai térténelem alakulasat.
Ami talaradé individualizmusaval és
nagyfoku egalitarianizmusaval sajatos, az
europaitol elité amerikai tarsadalmi ka-
raktert teremt. A kdzOsségi 1étformajukbol
egyszeriben és drasztikusan kiszakado
europai parasztok amerikai bevandorlok-
ként igy akkor is a sivar elmaganyosodas
sorsara jutnak, ha a masik oldalon ennek
a személyes szabadsag korabbiaknal na-
gyobb foka felel meg. A gyokértelenség
elmélet ellensulyozasara az 1970-es és az
1980-as években fogalmazodott meg a
transzplantacié elmeélete; Puskas szerint
Rudolph Veccoli hangoztatta elséként
1964-ben, am ezt az elgondolast valéjaban
John Bodnar 1985-es konyve (The
Transplanted: A History of Immigrants in
Urban America) tette igazan széles korben
ismertté.

Mi vajon a véleménye a kérdésrél Pus-
kéasnak az amerikai magyar bevandorlas és
etnikus térténet vonatkozasaban? Koztes
allaspontra helyezkedik, bar tagadhatat-
lan, hogy szérvanyos empirikus megfigye-
lései tObbnyire mégis az 6haza és az Qjvi-
lag kozti kontinuitas, vagyis az atplantalas
mellett sz6l6 érveket tamasztjak ala. A
lancmigracié jelentéségének korabban mar
emlitett hangsulyozasa is erre vall, és a
szerzd ezt még meg is toldja azzal, hogy az
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Egyestlt Allamokon beliili gyakori fizikai
helyvaltoztatasnak szintén csoportos jelle-
get tulajdonit (117., 121. o.). Sét, kimu-
tatja a banyasz életforma szamos olyan
elemét is, amely a hatrahagyott hazai ko-
rilményekkel all valéban koézeli rokonsag-
ban (konyhakert, allattartas, egyszoval
onellatas), ami szintén a kontinuitas erejét
latszik bizonyitani.

E problémaval mar Fejés Zoltan is
szembenézett A chicagét magyarok két
nemzedéke 1890-1940 cimi koényvében
(1993). Gydékertelenek? Atplantdltak? -
tette fel a kérdést konyve egyik fejezetci-
meében és noha nem felelt ra kategoriku-
san, ténylegesen az atplantaltak tézise
mellett tette le a voksot. Sem Fejés, sem
Puskas nem tisztazza azonban, hogy az
Amerikaban oly mértékben  virulens
etnikus kozosségi élet, valamint a beldle
(is) fakado csoportidentitas valéban az igy
értett kontinuitasnak, vagy netan valami
masnak, példaul az etnicitas sajatosan
amerikai tenyészetének lenne-e az ered-
meénye. Az etnikus kozosségek szivos léte
ugyanis a magyarorszagi nemzeti kisebb-
ségek (szlovakok, romanok, szerbek, hor-
vatok) esetében sem vezetheto le konnyua-
szerrel barmiféle ,atplantalt” ko6zdsségi
rendbdl, az pedig még kevésbé valoszini,
hogy éppen a magyar bevandorlék szolgal-
hatnanak elégséges bizonyitékokkal a
kontinuitas tézishez.

Dirk Hoerder megallapitasat tartom e
kérdésben elfogadhatonak. Szerinte barmely
adott etnikai kézdsség az Egyestlt Allamok-
ban nem azt tekinti feladatanak, hogy tag-
jait tavol tartsa a befogadé tarsadalomtol,
hanem sokkal inkabb azért van ra sziikség,
mert egyedill az képes megfeleléen szilard
anyagi €s érzelmi alapokat teremteni a
majdani beolvadashoz (People on the Move.
1993). Vagyis éppen az Gjonnan létrehozott,
nem pedig az 6hazabodl atmentett vagy ujra-
élesztett kozosségszervezo elvek és életstra-
tégiak tinnek bennik valéban létfontossa-
gunak. Akar az egyhazszervezeti élet inten-
zitasat, akar a szokatlanul burjanzo onse-
gelyz6 szervezeteket, valamint a kulturalis
kontdsbe oOltéztetett etnikus szimbdlumok
nyilvanos manifesztacioit tekintjik, mind-
mind a sajatos amerikai kozegben valtak
azza, amilyennek Fejés és Puskas konyvei-
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bél megismerhettiik 6ket. Ez ugyan nem a
gyokértelenség, de nem is a pére kontinui-
tas melletti koézvetlen bizonyiték. S hadd
emlitsek meg még valamit. Puskas kiilén is
kiemeli, hogy milyen nagy volt a szerepe a
vékony értelmiségi (késébbiekben a vallalko-
z0) etnikus elitnek a magyar érzelemvilag és
kozosségl intézményrendszer megteremté-
sében ¢€s apolasaban. Ez, sajat szempon-
tunkbél, kilénosebben nem perdoénts, az
viszont igen, hogy mellettiik a nék e téren
betoltétt szerepét is kiemelkeddnek tartja.
Nok tartottak fenn a kapcsolatot a kintiek
és az ohaza kozosségei kozott, 6k szervezték
a nagyobbreészt férfiak alkotta kinti kézdssé-
gek napi életét, és altaluk maradt tovabbra
is érvényben a hatrahagyott k6zésség mora-
lis értékrendje. Marpedig a nék ilyen felelos-
segtelies kozOsségi szerepvallaldsa semmi-
képp sem adodott automatikusan az elha-
gyott falusi vilag szociologiali és moralis
rendjébél, mivelhogy éppen magaval a ki-
vandorlassal, annak nyoman uUjonnan jott
letre.

Végil eljutottunk az asszimilacidé értel-
mezésének igencsak fogas kérdéséhez. Az
1920 utan meginduldé amerikai magyar
asszimilacio egyébként kétségkiviil alapos
elemzése soran Puskas mintha elmulaszta-
na definialni az asszimilacié fogalmat, hogy
ezzel szamos lehetséges félreértésnek tegye
ki magat. A huszas évek ,légy amerikaiva,
maradj magyarnak” jelszavaval fémjelzett
asszimilacios torekvései nehezen értelmez-
hetok akkor, ha nem tudjuk, hogy miféle
normakra vagy elvarasokra kellett az ameri-
kai magyar bevandorloknak alkalmazkoda-
suk soran tekintettel lennitik. Ez ugyanak-
kor azért is fontos szempont, mert az ame-
rikai asszimilacios elvarasok nem minden-
ben feleltek meg az eurépai nemzetallamok-
ban szokasos normaknak. Felrohato a szer-
zonek, hogy Milton Gordon szinte megke-
csak érintélegesen sem tamaszkodott (egy-
szer utal ugyan egy osszefiiggéseibo6l kiraga-
dott gondolatara, de a jegyzetekben mar
nem is tinteti fel a forrashelyet), holott azt
segitségiil hiva vilagosabba tehette volna az
olvas6 szamara az asszimilacié6 amerikai
paradoxonait.

Gordon harom sajatosan amerikai asz-
szimilacios fogalmat vagy elvarast kulén-
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béztet meg Assimilation in American Life
cimi koényvében (1964). Koéziliuk csupan
az elsO, az Anglo-konform koncepcio emlé-
keztet az asszimilacié eurépai elgondolasa-
ra, mivel ez (is) a bennszilétt (fehér, pro-
testans, angolszasz) népességhez valo
feltétlen hasonulast allitja a bevandorlo elé
kovetelmény gyanant. Akkoriban viszont,
amikor a magyarorszagi bevandorlok nagy
témegei az Egyesiilt Allamokba megérkez-
tek, mar létezett és hatott az olvasztotégely
(melting pot) néven ismert asszimilacios
modell is, melynek értelmében nem a fel-
tétlen és egyoldall beolvadas, hanem a
sokféleségbdl Osszeadodo, az egymassal
torténé keveredéssel ujonnan keletkezd
nemzeti kulturalis entitas lesz kivanatossa.
Ha jol értelmezem a huiszas évekkel megin-
dulé magyar asszimilacié lényegét, akkor
ez a Puskas altal plasztikusan megjeleni-
tett etnikai adaptaciés stratégia kifejezet-
ten az olvasztotégely kivanalmaihoz igazo-
dott.

Milton sz6t ejt végil a kulturdlis plura-
lizmusrdl is mint olyan asszimilaciés el-
méletrél vagy elvarasrol, melynek elso
megfogalmazasa szintén a szazadelore
nyulik vissza, szélesebb koru gyakorlati
érvényesiilése viszont késébbre, a II. vilag-
habora utanra halasztédott. A kulturalis
pluralizmus az egyiittélé sokféle etnikum-
tol, sét fajtol (a szinesboéruektoél) a puszta
akkulturalédason tul nem is igen kivan
tobbet (Gjabban ezt sem mindig szabja
feltételil, lasd a spanyol nyelv amerikai
térhoditasat), mivel elismeri a strukturali-
san kulénallé résztarsadalmak, etnikai
zarvanyok, felekezeti enklavék parhuzamos
legitimitasat.

Ennek az idében is nemegyszer moédo-
sulo, az egyik modelltél a masik felé el-
mozdulé amerikai asszimilaciés elvarasnak
a tukrében az amerikai magyarok (eltéré
idészakokban bevandorolt kontingenseik)
asszimilaci6ja sem foghato fel tisztan az
eurdpai asszimilaciés normanak megfelelé
médon. Tekintve, hogy Puskas akar csak
utalasszerien sem érinti ezt a sajatosan
amerikal asszimilacios kontextust, és kiza-
rolag az amerikai magyar etnikus kozdsség
asszimilacios tdrekvéseire €s megannyi
bels6 dilemmajara koncentral, mégoly
alapos és arnyalt elemzései ellenére sem ad
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teljesen kielégité képet az amerikai etnikai
viszonyok historikumarél. S e ponton ma-
gam 1is elbizonytalanodom kissé: lehet,
hogy az asszimilacio talan nem is a leghe-
lyesebb annak kifejezésére, ami az Egye-
silt Allamokba szakadt magyarokkal
1920-at kovetéen megesett?

Talan az ebbdl fakado bizonytalansag
munkal a mogott az Gjabb keletd tudoma-
nyos térekvés mogott is, amely az asszimi-
lacié terminusat szivesen felcserélné a
bekebelezés (incorporation) fogalmaval. Az
utobbival arra kivannak egyes amerikai
torténészek nyomatékosan utalni, hogy a
bevandorlék kuléonféle faji és etnikai cso-
portjai idével sem olvadnak fel maradék-
talanul egymasban, sét, tartésan 6rzik az
egyenlotlenségi  rendszerben  kezdettol
elfoglalt helytiket, azt a funkciét éltetve igy
tovabb, melyet még belépésiik pillanataban
jelolt ki szamukra a struktura (Silvia
Pedrazza-Baily: Immigration research: a
conceptual map. Social Science History,
14:1, Spring 1990).

Az igy strukturalisan megszabott pozi-
cio (tbbbnyire a képzetlen munkas statusa)
etnikai, faji stb. jegyekkel szorosan egybe-
fonodva, a bevandorlé magyarok tobb
beltili helyét is tartosan kijeldlte az ameri-
kai tarsadalomban. Puskas, talan a meg-
felelé forrasok hianya miatt, a betagozo-
dasnak ezt a folyamatat azonban nem
abrazolja a tole maskor megszokott alapos-
saggal. S arra sem deril fény, hogy a ma-
gyar bevandorlok e téren mutattak-e vala-
milyen kiilonleges vonast a velik egy id6-
ben az orszagba érkezdé tobbi bevandorlé
etnikummal Osszevetve. Az viszont tagad-
hatatlan tény, hogy mindeme meghataro-
zottsagok gyorsan vesztettek a jelentésé-
glikbél azok esetében, akik latvanyos tar-
sadalmi mobilitasukkal megvaltottak a
belépdjegyliiket a struktura etnicitastol
részben vagy egészben mentes magasabb
régioiba, vagyis akik a strukturalis asszi-
milacid fazisaig jutottak.

Puskas Julianna monografiaja torté-
netirasunknak akkor is jelentés eseménye,
ha ma még valéban kevesen olvashatjak
miuvét idehaza, és a magyarorszagi torté-
nész szakma sem igen vesz réla tudomast.
Reménykedjink abban, hogy ez a nemzet-
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kozi mércékkel mérve is szamottevé torté-
netiroi teljesitmény egyszer talan magyarul
is hozzaférhet6 lesz, mert akad majd olyan
hazai kiad6,” amely szamos kétes értéku
idegenbdl forditott torténeti munka mellett,
vagy épp azok helyett vallalkozik a konyv
megjelentetésére. (Julianna Puskas: Ties

That Bind, Ties That Divide. 100 Years of
Hungarian Experience in the United States.
New York/London, Holmes and Meier,
2000. 444 0.)

Gyéani Gabor

MAGYARORSZAG TERULETI SZERKEZETE ES FOLYAMATAI

AZ EZREDFORDULON
Enyedi Gyoérgy 70. szliletésnapjara

Szerkesztette: Horvath Gyula — Rechnitzer Janos

Amikor a recenzens kezébe veszi az
MTA Regionalis Kutatasok Koézpontjanak
munkatarsai altal Enyedi Gydrgy tiszteleté-
re irt tekintélyes tanulmanykdétetet, eszébe
jut a negyedszazad el6tt megjelent emlék-
kotet (A magyar népgazdasag fejlédésének
teriileti problémai), amelyet tanitvanyai
Markos Gyérgy 70. sziletésnapja alkalma-
bél irtak, és amelyet az egyik tanitvany,
Enyedi Gyorgy szerkesztett. Jellemzé a
teriileti kutatasok 25 éves fejlédésére, hogy
a Markos-kotetet egy tucat szerzd irta,
koziiluk csak Enyedi Gyorgy volt akadémi-
ai intézet munkatarsa, a tobbiek egyete-
men oktattak, hivatali apparatusban vagy
hattérintézetben dolgoztak. A jelen tanul-
manykotet szerzéinek szama koézel harom-
szor annyli, €és mindegyikiik féhivatasu
kutato. Jollehet a mult negyedszazad so-
ran tobb olyan valtozas tortént, amelyek
fokoztak a tarsadalmi igényeket a regiona-
lis kutatasok irant (rendszervaltozas, az
EU-hoz valo csatlakozasi térekvések stb.),
ezek azonban Enyedi Gyoérgy hatékony
intézetépitd, tudomanyszervezé munkaja
nélkiil aligha lettek volna elégségesek a
jelzett tudomanyszféra rohamos mennyisé-
gl és jelentés minéségi fejlédéséhez.

A tanulmanykétet a bevezetd irason tul
o0t tematikai blokkba sorolva mutatja be
Magyarorszag teruleti szerkezetének és
regionalis folyamatainak f6 jellemzéit. A
bevezeté tanulmany, amely Horvath Gyula
és Rechnitzer Janos tollabol szarmazik (,Uj
tudomdnyteriilet sziiletése. A regionadlis
tudomadny két éuvtizede”) rendkivil fontos
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kérdéseket érint. A szerzék a lényegi moz-
zanatokra koncentraltan mutatjak be az
MTA Regionalis Kutatasock Koézpontjanak
fejlédését a viszonylag szerény kezdetektol
(Dunantuli Tudomanyos Intézet) napjain-
kig, utalva az intézeti halozat orszagossa
béviilésére, a hazai és a nemzetkdzi kap-
csolatok kiteljesedésére, néhany alapvetd
tudomanyos megallapitasra és problémara,
az 1990-es évek imponaléan nagy kutatasi
és publikacios teljesitményére, az 1970-es,
80-as ¢évek fiatal szakembergardajanak
tapasztalt és tudomanyos cimekkel rendel-
kezé kutatokka valasara, a nagyaranya
fels6oktatasi szerepvallalasra, a gyakor-
lattal valé kapcsolatra, a regionalis tudo-
many jovojére.

Az intézet fejlédését a szerzék Ossze-
kapcsoljak a regionalis tudomany kiala-
kulasaval, megerésodésével. Mar a jogeléd
Dunantuli Tudomanyos Intézet a regionalis
jelenségek multi- és interdiszciplinaris
vizsgalatat valdsitotta meg, abbdl kiindul-
va, hogy a kutatds targyai Osszetettek,
azok tartalmanak feltarasahoz egyarant
szilkséges a gazdasagi foldrajz, a kozgaz-
dasag-tudomany, a szociologia kozremu-
kodése; a térbeni keretek elemzéséhez a
kozigazgatas-tudomany szerepvallalasa. Ha
ez a szemlélet, illetve gyakorlat (amely a
Regiondlis Kutatasok Kézpontjanak 1984.
évi megalakulasa utan tovabb erésodott és
mélyiilt) 6nallé diszciplina megjelenésének,
fejlédésének gyckere és éltetdje, akkor
helyénvalé megallapitas, hogy a regionalis
tudomany az intézetben fejlodott ki, ott
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intézményesiilt. Rendszeres miuivelésének
feltételei is (személyi stb.) egységes szerve-
zetben ott allnak rendelkezésre. Meg kell
azonban jegyezni, hogy a diszciplinavita
eddig nem vezetett teljes egyetértésre; a
tagabb szakmako6rén bellil tovabbra is
megoszlanak a vélemények a regionalis
tudomany mint 6nallé tarsadalomtudoma-
nyi diszciplina létét, illetve az intézethez
tartozasat tekintve.

MAGYARORSZAG
TERULETI SZERKEZETE
£S FOLYAMATAL

AZ EZREDFORDULON

Sucrkesztetie
Hoevaih Gyula - Rechaunzar Jnos

A tanulmanykotet els6 tematikai
blokkja a Regionalizdcio Kelet-Kézép-
Eurépdaban és Magyarorszdgon Osszefoglalo
cimet kapta. A bevezeté tanulmany az EU-
bovités eldfeltételének tekintheté belsé
reformot és a lehetséges forgatokonyveket
taglalja. Ez utébbiak hattérmotivumai
eltéréek, igy lehetnek politikai (stabilitasi)
kovetelmények, tovabba a csatlakozasi
készség lanyhulasa az integralédassal
szembeni ,helyi” érdekek megerésodése
nyoman, végul a csatlakozd orszagok valto-
z6 adaptacios készsége. A Magyarorszag
geopolitikai  helyzetének  dtalakuldsarél
sz0l6 iras részletesen targyalja Magyaror-
szag .illeszkedését” a szocialista taborba,
gazdasagi, katonai kapcsolatait a Szovjet-
unioval, mindezek tarsadalmi elfogadottsa-
gat, a szomszédos népekhez fiz6d6 vi-
szonyt, végiil a rendszervaltassal nagyjabol
parhuzamosan bekovetkezett geopolitikai
atalakulast, annak kévetkezményeit. Fon-
tos megallapitas, hogy Magyarorszag mos-
tanra az eurdpai stabilitas keretei kozé
kertilt. A terileti iranyitas intézményrend-
szerének és decentralizaldsdnak kulcssze-
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repldje a régi6. Torténelmi, tarsadalmi,
gazdasagi okok miatt sajatos helyzetben
vannak a posztszocialista orszagok. Gyak-
ran a politikai eréviszonyok is a regio-
nalizalas ellen hatnak. Ugyanakkor a régi-
ok kialakitasa megkeriilhetetlen feladat, az
iranyitas hatékonysaganak névelése, a
tarsadalmi aktivitas fokozasa, az unios
kovetelmények teljesitése stb. miatt. Kér-
dés azonban, hogy ultimdatum-e a gyors
regionalizalas a teruleti iranyitas korszeri-
sitéi szamara? A nemzetkozi tapasztalatok
szerint ez részben, mint alulrél épitkezé
folyamat, torténelmi, etnikai, kulturalis
adottsagokkal is Osszefiigg. Az EU egysége-
sitési torekvésének ezért jelentések az
ellenz6i. A regionalizaldas Nyugat-Euré-
paban is lassu. Fontos megallapitas, hogy
a turelmetlen, elkapkodott regionalizalas
t6bb kart okozhat, mint amennyi elénnyel
jarhat. A régidépitésben kiemelkedik a
kormany szerepe. Kezdeményezi a regiona-
lis tanacsok létrehozasat, elémozditjia az
eurdpai regionalis egytuttmukodést, elfo-
gadja a kiemelt térségekre vonatkozd fej-
lesztési koncepciokat és programokat stb.
(lllés Ilvan, Hajdu Zoltan, Horvdth Gyula,
Pdlné Kovdcs Ilona, Csefké Ferenc).

A masodik témacsoporthoz, amelynek
cime Vidltozdsi iranyok a teleptiléshdlézat-
ban, hat iras tartozik. A gazdag tartalom-
b6l néhany gondolat a koévetkezék szerint
emelhetd ki. Az 1990. évi rendszervaltas, a
hosszi éveken at tarto gazdasagi vissza-
esés a vdrosfejlédés ) palyait nyitja meg.
Budapest a nemzetkdzi nagyvarosok cso-
portjaba kerul, a vidéki varosok hierarchi-
kus tagozédasa megmarad, de megsziinik
annak adminisztrativ meghatarozottsaga.
A megyeszékhelyek fejlédési potencialja
altalaban magas marad, mégéjlik zarkozik
fel néhany kézépvaros; a kisvarosok jovéje
specidlis adottsagaiktél fiigg. Az 1990-es
években a varoshalozatban jelentds atren-
dezodés kovetkezett be;, a hdlézat sikeres
elemel a piacgazdasag intézményrendszerét
befogado és a valtozasokhoz gyorsan al-
kalmazkodé nagyvarosok lettek. A jovében
varhat6 tovabbi erdsédésiik és az egymas
kozotti verseny kiélezédése. Kedvezé ama
kisvarosok fejlodési perspektivaja, amelyek
be tudnak kapcsolédni a regionalis halo-
zatokba. Az 0j kisvarosok szamanak gyors
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novekedése azonban csak részben jart
egyutt a modernizaciés folyamat kiterjedé-
sével. Az elévarosi fejlédés intenzitasa
Osszefligg a tékebefektetések tertlileti kon-
A szuburbanizdacié kedvezé hatasa, hogy né
az érintett falvak népességszama és anyagi
ereje, ugyanakkor tobb kedvezétlen kévet-
kezmeénye is van, mint az ingatlanpiac és a
politika 6sszefonddasa, a helyi tarsadalom
kulénb6z6 csoportjai kozott keletkezd ér-
dektlitkozés, a zoldteriiletek csokkenése
stb. A tanyakézségek fejlédése az alfoldi
teleptilésrendszer atalakulasanak sajatos
megnyilvanulasa. A mezévarosok népessé-
gének kirajzasa a kiilteriiletekre népesedé-
si csomépontokat hozott létre, amelyeket —
féként a Il. vilaghaboru utan - 6nallé ko6-
zségekké alakitottak. A tanyakozségek
népesedési folyamataira jelenleg az elvan-
dorlasok, mas oldalrol pedig foként a ta-
nyakrél valé bevandorlasok hatnak. A
teleplilések €s a kozvetlen kornyezetiiket
alkoto kistérségek térszerkezeti sajatossa-
gainak eltérései miatt a vidékfejlesztés
valtozatos megoldasokat kivan. Az apréfal-
vas tertilleteken a kisvarosi koézpontok
szolgaltato szerepének sokoldalu fejlesztése
— kedvez6 elérhetéség mellett — hozzajarul-
hat a kistérség gazdasaganak a stabilizala-
sahoz. A gazdasagilag fejlettebb dunantiili
teriileteken a gazdasagi kozpontokat Osz-
szekapcsolo infrastrukturalis halézatok
mentén fekvé térségek fokozatos felzar-
koztatasa tuzheté ki feladatul. Ismét mas
stratégia alkalmazhaté célszerien a mezo-
varosi-tanyas vidékeken stb. A kistérségi
tarsuldsok életképességének, hatékony
mukodésének tébb technikai” jellegi
feltétele is van. Ezek kozé tartozik az in-
tézményesiilés, a szervezeti keret létreho-
zasa (kistérségi iroda), térségmenedzser
alkalmazasa, a tervezhetéség feltételeinek
megteremtése stb. (Beluszky Pal, Lengyel
Imre - Rechnitzer Janos, Timar Judit -
Varadi Moénika Maria, Duré Annamdria,
Csatari Balint, Szérényiné Kukorelli Irén).

A koényv legterjedelmesebb blokkja A te-
riileti szerkezet tradiciondlis és 1 alkotéele-
mei cimet viseli és 10 tanulmanyt foglal
magaban. A tartalmat tikr6ézé néhany meg-
allapitas: Az 1990-es évtized elsé éveit alta-
lanos gazdasagi visszaesés jellemzi, kdzben
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azonban megjelennek az \1j szervezetek. Az
1994-1995-t61 megkezd6détt gazdasagi
stabilizacio kiséréjelensége a fajlagos GDP
tertileti kiilonbségeinek névekedése, amely a
kilféldi téke bearamlasara, az ipari export-
képesség €s az agazati szerkezet kiilénbsé-
geire vezethetd vissza. A gazdasagl (és a
tertileti) fejlodés egyik legfontosabb forrasa a
kulféldi miikdddtéke bearamlasa, ugyanak-
kor a nagy termelékenységi ipari agazatok
nem illeszkednek szervesen a térszerkezetbe
(beszallitoi kapcsolatok gyenge volta stb.); a
dualis gazdasag kialakulasanak jelei mutat-
koznak. A mezdgazdasagi tlizemszerkezet
térbeni atalakulasa is differencialt. A kis- és
kozéplizemi gazdalkodas térnyerése kiilono-
sen az alféldi vidékre jellemzd, a dunantal
régiokban viszont varhatoan fennmarad a
kozepesnél nagyobb lizemek dominancigja.
Magyarorszdg kézlekedésféldrajzi helyzetét
a politikai erétérnek a 20. szazad utolso
évtizedi atalakulasa megvaltoztatta. Suly-
ponti feladatta az EU koézlekedési halézata-
hoz val6 csatlakozas javitasa valt. Perspekti-
vaban az orszag kozlekedeésfdldrajzi helyze-
tének valtozasara valoszintileg a jovd politi-
kai, kozlekedéspolitikai tényezoi (a délszlav
allapotok stb.) hatnak a legnagyobb erével.
Az informdciés dgazatok vidéki aktivitasa-
nak kulonbségeit illetéen kiemelheté a
Dunantul altalaban kedvezé helyzete. Az
alf6ldi nagyvarosok viszonylag magas infor-
macios aktivitisa mellett azonban nincs
érzékelhetd elmozdulas e térség kis- és
kozépvarosainak alacsony szintjété!; szem-
betiné aktivitasi tengely Eszak-
Magyarorszagon az Ma3-as autopalyahoz
kapcsolodé sav. A turizmus szerepe a terii-
leti jovedelmi kiilonbségek mérséklésében
varhatéan fokozodni fog, az orszag mind
tobb teleplilése és kistérsége tud egyre tébb
turistat vonzé szolgaltatast nyujtani. A
kiskereskedelem térbeni koncentraléddsd-
nak (bevasarlokozpontok) kovetkezményei
koziil kiemelést érdemel a vasarlas tertleti
sulypontjainak megvaltozasa, a napicikk-
kereskedelem tébbpolusuva valasa, a fo-
gyasztasi szokasok teriileti differencialoda-
sa. Szoros kapcsolat mutatkozik a piaci-
uzleti szolgaltatasok és a gazdasag tertleti
fejlettsége kozott. A hazai bankrendszer ma
még nem tolti be kelléen a regionalis fejlé-
dést elémozdito funkcigjat, féként centrali-
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zalt szerkezete miatt. A régiok gazdasagi
autonémiijanak megteremtése a banki
szolgaltatasok decentralizalasanak anyagi
hatterétil szolgdlna. Az 1990-es években
kialakult a kérmyezet- és természetvédelem
jogi szabalyozasanak feltételrendszere. A
piaci mechanizmus szerepe jelentdés lehet a
koérnyezetvédelemben, emellett azonban
szlikség van allami beavatkozasra, a helyi és
regionalis énkormanyzatok kézremukodésé-
re is a kornyezeti érdekek érvényre juttata-
sahoz. A dél-alféldi hatarrégié tertiletfejlesz-
tési és kornyezeti problémai az orszaghatar
altal elvalasztott részeket érintéen nemzet-
kozi regiondlis egylttmukodés keretében
oldhaték meg hatékonyan (Hrubi Ldaszlo,
Barta Gyérgyi, Kovdcs Katalin — Bihari Zsu-
zsanna, Erdési Ferenc, Nagy Gabor, Krafiné
Somogyi Gabriella, Nagy Erika, Gdl Zoltan,
Fodor Istvdn, Nagy Imre).

A tdrsadalom térbeli tagozédasanak
egyes dimenziéi témakorben tanulmanyo-
kat olvashatunk a migracios folyamatokrol,
a nonprofit szervezetekroél, a civilek aktivi-
tasarol, a fiatalok képzettségérél és a pa-
rasztok polgarosodasarol — regionalis 0sz-
szefliggésben. A migraciét illetéen a korab-
bi falu-varos iranyzat megfordulasa jellem-
z0; regionalis szinten tovabbra is féként
keletrél nyugatra vandorol a népesség. A
nonprofit szervezetek allami finanszirozasa
erés térbeni koncentraciét mutat, a lakos-
sagi tamogatasokat tekintve is jelentdsek a
terileti kiilonbségek. Ez utobbiak kapcso-
latosak a lakossag jévedelmi viszonyainak
valtozasaval. A civil szervezetek a terilet-
fejlesztés (allami és 6nkormanyzati) intéz-
ményeinek potencialis partnerei, jelentds
nagysagu anyagi eszkozeik miatt is. Ugya-
nakkor Magyarorszagon a civil szervezetek
mukddésében agazati szempontok domi-
nalnak. Fontos feladat tehat e szervezetek
partneri szerepének kialakitasa, megerosi-
tése a teriilleti iranyitas intézményeivel. A
fiatalok képzettségérdl készitett vizsgalat
nem tamasztja ala az orszag kettészakada-
saré6l sz0lo tézist. Az oktatasi adatok teri-
leti kiilonbségei is jelentosek. A kézép- és a
felséfokui képzésben harom kiemelkedé
térség rajzolodik ki: Budapest, a nyugati
hatarmenti megyék savja és az alféldi
Sfélkoriv”. A tarsadalmi-gazdasagi moderni-
zacio és a globalizacio hatasara gyengil az
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alféldi hagyomdnyok, tradicidk, identitas-
tudat kozdsséget formald szerepe. A mezé-
gazdasagi csaladi vallalkozasok (ktilsé
segitséggel torténd) meger6sddése és a
paraszti polgarosodas folyamata szorosan
o0sszekapcsolodik egymassal (Kovdcs Teréz,
Narai Marta, Szoboszlai Zsolt - Péter Judit,
Mezei Istvan, Baranyi Béla).

A tanulmanykdtet 6todik (zaré) blokkja
a tertletfejlesztés eszkéz- és intézmény-
rendszerének néhany fontos problémakorét
vizsgalja. Az ebben talalhato irasok a terii-
letfejlesztés programozasaval, a tertleti
tervezés rendezé elveivel, az innovacios
potencial térségfejlédésre gyakorolt hata-
saval, a regionalis szintd fejlesztés finan-
szirozasaval, valamint az allamhatarok és a
regionalis  egylttmuikodés  viszonyaval
foglalkoznak. A tertileti programozds mint
korszerii stratégiai tervezési eszkéz el6-
mozditja a kulénbézé (gazdasagi) szekto-
rokban folyo fejlesztések idébeni és térbeni
koordinalasat. Ezzel hozzajarul a tertileti
érdekkonfliktusok feloldasahoz. A tertilet-
és teleptilésfejlesztés szoros kapcsolodasi
igényét veti fel az a tény, hogy a regionalis
(térségi) fejlodés kristalyosodasi pontjai a
teleptlilések (varosok). Ugyanakkor integralt
teriilet- és telepiilésfejlesztési (rendezési)
politika folytatasahoz hianyoznak a mod-
szerek és az intézményi keretek. A jogi
(torvényi) szabalyozas széttagolt. Valamely
régio tartos sikerének (fenntarthato fejlé-
désének, versenyképességének) zaloga az
innovdciés készség. Az egyes térségek
innovacios potencialjanak novelésére az
allami beavatkozas fontos formaja lehet az
uj termékek gyors piaci bevezetésének
tamogatasa, a megfelelé technikai és tlizleti
szolgaltatasok megszervezése, finansziro-
zasa. Tovabbi lényeges tényezé a vonzod
kérnyezet a magasan képzett szakemberek
szamara, illetve a telekommunikacios €s
kozlekedési infrastruktara megfelelé szin-
vonala. A regiondlis szintd finanszirozdsi
rendszer tovabbfejlesztési lehetéségeinek
vizsgalatakor a szerz6k a finanszirozas
forrasszerkezetébél indulnak ki és a
strukturalis elemeknek kozpont és terileti
szintek kozotti kilénbézé megosztasi le-
hetéségeit elemzik. A finanszirozas 1j mo-
dellje — osszefliggésben a programozassal —
fokozatosan vezethet6 be. A hatdr menti
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egytittmukodés lehetdségeinek vizsgalata
alapjan megallapitjak, hogy Magyarorszag
kilénbozé hatarszakaszait tekintve jelen-
tések az eltérések. A keleti hatarokon
gyenge aktivitas tapasztalhatd, nyugaton a
kapcsolatrendszer jobban kiépilt, élén-
kebb. Az uniés csatlakozas tébb problémat
a jelenleginél is szigorubban vet majd fel,
részben a csatlakoz6 orszagok korétol
fliggéen (Farago Ldszlo, Pfeil Edit, Déry
Tibor, Lados Mihaly — Rechnitzer Janos,
Hardi Tamads).

A tanulmanykétet atfogd keresztmetszeti
képet nyujt Magyarorszag teriileti strukturaja-
rol, regionalis real- és szabalyozasi folyamatai-
rol, a korszerisitési tdrekvésekrél a szazad-
(ezredjfordulon. Gazdag tartalma és magas
szinvonala miatt is vélhetéen a kovetkez6 nem-
zedék regionalistainak (is) jelentds forrasmun-
kaja lesz. A kotet tartalmaban, tudomanyos
szinvonalaban és kiilsé formajaban egyarant
mélto az Unnepi alkalomhoz.

Borsi-Kalman Béla:

A BEKETLENSEG STACIUMAI

Borsi-Kalman Béla hossza idén ke-
resztill a Kossuth-emigracié és a roman
nemzetiségi torekvések kapcsolataval fog-
lalkozott széles kord forrasanyagra ta-
maszkodva. A most megjelent kétet e kor-
szakot atfogé tanulmanyok alapjan foly-
tatja ezt a munkat. A cikkek, tanulmanyok
sorat A nemzet problematikdja és az 1870-
85 évek roman szakirodalma cimi irasaval
nyitjia meg, és az 182l-es Tudor
Vladimirescu-felkeléssel  foglalkozik az
ujabb irodalom alapjan. A kérdés az, hogy
felkelésnek, vagy forradalomnak kell-e
tekinteni ezt a felkelést. Erre vonatkozéan
idézi L. Patrdscanu, D. Hurmuzeanu és
A. Otetea cikkeit, utal a gordég szabadsag-
harccal valo kapcsolatokra. Sz6l a nemzeti
jellegrél és Blagaval és Eliadéval szemben,
akik ezt eszmei Kkérdésnek tekintették,
H. H. Stahl megkézelitésével ért egyet, aki
az empirikus megoldast ajanlja.

A kovetkezd tanulmany A magyar (Kos-
suth) emigrdcié és a magyar-roman meg-
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A mu készitéi a hazai regionalistak ko-
zép- és fiatal nemzedékéhez tartoznak.
Elismert tudosok és feltérekvé kutatok
példas egyuttmiikédését tiikrézi a munka.
Kozilik is ki kell emelni a szerkesztéket -
Horvath Gyulat és Rechnitzer Janost —,
akik a szervezés-szerkesztés kozvetlen
feladatainak vallalasan tal orkodtek az
irasok szinvonala felett, és maguk is részt
vettek tanulmanyok készitésében. A kényv
ajanlhaté a teriileti politikdval barmely
szinten kapcsolatot tarté kutatéknak,
tervezéknek, politikusoknak; elméleti és
gyakorlati szakembereknek, hivatali dolgo-
zoknak. Kozértheté nyelvezetének koszon-
hetéen érdekes olvasmany minden hazank
koziigyei irant érdeklédé szamara. (Magyar
Tudomanyos Akadémia Regiondlis Kutata-
sok Kézpontja, Pécs, 2000. 615 o.)

Bartke Istvan

egyezés esélye 1848-49 utan cimet viseli,
és elsésorban Klapka mukoédésével foglal-
kozik. Kossuth a III. Napoleonnal folytatott
targyalasok utan, 1862-ben a kévetkezdket
irja: ,Azért Eurdpa keletén nem mi reank,
hanem inkabb mas Nemzetiségekre ala-
pitjak politicai szamvetésiiket” (150.). Ez a
megallapitds a tovabbiakban is megallja a
helyét, és az emigracié nem ér el eredmé-
nyeket Cuza fejedelemnél.

A legterjedelmesebb tanulmany Klapka
Gyérgy, Genf és a romdanok, 1847-1868
cimen jelent meg, és a szerz6 svajci tanul-
manyutjanak eredményeit hasznalja fel.
Sokoldaluan mutatja be Klapka portréjat,
aki nyelvtudasa mellett elébb mint katona,
késébb mint diplomata tunt ki, aki ligyes
és kompromisszumokat keresd, de hazafi-
assagaban rendiletlen képviselje a ma-
gyar ugynek. Bar a romanokhoz nem sok
koze van, 6 lesz mégis Cuza targyalé part-
nere. Kossuth figyelmezteti, hogy ,Couza
nem fog Onokkel komolyan alkudni soha”.,
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Ennek ellenére Klapka és a lengyel emigra-
cié emberei megjelennek az Egyestlt Feje-
delemségekben és fegyvereket gyujtenek,
de a fejedelemn a megbizottakat kiutasitja.
A tabornok Kossuth Dunai konféderacios
tervével elkiildi Arthur Sehertosst
Cuzahoz, de nem ér el eredményt. A feje-
delem végiil is ezt valaszolja: ,Ha Francia-
orszdg jelenleg ilyen nyilvanvalé modon
tamogat bennunket, ez azért van, mert
érdekében 4ll, minthogy a politikdban
semmit sem tesznek semmiért. Franciaor-
szag tehat szolgalatokat var télink, és
ezért késziilédém erre. Akar ma is hadba
indulnék, ha Franciaorszag ezt kivanja, de
mindaddig, mig csak Olaszorszdg, a Ma-
gyarok (kivanjak), addig én semmit sem
fogok tenni, amig nem érzem elég erésnek
magam, hogy sajat erémre szamithassak”
(88.).

BORSI-KALMAN BELA

A BEKETLENSEG
STADIUMAI

Fejezetek u inagyar-romgn
kapesolatok 16rténetébel

Onirts Kimhd - Budapent, 1090

Ehhez kapcsolodik az a tanulmany,
amely Mihail Kogalniceanu és a magyar
(Kossuth-) emigracié kapcsolataival foglal-
kozik. Ebben jellemzi Moldva és Havasal-
fold helyzetét, ahol az elsében a nemesi
demokracia érvényesiil bizonyos magyar és
lengyel jegyekkel, a masodikban a fanari-
ota befolyas, amely hat a vezetésre és a
polgarsagra. Kogalniceanu az elsét képvi-
seli és szembeszall az erdélyi latinos iskola
befolyasaval. Amikor 1860-ban a magyar
emigracio kapcsolatot akar teremteni Cuza
fejedelemmel, 6 mint miniszterelnék tamo-
gatja ezt az akciot és szembeszall az Er-
délybdl szarmazoé Papiu Ilariannal, aki nem
helyesli a magyarok tamogatasat, mert
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Erdélyt akarja megszerezni. Késobb is
tamogatja a magyar emigraciot és Cuza
kapcsolatait.

A Toredékes latlelet az erdélyi roman-
sdag tdrsadalom-térténeti (lélektani) gydke-
reirél a mar emlitett Papiu 1860-as memo-
randumara utal, amelybdl a ko6zlésnél
egyes mondatokat kihagytak. ,A lelkese-
dés, rajongas csodat mivel s masokat is
magaval ragad. Az egész (erdélyi) Roman
arisztokracia (nemesség) mar korabban
elmagyarosodott. Most a Roman intelligen-
cia kezdett elmagyarosodni. A Romadn pa-
rasztok még megmaradtak. Hogyan magya-
rositsuk el éket is? (180.) Az asszimilalas-
rél van szo6, s mondanunk sem kell, hogy
sem a roman értelmiség, sem a parasztsag
nem olvadt be a magyarsagba, mindene-
setre ezeket a mondatokat kihagytak.

A romdn politikai gondolkodds alternati-
vai a mult szdzad 50-es, 60-as, 70-es évei-
ben c. fejezet lényegében az erdélyi kérdés-
sel foglalkozik, véleményem szerint inkabb
a nemzetkézi kitekintésre lett volna szuk-
ség.

A romanok magyar szemmel egy révid
vazlat, amelyet egy Krakkdban tartott
értekezleten mondott el, és amely idézi
azokat a megnyilvanulasokat, amelyeket a
magyarokkal és a romanokkal kapcsolat-
ban mint sztereotipiakat emlegettek.

Minden egyes tanulmanyhoz részletes
bibliografiat kozol, de Erdély torténelmét
nem emliti, még a Szasz Zoltan altal kozolt
részeket sem. Kés6bb a masodik részben
idéz ezzel kapcsolatos jegyzeteket, azt
allitva, hogy Nemeskiirty Istvan képviselte
a ,hivatalos” magyar recepciét (273.).

A kotet masodik része inkabb a diplo-
mata megjegyzéseit kozli, ugyanis 1990 és
1995 kozoétt a szerzé Bukarestben muko-
détt, s e mindéségében mondja el vélemé-
nyét a roman-magyar viszonyrdl. Toébbek
kozott ezt irja Romsics Helytink és sorsunk
a Duna-medencében cimi kényvének mar-
gojara: ,Egy szonak is szaz a vége: elmé-
lytilten gondolkoz6 intellektuelnek nincs
sok keresnivaloja burokratikus jellegi,
hierarchikusan szervezett 'allamigazgatasi’
intézményben, s ha mégis oda keril, elem-
zésel, okfejtései a legszerencsésebb esetben
is jobbara csupan a széban forgé muin-
tézmények irattarait, archivumait gyara-
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pithatjak - ha csak i1dokozben ’le nem
selejtezik’ éket —, pusztan eljovendé korok
evidenciaiként jéhetnek szamitasba”. (346.)
E cikkekben a magyar kulpolitikat illetéen
az alabbi kovetkeztetésre jut: ,A magyar
ktilpolitikanak ... a szomszéd és a kornye-
z6 népek ujjaéledt nemzeti térekvéseinek
atgondolt, empatikus és kovetkezetes ke-
zelésére, ovatos alakitasara, ezen belil az
erdélyi magyar kisebbség ‘végromlasanak’
magakadalyozasara, de legalabb is annak
minden eszkodzzel vald késleltetésére kell
tovabbra is térekednie” (252.).

Gyula Sebestyén:

Az utols6, harmadik részben esszéket
és recenzidkat kdéz6l olyan kiadvanyokrol,
amelyek kapcsolatban allnak témajaval.

Orémmel olvashatjuk Borsi-Kalman
Béla tanulmanyait, amelyek kiegészitik a
Kossuth-emigracié és a romanok kozotti
kapcsolatokra vonatkozo ismereteinket, és
bizonyos melankoéliaval azokat a cikkeket,
amelyeket a diplomata irt sajat kuildetésé-
rél és a mai roman-magyar kapcsolatokrol.
(Pro Minoritate konyvek. Osiris Kiadé, Bu-
dapest, 1999. 373 o.)

Képeczi Béla

CONSTRUCTION ~ CRAFT TO INDUSTRY
Epitéstechnikai és épitéstudomanyi kutatéenciklopédia és kézeljovékép

Sebestyén Gyula, az MTA Hollandidban
€16 kilsé tagja épitésiparositas-centrikus
monografiagjaval impozans muszaki fej-
lesztési és tudomanyos palyafutasanak
minden tapasztalatat Osszegezte, s ezzel
mintegy feltette a koronat kiilénlegesen
gazdag életmiivére.

Sebestyén Gyula az 50-es évek elsé fe-
lében a Magyar Epitésiigyi Minisztérium
Miszaki Fejlesztési Féosztalyat vezette, 56-
os magatartasa miatt azonban fel kellett
Epitésgazdasagi és Szervezési Intézet jog-
elédjének igazgatdhelyetteseként mukaod-
hetett tovabb. Ujra a legfelsé szakmapoliti-
kai szintre keriilve harom évig — 1965 és
1968 kozott ~ az Epitésiigyi Minisztérium
muszaki miniszterhelyetteseként dolgozott,
majd pozicionalisan ismét valamivel lejjebb
(tudomanyos szempontbdl azonban feljebb)
lépve — 1968-t6l 1980-ig — az Epitéstudo-
manyi Intézet igazgatéjaként tevékenyke-
dett. Az ETI igazgatéi kéziil senki sem allt
olyan hosszu ideig az intézet €élén, mint 6, s
az intézet a 70-es években elért nemzetkozi
elismertségét elsésorban neki kdszonhette.
Aktiv palyajanak zaroé szakaszaban - 12
éven at — a legatfogobb és legrangosabb
épitéstudomanyi vilagszervezet, a Nemzet-
kozi Epitéskutatasi Tanacs (CIB) fétitkara-
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ként Rotterdamban mukdédott, s elsésor-
ban az 6 muve volt a korabban inkabb
csak az allami épitési kutatdintézetek
nemzetkoézi  szervezeteként ismert CIB
dinamikus térhoditasa az egyetemi kutatas
tertiletén.

Hazai és nemzetkozi tudomanyos és
szakiroi elismertségét f6ként a panelos és a
konnyuszerkezetes épitésmoddal foglalkozo
két kényvével vivta ki (elsé kiadasuk 1965-
ben és 1977-ben), amelyek angol, illetve
japan nyelven is megjelentek, s markans
nemzetkézi reflexiokat valtottak ki (kivalt-
képpen az elsé kotet). A CIB fétitkaraként
klilénoésen jelentés mértékben jarult hozza
az épitéstudomany szazadvégi paradigma-
valtasanak nemszetkozi elékészitéséhez,
amely a kutatasok sulypontjat az épités
iparositasarél a fenntarthato fejlédés ko-
vetelményeinek megfeleld épités kifejleszté-
sére helyezte.

A vilaghira Spon kiadonal megjelent Gj
konyve az épitéstechnika és az épitéstu-
domany fejlodésének a II. vilaghaborut
koveto fél évszazadaval foglalkozik, amely-
nek centralis témaja — kezdetben igen
hangsulyosan - az épités iparositasa volt.
Ennek leglatvanyosabb és egyben legvita-
tottabb eredmeényeivé a panelos és a kény-
nyuszerkezetes zart rendszerek valtak. A
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kényv, az épitészeti és épitéstechnikai
fejlédés tobb évezredes torténetének vaz-
latos attekintése utan, igen szemléletesen
mutatja be ezeket a rendszereket, higgad-
tan foglalkozik negativumaikkal, majd
vildgosan elemzi a teljesitmény-elv és a
modulkoordinaci6 térhéditasat, ami a nyilt
rendszerek és a legfejlettebb mai — atfogbéan
nyilt — épitéstechnika létrejottének dontd
feltételét jelentették — jelentik.

Construction -
Craft to Industry

Gyula Sebestyén

E & FN SPON
ey
London and New York

A kovetkezé fejezetek az épitéstudo-
many torténetével, legfontosabb mai prob-
lémaival, elméleteivel, modszereivel és
eszkozeivel foglalkoznak. A legrészletesebb
képet a tartoszerkezetek mechanikajarol
kapjuk, de sor keril az épuiletfizika min-
den részteriiletének targyalasara, nagy
hangsillyal az épliletenergetikara, amely a
vilag (sok tekintetben fenyegetd) energia-
perspektivai miatt egyre nagyobb fontossa-
gu. Lefegyverzé értesiiltséggel mutatja be
az épliletgépészeti berendezések és a gépe-
sitett épitéstechnologiak fejlodésének leg-
Gjabb eredményeit és dilemmait, s az épi-
lettervezést és -kivitelezést egyre jobban
athaté informaciés technolégiak helyzetét
és igéreteit. Néhany specialis épililetfajta —
az irodahazak, az iskolak, a szallodak, a
korhazak, a mizeumok — specialis problé-
mait is elemzi, majd igen nagy figyelmet
szentel az épitéstudomany és technika
csucsteljesitményeit jelenté kiilénlegesen
magas éplileteknek, tornyoknak, valamint
a kiuldénlegesen nagy fesztavu hidaknak és
a csarnoklefedéseknek.
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Az utolso fejezetben megjelenik az em-
beriség - sok tekintetben aggaszté — hely-
zete és ennek tobb kiemelkedé épitési
vonatkozasa. A kényv azonban nem téved
sem a Kkatasztrofaviziok, sem a science
fiction vilagaba, hanem higgadtan koncent-
ral az épitési kutatds soron kovetkezod
konkrét és realis feladataira. A kutatét a
kényv azzal is rendkiviil gondosan segiti,
hogy minden fejezetet igen részletes, alta-
laban t6bb tucat, az egyik esetben majd-
nem 150 tételt is tartalmaz6é naprakész
bibliografia kovet.

A konyv eltokélten enciklopédikus igé-
nyébél és a nagyjabél homogén szinti
részletezettség szandékabol ohatatlanul
kovetkezik, hogy az olvasok — szakképzett-
séguktol fliggden ~ egyes részeket trivialis-
nak, masokat felfoghatatlannak tiné uta-
lasokkal terheltnek érezhetnek; barki is
olvassa azonban a konyvet, azzal az érzés-
sel teheti le, hogy olyan naprakész 6sszké-
pet kapott, amelynek az elnyerése kulén-
ben elérhetetlen lett volna a szamara.

Magyar szempontbol nagyra értékelhet6
vonasa a konyvnek, hogy meggyézoéen
mutatja be: a magyar épitéstudomanyi
kutatas tobb tertileten is a vilag élvonala-
ban van. A mu - joggal — a tartészerkezetek
mechanikaja teriiletén jatszott magyar
szerepet mutatja be a legrészletesebben,
felhivja a figyelmet a ,beteg épiilet” szind-
rémajanak vizsgalataban produkalt ma-
gyar teljesitményekre. Hianyolhaté azon-
ban, hogy nem tesz emlitést a szamitogép-
pel segitett atfogdo épitészeti tervezés
(Graphisoft) és a passziv szolaris épitészeti
tervezést segité szoftver terén felmutatott
magyar eredményekrél (BMGE, ESZBI).
Ennek ellenére igen kivanatos, hogy a
koényv minél ismertebbé valjon hazankban;
javasolhaté lenne a magyarra forditasa, de
az eredeti angol valtozat tanulmanyozasat
is széles korben kellene lehetévé tenni, a
nemzetko6zi fejlédéshez és annak nyelvéhez,
szohasznalatahoz valé egyenletes magyar
felzarkozas segitése érdekében. (Spon -
Routledge, London, 1998, 338 0.)

Kunszt Gydrgy
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Fekete Gézdané:

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA JUTALOMDIJAI 1859-1900

Ujabb kétettel gyarapodott a Magyar
Tudomanyos Akadémia  Koényvtaranak
Kozleményei sorozat. E kotet folytatasa ,A
Magyar Tudomanyos Akadémia 1831-1858
kozott alapitott jutalomtételei” ¢. munka-
nak. fgy az 1859-1900 kozétt létesitett
jutalomdijak bemutatasaval teljessé valt a
19. szazadban létrejott akadémiai jutalma-
kat biztosité alapitvanyokrol megrajzolt
kép.

Bar az Akadémia a kiegyezés utan mu-
kodéséhez allami tamogatasban is része-
sult, az egyénektol és intézményektol ka-
pott adomanyok tovabbra is fontos szere-
pet toltottek be életében, anyagi alapjainak
megteremtésében. A munka adat- és for-
rasfeltaré jellege sokiranyu ismereteket
nyujt az olvasonak az adomanyozok szan-
dékairol, tarsadalmi hattertikrél, az Aka-
démia tudomanypolitikajanak egy-egy
szeletérol, a meghirdetett jutalmakkal elo-
idézett hatasrol, az eredményekrél és a
kudarcokrél.

FEKETE GEZANE

AMAGYAR TUDOMANYOS
AKADEMIA JUTALOMDIJAI
2, kotet

1859-1900

A

BUDAPEST - 2000

A jutalmak két nagyobb csoportot al-
kottak: a jutalomdijakat és a palyakérde-
seket. Az elébbire a dij alapszabalyaban
megfogalmazott kovetelményeknek megfe-
lelé muvek palyazhattak, az utébbi eseté-
ben a palyazonak a kitizott kérdésre kel-
lett a palyafeleletét benyujtania.

A szerzé nemcsak a jutalmak alapjat
képezé adomanyok keletkezésének torté-
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netét, az odaitélés feltételeit, a jutalomnak
-~ az adomanyozéval folytatott egyeztetés
eredményeként kialakult - szabalyzatat
mutatja be, hanem végigkiséri a térténetii-
ket is — atlépve a szazadfordulén - a jutal-
mak fennmaradasaig. Igy megtudhatjuk,
hogy ki, mikor, milyen muvel nyerte el a
jutalomdijat, megismerhetjilk a biralék
nevét. A biralatok forrasadatait, ha a mu
kéziratban maradt, annak leléhelyét. A
palyakérdések esetében az adomanyozo
altal megszabott tag hatarok koézoétt az
Akadémia maga allapithatta meg a konkrét
kérdéseket. E palyakérdések hasznos ada-
lékai a tudomanytdrténetnek, tukrozik,
hogy az adott témakoérben milyen megol-
dando kérdéseket tartottak fontosnak a
korabeli akadémiai osztalyok, és a palya-
z0k milyen valaszokat adtak.

A kotetbél nemcsak az allapithato meg,
hogy az 1860-as évektél megnétt az alapit-
vanyok szama, 1858-1900 kdzétt 30 uj
alapitvany létesilt, hanem az is, hogy kibo-
vilt az adomanyozok kore. A féldbirtokosok,
féopapok mellett megjelentek a bankarok,
nagykereskeddk, ligyvédek is, és uj jelen-
ségként jelentés Osszegeket ajanlottak fel
bankok, biztosité tarsasagok, kereskedéi
tarsulasok. Mindez jol érzékelteti az orszag-
ban a 19. szazad utolsoé harmadaban beké-
vetkezett gazdasagl és tarsadalmi valtozaso-
kat. Az adomanyozok egy része nemcsak
neve megorokitését szerette volna elérni,
hanem adomanya fejében hasznot is reméit.
Ennek is betudhato, hogy megndvekedett a
koézgazdasagi, statisztikai, kereskedelmi,
pénzigyi, jogi témak szama. Igen eredmeé-
nyesnek bizonyult pl. Déra Szildard bécsi
nagykereskedé alapitvanya, amely t6bb
hasznos téma kidolgozasahoz adott 6sztén-
zést. (A kereskedelmi szakoktatas helyzete
és reformja, az arfolyam ingadozasanak a
kereskedelmi forgalomra gyakorolt hatasa, a
gabona hataridé-lzlet gazdasagi jelent6sége,
a biztositasi vallalatokra vonatkoz6 intézke-
dések megvaltoztatasa, a kozraktarak je-
lentésége a mezogazdasag szempontjabol.)
Pozitiv hatasu volt a jogtudomany fejlédésé-
re a Sztrokay Antal rendes tag nevének,
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emlékének megorokitésére tett alapitvany,
amelynek kamataibél részben a palyakérdé-
sekre adott ,valaszokat” dijaztak, részben
megjelent kiemelkedé muveket jutalmaztak
(1867-1923 ko6z6tt tobb mint 20-at).

Mig a tematika kiszélesedése a gyakor-
latot segité tarsadalomtudomanyok iranya-
ban tamogatta az Akadémia tudomanypoli-
tikai torekvését, a természettudomanyok
fejlodését szorgalmazé akadémiai szandékot
az ilyen tipusu alapitvanyok kis szama nem
tudta kelléen erdsiteni.

Az 10j alapitvanyok - ha nem is nagy-
meértékben — tovabb szaporitottak a nyelvé-
szeti, torténetiréi dijak szamat is. Ez utob-
biak koézl emlitésre mélté a Szilagyi-ju-
talom, amelyet neves térténészek a magyar
torténetiras kiemelkedé muveivel nyertek el.

Tobb alapitvany jott létre a szépiroda-
lom tamogatasara. Ezek inkabb gondot,
mint 6rémet jelentettek az Akadémianak. A
Kéczdn-féle jutalom a magyar tdérténelmi
szinmuvek irasat kivanta jutalmazni, a
Bulyovszky-jutalom hazafias o6da irasara
serkentett, ugyancsak hazafias versek
irasara biztatott a Farkas-Raské palyazat
is. Ezekre a palyazatokra ugyan nagy
szammal nytjtottak be palyamunkakat, de
értékes muveket igen ritkan. Az utobbi
palyazatra 1910-ben 46, 1915-ben 40
hazafias kéltemény érkezett. A biralobizott-

Buda Attila:

sag jelentésében ez olvashato: ,Hogy a
versek fele részérél, mint gyermeckes, vagy
koltéietlen, az irodalmi szinvonalon mélyen
alulmaradé kisérletekrél nincs az akadé-
miai féorum elétt mit mondanunk, az ren-
des jelenség a palyazatokon... A kivalobb,
biztos irodalmi térrel rendelkezé szerzék
alig vesznek részt a névtelen versenyen.” A
sajto olykor éles kritikajat is kivalté gya-
korlaton az adomanyozok feltételei miatt
csak kis mértékben lehetett valtoztatni.

Az Akadémia I. vilaghaboru utan be-
kovetkezett pénziigyi ellehetetlentilése
kikényszeritette a jutalmak megsziintetéseét
— kozottiik a régen idejétmultakét is.

A kotetben rejlé gazdag ismeretanyag-
ban a szerz6i bevezeté segit eligazodni. A
bevezeté a szerz6tél mar megszokott pon-
tossaggal ad tajékoztatast a feldolgozas
modszerérdl, a forrasokrél, a palyazatok
lebonyolitasi rendjérél.

A Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtara e kotettel mélton emlékezett
meg az Akadémia alapitasanak 175. évior-
dulgjardl, és reméljik, nem kell hosszu
ideig varni a folytatasra. (A Magyar Tudo-
manyos Akadémia Kényvtaranak Kozlemé-
nyei 36. [111] uj sorozat. Budapest, 2000,
192 0)

Kénya Sandor

A NYUGAT KIADO TORTENETE (1909-1948)

Egy Nyugat-konferencian és masutt
Kenyeres Zoltan az arnyaltabb megisme-
réshez és a legendarium malladozé pillérei
helyére ujraalapozast ajanlott a torténet
buvarloinak. A filologiai kutatas alaposabb
gondossagat javasolta az allandd ismétls-
dések ritkitasara — egy részletezobb targy-
szeruséggel frissitett Ujrakezdést tehat. A
Jelenség” bozotosabol néhany oda nem
ill6t maga is kiemelt: pontositotta a kezdés
idejét, a kozremikoédék érdemének na-
gyobb hangstlyt adott. Tanacsa nem va-
lamiféle ,értékfoszto kivanalom” - a valodi
hésok hos6k maradnak glorifikalas nélkil

Magyar Tudomany 2001. 4. szam

is, a folyamat eredetének szélesebb és
elmélytiltebb ismeretében az eredmény
értéke jobban mérheté. ,A korszak genezi-
sét” fiirkészon Buda Attila kéziratara hi-
vatkozott ,a koérulményeket” illetéen -
o6rom, hogy ez egy példasan dokumentalt
és remekil illusztralt, a Nyugat tipografia-
jat is idéz6 koényv lett ut6ébb, akar ,az 4j
alapozas” érdemes nyitanyaként.

A valtozatos kapcsolatok ko6zott és cég-
formakban, médositott névvaltozatokkal
mukodo kiadoé nemcsak a folyodirat érdeké-
ben létesiilt. Konyveinek katalogusa, a
tisztségviselok valtozé névsora, a konyvelé-
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si  eredmény-tablazatok a térténet
részletgazdag elemzése utan tanulmanyoz-
hatok. A monografus nem a literatiirai
eredmény” mértékét vizsgalja és értékeli,
hanem az ezt alapozo ,gazdalkodas” felta-
ratlanul agbogas, nemritkan valsagos
folyamatat. A ,hatteret”, amely a tobbszd-
rosen nagyszerui alkotomunka lehetéségeit
biztositotta az elmaradhatatlanul érkezé
torténelmi események, ,aktualpolitikai”
hatasok ellenében, a folyamatosan valsag-
teremtd pénztelenség veszedelmes szkullai
kozott. Mindazt, ami egy kiemelkedén
zatonygazdag évszazad soran ,az emberi
méltésag humanista gyakorlataért” folyta-
tott klizdelem talan legjelentésebb szabad-
csapatanak Osszefogasat életben tudta
tartani.

Nagyszeri alkotok névsorat jegyzi a
mutaté. Tarsasagukban jelhagyo a minden
tiszteletiinkre mélto ,6nkéntes mecénasok”
és aldozatvallalok eddig csupan mellékesen
jegyzett listaja is, akik gazdasagi vagy
éppen pénzigyl tehetséglikkel, lehetdsé-
geikkel szegidtek az irodalom szolgalataba.
Gyanitva nyilvan, hogy kozremmikodésik
vagy donaciojuk bizonyara csupan a j6 4gy
hatasaban gylimélcsézik. Es ha mar
Szkiilla és Kharubdisz, idézziik ujra a
torténelem és a hivatalossag visszatérden
varatlan korlatokat formalé sziklazatonya-
it, amelyek kozoétt a ,cég” és a folyoirat
hajosainak ugy kellett vergédniuk, hogy a
Lnavigare” feltétel nélkili bizonyossaga
mellett csak nagynéha sziilethetett egyet-
értés a kormanyrud helyes allitasa és a
célszeru utirany meghatarozasa kéril. ,...A
Nyugat egész irdnyara jellemzd volt, hogy
fenntartasokkal és gyanakvassal kezelte a
politikai szférat s vele szemben az etikai
cselekvést tartotta magasabb rendiinek
még a habori végének dtpolitizalédott tér-
ténelmi szakaszdban is...” - foglalta 6ssze
Kenyeres Zoltan a lényeget. Az ilyetén valo
hajozas pedig ismétlédden fesziiltségeket
ébreszt a fedélzeten, a monografia alkotoja
részletezd gonddal dokumentalja, majd
elemzi ennek az allapotnak eseményeit és
eredményeit.

»---A Nyugat alapitasdhoz pénz kell, a
tébbit pedig én csindlom...” - hirdette
Osvat, ,...a XX. szazadban nem lehet lapot
csindlni szerkesztdi helyiség, telefon, se-
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gédszerkeszté és kiadé nélkiil, hogy a pénzt
ne is emlitsem...” — irta egy 1909-ben kelt
levelében Ignotus Hatvanynak.

Buda Attila
A Nyugat Kiadé
torténete

Bonde Anvikvinem
Budapest. 1000

A torténet kezdete harmoéjuk valtakozo
hevii meérkézése a kormanyrud koril.
Mellettiik a ,tiirelmes belatasa” Fenyd
Miksa, bar abban, hogy ,nem voltak alkotéi
ambicio6i”, kételkedem. A folytatas ,a pénz-
telenség és az egymadsba dtalakulé gazda-
sagt tarsulasok  histéridgja, melyeknek
egyetlen célja a Nyugat fenntartdsa és
lehetdleg tisztességes muitkddtetése...” lett,
ideértve a konyvkiadast és a nyomdat, a
részvények vandorlasat, az Gzleti és keres-
kedelmi lavirozast. Gyanithatéan mindeh-
hez csupan Fenyé és Gellért Oszkdr érthe-
tett igazan, az utébbi népes csaladjat majd
kizarolagosan az itteni jovedelmébé! tar-
totta el. Mogottik azok, akik a bénitd szél-
csend, akar a tobbnyire kedvezétlen szélja-
rasok ellenében igyekeztek a folydirat és a
kiado eseménydis gondjain segiteni. Név-
soruk a mutatéban, és miként az alkotoké,
hasonloként béséges, bar kissé hianyos
Bardéti Lajos és Wilhelm Busch kozott.

Buda Attila hianytalanul jegyzi és idézi
a téma irodalmat, akar a legaprobb kéz-
iratos feldolgozasokat is. De az ,uj alapo-
zashoz” a targyban eddig feltaratlan ingo-
vanyok kozott, hofehér kodok és parak
mikrokozmoszan kellett hajéznia. Nemcsak
az ismert levéltarak eddig bontatlan
fondjait kutatta at, hanem az allandoan
valtozo lzleti jogszabalyok és cégbirdsagi
iratanyag, a kozgyulési jegyzékonyvek €s
beadvanyok, alapszabalyok és gazdasagi
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mérlegek, szerzédések és jelentések por-
lepte kotegeit, kozben a kompaszok és
k6zlonyok, mellettik masok fénytelen
dzsungeleit. Mindezek el6tt hései eddig
nagyobb részt nem kozolt levelezését, a
megjelent emlékezéseket — jegyzetei és
irodalomjegyzéke eligazitanak. A koényv a
kiadé és a folyoirat koruli ismeretekhez
jelentds tobbletet ad. Az aldozatos munka-
b6l valéban megkeriilhetetlen alapvetés
sziletett.

A ,folyamat” feltarasa soran Buda At-
tila sziikkségszeriien helyesbiti az ,0nérvé-
nyesité6k” botlasait és az emlékezék tévede-
seit, minden lényeges részletet és koril-
ményt pontosit ,a kapcsolatrendszerek” és
a ,mukédés” alakulasa koral. ,...djra kell
gondolnunk mindazt, amit az eldttiink jarék
mdr elmondtak a szdzadfordulérél és a
Nyugatrol, s megdllapitasaikat az tij ismere-
teknek megfeleléen szikséges médositani,
kiegésziteni és folytatni...” — zarta a tény-
feltaras egy fejezetét ,a levelezések dszinte-
sége avagy a filologus kategorikus impera-
tivusza” cimmel az emlitett konferencian.
Koényvében ezt a programot valdsitotta meg
a kanti idea szoritasanak vallalasaval,
egyetértésben Kenyeres Zoltan tanacsaval
»a részletek ujrairasara” a sziikséges ,ana-
litikus elémunkalatok” gondos elvégzése
utan.

Egyetértésben a nagyszeri Ignotus
tobbnyire kényelmetlen, de elkeriilhetetlen,
korabban mottéként idézett megallapitasa-
val is: ,Aki kiméli felebaratait, az nem sze-
reti 6ket s kivalt nem érdeklédik irantuk”.
Es bar nem kevés eddig alig ismert inditék,
ok és okozat mélyvilagara nyilott fény a
szereplék aprobb-nagyobb gesztusa és
ténykedése folé — érdeklédd szeretetben a
fényteremt6é monografikus szandéka korul
aligha volt hiany. ,A kételesség, feladat,
felelésség” (Babits tanusagtétele ez) mély-
vilagabol korabban csupan gyanitott eré-
nyek tunnek el6é a szembefordulasok, meg-
békélések és Osszefogasok koril; habitus,
modor, kotédés és aldozatvallalasok mér-
tékeiben - az olvasdé ezek megértésével
gazdagodik. Egy-egy nemritkan talanyos
levélvaltas inditékait Gjraértékeli. A hiva-
talosabb dokumentacié hiivésébél tovabbi
hoésok tunnek fel a j6l ismert tablok hatol-
dalan, példaul ifj. Chorin Ferenc, Lantos
Adolf, Miklés Laszlé és masok, koényvke-
reskeddk és nyomdaszok sora. Kozottiik a
tragikus végzeti Magyar Mér, akit a szerzd
egy korabbi tanulmanyaban (Irodalom-
ismeret — 1999/3-4.) kiilén is bemutatott.
(Borda Antikvdarium, Budapest, 2000, 223
o)

Bodri Ferenc
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