
Viták-vé lemények 

Megjegyzések a magyar természeti 
földrajz jövőképéhez 

„Minden előrelátás csak úgy lehetséges, hogy 
azon tárgynak, mellyel foglalkozunk, jelen 
helyzetét i smer jük, s i smer jük az u ta t , melyen 
e helyzetbe jutott ." 

(Eötvös József: Gondolatok) 

A Magyar Tudomány ez évi 2. s zámának műhely rovatában Mezősi Gábor átfogó elem-
zés t adot t a magyar természetföldrajz helyzetéről. Tanulmányának főbb megállapításaival 
é s következtetéseivel egyetértek, de úgy vélem: az ál tala leírtak több vonatkozásban kiegé-
szí tésre szorulnak. A hazai természetföldrajznak a cikkben felsorolt valós gondjai (az ok-
t a t á s b a n és a k u t a t á s b a n egyaránt hiányzó „krit ikus tömeg", a gyenge érdekérvényesítő és 
innovációs képesség) ugyanis nem tekinthetők valamiféle elemi c s a p á s n a k , hanem a tu-
dományszak - részben múlt jából fakadó - szerkezeti torzulásaival magyarázhatók. Mezősi 
Gábor pontosan jelöli meg a remélt föllendülés előfeltételeit, jól lá t ja az ígéretes kuta tás i 
i rányokat , de vázlatos jövőképének zá rómonda ta - miszerint „már csak egy ezt támogató 
p r o g r a m kellene" - túlzot tan leegyszerűsíti a problémát. A természeti földrajz aktiv műve-
lői közé nem tartozó, de velük régóta szoros kapcsola tban álló geográfusként úgy gondo-
lom: az 1993-ban végre-valahára megindult szakképzés alapjait érintő szemléletváltozásra 
é s belső aránykorrekciókra is szükség lenne a sikerhez. A hazai - és részben a nemzetközi 
- természetföldrajz visszahúzó s ezért megha ladás ra érett öröksége véleményem szerint az 
a l ább i akban összegezhető: 

1. A geomorfológia túlsúlya a természetföldrajzon belül a 19. század második fe-
léig nyúlik vissza, amikor a t e rmésze t tudományos igényű és színvonalú geográfia a felszíni 
f o r m á k eredetét vizsgáló, egyszersmind azonban a földfelszínnel kauzál is kö lcsönhatásban 
álló valamennyi jelenség i ránt érdeklődő geológusok - F. von Richthofen, W. M. Davis, 
h a z á n k b a n Lóczy Lajos - m u n k á s s á g a nyomán bontakozott ki. (Jellemző, hogy az ember-
földrajz , ill. társadalomföldrajz is ennek a földtudományi-geomorfológiai foganta tású geog-
r á f i á n a k egyik ú j ágazataként lépett színre.) A 20. század folyamán a természetföldrajz 
fe ladatköre erősen kibővült: immár a földrajzi b u r o k valamennyi a l rendszerének és folya-
m a t á n a k tanulmányozásá t céljául tekinti, ide számítva a társadalmi (antropogén) módo-
sító ha t á sok vizsgálatát is. A közelmúlt diszciplínavitáiból leszűrt fe ladatmeghatározás 
igényeihez azonban a természetföldrajz - ta lán szűkös h u m á n erőforrásai miat t - sohasem 
t u d o t t teljesen felnőni, és képtelen volt a Mezősi által „zászlóshajóként" aposztrofált geo-
morfológia vontatókötelétől elszakadni . Tanúskodik erről egyebek közt a Magyar Földrajzi 
T á r s a s á g folyóiratának tartalomjegyzéke is: a Földrajzi Közlemények hasáb j a in 1990-1999 
között 49 t anu lmány képviselte a természeti geográfiát, s ezek közül 30 a hagyományos 
„tiszta" geomorfológiához sorolható. 
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A haza i fe lsz ína laktan d o m i n á n s szerepe több okból is h á t r á n y o s a t e rmésze t fö ldra jz -
sót, á l t a l ában a geográfia - szempont jából . A domborza t i fo rmák s a felszínalkotó kőze tek 
oknyomozó vizsgálata szükségképpen a földtör ténet i múl tba , a geológia il letékességi köré-
be vezet, é s az adekvát fö ld tudományi módsze rek (pl. r ad iome t r ikus k o r m e g h a t á r o z á s , 
pollenanalízis) a lka lmazása is távolabb sodor ja a geomorfológiát a földrajz központ i v o n u -
latától , amely a jelen kérdéseire h ivatot t összpontos í tan i ; sovány vigasz ezért, hogy a geog-
ráf ia pl. a n e g y e d k o r k u t a t á s t e rén é r tékes segítséget nyú j t a fö ld tannak . Nem nélkülözi 
t e h á t a logikát, hogy az USA-ban a fe lsz ina laktan a geológiába tagozódott be, é s az egysé-
ges m o d e r n geográfia a t á r sada lomfö ldra jz t a l a j á n jö t t létre. (Az Association of Amer i can 
Geographe r s az 1990-es évek elején 6200 tagot számlál t , ak iknek mindössze 1 / 5 - е képvi-
selte a természetföldra jzot , a geomorfológusok a r á n y a pedig 5%-ra olvadt.) 

Miután a természet i földrajz a geomorfológia jegyében - Mezősi Gábor szavaival - „zárt 
közösségbe vonult" , é r the tő módon kevés ene rg iá j a m a r a d t a kü lönböző geoszférák között i 
kölcsönhatások v izsgálatára , ami pedig l egsa j á to sabb fe ladatá t képezhetné . A t e rmésze t i 
földrajz l á tókörének ilyetén be szűkü l é se épp e l lenté tes azzal a tendenciával , mely az u t ó b -
bi p á r évt izedben a meteorológiát jellemezte. Világossá vált ugyanis , hogy a globális k l íma-
vál tozások n e m jelezhetők előre p u s z t á n a légkör fizikai é s kémiai folyamatai a l a p j á n ; a 
p rognosz t ikus model lekbe be kellett építeni a j ég takarók , az óceánok és a bioszféra h a t á -
sai t is. Így k a p t a a földrajzi b u r o k az „éghajlati rendszer" elnevezést , é s így f o r d u l h a t o t t 
eló, hogy a legkorszerűbb magyar oceanográf iai műve t egyik kiváló m e t e o r o l ó g u s u n k i r ta 
meg - ami egyébként a földi környezettel foglalkozó diszciplínák h a t á r a i n a k e l m o s ó d á s á t i s 
jól m u t a t j a . 

A fe l sz ína lak tan művelése m a n a p s á g gyak ran öncé lúnak látszik, a lka lmazás i l ehe tősé -
gei - bár ezeket pl. a mérnök-geomorfológia t e r én h a z á n k b a n k o r á n „felfedezték" - vi-
szonylag szűkek . A tá rsadalomföldra jzza l való igen laza kapcso l a t a viszont azzal a hon i 
geomorfológusok körében még mindig elég gyakori, elavult szemlélettel m a g y a r á z h a t ó , 
amely - a fen t idézett cé lmeghatá rozás t elvetve - legszívesebben tel jesen figyelmen kívül 
h a g y n á az an t ropogén felszínformáló h a t á s o k a t . 

2. Az antropogén é s t e r m é s z e t i - a n t r o p o g é n fo lyamatok s z e r e p é n e k a lábecsü lé -
se vi lágosan kifejezésre j u t az általános természetföldrajz egyetemi t ankönyvében , amely 
négy évtizednyi l emaradás t pótolva 1993-ban je lent meg. Szerzőgárdájá t h á r o m felsőok-
t a t á s i i n t é z m é n y ü n k nyolc vezető ok ta tó ja a lkot ta , így a m ü fel tehetően jó t ü k ö r k é p e a 
földrajzi a l apképzésben u ra lkodó szemléletnek. A 8 3 2 oldalas könyv mindössze egyet len, 
18 oldal t e r j ede lmű fejezetet szentel a t á r s a d a l o m földfelszínre gyakorolt h a t á s a i n a k , m e -
lyekre a m ű többi részében c sak elvétve t a l á l u n k u ta lás t . A k i t űnően megirt , v a l ó b a n 
korszerű an t ropogén geomorfológiai fejezetből nyilvánvaló, hogy a gazdasági tevékenység , 
ill. az á l ta la ebndí to t t vagy felgyorsított fo lyamatok sokkal h a t é k o n y a b b a n fo rmá l j ák át 
bolygónk felszínét , min t k o r á b b a n a tisztán te rmésze t i erők tet ték. Ezek u t á n ó h a t a t l a n u l 
h iányérze t éb red az olvasóban: va jon miér t foglalkozik oly sok morfológus rég k i a lud t 
vu lkánok formakincsével , miközben a háza ink tő szomszédságában felhalmozott m e d d ő -
h á n y ó k s o r s a alig kelt é rdek lődés t? Talán é r the tő , hogy a folyók t e raszképződménye i -
m i n t h a j d a n i k l ímavál tozások vagy kéregmozgások tanújele i - h a z á n k b a n is több t u c a t n y i 
t a n u l m á n y t , sót , monográf iáka t ihlet tek; de u g y a n miért n e m ébreszt ehhez fogha tó fi-
gyelmet az a t e m é r d e k terasz , melyeket a gazdálkodó ember sok százezer négyzetki lométe-
ren vésett a domborza t r a? Lehet-e m a n a p s á g úgy tárgyalni a folyók szakaszjel leg szer in t 
változó hordalékszál l í tó és felszinformáló m u n k á j á t , hogy a vízlépcsők és - tározók részle-
t e s ha táse lemzésé tő l e l t ek in tünk? 

A ké rdések sora hos szan folytatható, á m c é l u n k ezút tal n e m a tankönyv b í r á l a t a (ezt 
meg te t t ük m á s fórumon), h a n e m a geomorfológia még mindig s a j n á l a t o s a n e l te r jed t 
szemléleti korlátainak illusztrálása. Ezek a kor lá tok a morfológián túl a t e rmésze t fö ldra jz 
m á s terü le te in i s érvényesülnek: bizonyság er re az idézett t ankönyvnek az élővilág fö ldra j -
zát tárgyaló fejezete, amely úgy ad tel jesen a b s z u r d képet a t rópus i övezet növény- é s 
állatvilágáról, hogy az erdőiír tásról , az els ivatagosodásról , a c sökkenő biodiverzitásról , a 
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fa jok kihalásáról vagy el terjedésterületének zsugorodásáról egyetlen szót sem ejt. A bio-
geokémiai körfolyamatokkal , a különböző geoszférák közti kölcsönhatás alapját képező 
energia- és anyagáramlásokka l a tankönyv egyáltalán nem foglalkozik. 

3. A tájföldrajzi anakronizmus, az imént vázolt felfogás közeli rokona az alapvető 
földrajzi térkategóriák komplex vizsgálatából igyekszik teljesen kizárni a társadalmi ha t á -
sokat . Ezt a nézetet , amely még mindig sok t i tkos követőre talál, m a r k á n s a n fogalmazta 
meg a francia P. Birot (1909-1984), aki szerint a természetföldrajz feladata, hogy „a t á j ak 
arcula tá t abban a fo rmában tanulmányozza, amin t azt az emberi tevékenység kezdete 
előtt egy képzeletbeli világutazó megfigyelhette volna". Miután h a z á n k b a n Teleki Páltól 
kezdve Pécsi Márton vagy Marosi Sándor tudományelmélet i müveiig minden tájdefiníció 
u ta l t az antropogén tényezőkre, joggal gondolhatnánk, hogy ná lunk n incs talaja ennek a 
szélsőséges természetföldrajzi i rányzatnak. Aki a zonban kézbe veszi pl. a Pannon Enciklo-
pédia nemrégiben megjelent - egyébként k i tűnő - Magyarország földje c. kötetét és elol-
vassa annak természeti geográfusok által irt tájföldrajzi fejezeteit, az valóban egy Birot-féle 
időutazás résztvevőjének érezheti magát. A t á r sada lom által érintetlenül hagyott magyar 
tá j persze nem létezik, az így megrajzolt kép nem egyéb fikciónál. Ez a faj ta anakron izmus 
azonban ott kisért az egyetemi tankönyvekben s a regionális földrajzi kurzusok kettévá-
lasz tásában, a „tisztáin" természetföldrajzi táj jel lemzésekben is. 

Mezősi Gábor helyzet- és jövőképéhez fűzött megjegyzéseimben azokat a negatívumo-
kat igyekeztem számba venni, amelyek véleményem szerint akadályozzák a magyar te rmé-
szetföldrajz további fejlődését. A legnagyobb távlatokat ígérő alkalmazott ku ta tás i irá-
nyoknak (tájökológia, tájérzékenységi és tá jpotenciál vizsgálatok, környezetértékelés, 
antropogén geomorfológia, geoinformatika stb.) h a z á n k b a n már évtizedekre visszanyúló 
ku ta tás i hagyományai és alkotó műhelyei vannak . E t émák mindegyikében előtérbe ke-
rü lnek azok a szempontok, amelyektől a földrajzot ké t részre - természeti és tá rsada lmi 
geográfiára - bontó és integratív, holisztikus szemléletét gyengítő válaszfal leomlása re-
mélhető. A fö ldra jz tudomány előtt a lokálistól a globális léptékig terjedő feladatok egész 
sora áll; h a azonban in te l lektuáhs erejét nem egyesíti és nem számol le örökségének visz-
szahúzó elemeivel, akkor e feladatok megoldását m á s diszciplínák keretei között fogják 
elvégezni. 

Próbáld Ferenc 
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