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és a német nyelv

Elsé tézis arrdl: az Eurdpai Unidnak miért nincs human-stratégidaja?

Az EU ismeretes modon az europai szén- és acéltrosztok szervezdédésébél
nétt ki. Ma mar elmondhatjuk: az Eurépai Unidé 40 éves el6tdrténet utan
alapjaiban készen all {(gondoljunk Maastrichtra, 1992): van politikai-
igazgatasi szervezete (komisszié, adminisztracidé, parlament, valasztasi
rendszer), van védelmi-stratégiai szervezete (gondoljunk a NATO kiterjeszté-
sére) elkészllt a gazdasagpolitikai konstrukcid (ipar- és agrartermelési
normativakkal, Eurépa Bankkal, az Euro bevezetésével, 1999), s6t, van mar
az EU-nak kornyezetpolitikaja és formalodik tudomanypolitikaja (elsésor-
ban a termeléshez k6t6do kutatasi agazatokra koncentralva). De elfeledke-
zink, hogy az Europai Uniéban emberek is fognak €lni, akiknek nemcsak
védelmi, termelési és igazgatasi-rendészeti problémaik lesznek. Ezek a j6-
venddé Eurdpai Uniéban él6 emberek nemcsak ipari termékeket és élelmet
produkalé egyedek, nemcsak katonaskodo vagy szavazé individuumok, de
érzé, gondolkodd, az életet szellemileg is élvezni akaré egyedek, akiknek van
kulturalis, érzelmi vilaguk is. Emberek, akik mozognak a kontinensen,
akiknek be kell illeszkednilik 0 kozosségekbe: térokéknek, lengyeleknek,
magyaroknak Nyugat-Eurépaba, németeknek, angoloknak, franciaknak
Kelet-Eurépaba. Mindez konfliktusokat valt ki a jovevények és a hagyoma-
nyosan kialakult szokasrendszerek kozdtt. Mindezzel egy iddében zajlik a
termelési-kulturalis globalizacié, az informacids forradalom, a kulturalis
kommunikacid eszkodzeinek forradalma, amely az érintkezéskultura 0j for-
mait alakitja ki. Ezért az EU-nak azzal is foglalkoznia kell: milyen nyelveken

* A német nyelv szerepe cimu konferencian tartott eléadas. MTA, Budapest, 2001. marcius 30.
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fognak beszélni az emberek, milyen legyen a kontinensen létezd képzési-
utéképzési rendszerek koordinaciéja. Es mindezek utan valaszt kell majd
adni a kérdéstinkre: lehet-e az oktatas- és kulturpolitikat lényegében csak
nemzetallami szinten mukddtetni. Miért nincs azt EU-nak kulturpolitikdja?
Az EU-bédl maig hianyzik egy humanpolitikai koncepcio, egy humanpolitikai
vizio. Ha az EU koéltségvetésére tekintlink, ugyancsak feltiinik a humanpo-
litika hianya: megddbbentéen kis raforditast (néhany szazalékot) lathatunk
oktatasra, nyelvi programokra, nem beszélve arrdl, hogy az EU-
rendszerében a modern értelemben vett kultrpolitika is szétesik némi ok-
tatasra, ifjasagpolitikara, médiapolitikara. Az EU teljesen eltavolodik a ha-
gyomanyos eurépai politikai strukturatol, amelyben a kulturpolitika a 19—
20. szazadban igen fontos helyet foglalt el. Azt is mondhatnank: Eurépa 19-
20. szazadi emelkedésének egyik titka a szinvonalas oktatas- és kulturpoliti-
ka kiépitése volt. Az adofizeték pénzébdl igenis térddni kell az életmindség-
nek nemcsak az anyagi-materialis, de értelmi-érzelmi tényezodivel is. (Zaro-
jelben hadd tegyem hozza: nem vagyok abban biztos, hogy ezen a téren is
feltétlenlil masolni kell az amerikai politikat, amelyik a kultirat alapjaban
az egyén dolganak fogja fel.) Ezért is csak orilni lehet annak, hogy az EU
nyelvek kérdését napirendre tuzi, konferenciakat 6sztdéndz, aminek eredmé-
nyeként egy eurdépai unios nyelvstratégia régzilhet.

Masodik tézis arrél, hogy miis az EU célja?

Az Eurdpai Unié mint igazgatasi egység elsé szamu célja szerintink nem
lehet mas, minthogy igazgatasi-szakigazgatasi eszkdzokkel segitse a teriile-
tén élé polgarok versenyképességét. A 21. szazad visszavonhatatlanul a
globalizacié szadzada lesz, ami azt jelenti, hogy minden falu, iskolaterem,
s6t, dolgozészoba a vilagverseny részévé valik. Az informaciés forradalom
egyelore csak ipari-technikai forradalomnak latszik, de hamarosan lathaté
lesz: itt egy vilagméretil kulturalis forradalomroél van szé. Egyrészt muvelt-
séganyagunk modernizalasarol, masrészt az egész érintkezéskultiira atala-
kulasarél van sz6. Aki nem tanulja meg a modern informacios technikat,
aki nem sajatitja el az (j érintkezéskultiira alapelemeit, az elbukik ebben a
vilagversenyben.

Harmadik tézis arrdl, hogy a nyelvismeret ma mar szocialis kérdés

Mi kéze a versenyképességnek a nyelvekhez? Ahhoz, hogy a globalis tu-
dasanyaghoz hozzaférhessiink, sziikséges a uvilagnyelv vagy uvildgnyelvek
ismerete. Jelenleg az angol latszik az egyetlen vilagnyelvnek, noha ujra és
ujra megerésddik az eszperanté tabora. Ez utobbiak érve: az eszperantéd
kdnnyebb, pontosabban szdlva konnyebb magas irodalmi szintre jutni ben-
ne, mint az angolban. Csak hat az angol mogétt a vilag legdinamikusabb
gazdasagi és katonai nagyhatalma all, és ez az anyagi érdek eldénti a teore-
tikus vitakat, behozhatatlan elényt biztositva az anyanyelvii angoloknak,
mindenekelétt az amerikaiaknak. Kereskedés, diplomacia, tudomany, in-
formatikai rendszerek vilagszinti mukddtetése ma mar angol nélkul elkép-
zelhetetlen. Ez tények, nem pedig érzelmek kérdése.
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A vilagnyelv mellett ugyanakkor sziikséges a lokdlis lingua frankdk isme-
rete, amilyen az angolon tul a francia, a spanyol, az orosz, az arab, a kinai,
a német.

Ezekrél az igazsagokrél mindenki beszél, ez ma mar a politikaban amo-
lyan common place, s6t, a sajto szintjén is. Sajnos, az EU szintjén nagyon
keveset teszliink azeért, hogy a lingua frankak oktatdsa, hasznalata erésod-
jék. Keérdés, hogy rahagyhatjuk-e csak az individuumra az idegen nyelv
tanulasanak belatasat? Nem kellene az uniés tagallamok iskolarendszerébe
a kotelez6é idegen nyelvek oktatasat ugyanugy erdszakkal erdsiteni, mint
példaul eléirni a paradicsom formajanak, méreteinek kévetését?

Az idegen nyelv sziikségessége —~ kdzhely! Sajnos kevesebbet beszéliink
az anyanyelv fontossagarol.

A lingua frankak koézvetitd nyelvek. Az igazgatas, a kereskedelem, a sze-
meélyes turizmus, a tudomany, a szakmak érintkezési eszkozei. Egy ideig
sokan azt hitték, ezek a vilagnyelvek kiszoritjak az anyanyelveket. Azt hit-
tiik, 2000-ben az Alf6ldén mar minden kisgyerek angolul vagy németiil fog
érettségizni. Nem igy tortént, és Németorszagban, Kinaban sem igy torténik.
Vilagos lett: a modern technikat, az 4j vilag bonyolult tarsadalmi-vilagnézeti
konfliktusait az ember csak anyanyelvén érti meg. Erzelmi vilagat kiteljesi-
teni anyanyelven fogja a jovében is. Ezért tehat a kis nyelveket is moderni-
zalni kell. Ha nem lesz magyar vagy szlovak, vagy roman nyelven modern
fizika-, kémia-, biolégiaoktatas vagy nem lesz szépirodalom, verskultira,
akkor az alféldi vagy regati, vagy karpataljai kisgyerekek a holnap vilagver-
senyében mar hatéves korukban szocialis hatranyba keriilnek a midwest
vagy mas nagykulturaba szililetett kisgyermekekkel szemben. Ma mar nem
a kisnyelvek eltunésének veszélye fenyeget. Hanem az, hogy a kisnyelvek
konzervalédnak. A masik veszély: nyelvi alapui szocialis diszkriminacid.
Kiemelkedik egy felsé kozéposztaly, amelyik egy modern fogalomvilaggal
operal, korszeru vilagnyelvet vagy vilagnyelveket beszél, azon ir, gondolko-
dik, és kialakul egy kulturalatlan tdmeg, amelyik csak a modernizalatlan,
szubkulturaba siillyedt anyanyelvet beszéli. Ennek elkertilésére az eszkoz:
egyrészt a kis anyanyelvek modernizalasa, masrészt a vilagnyelv, illetve a
lokalis lingua frankak oktatasanak erdsitése koltségvetési pénzbdl.

Es itt ismét az EU céljaihoz érkeziink vissza: a kontinens tarsadalmai-
nak versenyképességének kérdéséhez. A 16-20. szazadban Eurdpa emelke-
désének egyik titka volt, hogy (szemben a kinai, arab és mas kulturakkal)
az elit- és a tomegkultira nem szakadt szét. Ebben a zsid6-keresztény élet-
bennlinket. A 21. szazad az embermindség szazada lesz éppen az 10j érint-
kezéstechnika kovetkeztében. Ma mar az USA-ban, Kinaban egyarant lat-
jak, hogy a chipkorszak igénye a tdmegmuveltség emelkedése. Azért biraljak
sajat oktatasi rendszereiket, mert az elit- és tdmegmuveltség elszakadt egy-
mastél. Europat csak most fenyegeti az amerikanizalodas: nem az angol
nyelv hdaditasa a veszély, és még kevésbé az amerikai elitkultira bearamlasa
(s6t, ezt kevésnek tartjuk!), a veszély az amerikai primitiv kommercialis
kultura héditasa, és az, hogy szocialisan-kulturalisan amerikai moédra szét-
szakadnak az eurépai tarsadalmak. Az eurédpai kiegyensulyozott tdmegmu-
veltség hagyomanyat kell Gjraerésiteniink, aminek elsé szamu feltétele a
nyelvi érintkezés szinvonalanak erdsitése. A vilagnyelv, a lingua frankak
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kotelezd oktatasa, a feltételek eldirasa részben EU-, részben nemzetallami
feladat. A kis nyelvek modernizalasa viszont csak a nemzetallamok feladata.
De e kis nyelvi kulturak fontossaganak demonstralasa az EU feladata. Ez
meg is torténik egyeldre annyiban, hogy az EU kijelenti a tagallamok nyel-
vének egyenjogusagat.

Negyedik tézis: a kulturdlis diverzitasrél

A természettudomanyok sokat beszélnek a biolégiai diverzitasrol. Vagyis
arrol: az emberiség érdeke a foldgolyd, egész természeti kdrnyezetiink élovi-
laganak sokszinuségét, a biodiverzitast megérizni. En legalabb ennyire fon-
tosnak tartom a kulturalis diverzitast. Vagyis: az emberiséghen tébb szaz-
ezer év alatt kialakult sokféleséget meg kell 6rizni. Eurépa térténelme fo-
lyaman egyediilallé kulturalis diverzitast fejlesztett ki. Aranylag kicsiny
tertileten tobb mint hisz egyenrangian kimuvelt nyelvi kultura él, amely-
nek tagjai vilagszinten jutnak anyanyelviikén ismeretekhez.

Ez a kulturalis diverzitds nemcsak etikai, hanem anyagi-materialis
szempontbdl is fontos, s6t, hasznos. A kiilénbdzé kulturak egymas mellett
élése és talalkozasai, igaz, konfliktusokhoz is vezetnek (mint ahogy példaul
az allando eurdpai haborukhoz), de ugyanakkor egészséges versenyhez is. A
szokasrendszerek és hagyomanyokba régzédott sajatossagok titkézése kihi-
vasokat is megfogalmaz, de egyben versenyhelyzetet is teremt. (Mint ahogy
azt teremt ma az Egyesiilt Allamokban is az afrikai gydker, a spanyol gy&-
kertl, az azsiai gydker(, az eurdpai gydkerii és a jenki gydkeru kultarak
egylttélése, csak errél keveset beszélink, hanem az egészet belefoglaljuk az
un. amerikai kultura fogalmaba. Ezt a befogadokészséget természetesen —
hadd tegylk hozza - észintén csodaljuk.) A 21. szazad a mi elképzeléslink
szerint a kulturalis diverzitas szazada lesz. Europanak ez a hagyomanya
tehat nagyon is korszerd lehet. De hogyan érizheté meg, sot, fejlesztheté a
kulturalis diverzitas?

Ezen emberi sokféleség megnyilvanulasi formaja a szokasokban, az élet-
formaban és a nyelvekben megtalalhaté sokféleség. Ezek kozil ma mar két-
ségtelent] legerésebb eszkdz a nyelv. A kulturalis (etnikai, vallasi) sokszi-
nuseég hordozéja a nyelv. Ezért tehat a sokféle anyanyelv megérzése a kultu-
ralis diverzitdas megdérzésének eszkoze. De mint lathatd, én nem az anya-
nyelvek konzervalasat tartom elérendd célnak, hanem modernizalasat. Es
természetesnek tartom, hogy az anyanyelvek, éppen lingua frankak révén,
allando kapcsolatban vannak egymassal. Folytonos interferencia all fenn az
egyes anyanyelvek, valamint a lokalis lingua frankak és a vilagnyelv kozott.
Legalabbis én ezt tartom idealisnak a kovetkezé évtizedekben.

Tehat a vilagnyelv (vagy vilagnyelvek), lokalis lingua frankak és moderni-
zalt anyanyelvek — ez lehet az eurépai 21. szazadi versenyképesség alapja.
Ismétlem: e harmas nyelvi szintnek a kiépitése és tamogatasa nem csak
egyszerlen humanetologiai alapkérdés, hanem nagyon is hasznos a jovénk
szempontjabol.
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Otédik tézis: Eurépa emancipdléddsdrol

Az Eurdpai Unié térténelmének nagyobb része és alapjainak lerakasa is
a hideghaboru korara esik. A vilag kettéosztottsagaban Nyugat-Eurépa
Ltermészetes” szovetségese, az Egyesiilt Allamok oldalan Aallott, Kelet-
Euroépa viszont az ellenfél, a Szovjetunié megszallasa alatt élt. Most, amikor
a szovjet hatalom Osszeomlott és Oroszorszag visszahuzodott toérténelmi
hatarai mégé, Europa sajatos kontinentalis érdekei vilagosan latszanak.
Tovabbra is természetes szOvetségben él az atlanti vilag egészével, de ma
mar ezen a szdvetségen belll erések a versenytényezék. Ma mar az eurdpai
kontinens termelési bazisai egyaltalan nem ideolégiai-politikai vonalak sze-
rint tagozédnak, hanem tzleti, illetve lokalis érdekeik szerint. Es az eurdpai
termelési és kulturalis koézdsség nemegyszer legerosebb versenytarsa éppen
az Egyesiilt Allamok vagy netan Japan, azaz a korabbi ugynevezett szabad
vilag allamai. Eurépanak tehat meg kell tudni fogalmaznia a maga sajat
kontinentalis gazdasagi és kulturalis célkitiizéseit is. Az Eurépai Unié gjabb
fejlédési szakasza Eurdpa emancipalédasanak elésegitése.

Eurépa emancipalodasanak elsé szamu feltétele az eurdpai kultura tér-
ténelmi szerepének yjravizsgalata. Amerikai, de kinai barataim is gyakran
kérdezik, miért nincs biiszke eurépai ember - mig az amerikaiak, s6t, a dél-
amerikaiak, az afrikaiak, a kinaiak rendkiviil bliiszkék a multjukra és a
jeleniikre. Az én valaszom erre mindig az: de minalunk kritikusabb ember-
tipus nincsen. Az 6 kérdésilik: miért van az, hogy mig mas kontinensek vi-
lagszemlélete alapjaban jévéorientalt, addig a miénk elsésorban multorien-
talt, és a jogos Onkritikak mellett képtelen vagyunk a torténelmiinkben
megtalalhaté eldremutato sajatossagokra jovot felépiteni?

Tankonyvekben és filmekben Europa 19-20. szazadi torténelme elsésor-
ban negativ vonasokkal van lefestve. Eurdpa itt ugy jelenik meg, mint
gyarmatosité hatalom, amelyik kizsakmanyolta az akkor még fejletlen afri-
kai, azsiai vagy éppen dél-amerikai népeket. De kevés szo esik a zsido-
keresztény kulturkor, azaz az europai kultarkor folytonos kivancsisagarol,
arrol, hogy ez az Eurdpa vitte el ezen vilagrészekre a modern technikai esz-
kdzbket, az emberi jogok becsiiletét és a politikai kulturat. Vagyis Eurépa
szerepe az emberiség 19-20. szazadi térténelmében nagyon is pozitiv volt.
Még akkor is, ha ez az eurdpai jelenlét a vilag klilénbbz6 részein az eurdpai-
ak uralmi poziciéinak megerdsitésével jart egytitt. (Ahogy a késdbbi korban
azutan ugyanigy viselkedett az elmaradott tertiletekkel szemben a japan, a
kinai és az arab kulturélis-katonai terjeszkedés is.} Vagyis: mi, eurépaiak:
angolok, franciak, németek, hollandok, portugalok, belgak, magyarok szol-
junk csak tovabbra is 6nkritikusan az ipari forradalmak koranak gyarmato-
sitd mozzanatairol, de legytink biliszkék arra a technikara és arra az irodal-
mi, nyelvi és kozdsségszervezé kultiirara, amelyet e kontinensen kifejlesz-
tettlink, és amelyet a vilag kiilénbdzé részein, ha rossz eszkozokkel is ter-
jesztettliink. Es legyiink ma 6szintén kivancsiak és befogadok az azsiai, az
afrikai, a dél-amerikai vagy éppen az arab kulturakkal szemben.

De a legsulyosabb vad ellentink, eurépaiakkal szemben az, hogy a konti-
nens két vilaghaborit termelt ki. Es ez mar teljes mértékben igaz is. Egye-
sek hajlanddk ezen haborus konfliktusok felelosségét egy vagy két nemzetre
(altalaban a németre) vagy az eurdpai tékére (itt elsésorban a német, kisebb

Magyar Tudomany 2001. 7. szam 857



Glatz Ferenc

meértékben az angol, a francia tékeérdekeltségre), masok ideolégiai aramla-
tokra, a kommunizmus és fasizmus megjelenésére haritani. Akarkinek is
van igaza, e vilagégések joggal késztetik Onkritikara az eurdpai kultiira mai
képviseldit, mint amilyenek mi is vagyunk. Az allami haboruk gyakorlata, az
emberi jogokat semmibe vevé diktaturak és artatlan emberek témeges
pusztitasa soha nem lehet ,bocsanatos bun”. Ezért tehat jogos az &nkriti-
kus eurdpai magatartas. De ugy gondolom, hogy a II. vilaghaborut végre be
kell fejezni. Nem lehet szazmilliékat politikai rendszerek vagy kormanyok
vagy politikai partok bilineiért feleléssé tenni. Es foképp nem lehet felel6ssé
tenni az unckakat a nagyapaik bunei vagy tévedései miatt. Nem lehet azt
tovabb folytatni, hogy a vilag gazdasagi versenyében az europai cégek ver-
senytarsai nap mint nap eléveszik az eurdpai allamok hatvan évvel ezel6tti
vilaghaborus tetteit, és ezzel probaljak meg europai versenytarsaikat erkdl-
csileg, a média segitségével a viz ald nyomni. (Fiatalkorom élménye jut
eszembe, amikor a proletardiktatira propagandaja ugy igyekezett csékken-
teni az amerikai autdék és technikai cikkek presztizsét, hogy azt mondta
neklink: igen, de az amerikaiak mindennek érdekében kiirtottak az india-
nokat.)

Ez a gazdasagi téren mutatkozo Eurdpa-ellenesség megmutatkozik a
szellemi életben is, amelynek a karvallottja els6sorban a német kultura.

Hatodik tézis: a német kultiira és a német nyelv emancipdléddsarél

nehezen dolgozta és dolgozza fel az emberiség. Ertheté. Es érthetd az is,
hogy az eurépai orszagokban létezett fasiszta mozgalmakat gyakran teljesen
a tényekkel ellentétben — elsésorban a német fasizmusra és a német torté-
nelemre vezették vissza. A francia, az angol, a skandinav, az olasz, a kelet-
eurépai — igy a magyar — nemzeti térténelmek ezzel akartak megszabadulni
a maguk nemzeti fasizmusainak tényétél. Ha nem is helyes és ha nem is
eljaras ez, de érthetd. Es még az is érthetd — igaz, hogy szintén hamisitas —,
hogy a vilag film- és irodalmi kulturajaban 1945 utan a negativ hésék mu-
veltsége, viselkedése a vilag minden sarkaban amolyan németes vonasokkal
volt felruhazva. Szeminariumi dolgozat témaja volt, milyen tulajdonosaggal
ruhaztak fel a vilaghaborus filmekben a németeket: embertelenség, ciniz-
mus, magas technikai muveltség, arrogancia, masok lenézése, s6t, kultu-
ralatlansag. Ezek az Uun. kollektiv tulajdonsagok azutan atragadtak a civil
témaju filmekre is, amelyekben ha német ember megjelent, az tébbnyire fel
volt ruhazva ezen tulajdonsagok egyikével. A fasizmus-humanizmus, dik-
tatura—demokracia életérzés ellenparjabdl igy alakult ki a kultura kontra
németek ellentétparja. Es arrol mar nem is beszélek, hogy a német térténe-
politikai rendszer — a german hagyomanyoktél a lutheri hagyomanyokon at
a wagneri zenéig — kiiktatédott a németség kulturtérténetébdl. A német tor-
ténelem els6sorban a német fasizmus elétorténeteként jelent meg.

Ami ezutan mar nem is érthetd, az a diszkriminativ magatartas a német
nyelvvel szemben 1945 utan. Mindenki elétt ismeretes az, hogy nagyon sok
allami iskolarendszerben a német nyelv oktatasat erdszakkal szoritottdk
vissza. S6t, az UNESCO altal meghatarozott vilagnyelvek kézé sem kertil-

858 Magyar Tudomany 2001. 7. szam



Hét tézis az Eurdpai Unidrél és a nyelvekrél

hetett be, és az UNESCO égisze alatt rendezett tudomanyos konferenciak
nyelvei kézil is kizartak a német nyelvet. Ez deformitast idézett el6 tébb
tudomanyag és tdobb szakma muvelésében, ahol a német nyelvii hagyomany
vagy a német nyelvi szakirodalom alapvetének szamitott.

Az utédlagos antifasizmus jogos kibontakozdsa deformitast idézett eld
azutan a német értelmiség egy részében is. A német értelmiség rendkiviili
onkritikaval vizsgalta és vizsgalja nemzete térténelmét. En ezt példaértéku-
nek tartom. Ugy latom, hogy a sajat negativ hagyomanyokkal legészintéb-
ben és legkritikusabban a németek szalltak szembe. Ismétlem: kovetendé
magatartas ez mind az eurépai, mind az amerikaiak vagy akar a japanok,
kinaiak és arabok szamara is. Mégsem hallgathatom el, hogy lépten-
nyomon zavar az, hogy ez az Onkritikus magatartas egy kompenzalassal
parosul. Erthetd, de néha mar komikus volt az, amikor figyelmeztetni kell
német kollégainkat: legalabb ne tiltakozzanak az ellen, hogy mi széba hoz-
tuk a masodik vildghaboru utani német kitelepitések jogtalansagat. Az el-
mult 15 év mas komikus esetei kozil talan csak még egyet emlitek. 1999-
ben Budapesten rendeztiik a Tudomany 1. Vilagkonferencigjat. Mint a ren-
dezébizottsag elndke kértem az UNESCO-t, hogy a konferencia hat vilag-
nyelve mellett a német is lehessen hivatalos nyelv. Es ehhez elészér a német
diplomaciai testiilet kollégait kellett meggyézni, hogy mégsincs rendjén ez a
diszkriminacié a német nyelvvel szemben. Ugy gondolom, Eurépa emanci-
palodasanak peremfeltétele a német kultura emancipalédasa. A german
vasmuvesség, a german falukdzosség eléremutaté szerepének megmutatasa
éppenugy, mint a kézépkori német szdvetségi teriiletszervezési hagyomany,
a vallasmegujitas, az eurdpai drama, zene, természet- és tarsadalomtudo-
manyok eurdpai hagyomanyainak visszaemelése Euréopa kulturtérténetébe,
és e hagyomanyanyag felhasznalasa a koz0s eurdpai jové épitésében és
egyuttal a német nyelv beemelése a vilagnyelvek k&zé. Csak 6romdmre szol-
gal, hogy éppen a mai konferenciank szerint is ez az évtizedes, sok kis csa-
tatéren meghivott harc végul is gydézelemmel zarul és ma mar a német nyelv
szerepérol beszélhetlink az eurépai egylittélés kikovacsolasaban.

Hetedik tézis: A német nyelv és kultura kézép-eurdpai és magyarorszdgi
szerepérol

A németek az okcidens keleti hatarteriiletén helyezkedtek el, és igy ter-
mészetesen 1500 éve allandoé érintkezésben voltak a keleti hatarokon elhe-
lyezked6 szlavokkal, magyarokkal, vagy az éppen a régioba betéré és hosszu
ideig itt tartozkodé térokékkel. Természetes, hogy az Eszaki-tenger, az Ad-
ria, illetve a Fekete-tenger haromszégében a német telepesek ujra és ujra
kiaramlottak a 10-19. szazadig. Ezek a tertiletek munkaalkalmat kinaltak
és szakképzett foldmuves, iparos vagy éppen katonaskodé munkaerdt igeé-
nyeltek. Mindenki elétt ismeretes, hogyan alakultak ki a Baltikumtél a Kar-
pat-medence déli cslicskéig, a mai Romaniaig, illetve Jugoszlaviaig a kilén-
bdz6 német telepes csoportok. Sét, ismeretes az is, hogy a 20. szazadig a
térség varosi kultiraja nagyon erésen német kultura volt: a telepesek nem-
csak szerszamaikat hoztak magukkal, de koézésségszervezési formaikat és
nyelviiket is. A magyar fovarosban, Budapesten példaul még az 1870-es
években is a lakossag t6bb mint 70%-a beszél németiil. Es a lakossag nagy
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része német anyanyelviinek vallja magat. A német nyelv a térségben egészen
1945-ig az els6 szamu vilagnyelv szerepét toltétte be. Mondanom sem kell,
hogy a térségbe bearamlé szélémuveseknek, drehereknek, vagy éppen sor-
f6z6knek, muszaki tisztviseléknek esziik agaban sem volt a német nemzeti
eszme gydzelemre juttatasa, ahogy azt a német nacionalista és fasiszta ide-
ologia, a Drang nach Osten-ideolégidaja 1930 és 1945 ko6z6tt hirdette, mert
toérténelmi alapot kivant teremteni a IIl. birodalom aktualis keleti terjeszke-
déséhez. De természetesen az sem igaz, amit a haborud utani utélagos anti-
fasiszta ideologia allit, hogy ugyanis ezek az emberek a német imperializ-
mus és a germanizalas eléharcosai lettek volna. Ez is ideolégia volt 1945-t61
maig. Az ideoldgia egyik forrasa a német fasizmus kelet-euréopai rombolasa
okozta fajdalom volt: a kelet-eurépai kis népek lerchanasa és a kelet-
eurépai népirtasok folott érzett fajdalom. De volt egy masik, legitimalé for-
rasa is: a térségbe benyomulé orosz nagyhatalom érdekeit szolgalta.

1999 utan — ma mar lathatjuk — 1j fejezet kezd6dott a térség népeinek és
a németség kapcsolatanak térténelmében. A szovjet zona Osszeomlasa, a
megszallds utdn napirendre kerilt a térség szorosabb kapcsolédasa az
okcidenshez, az Un. visszatagozodasunk Eurépaba. A nyugat-europai népek
és az Egyesiilt Allamok sokat igértek, és a politika, valamint a védelmi poli-
tika (NATO) szintjén sokat is tettek. (Kiiléndsen az Egyesiilt Allamok volt
aktiv e téren.) De a mindennapok szintjén egyediil a német értelmiség és a
német kozéposztaly volt az, amelyik szivosan figyelt a kelet-eurdpai térség
belsé tarsadalmi problémaira. Mig a multinacionalis cégek mozgasi radiusza
globalis — ezek k&zdtt nagy szammal talalthatjuk az Egyesiilt Allamokat és a
tavol-keleti informatikai cégeket is —, addig a térségben létrejott kozds kis-
vallalkozasok (joint venture) tébb mint 80%-a a szomszédos nyugati tertile-
tekrél, német, osztrak tertiletrél szarmazik. Vagyis: ismét mukddésbe 1éptek
az évezredes mechanizmusok. Szé sincs német imperializmusroél, szé sincs
Drang nach Osten-rél, hanem egyszerlien emberi, gazdasagi érdekekrdl és
hozzajuk kapcsolodo folyamatos kulturalis interferenciarél van szo.

A Kelet-Eurépaban él16 népek szamara tehat a német nyelv a 21. szazad
lokalis lingua frankaja és a német kultlira az egyik természetes kozvetitd és
testvérkultura. A térségiinkben €16 (még ki nem telepitett) németség az
egyik pillére lehet ennek a megijuld kozép-eurdpai német kultiranak. Eh-
hez viszont az sziikséges, hogy a térség értelmisége és politikai kdzéposzta-
lya véglegesen szamoljon le a németellenes beidegzédésekkel és meg tudja
kt1ldnboztetni Goethe és Schiller kulturajat a Mein Kampf kdvetéitdl.
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