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Biinozés Magyarorszagon

Bevezetod

Magyarorszagon a kriminologia fiatal diszciplinanak szamit az akadémiai
tudomanyok koéz6tt. Bemutatkozasa a Magyar Tudomany haséabjain jelzi,
hogy kutatéinak munkaja és eredményei a tudomany magasabb régiéiban
is elfogadottak.

A kutatas targya a tarsadalmi deviancidk, a blindzés, az igazsagszolgal-
tatas tarsadalmi hattere, a kdzbiztonsagért felelés szervezetek idealis mu-
kédtetésének alternativai. Azt is mondhatnank, a tudomanyag kései 6nallo-
saganak oka, hogy a partallami rendszerben e témakrél vagy hallgatni kel-
lett, vagy éppen titkolt-tiltott terlileteket érintettek.

A rendszervaltas nemcsak nyitottsagot okozott Magyarorszagon, de véd-
telenséget is. Hirtelen sokszorosara nétt a blincselekmények szama, min-
denki szamara észlelhetévé valt a kozbiztonsag romlasa, és az azért felelds
intézmények, a rendérség, a Belligyminisztérium, valamint természetesen a
jogalkotas és a joggyakorlat bizonytalanséaga. S ebben a folyamatban termé-
szetes modon felértékeldédtek azok a vizsgalodasok, amelyek megalapozhat-
tak a valtozas negativ tendencidinak kiszurését. A Magyar Tudomany sza-
mara készllt valogatas megkisérli bemutatni a kriminolégia sokoldalusagat
és érzékenységét a magyar tarsadalom kriminalis problémainak forré pont-
jai irant.

Finszter Géza tanulmanyaban arra keresi a valaszt, hogy a jogalkotas
mennyire kdveti a blindézés tendencidinak mozgasat, mekkora szerep jut
ebben a politikanak. Mindezt nem csupan elméleti sikon vizsgalja, hanem a
magyar tarsadalmat erdsen foglalkoztaté olajbuniigyek kapcsan gondolja

Az Osszedllitas elkészitésében nyujtott értékes segitségéért ko-
szénetet mondunk Tamadsi Erzsébetnek, a Belligyi Szemle felelos
szerkesztdjének.
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végig, hogy a gazdasagot érinté szervezett blinézés hogyan hasznalta ki a
jogalkotas kezdeti kovetkezetlenségét. Kertész Imre irasaban arra vallalko-
zik, hogy bemutassa, mérheté-e a szervezett bundzés, vannak-e hasznal-
haté, tudomanyos modszerek a vilagban, amelyek Magyarorszagon is elkel-
nének. Lehet-e a renddrséget kozvetlenll a bundzés alakulasanak tlikrében
megitélni? — kérdezi Szikinger Istvdn. Meggyézddése, hogy ,a blindzés okai a
tarsadalomnak a kozbiztonsag-védelem szamara elérhetetlen, annak eszko-
zei altal alapvetéen nem befolyasolhaté szféraiban talalhatok”. Kerezsi Kldra
mindezt nemcsak igazolja, de megoldassal is szolgal. Cikkében harom bu-
dapesti kertilet btinozési térképének készlltérdl szamol be, és bizonyitja, a
kriminolégia tudoméanya nem csupan elméleteket gyart, de eredményeinek
ismeretében a mindennapi életben is gyakorlati hasznot hozhat. A valogatas
utolsé tanulmanya arra hivja fel a figyelmet, hogy a biinézés modern formai
sem alltak meg a hataroknal. Nagy Zoltan Andrdas koérképe a szamitégéppel
elkévethetd jogsértésekrol, arrdl tanuskodik, hogy ez a bunézési forma mar
nalunk sem a jévé, hanem a jelen bundzése.

A Magyar Tudomany olvasoi természetesen csak izelitét kaphattak e tu-
domanyag modszerérdl és szinvonalardl, nemkilénben vizsgalodasa targya-
rol. A valogatas nem tlUkrozheti a tudomanyag teljesitményének teljes
spektrumat, azt azonban igazolhatja, hogy nemcsak helye van a tudoma-
nyok soraban, hanem eredményeivel hozzajarul a biindzés megelézéséhez.

Szaboé Dénes
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