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Vékas Lajos ~
EGY UJ POLGARI TORVENYKONYV
TORTENELMI IDOSZERUSEGEROL’

1.

1850 nyarin kézzétett, akkor s azdta is sok
vitat kiviltott, Forradalom utdan cima ropira-
tiban Kemény Zsigmonda kovetkezd meg-
dllapitist teszi: ,A legnagyobb koézjogi
valtozisok, a legaltalinosabb forrdalmak az
osztily és szukcesszid kérdésébdl timadnak.
Hosszabb id6t véve mérntékiil, a maginjog
rendezése hatirozza el, hogy egy dllam mi-
nd alkotmannyal birjon; s hogy az ariszto-
kricia, demokracia vagy a szocializmus és a
mindent foloszlaté elméletek vegyék at a
koziigyek vezénylését.™

Atonénelem tragikus fordulatai folytina
Kemény altal masteél évszizada targyalt tar-
sadalmi kérdések —igaz, alaposan megvilio-
zott feltételek kozott —az elmult évtizedben
Ojra napirendre kertiltek. A tarsadalmi alap-
kérdéseknek ez a fatilis ismétlédése dnma-
gaban is mutatja, hogy hova vetette vissza
kortilményeinket a tenneld javak szinte tel-
jes dllamositisa. Mindenekeldtt ismét eldon-
tésre vart a kérdés: milyen tulajdoni beren-
dezkedésen alapuljonaz tjtarsadalom alkot-
manyos rendje. Miig megoldisra var az a
probléma is, hogy milyen alkotmanyos ga-
rancidk, illetve korlatok 6vezzék a magintu-
lajdonosi rendet.

Polgar atalakulasunk torténelmi kacska-
ringd6it szemléletesen tiikkrozi a Polgari Tor-
vénykonyv létrehozisinak viszontagsigos
torténete. ElGszor az 1848. évi XV. torvény-

* A szerz8 dltal a MTA CLXVIIL rendes Kozgytilésén
2001. majus 7-én tartott elGadds szerkesztett szévege.
' Kemény Zsigmond: Forradalom itdn, in: Kemény:
Vdltozatok a torténelenire, Szépirodalmi Konyvkiadé:
Budapest 1982, 228. sk. o.

cikk rendelte el ,az Gsiség teljes és tokéletes
eltorlésének alapjan polgir torvénykonyv”
elkészitését, és czen tdorvénykonyv javasla-
tinak alegkozelebbi orsziggytilés elibe” ter-
jesztését. A szabadsagharc bukisa megaka-
dilyozta e nemes terv megvaldsitiasit. A
kiegyezés utan (1871 és 1892 kozott) eldbb
résztervezetek késziltek. 1900-ban tették
kozzé (indokolassal egylitt) a résztervezetek
figyelembevételével kidolgozott els dtfogd
tervezetet, amelynek dtdolgozott valtozatat
(mdsodik szovegén) orvényjavaslatként?
1913-ban az orsziggyulésnek is benyj-
tottdk. A kikiildott parlamenti bizottsag az
altala végzett mddosité munkilatok utin
azzal a kifejezett javaslattal terjesztette az
orszaggy(ilés elé a negyedik tervezetet (Gn.
bizottsdgi szoveget:* 1915), hogy azt a par-
lament csak a vilighdbor befejezése utin
targyalja. Az1 vitighabor és Trianon utina
orvénykonyv eldkészitésének munkalatai
1922-ben kezdédtek el Gjbél, s ezek cred-
ményekeént sziiletett meg — 6todik szoveg-
ként—az 1928. évi Maginjogi Torvény Javas-
lat. Noha ennek szakmai szinvonalat dltala-
nos elismeréssel illették, olyannyira, hogy
szamos megoldisat a biréi gyakorlatis dtvette
és szokdsjogi Uton alkalmazta, mégis —elsé-
sorban politikai okokbol — ebbél a tervezet-
bl sem lett torvény. Mindezek utan kovet-
kezhetett be az a paradox helyzet, hogy a
jelenlegi Ptk. egy olyan korban (1953 és
1959 kozott) fogant és sziiletett meg, amely
alehetd legszikebb keretek kozé szoritotta

2 880. sz. orvényjavaslat
* Az 1910-ben osszehivott orsziggytlés 1192, sz.
iromanya
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vissza a maginjogi vagyoni forgalom termé-
szetes tirsadalmi feltételét, a magintulajdont.

Nem meglepd ezért, hogy az 1990-es
rendszerviltozas ota eltelt évtized mélyre-
haté gazdasigi és tiarsadalmi valtozasai
megérleliek egy 0j Polgari Torvénykonyv
megalkotasinak sziikségességét.

A kovetkezdkben —a terjedelmi korlitra
tekintettel — egyetlen problémakorrel kiva-
nok foglalkozni: a kodifikacié torténelmi
idGszertiségénck kérdéseit targyalom.

2.

A magainjogi kodifikiciok mindmiig nem-
zetillami keretek kozott jottek létre; sét, épp
a 19. szizadi nagy koddexek megalkotisa te-
tGzte be és zdrta le a tobbé-kevéshé recipiilt
romai jogon (és a kinonjogon) alapuld kdzos
kontinentilis eurdpai maginjog, a kdz6nsé-
ges jog” (ius commune) dezintegralddasat,
amaganjogok ,babeli zavarinak” kialakulasi
idészakat. A maganjogi kodexek igy szim-
bolumaiva viltak annak a torténelmi folya-
matnak, amely a ,politikai nemzet” gyézel-
mét hozta ,a kulturalis nemzet” felett.?

Mir csak ezén is joggal vetheté fel a kér-
dés: idGszert-e még a kodifikicio, a torvény-
konyvalkotis, a jogi nonnik raciondlisan
tervezell, Osszefliggs rendszerbe foglaldsa?

A 19. szazad nagy klasszikus maginjogi
torvénykonyvei: az 1804-es Code civil, az
1811-es Osztrak Polgari Torvénykonyv, az
1896-0s német BGB tudomanyos alapjait
riadasul a 17. szazad végi és 18. szizadi
munkikban dolgoztik ki’ Ezek a kodexek
—abenniik és a mogottiik hizédé tarsadalmi

' Wieacker, Franz: Privatrechisgeschichte der Nevzeit?
Gottingen 1967, 458. skk. o.; Koschaker, Paul:
Enropa und das rémische Recht? Miinchen-Berlin
1953, 261. skk. o.

% Coing, Helmut: Enropdisches Privatrecht, 1. k.
Miinchen 1985, 67. skk. 0. (78. sk. 0.), II. k. Miinchen
1989, 7. skk. 0. A maginjog kodifikilisinak lehets-
ségérdl folytatott leghiresebb disputilioz |. Peschka
Vilmos: Thibaut és Savigny vitdja, in: Peschka Vilimos:
Jog és jogfilozdfia. Kozgazdasigi és Jogi Konyvkiado:
Budapest 1980, 26-68. o.

feltételekben meglévé lényeges kilonbsé-
gek ellenére — kozosek voltak abban, hogy
a liberilis polgirsig szorgalmazasira és a
nemzeti egységtorekvések sikerre vitele,
illetve erdsitése céljabol alkottak meg Gket.
A liberilis polgiri jegyet taldléan fejezi ki a
orvénykonyvek jelz&je: civil, civile, biirger-
liche, amely kifejezés — korunk egyik legna-
gyobb maginjogtonénésze, Wieackerszerint
= politikai patosszal t6ltédott meg”, elGszor
és legfként a francia forradalom kédexében,
de a késébbiekben is. Kozos éltetsje volt e
orvénykonyveknek a felviligosodis, illetve
a felvilagosult abszolutizmus hite az ésszerd-
ben, a racionilisan rendezettben.® A Code
civil és a BGB kozott eltelt kozel szaz év
viltoztatott ugyan a polgiri tirsadalom ké-
pén, de a német kodex s kitartott a magintu-
lajdon szentsége és a szerz3dési szabadsig
clve mellett. S ha a kor kévetelményeihez
igazodva az 1896-0s térvénykonyv tett is
néhiny engedményt a szociilis kovetelé-
seknek, alapvetSen a polgan tarsadalom 19.
szazad eleji eszményeit testesitette meg.”

¢ Wieacker: el6z6 li-ben im. 322, skk. o, 460. sk. o.
Ajogigazati kodifikicio lényegéhez —a Ptk. elkészii-
letei alapjin - torténeti és bsszehasonlitdjogi elemzés-
ben Nizsalovszky Endre: A polgdri jog kodifikacidia,
in: Nizsalovszky Endre: Tanulmdnyok a jogrol. Aka-
démiai Kiadé: Bp. 1984, 103-116. o.; hasonlé szel-
lemben - a jelenlegi reformmunkilatok elméleti elé-
készitéseként — Harmathy Attila: A polgdri jogi kodi-
fikdciorel, in: Madl/Vékds (szerk): Emlékkényo
Nizsalovszky Endre sziileiésének 100. évforduldjdra.
Az ELTE AJK Polgiri Jogi és Nemzetkozi Maginjogi
Tanszékeinek kiaddsa: Bp. 1994, 105-116. o. A hati-
lyos Ptk. torténeti el6zményeihez 1. Madl Ferenc:
Magvarorszag elsé polgdri t6rvénykonyere— az 1959.
ULV t6rvény— a polgari jogi kodifikdcio torténetének
trikrében. MTA Tarsadalmi-Torténeti Tudomanyok
Osztilyinak Kozleményei X(1960) 3-88. o.

T V. 6. Wieacker: 4. lj-ben i. m. 462. o.; ué: Das
Sozialmodell der kiassisciien Privatrechtsgesetzbricher
und die Entwicklung der modernen Gesellschafl.
Karlsruhe 1953, 4. skk. o., 10. skk. o.. 16. sk. 0. A
100 éves BGB énékeléséhez, kiilonos tekintettel a
Torvénykonyv szerzddési jogdnak énékviltisaira 1.
Canaris, Claus-Wilhelm: Wandlungen des Schuld-
vertragsrechis — Tendenzen zu seiner .Materialisie-
rung”. AcP 200(2000) 273-3064. o.
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Ez az idealizalt tirsadalomkép elébb
vagy utdbb a klasszikus kédexek egész hati-
lyosulisi tertiletén nagy terheket rakott a
birdi gyakorlat és a jogtudomany vallara.
Flsésorban a jogirodalomtél timogatott jogal-
kalmazdi praxisnak kellett ugyanis a 19. sza-
zad masodik felében, s még inkabb a 20.
szazadban egyre gyorsabban viltozé valo-
saghoz igazitania a torvénykonyvek magan-
jogat. E folyamat soriin kotelezettségekkel
terhelték a tilajdonost, kozérdek korlatok-
kal vették kortil a magantulajdont. Ezen 14l
tarsadalmi funkciét kezdtek tulajdonitani az
individualis maginjogi szerzédéseknek, és
ennek megfelelden éntelmezték at— minde-
nekeldtt a generdlklavzulik adta lehet&sé-
geket felhasznilva, a jogi normak metajurisz-
tikus fogalmait segitséguil hiva —a szerzédés
tantalmat: kotelezettségeket kapcsolvaa jo-
gosulti pozicibhoz, mentestilési lehetésége-
ket keresve a kotelezett szamara stb.

AjelentSs tarsadalmi atalakulasok nyo-
min mindenesetre a klasszikus maginjog
olyan alapintézményei szenvedtek torése-
ket és viltak viszonylagossd, mint a kotottsé-
gektdl mentes ingatlantulajdon és a felek
szerzddésalakitd szabadsiga. A szocidlis igaz-
sdgossig iranti tirsadalmi kovetelmények
ersebbnek bizonyultak minden idedlis és
klasszikus elvnél, s ezt a torvényhozasnak is
lassan el kellett fogadnia. Ezért a kddexeken
kivili maganjogi torvények szama is meg-
nétt.? EIGbb a szocialisan legérzékenyebb
tertiletek (munkaszerzédés és kollektiv
munkajog, lakdsbérleti jog) toltSdtek fel G
clemekkel, és kertiltek tobbé vagy kevésbeé

# A némect jogban pl. az egész veszélyes (izemi fele-
16sség ilyen kiilon torvényekben taldlhatd: kézati
kozlekedési torvény (StVG), vasiti és mds iizemi
kartéritési felelGsségi torvény (HPfIG), légi kozleke-
dési torvény (LuftVG), atomitdrvény (AtomG), gyogy-
szertorvény, vizfelhasznaldsi- és vizmG-felelSsségi
torvény (WHG), termékfelelsségi torvény (Prod-
HaftG), vadiszati t&rvény (BjagdG), kémyezetvé-
delmi 6rvények (BImSchG, Umweltl{G). géntech-
nolégia-torvény (GenTG) stb.

a klasszikus maginjog alapvets elveinek
hatokorén kiviilre.” A 20. szizad masodik
felében a gyengébb fél, s fSleg a fogyasztd
védelme mar a szerzédési jog kozponti intéz-
ményeit is sokban médositotta. Mindezen
viltozisok tbbségiikben a klasszikus fogan-
tatisa polgad torvénykonyveken kiviil jat-
szodtak le.

Ténykéntallapithatjuk meg tehdt, hogy
jorészt nem a 19. szazadi elveiket 6rz6 ko-
dexeknek, hanem sokkal inkibb a jogiro-
dalom dltal timogatott birdi gyakorlatnak és
a kuilon torvényeknek koszonhetd, hogy a
legfejletiehbb polgin tarsadalmak tobbségé-
ben a maginjog ma szocidlis funkcidkkal
erSsen dtitatott, és a szocidlis piacgazdasigot
képes szolgilni.

3.
Kérdés, hogy az credeti tarsadalomképnek
a klasszikus maganjogi kodexek megalko-
tasa ota bekovetkezett (és itt nagyon vaz-
latosan bemutatott) alapvetd viltozasai elvi
¢éllelis megkérdéiclezik-e a torvénykonyval-
kotis létjogosultsigat.

» Sokaknak valdban az a véleménytik,
hogy a nagy atfogd koédexek kora lejant, a
torvénykonyvalkotis, mint jogalkotisi mod-
szer meghaladott. A szertedgazé érvek mel-
lett nem lehet csak kézlegyintéssel elmenni.
A gyakranelhangzd vélemény szerint az élet-
viszonyok viltozidsa olyan gyors, a fejlédés
irinyai annyira kiszamithatatlanok, hogy
kodexigényti szabilyozasukhoz hiinyzik a
kell& eldrelatist biztositd szitkséges tarsacdal-
mi stabilitds. De felmertilnek mis ellenveté-
sek is. A kozjo lehets legszélesebb korben
torténd biztositisa a modern ipari tarsadal-

¢ Példikkal illusztrilva 1. Wieacker: 4. lj-ben i. m.
20. skk. o.; v.6.: Szladits Karoly: Magvar Magdjog,
1. k. Budapest 1941, 33. skk. o.

W E kérdést érinti a kozép-keleteurdpai dllamok ma-
ginjogi torvénykonyv-alkotisi terveit clemezve Har-
mathy Attila is: Zivilgesetzgebiing in mittel- und ost-
enropdischen Staaten. ZEuP 6(1998) 553-563. o.
(553. sk. 0.).
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makban csak demokratikus dllamberendez-
kedés mellett lchetséges; s ez énmagiban
nyitottsagot és rugalmassigot kivin meg,
amivel —egyesek szerint—a kédex-eszme a
maga szilarditd szandékaval aligha egyez-
tethetd Ossze. A modern joléti tirsadalmak
eleve tal bonyolult szovetlek ahhoz, hogy
évtizedekre elGre rogziteni lehessen jogi
szabdlyaikat. A jogalkoto is — tiikrozvén az
¢letviszonyok Osszetettségét &s gyors vilto-
zasait— hiperaktivitast mutat: egyre tobb és
egyre specializaltabb jogi elbiris sziletik. A
torvényhozo —részben a politikai felelGsség
eldl is menektilve — szabalyok drjat zaditja a
tirsadalomra.”™

" Torténeti elemzésben: Wieacker, Franz: Aunfstieg,
Bliite und Rrisis der Kodifikationsidee, in: Festschrift
Boehmer. Bonn 1954, 34. skk. 0. (47. skk. 0.). Kifeje-
zetten a kodifikacioé korszertitlenségérdl: Fiken-
tscher.Wolfgang: Metlioden des Rechts, Bd. 1V, 1977,
135. skk. 0., s ugyanebben az értelemben, mis
érvekkel: Ktibler, Friedrich: Rodifikation 1nd Demo-
kratie. |2 24 (1969) 645. skk. o.; Esser, Josef: Gesetzes-
rationalitdt im Kodifikationszeitalter und hete, in:
Vogel/Esser (Hrsg.): 100 Jahre oberste deutsche
Justizbehorde. Tiibingen 1977, 13. skk. o. (31, 37.
sk. 0.); Heldrich, Andreas: Normiiberflutung, Fest-
schrift Ziveigert. Tiibingen 1981, 811. skk. o. A kédex-
alkotds elavultsigardl a leghevesebben, de anndl
kevésbé meggydz&en Legrand, Pierre: Against a
Enropean Civil Code. Modern Law Review 60(1997)
59. o.; 1alilé ellenérvekkel Zeno-Zenovich, Vinzen-
zo: The ,European Civil Code”, European legal tra-
ditions and neo-positivims. ERPL 6 (1998) 358. skk.
0. V.6. még: Stoljar, Samuel J. (ed.): Problems of Codi-
fication. Canberra 1977, tobbek kozott Coing és
Miiller-Freienfels tanulmdnyaival. A kodifikdcio
nehézségeirdla jogszabalydradat miatt: Diederichsen,
Uwe: Die Flicht des Gesetzgebers aus der politischen
Verantwortung im Zivilrecht. Katlsruhe 1974, 74 p.;
Boerlin/Keller/Zummstein: Die Normenflut als
Rechtsproblem, in: Trappe (Hrsg.), Grndfragen der
Rechissetzing, 1979, 295. skk. o. A francia jogiroda-
lomban féleg az Eurépai Uni6 jogegységesitése miatt
vitatott a kodifikicio: de Vareilles-Sommiéres, Pierre
(sous la dir. de): Le droit privé enropéen. Paris, 1998.
Kininden dmyalt elemzés a kodex-alkotas idGszent-
sége és fontossiga melletti érvek meggy6z6 felso-
rakoztatasaval: Schmidh, Karsten: Die Zukunft der
Kodlifikationsidee: Rechisprecining, Wissenschaft und
Gesetzgebung vor den Gesetzesierken des geltenden
Rechts. Heidelberg 1985, 79 p.

A tények valdban arra litszanak utalni,
hogy a tirsadalmi viszonyok egyre inkabb
atomizalodnak, s igy szabalyozisuk is csak
részeikben litszik lehetségesnek. A magan-
jog dltalinos elvei alig tinnek érvényesithe-
t6nek, s megfeleld rendezd elvek hijan nem
taniacsos kddexet alkotni.

A 19. szazadi kodifikaciok sajitos tirsa-
dalmi feltételei (illetve feliételezései) termé-
szetesen régesrég clmultak. A feltorekvs
liberdlis polgidr osztily ideologiai eszméi
tarsadalmi fedezettel amigy sem hossza
ideig rendelkeztek, és nyilvan visszahozha-
tatlanok. Nyugat-Eurépaban ma mir teljesen
hidnyzik a 19. szizadi nagy maginjogi kodifi-
kaciok felhajtd erejének” masik fontos
osszetevoie, a nemzetillami keretek kozotti
jogegységesités eszméje is.'? A torténelmi-
leg megkésett nemzetallami toérekvések
(példiul Kelet- és Délkelet-Eurdpiban) ad-
hatnak és valoban adnak is bizonyos politikai
hatszeleta koditikacioknak, de Snmagukban
nem volninak elegenddek, ha az ellenhatd
tényez6k valamennyien megkérddjelezhe-
tedennek bizonyulninak. Régesrég (mond-
hatjuk: felmertilése, a felviligosodis kora 6ta)
fikcionak tekinthetjilk az an. publicitis-
dogmitis, vagyis azt atételt, hogy egy kodex
jobb tarsadalmi fedezetet nytijt a ,jog nem
ismerése nem mentesit” axiémihoz. ™ Bar
aligha vitathaté, hogy egy torvénykonyv leg-
alabb a jogiszok (ha nem is feltétentil a pol-
garok) szamara megkonnyiti a jogi normak
megismerését.

» Mindezekkel egytitt, a kodifikiciot ti-
mogatd érvek kozil egy donté szempont
mindenképpen talélte a torvénykonyvalko-
tds hdskorat: a jog és benne a jogalkotds
rendszerirdnti igénye.

12 Ugyanigy Schmidt, Karsten: el6z6 im. 34. o. A
kodifikicié és a nemzetillam-eszime osszefiiggésé-
hez .. Wieacker, Franz: Der Kampf des 19. Jahr-
lunderts um die Nationalgesetzbricher, in: Wieacker:
Industriegesellschaft und Privatrechtsordning.

Frankfunt/M., 1974, 79. skk. o.
" Schimidt, Karsten: 11. lj-ben i m. 35. skk. o.
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A kellGen absztrahalt, rendszerbe foglalt,
azaz kodifikilt normak nem alkalmasabbak-
e az életviszonyok gyors valtozisainak ko-
vetésére, mint az egymiist sebesen kergetd
ésarészletekbe vesz& egyedi és eseti jogsza-
balyok attekinthetetlen tomege? A, gyorsuléd
id&” és a kapcesolatok vilagmeérett globaliza-
lodasa valésagos tirsadalmi jelenségekre
épulé megallapitiasok (noha a jelszoszer és
minduntalan hivatkozas rijuk inkabb csok-
kenti, semmint erdsiti a benniik megjelend
tényekkel kapcsolatban sziikséges veszély-
érzetiinket), de a torténelem ismeretében
az elz6 szazadrol sem mondhatjuk, hogy
olyanstabil lett volna. A demokratikus dllam-
berendezkedésnek pedig fontos része a jog-
biztonsig kovetelménye, amelyet hatéko-
nyabban szolgilhat egy szinvonalasan meg-
alkotott kodex, mint a torvényhozo napi
buzgalma és a szabilyok kovethetetlen ara-
data. Sét, talan éppen a torvényhozo talbuz-
gosiga ésajogszabalyi dzsungel miatt olyan
kodos a kép, hogy reménytelennek latszik
arendszerhez szitkséges clveket megtalalni.
Ahogy a jeles salzburgi professzor, Mayer-
Maly oly taldléan irja: igy lesz vétkes mu-
lasztashol végzet.'"t Kodex és tirsadalmi nyi-
tottsdg illetve rugalmassig sem valésigos
tarsadalmi antindmiik, helytelen mestersége-
sen szembedllitani Sket. Legfeljebb a sziik-
séges vitik miatt hiosszabb ideig tart demo-
kratikus viszonyok kozott torvénykonyvet
alkotni, mint autoriter uralom idején. ™

Tovabbi érv az dtfogd magianjogi kodifi-
kacié mellett, hogy a biré jogfejlesztd, az frott
szabilyok elkeriilhetetlen hézagait kitolts
szerepének — nézetlink szerint - feltétlendl

' So macht man Schuld zum Schicksal.” Mayer-
Maly. Theo: Kodifikation und Rechtsklarheit in der
Demokratie. Rechtstheorie 1982, Beiheft 4, 213. o.
% V.¢. Zimmermann, Reinhard: Codification: His-
tory and Present Significance of an Idea. ERPL 3
(1995) 95. skk. o. (119. sk. 0.).

¥ Joggal mosolygunk II. Frigyes Vilmos és tandcsaddi
naiv igyekezetén: a Porosz Landrecht-et kozzétevd
pdtens (Publikationspatent, 1794, art. XVIIL) kife-

lehetSséget kell adni;* s ehhez egy jo tor-

vénykonyv szilairdabb kereteket biztosit,
mint a részletproblémikat mindeniron meg-
ragadni akar6, idegesen reagild napi jogsza-
balyalkotdi igyekezet. Kelet-Eurdpa volt szo-
cialista orszigaiban az elmult évtizedekben
a torvényhoz6i és a birdi szerepkor arinya
egészségtelentil bomlott meg az utdbbi hit-
rinydra. Marpedig a kodex térvényi hatdrai
kozott maradd és szinvonalasan kreativ birdi
gyakorlat kellden képes kijavitani a torvény-
konyv kopisait, illetve feltjitani avulisait. A
multszizadi klasszikus kodexek utdélete”
azt bizonyitja, hogy ezekhez a korrekcidkhoz
rendszerint nem sziikséges torvényhozoi
beavatkozas. llyenre csak igazi tirsadalmi-
etikai-vilignézeti valtozisok miatt kell, hogy
sor kertiljon, mint amilyen a csalidjogban
zajlott le a 20. szizad masodik felében (is-
mert médon: elébb Eurdpa keleti, azutan
nyugati felén).

A legutdbbi évtizedek kodifikacioi is
bizakodasra adnak okot. A joggal legtobbet
hivatkozott példa a holland polgari torvény-
konyv sikertorténete. Az 1947-ben indult
koditikicié—egyes szerzédéstipusok, a szel-
lemi alkotisok joga, az 6roklési jog és a nem-
zetkozi maginjog kivételével — az 1990-es
évek elejére lezirult. A monisztikus elvet el-
fogado (tehat a kereskedelem és a magan-
személyck szerzGdéseire egységes szabia-
lyokat ado, kivételeket csak a fogyasztoi
tigyletekre engedd, s6t a kereskedelmi tirsa-
siagokat is magaba fogadd) kédex 1992 6ta
teljes egészében hatilyban van.™ Ez a tor-
vénykonyv mir azért is emlitésre érdemes
minta, mert Hollandia vezet& jogiszai egy-

jezetten megtiltotta a birdknak. hogy a legcseké-
lyebb mérntékben is eltéjenek a torvény vilagos és
egyértelmi szabilyaitél, akar logikai ellentmondis
tirtigyén, akdr a torvény vélelmezett céljira alapozott
értelmezés cimén, Wieacker: 4. lj-ben i. m. 332. o.
" V. 6. a BGB példijan: Coing, Helmut: Erfaliringen
mit einer biirgerlichrechtlichen Kodifikation in
Dentschland. ZVglRWiss 81(1982) 1. skk. o.

B A kodex konyveinek tartalma a kovetkezd:
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ben az eurdpai jogegységesités legerdielje-
sebb timogatdi kozé tartoznak. De dtfogd
maginjogi kodifikiciok mas magantulajdon-
ra épild jogrendszerekben is sikerrel
zajlottak le: Portugdlia (1967), Québec
(1994) sth.?

Az atfogd maginjogi kodifikiciok tehat
nem idejétmultak, csak a klasszikus koddexek
megalkotdsit mozgatd egykori ideoldgiai,
vilagnézeti, politikai nézetek felett haladt el
a torténelem. Megmaradt viszont a homo-
gén vagy hasonlé jogi médszert alkalmazé
normmakatkoherens rendszerbe foglalo, egy-
séges terminologidra éplild, a jogi nornmdakat
raciondlisan rendezd, a jogalkotd szimara
ésszer( roviditéseket lehetévé tevd, a jog-
keresSk és a jogalkalmazok szimdira egy-
arant kéonnyebb dttekintést és eligazodast
biztositd és — mindezek érdekében — tudo-
manyosan elkészitett® térvénykdnyvek
irintiigény.” S — tgy gondoljuk — ez éppen
elég indok a kodexalkotas mellett.

4.
A magyar maganjog a Polgir torvénykonyy
hatalybalépése ota, vagyis tébb mint négy
évtizede kodifikilt jog, amelybdl nem lenne
tanicsos, sigen nehéz is volna visszatérni az
1960. mdjus 1. eldtti birdi szokasjoghoz.

Személyek és Csalidjog (1. k.), Jogi személyek, koz-
tik az rt. és a kft., a szovetkezet, az egyesiilet és az
alapitvény (2. k.), Altalinos vagyonjogi szabilyok
(3. k.), Dologi jog (5. k.). A kotelmi jog éltalinos
része (6. k.), Egyes szerz&dések (7. k.), Fuvarjog (8.
k). Az 1.k. 1970-ben, a 2k. 1976-ban, a 8.k. 1991-
ben, a 16bbi 1992. janudr 1-jén lépett hatdlyba. A 4.
k-ben az 6roklési jog régi szabalyai, a 7/A. konyvben
a még meg nem Ujitott szerz&déstipusok régi sza-
bilyai taldlhatok. A szellemi alkotdsok a 9. kényvbe,
a nemzetkozi maganjog a 10. k-be keriilne. A holland
Ptk-hoz kapcsol6déd bdséges irodalombél: Hartkamp,
Arthur S.: Das nee niederldndische Biirgerliche
Gesetzbiich aus europdischer Sicht. RabelsZ 57(1993)
664. skk. o.; ué: Das neue niederldndische Zivil-
gesetzbuch. AcP 191 (1991) 378. skk. o.; Schrage,
Eltjo: Das System des newen niederldindischen Zivil-
gesetzbiiches. 1Bl 116 (1994) 501. skk. o.; Drobuig,
Ulrich: Das neue neiderkindische biirgerliche
Gesetzbuch aus vergleichender und deutscher Sicht.

Konnyd észrevenni ugyanakkor, hogy a ha-
talyos Kodex ~alkotdinak kiemelkedd szak-
mai tudasa ellenére — nem képes kielégiteni
a piacgazdasig kovetelményeit. Kodexiin-
keta keletkezése idején a szinte megsziin-
tetett magantulajdon koriilményeire alkot-
tak, s az erGsen leegyszertisodott vagyoni
forgalom igényeihez igazitott szabilyok oly
sok hézagot mutatnak, annyi ma mdr elfo-
gadhatatlanul ,vizlatos megoldast” tartal-
maznak, hogy egy alapokig hatold, itfogd
reform elkertilhetetlen. Ezt a feladatot mar
méretei miatt sem lehet a birdi gyakorlat,
illetve a tudomany vallira tenni. A részletek-
ben torténd modositisok hiatrinyait pedig
megmutattik a 90-es évek.

Atervezett 0j kodex szempontjibdl els-
nyos lehet az a kortilmény, hogy a Polgir
torvénykonyv a maga negyven évével még
fiatal torvénykoényvnek szamit. Még nem
csontosodhatott meg annyira a biréi gya-
korlat, mint a szdzados kédexek esetében.
Ez a korilmény — mint a torténelemben
gyakran—a késén jova” elényeit biztosithat-
jaszimunkra, s—latszélag paradoxon médon
—areform sikeréhez jaruthat hozzi. Kony-
nyebb mis jogrendszerek (pozitiv illetve
negativ) példijibol okulni, talin egyszeribb
a csapdikat elkentilni, s legfGképpen: hiany-

ERPL 1(1993) 171. skk. o; tovibba — van Dijk, Hon-
dius, Hartkamp és Vranken tanulmdnyaival — Byd-
linsky/Mayer-Maly/Pichler (Hrsg.): Renaissance der
Idee der Kodifikation. Das neue niederidndische Brir-
gerliche Gesetzbrich. Wien/Koln/Weimar 1991, 157.
¥ V. 6. mas példakkal is Zimmermann: 15. li-ben i.
m. 105. sk. o.

# Arudominyos elSkészités fontossigat hangstilyozza
Schmidt, Karsten is: 11. li-ben i.m. 74. o.

2 Ugyanilyen végkovetkeztetésre jut Bydlinsky,
Franz: System und Prinzipien des Privatrechis.
Springer: Wien 1996, 777 p. (71. skk. o., 115. sk. o,,
659. skk. o., 768. skk. 0.). Schmidt, Karsten: 11. lj-
ben i. m. 39. skk. 0. A gondolat elméleti alapjaihoz |.:
Canaris, Claus-Wilhelm: Systemndenken 1nd System-
begriff in Jurisprudenz, entiwickelt am Beispiel des
deutschen Privatrechts. 2. Aufl. Berlin, 1983, A kodi-
fikdci6s rendszeralkotas - részleteiben helyes érveket
is tartalmazo, de egészében nem meggy6z8 - kritika-
jahoz 1.: Esser: 15. lj-ben i. m., kiilénésen 19, o,
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zik az a ,szellemi nehezék”, amit egy sziz
vagy kétsziz éves torvénykdnyv a maga
szertedgazo birdi gyakorlataval és a hozza
kapcsolddd kommentir- és mas jogirodalom-
mal dhatattanul a reform Gtjaba helyez. Példa-
ul szolgilhat erre a helyzetre a — részben
nemzeti, Gjabban mar f6ként eurdpai unids
(s ilyen értelemben kozos) — fogyasztdveé-
delmijog.

5.

Megallapithatjuk tehat, hogy a kodexalkotas
ma is lehetséges és hasznos, és hogy a mai
magyar maginjogban megkertithetetlentil
szlikséges is. Természetesen ez a modszer
sem lehet dncéla. A szabalyok egyazon tor-
vénykonyvbe foglalisa addig kivanatos és
célszerd, amig az 6sszefoglalandd normik
modszerbeli egysége fennall, és amiga rend-
szerbe illesztés a kodifikicio elényeit: a rend-
szertani racionalitist, az 0konomikus és
ellentmondiasmentes torvényszerkesztést,
az egységes terminolégia biztonsigit, a vili-
gos ésdttekinthetd megoldisokat hozza ma-
gaval. A kédex nem presztizs-md, amelybe
lehetdleg minél tobb életviszonyt ,bele kell
szabalyozni”. S a kédexbe torténd felvétel
nem stitusszimbolum, amire lehetSleg mi-
nél tobb jogintézménnyel torekedni kell.

Kozismert, hogy vannak kddexbe épités-
re érett, azaz egy itfogd torvénykonyvbe
foglalasra mar kellSen kikristalyosodott jogvi-
szonyok, és vannak egy ilyen rendszerbe
illesztéshez fogalmilag (még) nem kellGen
megragadhatd, bar marjogilag szabalyozott

# Ezért tinik szamunkra tévitnak pl. a vallalkozisi
szerzédés egyre 16bb altipusanak kodifikdldsa. Az
altipusok szdma ugyanis gyorsabban szaporodik a
gazdasagi életben, mint ahogy azt egy térvény-
konyv kovetni képes. A jogi szabilyozast igényld
problémdk viszont dlialinos szinten megragad-
hatdk. V.6. Weyers, Hans-Leo: Typendifferenzie-
ritng im Werkvertragsrecht. AcP 182 (1982) 60.
skk. 0. (61. 0., 72. sk. 0.). Mis okbdl nem hissziik,
hogy a Ptk-bél oly sokszor hidnyolt franchise-meg-
illapodasok a kédexbe valdk: nem rendelkeznek
ugyanis tipizdlhatéan megragadhaté kozos maggal.

életviszonyok.* Szdmos, a gyakorlatban
rendkivil fontos, ismétlédéen azonos vagy
hasonl6 formaban alkalmazott szerzédés
nem tartalmaz példaul a tipusalkotashoz
sziikséges fogalmi jegyeket. Ezért az ilyen
szerzGdésfajtik nem szabalyozhaték egy
(maganjogi) kodexben, ahol az egyes szer-
z6dések kiilon szabilyai hagyominyosan
szerzGdéstipusonként kiilonithetsk el egy-
mastél, és igy dllithatdk kodifikacids rend-
szerbe.?* J6 példik a problémira az utébbi
évtizedekben hoditd franchise-megillapo-
dasok, amelyek mar csak komplex gazdasa-
gi tartalmuk miatt sem rendelkeznek a tipus-
képzéshez sziikséges homogén jogi targy-
gyal. A torvényhozo6 akkor jar el helyesen,
ha a kddexbe foglalis meddé erdltetése he-
lyett torvénykonyvon kiviili specidlis szaba-
lyozast alkalmaz, vagy dltalinos szerz&dési
feltételeknek, gazdasagi dgazatok minta-
szabalyainak stb. engedi dt a jogi rendezést.

Egy Gj maginjogi kddex tartalmi hata-
rainak kijelolése kiilon behato részletelem-
zéseket igényel.

6.
Redlis elvirasokat kell tehat a torvénykony-
vekkel szemben timasztani. Ahogy a 19.
szazad példaadé torvénykonyvei sem lehet-
tek hézagmentesek, Gigy nem lehet ilyesmit
elvirni a mai kodifikacioktél sem. Talaléan

¥ E kérdéshez, jogrendszeri megkozelitésben 1.
Schmidt, Karsten: 11. lj-ben i. m. 54. skk. 0., 65. skk. o.
# L.: Vékas Lajos: A szerzodési rendszer fejlodési
csomopontjai. Akadémiai Kiad6é: Budapest 1977,
kiilonosen 75. skk. o.

# Ajelenleg hatdlyos Pik. tartalmi kereteinek elméleti
kidolgozasat |. Vilaghy Miklés: A Magyar Nepkoztdr-
sasdg Polgdri Torvénykonyvének rendszerérol.
Jogtudominyi Kozlény X (1955) 457487. o. A
kereskedelmi tigyletek rendszertani elhelyezésének
elsé megkozelitését a jelenlegi reformmunkalatok
keretében |. Vékds Lajos, in: Bydlinsky/Mayer-Maly/
Pichler: 18. lj-ben i.m. 145-148. o.; ué: Szerzodeési
jogunk rendszerérdl de lege ferenda, in: Madl/Veékds
(szerk): 6. li-ben im. 255-266. o. (257-260. 0.},
tovibba ué: Szrikség van-e kereskedelmi magdrijogra?
Magyar Jog XLV (1998) 705-714. o.
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mutat rd Karsten Schmidt, hogy a ,hézag-
mentesség dogmdjat” nem a kodifikicio
partfogoi, sokkal inkdbb ellenzéi tekintik a
kédexek attribOtumanak. A torvényhozonak
nem hézagmentes torvénykonyv alkotisara
kell torekednie, hanem a valodi joghézagok
feltirisat és kitoltését kell feladatul iznie. *

Mivel egy kédex ~ma is —hossza évtize-
dekre kell, hogy késziljon, rendkiviil fontos,
hogy kellGen absztrahalt jogi fogalmakkal
dolgozzon. Joggal szall vitiba Luhmann azzal
a naiv elvarassal, hogy ,a jogi fogalmaknak
véglil is szociologiai fogalmaknak kell len-
nitik, vagy hogy azoknak a tirsadalmat
adekvit moédon kell leképeznitik. Egy ilyen
felfogis megkérddjelezi annak a rendszer-
és funkciobeli eltérésnek az értelmét, ame-
lyet a tirsadalmi rendszer és —ennek alrend-
szereként — a jogrendszer megtestesitenek.
Az adekvit leképezés csak annyit jelenthet,
hogy sikertil a tirsadalmi problémaknak a
% Schmidt, Karsten: 11. lj-ben i. m. 17. skk. o.
Torvényhézag és joghézag fogalmihoz 1.: Engisch,
Karl: Der Begriff der Rechisliicke, in: Festschrift W,
Sauer, 1949, 85. skk. 0.; v. 8.: Szabd Imire: A jogszabd-
Iyok éntelmezése. Kbzgazdasigi és Jogi Konyvkiadé:
Budapest 1960, 354. skk. o., 440. skk. o.; Peschka

jogrendszerbe torténd fogalmi transzforma-
cidj."? Atfogd kodifikicié, torvénykonyval-
kotis esetében ez még sokkal fontosabb
kovetelmény, mint egyes jogszabilyok ké-
szitésénél. A rugalmas és megfeleléen
absztrakt fogalomalkotas sziiks¢gességére
és elengedhetetlen hasznossigara éppena
maganjogi kédexek szimos igen sikertilt,
meggydz6illusztraciéval szolgilnak. Mi ma-
radt volna mara ezekbdl a torvénykony-
vekbdl, ha nem lettek volna képesek fogal-
maikat Ggy definialni, hogy azokba a mod-
ern gazdasagi élet viszonyai.

A kddexalkotéd arinyérzékének kovetel-

ményével fligg Ossze az az elviris is, hogy
az Gj Ptk. készitGit a megdrizve megjitis
szelleménck kell vezérelnie. Aleendé kddex
nem lehet csak a hatdlyos jogot konzervilo
torvénymu, de épptgy nem akarhat minden-
iron Gjitani ott is, ahol az él& joggyakorlat
mir bevalt megoldasokat alakitott ki.
Vilmos: Gondolatok a joghézagrol és a jogi analo-
giagrol, in: 5. li-ben i. m. 501. skk. o.; Canaris, Claus-
Wilhelm: Die Feststellung von Liicken im Geselz. 2.
Aufl. Berlin 1983.

¥ Luhmann, Niklas: Rechitssystem nnd Rechtsdog-
matik. Kohlhammer: Stuttgart 1974. 99 p. 50. o.

Lajos Vékds: Of the historical timeliness of a new Civil Code

The classic European codes of private law were created in the 19" century. A common feature
of these codes is that they were created at the behest of the liberal bourgeoisie and with the aim
of ensuring the success of the national unification process. Other than that, the common breed-
ing ground was the Enlightenment, more precisely the belief of the Enlightenment in all things
rational. The question justly arises, whether private law may be codified at the beginning of the
21* century. The question is complicated by the fact that the unification of law within the
European Union has reached the limits of private law, and it is the opinion of many that the time
is not far when there will be no need for private law legislation within a national context. The
essay summarises the arguments relating to the timeliness today of private law codification, and
argues thata new Civil Code must be created taking into account European models.
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Kozma Ferenc

SZERKEZETI DILEMMAK
A MAGYAR GAZDASAGBAN

Mind gyakrabban halljuk a divatossa vilt szlo-
gent, miszerint 4tlépdben vagyunk az iparon
tli, a szolgaltatiskozpont, kozelebbrdl az
informdcids tirsadalomba. A vilag legfejlet-
tebb régidinak fejlédése az utébbi két évti-
zedben valéban mutat erre utalé valtoziso-
kat. A fejlett viligban a mez&gazdasig ésa
kitermelGipar a 20. szizad kbzepére ugy
tudta felszabaditani a foglalkoztatott mun-
kaer& oroszlanrészét, hogy termelése koz-
ben még erGsen ndit is. Ez a folyamat a szi-
zad utolsé évtizedeiben megjelent a feldol-
gozdiparban is. Ezzel egy idGben viharosan
novekedett a szolgaltatisok arinya a fog-
lalkoztatottsaghan, a termelésben, és a tir-
sadalmi vagyonban valé részesedés tertile-
ténis. Nem elsésorban a személyi szolgiltata-
soké, hanem azoké, amelyek a munkaeré
képzésével és karbantartisaval” kapcsolato-
sak; de még ezeknél is viharosabban a ter-
melGapparatus koordinaldsihoz sziikséges
tevékenységet végzdk szolgiltatdsai. E val-
tozisnak két elSfeltétele volt: (a) a tdrsadal-
mi munkamegoszids mélysége, valamint
kiterjedtsége olyan naggya és bonyolultta
vilt, hogy annak koordiniicidja, szabalyozisa,
regisztrilisa nélkiil azonnali, nagy méretd és
széles hatokond bénulisok allnak be; (b) a
termelGszféra termelékenysége olyannyira
megndtt, hogy az informacids-szabilyozé
halézat létrejohet a termelés esése nélkil. A
két feltétel nem fliggetlen egymastol: egytit-
tes szinvonalukat, dllapotukat a gazdasagi
szféra fejlettségi fokinak lehet nevezni.

A baj ott kezdédik, hogy a Fold nemzet-
gazdasigainak zome, benne a vilig lakos-
sdgianak tobb mint kétharmadival, nem

fejlesztett még ki ifyen mindségli munka-
megosztist és nem emelte aktiv lakossa-
ganak termelékenységét i/yen szintre:
vagyis még messze van attél, hogy til érez-
hesse magitazipar tirsadalom fels hatarain.
Javarészik még az alsé hatart sem érte el.
Ugyanakkora nemzetkozi gazdasagi hildza-
tok — kereskedelem, tényezdmozgis, t6ke-
aramlds, informdcidéaramlas sth. — mindenkit
figgéstikbe keritettek: vagyis ha egy perifé-
rkus, vagy [él-periférikus orszig nem lép
be ebbe az informicids vilidgba, szamolnia
kell teljes elszigeteldésével, azaz a fejlédési
forrasokat hordozd nagy aramlatokon vald
kivil rekedéssel. Ez — hatidsat tekintve —
felérne egy embargoval.

Az aldbbiakban megkisérlem kitapinthatévi
tenni a magyar nemzetgazdasag ilyen érte-
lemben vert fejlettségi helyzetét a 21. szizad
hajnalin. Szimomra az alapkérdés az, hogy
a mai magyar gazdasag belsé termel&erdit
és munkamegosztisit illetGen elérte-e en-
nekaz ,ipar utini” gazdasigba valé atmenet-
nek legalabba ,padlészintjét”, vagy a nem-
zetkdzi komyezethez vald idomulas nyoma-
sa alatt meg kell birkdznia egy idG eléitifor-
dulattal. Ha igen, vannak-e szimottevé lehe-
téségek a tul korai dtallassal egyltt jard
teratogén hatisok lényeges enyhitésére?

A kérdésre egyértelmi vilaszt csak akkor
tudnék adni, ha vizsgilhatnim az orszigban
1évS tenmelési tényezSk mindségét, garnit(-
riit, valamint a dinamizmusban és drfekvés-
ben kilonbozd tertileteket. Ez azonban
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ithaghatatlan adat-akadalyokba itkozik.
Masodlagos jelekbd! kell tehat olvasnom. Ha
ugyanis ismerem azokat az dgazatokat, ame-
lyekbe az orszig termelésitényezé-garmita-
rdi a statisztikai szimbavétel szempontjabol
be vannak szoritva (tudom, mekkora ben-
ntik a stlya példaul a kreativitasnak, szakér-
telemnek, technologianak), akkor ezen dga-
zatok egymaishoz viszonyitott helyzetébél
- bizonyos fenntartisokkal —arra is tudok
kovetkeztetni, milyen nemzetkézi helytalla-
si potencidlvan a mai gazdasagba bezarva,
vagyis a komyezettel vald intenziv kapcso-
latrendszerre szamitani lehet-e, minta maga-
sabb fejlettségi stidium felé hiizé erdre.
Ezek az Agazatok az Uizleti tevékenység
valamilyen szempont alapjin homogénnek
felfoghatd egységeinek Osszességei.* Ha
ismerem alapvet adataikat, kialakithatok
valamilyen képet arrdl, hogy ezen megfog-
hato vizsgilati kategbridkra milyen — meg-
foghatatlan — tényez&-gamitira a jellemzdé.
Hangsulyozon: a bontisban tanicsos olyan
mélyre ledsni, amilyenre csak lehet. A, gép-
ipar” kategbria a termeldfolyamat tényezéi-
nek osszetételét tekintve majdnem akkora
talany, mintaz ,ipar”, vagy a ,nemzetgazda-
sag”, ugyanis egyebek kozt magiba foglalja
az er6sen anyagigényes vasszerkezetgyar-
tist, a szakképzetlenmunka-igényes csavar-
gyantast, a hatalmas elSlegezett allotékéket
megkovetel nehézgépgyartist ésaz inno-
vicios kapacitisabdl €16 miszeripart vagy
nehéz-hiradistechnikat is. Nem ktiloniilnek

* A gazdasdgelemzési gyakorlat tobbfajta ismérv
szerint ,homogenizilhat” gazdasigi tevékenysége-
ket. A legelterjedtebbek: a megmunkaltanyag alapjan
(textilipar, faipar, fémfeldolgozé ipar, béripar stb.),
avagy a termékek rendeltetése alapjin (villamos-
energia-ipar, gépgyirtds, mdszeripar, vegyipar, élel-
miszeripar stb.). A két ismérv egytittlétezése sokszor
igen furcsa képet eredményez: az épitGanyag-iparba
pl. nemegyszer belekeveredik az Ajkai Uveggyar
és a Herendi Porcelingyir, azon az alapon, hogy
alapanyaguk ugyanazon kategéridba tartozik, mint a
tégla- vagy cementgydnasé!

el egymastdl a kiilonbozé jellegt technold-
giai fizisok sem. Ha —mondjuk —egy adatban
all a rendelkezéstinkre az autdipar, akkor
ebbdl még nem tudjuk, hogy az orszag gaz-
dasiiginak ez a szelete csavar-alitéteket, ab-
lakfeltekerdt, kirpitosmunkit végez-e bér-
munkiban; k6zonséges szalagmunkat a
végszerelésnél, vagy az autd lelkét gyartja-
e folytonos fejlesztés, formatervezés, alkal-
mazott kutatis kiséretében. Pedig az autd-
ipar elég mély szerkezeti bontisa az dgazati
vilignak. Nem kell mondanom, hogy egy
olyan gépipar, amelynek z6me alacsony
intellektualis kovetelményekkel és erds ki-
szolgaltatottsaggal jaro kozonséges bénmun-
ka, az legfeljebb a félperiférikus szerkezet
alsé mezejébe sorolhatéd be, noha szerkezeti
vizsgilddisaink sordn a gépipart azon dgaza-
tok kozé szoktuk sorolni, amelyeknek a
szerkezetben valo stlyos jelenléte a Fejlett
Vilighoz valé kozelség indikatora. Hasonld
a helyzet a vegyiparral is. Nem mindegy,
hogy ez az dgazat sGsavat gyirt vagy gyogy-
szert; egyszer(i (dmeggyogyszert vagy sajat
kutatds alapjan gyartott Gjdonsagokat; ha
ujdonsagokat, akkor nem mindegy, hogy
azokat hatéanyagként kétyavetyéli-e el a
Jnagy cipiknak” vagy sajit védjegye alatt,
kiszerelve jelenik meg veliik a nemzetkozi
piacokon. Amikor megelégedéssel vessziik
tudomasul, hogy ipari szerkezetiinkben a
vegyipar részarinya kozeledik a legfejlet-
tebb orszigokéhoz, nem art, ha mélyebben
is elmentiliink az elemzésben. Az ellenkezé-
je isigaz lehet: a ruhdzati ipardgakra sokan
tgy tekintenek, mint valami 19. szizad eleji
reliktumra, amelynek fejlettség-indikatori
értékét a bedolgozd” periféria hatirozza
meg. Igazuk is van, ha ez a kdnnyipar ala-
csony minGségi tomegirut (bovlit) dob piac-
ra, &m messze nincs igazuk, ha mondijuk a
francia vagy az angol divat-iparma gondolunk,
amelynek tényezd-osszetételében tilnyo-
mdan magas szinvonal(, szakképzett munka
és kreativitas van. A vaskohaszat megitélése-
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kor is tanicsos megnézni, hogy technologiiit,
valamint termékvalasztékat és -mindségét
tekintve a bolgirokéhoz, vagy a svédekéhez
hasonlit.**

Csaknem biztos egyébként, hogy az
elemzé kezébe metodikailag nem ilyen cé-
lokra kimunkalt, valamint a gytjtés sorin
igen pontatlannd valt adattomeg fog kertilni.
Ez nema statisztikai adatszolgaltatis és feldol-
gozis hibija: egyszerten arrdl van szo, hogy
nivos és lelkiismeretes munkajuk nem ilyen
tipusi keresleti piacra van beszabilyozva.
Magunkra vagyunk utalva: kevés, nem egé-
szen megbizhaté és nem egészen cél-kom-
patibilis adatrendszeriinkkel, plusz szakmai
tapasztalatunkkal és intuicionkkal kell ne-
kivignunk az elemzésnek. Szerencsére léte-
zik két adat—ha nehezen hozziférhets is —
amely némileg indikalja azokata mindségi
komponenseket, amelyekre valdjaban ki-
vancsiak vagyunk. Az egyik a sith~ériékmu-
tatd, vagyis az, hogy egy naturdlis egységnyi
(kg., to, m? stb.) megtermelt, exportilt, im-
portilt arunak mekkora a viligpiaci arban
kifejezett éntéke (azangol szaknyelv ezt unit
value-nek, azaz egységértéknek nevezi).
Vildgos, ha dolldr/tonna sorrendbe rakjuk az
aruvilagot, akkor a szamitdgépes tomograf
magasabb min&ségi kategdriaba fog esni,
mint a cement vagy az alomszéna.

A misik mutatonk az egy kézvetlen ter-
meld dltal létrehozott hozzdadott ériék,
amely megint csak magasabb a szimitogé-
pes programkészitésben, mint a mélyhiis-
iparban. Persze mindkét mutaténkban ott

** E sorok irdja tisztelettel kéri tehidt az Olvasot, hogy
az dgazati szerkezet elemzésekor és megitélésekor
szabadulion meg minden beidegzett elSitéleus] —
csak a (nagybettivel irist érdemld) Realitisokat keres-
se, Ha 1igy hozta élete, hogy nem rendelkezik #yen
jellegii és mélységii allitdssal a nemzetgazdasig felett
és/vagy nem idllnak rendelkezésére megbizhatd és
kellSen részletezett adatok — inkabb mondjon le az
dgazatonkénti szerkezet-elemzésrél, semmint
kitegye magat annak, hogy egy csupa ,objektiv”
adatbdl Gsszerdtt Kirké-szigetre tévedjen.

rejtezik a megbizhatatansag 8s-forrasa: ti. az
ar, amely lehet rovidtivon fel- vagy leéné-
kelt, és lehet stratégiai tivon nyomott vagy
érdemtelentl tal magas. Mindkét esetben
azegész értékelést félrevivs torzulisokat fog
beépiteni a sorrendjeinkbe, ezt csak a jozan
itelsképességiink veheti észre és korrigal-
hatja—legalabb egy nagysigrend-helyreiga-
zitas, vagy erés kétkedés kifejezése erejéig.
Ismételten hangsilyozom, hogy mindeze-
ket nem az ignoramus et ignorabimustétel
bizonyitasaképpen irom le, hanem azért,
hogy 6vjak a szimokban vald vakhittsl. Ha
a kvantifikdlt adatokat a tobbszor emlegetett
szakmai élettapasztalat és intuicid segitsé-
gével elemezziik, bizony nagyon értékes és
valés dsszefiiggéseket tudunk fellelni.

Ehhezavizsgalathoz viszont nema rész-
letes szerkezet-bontas illik, hanem egy indo-
kolt absztrakcio bevitele a vizsgilatba. Az
dgazati szerkezetet a kovetkezd szegmen-
sekre célszert bontani:

o kitermelotevékenységek (a szorosan
vett mezégazdasag, erdégazdasag, banya-
szat, viznyerés stb.);

e finomito tevékenységek, vagyis a
nyers, kitermelt termékek technologiai anya-
gokka valé tisztitisa (kohaszat, kéolaj-feldol-
gozas, szervetlen vegyipar, épitGanyag-ipar
stb.);

o primitivintermedier termék gyarasa,
vagyis az olyan féltermékek termelése,
amelyek anyagigényesek és nem kovetel-
nek magas szakértelmet (kotSelemek gyar-
tasa, fonds, flirészipar stb.),

s precizitdst kéveteld intermedier ter-
mékektermelése, amely javarészt szakmun-
kat kovetel, de a termelés jellege gépies
(gépalkatrész-gyands, 6ntés, szabds, petol-
kémia stb.);

o K+l-intenziv intermedier gyinasa
(szerves-vegyipari {éltermékek, hatdanya-
gok, reagensek, nemesitett vetSmag és fais-
kolai anyag termelése, mikroelektronikai
clemek és alkatrészek gyirtisa sth.),
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e alacsony K+F-igényi vagy elavult
végtermekek termelése (€letgorbejiik ha-
nyatlo szakaszaban leledzd, avagy megilla-
podott, de nem dinamikus kereslett, ,idét-
lenné” valt végtermékek, mintegy 30-40
éves technologidk alapjan valo termelése (pl.:
univerzalis szerszamgépgyartas, futdszala-
gonvalo, gépesitett autogyartas, malomipar,
zOldség- és gytimoleskonzerv ipar, farostle-
mez-gyartds stb.); egyszeriien elnevezve: a
Jegnap” technikdja;

e inkabb technologiai K+F-igényii, élet-
gorbejiik delelojen levo, magas szakmunka-
igényes, dsszetett szerkezetil 16megterme-
kektermelése (hiradastechnika, hagyoma-
nyos méromuszer-gyartds, haztartasi gépipar
¢és -elektronika, kozati és vasiti gépgyartas,
hajéipar stb.); eza holnap” technikaja!

e Ciszicstermékek gyartasa: ezek erték-
szerkezetében a K+F és a magasan szakkép-
zett termeld-, valamint menedzsment-tevé-
kenység képviseli az alapvetd sulyt. Dina-
mikusan is kiemelkedd. (hadiipar, reptlé-
gépipar, gyogyszeripar, Urtechnika stb.)

A Kkategorizalast nem szabad ,ottizedes
pontossiggal” elvégezni —eza legbiztosabb
Gtja ugyanis az dnbecsapasnak. Elég, ha ot
suly-kategoriaban gondolkodunk: 1. megha-
tarozo jelentSség; 2. jelentSs; 3. jarulékos
szerepu; 4. esetleges jelenlétd; 5. elhanya-
golhat6 szerepti (gyakorlatilag hianyzik).

Az 1. abra » megprobilja jellemezni a
nemzetkozi gazdasag szereplé-tipusait e két,
fenti ismérv-csoport segitségével:

[lyen megkozelitésben barmely tapasz-
talt és széleslatokoni szakember felrajzolhatja
sajait nemzetgazdasaganak térképét. Az ala-
posan atgondolt térkép az abrahoz hason-
16an tobb soririnyt komponensbdl fog allni,
ha nem is tartalmazza kotelez6en az Osszes
lehetd gazdasagtipust: am minden gazdasag-
nak vannak primitiv, félig-fejlett, kozepesnél
valamivel magasabb teljesitGképességti és
kimagaslo szegmensei. Elképzelhets, hogy
—mondjuk —az osztrak gazdasagban vannak
szigetek, amelyek szinvonala és vilaggazda-
sagi kapcsolodasa nem haladja mega ,bedol-
goz0 periféria” ismérveit (egyszert haztartasi
felszerelések szerelése behozott alkatré-
szekbdl, valyogvetés, kefegyartas stb.). Az
sem lehetetlen, hogy periférikus jellegt gaz-
dasagoknak vannak ,top” szektorai (indiai
atomipar). Jo, ha mindegyik kategoérianal
valahol, zar6jelben jelezziik — vagy legalabbis
tudjuk —, hogy konkrétan milyen szerkezeti
szegmensrol van szo.

A sajat agazataink éntékének megitélése-
kor nem lehet elmenni azok vildgpiaci elis-
mertetésenek jeleimellett. Itt el6jon megint
a fentebbi két mutatoé: ti. az export stlyanak
és ént¢kének viszonya, valamint az egység-
nyi export-érték hazai hozzaadott-érnék tar-
talma. Ehhez még érdemes figyelembe ven-
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ni ateljes hazai termelés-volumen exportra
kertilé hanyadat is. Magyarin: megnézziik,
hogy a hazai tenmelés hiny szazalékat fogad-
ja be a nemzetkdzi piac, az elérhetd nemzet-
kozi piaci ar mennyi hozzaadott értéket
(nemzeti munkat!) ismer el az ugyancsak
nemzetkozi arakon szamitott tirgyi koltsé-
gekhez képest, és végiil hogy mekkora a
nemzetkozi piacon elhelyezett termékto-
meg feldolgozottsigi foka. Mindez igen
fontos mutatd. Azonban azt is elemezniink
kell, hogy ezek az adatok nem torzitanak-e
jelentGsen akdr a javunkra, akira rovasunkra.

Csak két példat emlitek: a '70-es, '80-as
években Magyarorszig a nyugati piacokon
csak Ggy tudott orvostechnikai berendezé-
seket eladni, hogy megvisirolta valamelyik
oridscég védjegyhasznilati jogit. Hogy meg-
kapta, az fényes bizonyitéka termékei m-
szaki ekvivalencidjinak. A védjegyhasznilat
ara azonbanugyanigy leszoritotta e termé-
kek exportgazdasigossigit, mintha magyar
védjegy mellett kellett volna azokat elkétya-
vetyélni. Viligos, hogy ezen esetben nem
Jélperiféda als6” jelenséggel dllunk szem-
ben, hanema vildgversenybdl valo kirekesz-
tettséggel. Attél, hogy a nemzetkozi piac
irrentdbilissa tette a hazai orvostechnikat, a
gazdasignak ezen dga még igen fejlett is
lehetett. Masik példa: ugyancsak a 20. szizad
utolsé évtizedeiben a magyar élelmiszer-
gazdasiga vilagelsSk kozé kiizdotte fel ma-
gatminda fajlagos hozamok, mind a termelés
koltségszintje tekintetében, exportja azon-
banigen szerény rentabilitist volt, a nemzet-
kozi piacokon uralkodd, gyilkos méretti ag-
rirolld kovetkeztében. A nemzetkozi érték-
rend ,lltetvényes-gyammati”-nak tiintette fel
a magyar gazdasig azon agazatanak szinvo-
nalat, amelyrdl a vilig agrirtudomanya mdr
kezdett ugy gondolkodni, mint igen sikeres
vilig-modellrdl, vagyis kévetendd példardl.
Ilyen esettanulmanyokat még hosszan le-
hetne sorolni, akar hazai, akar kiilfoldi vonat-
kozasban. Csak azt akartam érzékeltetni

vele, hogy az adott 4gazat nemzetkozi elis-
mertetésének hiinya még nem perdontd
érv annak alacsony fejlettségi szintje, telje-
sitményének silinysiga mellett. Itt sem sza-

bad eléitéletek, dogmak és mezitelen szam-
szertiségek csapdijiaba esniink.

*

Szitkségesnek véltem elSrebocsitani e gaz-
dasigstratégiai elvi-megalapoz6 kérdéseket.
Akovetkezdkben hirom elemzé tibla alap-
jan megprébilom bemutatni a magyar
gazdasag helyzetét.

[tt és most eltekintek kozismert adatok
felsorolasitol (az egy lakosta jutd GDP mint-
egy harmmada a centrum-orszigokénak, az
egész magyar gazdasigi teljesitmény nem
éri el egy-egy nagyobb amerikai cégét, ter-
mel& teljesitménytink mintegy fele eleve
export céljabol jon létre stb.). Kérem azon-
ban az Olvasét, amikor megismerkedik az
alabbi osszefiiggésekkel, azért tartsa em-
lekezetének felszinén ezen  kozhelyeket”.
A magyar gazdasig adatainak nemzetkozi
osszehasonlitasitdl is eltekintek: ilyenek az
utébbi idékben nem késziiltek, a konnyen
clvégezhetd dsszehasonlitisok pedig oly-
annyira pontatlanok, hogy nem lehet ket
elemzésre hasznilni. Ezért egy forris feldol-
gozasira 6sszpontositottam figyelmemet:
az 1998-as adatokra éprilé Agazati Kap-
csolati Mérlegre (AKM), amelynek egyik
igen nagy erénye, hogy, zirt rendszert al-
kotvan nem tdri a kiillonbozd, belétdplalt
adatok inkompatibilitisat, masrészt teljes,
osszefiggs képet ad a nemzetgazdasig
redlszférijinak egészérdl.

Hirom tiblat extrahaltam a hatalmas
adatrendszerbdl. Az 1. tabldzat a nemzet-
gazdasig dgazati szerkezetét mutatja, még-
pedig hozziadott érték (halmozddas nélkiili
éntéktermeld teljesitmény), export, import
és termeld felhasznilds keresztmetszetben.
Az elsé metszet a gazdasagi tevékenységek
fajtainak egymashoz viszonyitott salyat feje-
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Hozza- Termel6 | Hozza- Termel6
adott Export | Import | felhasz adott Export Import | felhasz
érték nalas érték nalas

Magyar gazdasag 0sszesen | 8843,2 | 4704,0 | 5412,3 | 10769,7 | 100,0 100,0 100,0 100,0
100,0
1. Kitermel& tevékenységek 505,2 1844 391,2 1455,8 1g07'0 1309'0 7.2 1030}5
Ebbél: mez6gazdasag 447 1 160,3 67,6 679,6 88,5 86,9 17.3 47.9
2. Finomito tevékenységek | 3179 | 3363 | 4039 | 6771 1g°é° Ly R 11%060
Ebbdl: kohaszat 58,5 174,8 255,9 289,2 15.4 52,0 63,4 42,7
szénhidrogén-feld. 167,7 86,6 557,6 2424 52,8 25,8 14,3 35,8
3. Elelmiszeripar 303,5 371,8 167,1 1140,6 3,4 7.9 3.1 10,6
I 100, 100,0 100,0
4. Koénnydipar 356,1 386,8 521,9 581,3 2%0 g 2 9,6 54
Ebbél: ruhazkodasi cikk | 183,6 156,2 212,0 185,1 61,6 40,4 40,6 31,8
5. Vegyi- és gumiipar 2849 409,4 7125, 5371 3,2 8,7 13,2 5,0
6. Klasszikus gépgyartas 286,2 4841 879,3 466,9 3,2 10,3 16,2 43
7. Kozuti jarmiigyartas 216,0 902,3 660,4 801,4 24 19,2 12,2 %5
. 100,0 100,0 100,0
8. Elektronika, finommech. 200,0 | 1052,8 | 850,8 782,7 23 224 15,7 7.3
Ebbél: informatika 707 470,7 305,3 404,6 39,9 447 157 51,7
9. Villamosenergia-termelés 298,5 245 18,7 486,2 34 0,5 0,3 4.5
1-10. Kozvetlen termelés 2768,3 | 4152,4 | 4605,8 | 6931,8 31,3 88,3 85,1 64,4
i
11. Szallitas, posta, tavkozl. 700,9 166,2 477,2 79 4,4
12. K+F, okt., egészs., kdzm. | 8034 8,1 806,5 358,7 10,0 14,9 3.3
13. Kereskedelem 1269,9 | 206,0 1177,6 14,4 10,9
14. Egyéb szolgaltatas 3446,0 | 1761 2828,3 39,0 26,3
Ebbél: pénziigyi 367,8 323 207,8 10,7
ingatlanforgalom 650,6 8,5 216,3 18,9
gazdasagi szolg. 587,6 76,3 457,2 171
koézig., védelem 638,7 8,5 226,3 18,5
1-12 Osszes produktiv 4352,6 | 4326,7 7767,2 49,2 92,0 72,1
13-14 Osszes kdzvetett 4490,6 | 3773 3002,0 50,8 8,0 27,9

1. tablazat » A magyar nemzetgazdasag agazati szerkezete, 1998 (foly6 aron)

zi ki, amasodik és harmadik ugyanezen dga-
zatok kiilgazdasagi kapcsolodasainak szer-
kezeti képét adja, mig a negyedik kereszt-
metszet az igénybevett input-oldali forrasok
szerkezetét mutatja. Nem teljes a kép: hiany-
zik az emberi és t6keforrasok szerkezeti ke-

pe. Ezeketaz AKM nem kozli, a vele kompa-
tibilis adatok kimunkalasa viszont szamomra
elérhetetlen felszereltséget kovetel meg;
mindennek kovetkeztében a hatékonysagi
viszonyokra csak kozvetetten lehet kovet-
keztetni. A 2. tablazat a bruttd agazati kibo-
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2. tabldzat » Egységnyi brutté dgazati
kibocsatisra jutd hozziadott érték
(1998; foly6 dron)

agazat agazat
csoport
Mezbgazdasag 38,3
Erdégazdasag 48,5 38,9
Halaszat 48,5
Szénbanyaszat 38,2
Szénhidrogén banyaszat 43,9 47
Ercbanyaszat 53,7 '
Egyéb kitermelés 40,9
Elelmiszeripar* 20,5
Dohanyipar 20,7 27,7
Textilipar 36,3
Ruhazati ipar 52,3
Béripar 43,3
Faipar 32,6 37,4
Papir-cellulézipar 27,9
Nyomdaipar 34,8
Butor és egyéb ipar 38,5
Szén- és szénhidr. feld. 40,5
Vegyipar 36,0 36,3
Gumi- és mianyagipar 30,4
Epitéanyagipar 38,2 38,2
Kohaszat* 16,7 16,7
Fémfeldolgozéas 38,9 38,9
Gépgyartas 347
Villamos berend. gyartésa 38,0 375
Vasuti, vizi jarmigyartas 34,9
Koézuti jarmdgyartas* 21,0 21,0
Mikroelektr., informatika* 16,3
Hiradastechnika 18,5 20,0
Mdszeripar 446
Villamosenergia ipar 377 37,7
Epitéipar 40,6 40,6
Vasuti és kézuti szallitds 51,6
Posta és hirkozlés 69,4 59.8

Nemzetgazdasag 43,0

Sajat szamitas az 1998-as AKM (szervezeti
elhatarolas) (KSH, Id@szaki tajékoztaté Bp.
2001.) adataibol

* a tablazat elemzését kdnnyits,
figyelemfelhivé jelek (l. a szdveg!)

csatist (teljes termelési értéket) veti 6ssze a
hozzdadott értékkel. Ez az dsszefiiggés azt
firtatja, milyen értéktermelési lehetSséget
kinalnak a foglalkoztatott elevenmunka
szamdra az egyes szaktertiletek — beleértve
ebbe a szaktertilet technolégiai sajatossagait
is &és az importra vald rautaltsagot is. A két
osszefliiggés-rendszer egylittes dtgondolasa
némi timpontot ad a fentebb fontos gazda-
sig-fejlettségi és kiilgazdasagi indikatorként
emlitett sily—érék, illetve fajlagos hozza-
adott-érték tartalmi kdreinek megkozelité-
séhez. (Noha egyik sem ekvivalens egyikkel
sem!) Végtil a 3. tabldzat kiragad az dgazati
kapcsolatrendszerbdl egy, a magyar gazda-
sig szempontjibol igen fontos szegmenst, a
szélesebb értelemben vett gépipart, vagyis
a fémfeldolgozé komplexumot: megvizs-
galja ennek belsd és kiilsé kapesolédasait,
hogy a firtatott kérdéshez: a magyar gazda-
sag fejlettségi allapotinak és nemzetkozi
gazdasigi poziciéjinak lényegi megértésé-
hez ezzel is kozelebb juthassunk. Megjegy-
zem: ezt a kinagyitist birmelyik nagyobb
és Osszetettebb agazattal vagy dgazatcso-
porttzal meg lehetne tenni (a legérdekesebb
a vegyészet, valamint az agrarium volna-
nak!). Azért vilasztottam éppen a fémfeldol-
gozd csoportot, mert a mai magyar gazdasiag
problémaitezzel remélem a legpregnansab-
ban bemutatni.

A f6bb mondanivalot — a szészaporitas
elkertilése végett — pontokba szedem.

e Az elsd, ami a szerkezeti (1.) tabicin
feltlinik, az a termel& tevékenységhez koz-
vetlentil nem kapcsolddo szolgaltatiasok (14.
sor!) hatalmas solya: a nemzeti munkatelje-
sitmény mintegy 40 %-a, szemben példaul
az oktatas, egészségvédelem, szociilis hilo,
tudomanyos kutatis és fejlesztés — kozvetlen
gazdasigi hittérigazatokként felfoghatd —
tombjével, amely egylittesen mintegy fele-
akkora jovedelmet realizil, mintaz ,egyéb”
szolgiltatisok. Ez utébbin beliil csak a pénz-
uigyi szolgaltatas egymagiban feleakkora
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Felhasznalas Belféldi Kibocséatas
Fém- Klgsz- Elektro- Term. Fo-
| e || G e e e
Fémfeldolgozas 49 36,1 | 188 0.8 2,3 58,0 | 326 | 10,0 | 1473 | 2479
Klasszikus gépipar 51 88 15,5 1.8 2,2 28,3 88,2 23,1 | 484,1*| 623,7
Auté 0,6 0.8 17 11,8 03 146 | 61,2 | 30,7 |902,3"}|1008,8
Elektronika, miszer | 0,9 1,0 1.5 0.3 10,5 13,3 | 58,7 | 389 |852,8'| 9637
Osszesen 11,5 46,7 | 37,5 14,7 15,3 114,2' [ 240,7° | 102,7° { 2386,5 | 2844,1
Import
Fémfeldolgozas 1.8 85 12,9 6,3 6,2 339 | 140 | 12,8 60,7
Klasszikus gépipar 5,0 13,9 [ 102,9°| 14,9 89,9 2216 | 300,1 | 611 582,8
Autd 0,2 0,1 29 3726 1,3 376,9 | 1415 | 1225 640,9
Elektronika, miszer | 3,0 07 9,6 1,3 |490.9° 502,5 | 1736 | 51,3 7274
Osszesen 10,0 | 23,2 [ 128,3 | 395,1 | 588,3 1134,9'| 629,2° | 247,7° 2011.8

3. tabldazat » A magyar gépiparon beliili tevékenységesoportok kapcsolddisai, 1998 (folyd
aron) 10° Ft. Sajit szamitas az 1998-as AKM (szervezeti elhatirolis — KSH Id&szaki Tajékoztatd,
Bp., 2001) adataibdl. Az 1-5 indexszamokkal jeldlt értékekre a szovegben hivatkozas talilhato.

sulyt képvisel, mint a 12-es sorszimmal
megjelolt humintSke-termels tomb. Az
ingatanforgalmazas is () és az allamigazga-
tasi-védelmi dg is egyenként nagyobb jove-
delemképzési potenciillal van feltiintetve,
mint bimmelyik kozvetlen termel&tevékeny-
ség. Ez az adatsor kétségkiviil posztin-
dusztriilis jellegli benyomast tesz a magyar
nemzetgazdasigrol: a gnzdasig nemzeti po-
tencidljanak mintegy fele mar nem hoz Iétre
semanyagi, sem szellemi terméket, hanem
koordinilja ezen elébbick tevékenységét.
o A kitermel6tevékenység a jovedelem-
alkotis terliletén igen csokevényesnek mu-
tatkozik: teljesitménye mindossze gyonge
6 %-kal noveli a GDP-t. Ennek csaknem 90
%-a mezdgazdasig. Ha ez a tényleges hely-
zetet tiikrozi, akkor ideje kétségbeesniink.
A '80-as évek elején a mezdgazdasag disz-
ponilt a nemzetgazdasig természeti eréfor-
rasainak 2/3-aval (ez valészintleg ma is igy

van!), a technolégiai felszerelés éntékeinek
majdnem negyedével, humintSke-kapaci-
tisanak 1/3-dval (ezen beliil a felsGfok vég-
zetteknek is ugyanckkora hanyadaival), s
arinya a GDP-ben 20 %-nyi volt. Ez — az
drakban meglévé agrarolldt is figyelembe
véve — redlisnak is tdnik. Ha a dramaian ala-
csony részariny egyediil annak koszonhets,
hogy a mezGgazdasag iltal termelt jovede-
lem nagy része a kozvetits kereskedelem-
ben csapadik le, akkor is szomort helyzetet
tiikroz, ha tényleges sorvadasrél van sz0,
akkor pedig az egyetlen ,viligszintd” termé-
szeti-emberi tényez&-egylittesiink elenyé-
szését olvashatjuk ki az adatbdl. Valdszindsi-
tern, hogy 2 GDP-hez val6 hozzijarulas csak-
nem 0 %-os adata mindkét tényezét tiikrozi
—noha nem tudni, milyen arinyban. A banya-
szat 1985-ben 5 %6-os arinyinak 0,7 %-ra vald
csokkenése az agazat rendkiviil erGs vissza-
szoruldsiaval magyarizhato (a széntermelés
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minimilista csokkent; az érctermelés lénye-
gében megsziint, kivéve a bauxitét, amely
ugyancsak visszaesett; a szénhidrogén-kiter-
melés is visszaszoruldban van).

e Igenalacsony a finomitétevékenység
hozzdjirulisaa GDP-hez, ami nemaztjelent,
hogy az anyagellatasban is ilyen alacsony az
aranyuk. Mindkét nagy finomitd dgazat: a
vaskohiszat is €s a k&olaj-feldolgozas is im-
portanyag-bazison mikodik. Mindkettd
intenziv exportdr: a kohaszat kozvetlentil, a
szénhidrogén-ipar pedig a vegyiparon ke-
resztiil. Nem sziik keresztmetszetek tehat,
sot ...

* A feldolgozdiparaz egyéb” szolgilta-
tasokkal felhigitott GDP-nek mintegy felét
hozza létie. Szerkezete meglepden egyen-
letes, az egyes dgazati kategdriik egyenkeént
a feldolgozdipar egészének10-18 %-at
teszik ki. Igaz, mind az exportbdl, mind az
importbdl joval nagyobb stlyt képviselnek,
mint azta termelésben betoltott szereplikbél
kovetkeztethetnénk. Az adatrendszer egy-
értelmi képet ad: a magyar gazdasig lénye-
gében a teldolgozéiparon keresztiil van oda-
néve a nemzetkozi gazdasagi hilézathoz.
Ebben az élelmiszeripar és kénnydipar tapa-
disi” egylitthatéi viszonylag gyengék, a
vegyiparé, valamint a fémfeldolgozé dga-
zatoké pedigigen jelent&sek. Ugyanakkor
a nemzetgazdasig anyagfogyasztisiban a
kitermeld és finomitd tevékenységek van-
nak az élen, a legink4bb exportorientilt dga-
zatok k&zott pedig ugyanazok, amelyeknek
az importfliggdségiik is a legnagyobb. Ez
még elékertil a tovabbiakban.

* A piacra keriil§ aruk arinak mintegy
35-45 Y%-dtteszi ki az adott dgazat keretében
hozzdadott ériék (ha ezeket az énékeket
visszalelé gorgetjiik, vagyis az anyagi koltsé-
gekbdl megint kisztinjlik az elz6 fizisokban
sziiletett hozzaadott értékeket, a végén uz
egész nemzeti munka feloldodik hozzaadott
értékben, a bruttd kibocsitis ,nem eleven-
munka™-komponense leszikiil azimportral).

Meglepd, hogy az dgazatok oroszlinrésze
ezena savon beliil mozog —ami persze nem
homogenitast jelent, hanem csak egy mérsé-
kelt szorodast. Igazan kiugréan magas ele-
venmunka-tartalma szegmensek nincsenek
is — viszont ,kiabal” ot dgazat a rendkivil
alacsony hozziadottérték-tartalmaval: az
élelmiszeripar (20,5 %), a kohaszat (16,7 %),
a kozatijammid-gyartis (21 %), a mikroelektro-
nika~-informatika (16,3 %) és a hiradistech-
nika (18,5%). (Az abran csillaggal jeloltem
meg Sket!) Ez azért felting jelenség, mivel
az ot Agazat teszi ki a magyar export 43 %-
at. Vagyis az export csaknem fele igen kevés
Magyarorszigon létrehozott éntéket képvi-
sel. Lapozzunk vissza az 1. tabldzathoz: az
autdipar és a gyengedramu ipar egylttesen
az importnak ugyancsak mintegy 0,4-ét
hozza be. Vagyis olyan dgazatokrol van sz,
amelyek mintegy ,bér-feldolgozast” végez-
nek. A magyartenmelésitényezé-adotisigok-
bél kovetkezSen az orszdgnak az volna
elényos, ha az adott anyagimport minél na-
gyobb hozziadott-értékkel megtoldva hagy-
ni el az orszigot ([ajlagos értéktermelés és
stly—érték szempontjabdl gyarapodnék!). A
gépipar két szuper-dinamikusan tefjeszkeds
dgazatinil nem ez a tendencia latszik kibon-
takozni: a masik két agazat koziil a kohdszat
is és az élelmiszeripar is nyomott nemzetkdzi
drakkal kiiszkodik (igaz, az élelmiszeripar
f8ként hazai anyagbazison —legalibbis addig,
amig a tonkrement mez&gazdasig el tudja
latni a hatalmasra nétt élelmiszeripart nyers-
anyaggal).

Ez az dsszefliggés mar nem arra utal,
mintha a magyar nemzetgazdasig érett vol-
na arra, aminek a rohamos kifejlédésérél az
1. tdbldzatirulkodik. Ez a redlszféra —ipar,
mezdgazdasig, szillitds, hirkézlés — még
nem ,magasan fejlett”, ,nagyon termelé-
keny” —hanem Gigy néz ki, hogy dinamikusan
fejlads dgazatai egyszend bedolgozo-szere-
pet jatszanak az Sket mikodtets (jobbara
transznaciondlis) t6kék munkamegosztasi
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rendszerében. A maradék meg csendesen
baktat az eurdpai gazdasig peremvidékein.
Kis joindulattal a  félperiféria alsé mezeje”
fels@ savjaban mozog, amelybdl a felsd mezds-
be valoé egyértelmittelemelkedés és az ottani
porzicio stabilizaldsalehet a redlis gazdasig-
stratégiai feladat, és nema centrum-pozicié
mimelése.

Tulajdonképpen ezzel leirtam a legfonto-
sabb kovetkeztetést. A szélesebb éntelem-
ben vett gépipar belsé kapcesolatainak hoz-
zitétele csak finomitisokkal szolgil. A tiblin
szamokkal emeltem ki a fontos adatokat.

* Az 1-gyel jeldltadatok megdobbentd
tényt mutatnak: a gépipar féltermék-fo-
gyasztisinak mintegy 90 %-a import. Ez
persze nem egészen igaz: a hagyominyos”
termelévallalatok gyartsi vertikuma ui. nem
elég meély: az alkatrészek, részegységek
nagy hinyadat maguk allitjik elé. Ez—mint
villalaton beliili forgalom - nem jelenik meg
az AKM-ben. Ezzel szemben a 20. sz. utolsd
éveiben felfutott dgak —autdipar, informatika
—alig hasznilnak Magyarorszigrol szinmazd
intermediereket. Még a klasszikus gépipar
(gépi berendezések gyartasa, villamos gé-
pek és készulékek gyartisa, vasiti és vizi
jarmuvek gyartasa) intermedier-felhasznala-
sinak jelentSs része is kiiltoldrdl szanmazik —
valoészintleg az igényesebb alkatrészek.
Tehat itt is a félperiférikus” jelleg bukkan
felszinre. (2-es és 3-as jelzések!) Az autdipar
és a mikroelektronika-hiradistechnika igen
erésen export-orientiltak: jdforman nem bo-
csatanak hazai piacra arut (,4"-es jelzések).

e Végiila 3. tabldzatbolaz is kideriil (5-
0s jelzések), hogy az import uralja a hazai
beruhizoéi és fogyasztdi piacot is —a fémts-
megcikkek és vasszerkezetek kivételével.

*
A magyar nemzetgazdasig—a fenti clemzés

legalibbis ezt latszik alitimasztani — még
nem érett annak a szerkezeti dtalakulasnak

a nagyobb mértéki kibontakozisara, amit
szakzsargonunk poszt-indusztridlis szerke-
zetnek nevez. Lehet, hogy ez az atlendtilés
tonténelmileg latdtavolsiagha kertilt — hogy
igy van-e, azt az fogja eldonteni, az eurépai
integricié befogadja-e az orszigot, éshaigen,
milyen hatassal lesz a fejlédésre: serkenti-,
fékezi-, defonmilja-e. Az azonban biztos,
hogy a nagy atfejlédés nincs még stratégiai
tavolsagban. A magyar dgazati szerkezet
minden pontjin jelentés — kedvezétlen —
eltérések vannak attdl, ami feltétlentil sziik-
ségeltetik ahhoz, hogy e szerkezet centrum-
jelleglien miikodhessék és igy is csatlakoz-
hasson a nemzetkdzi gazdasighoz.

A kitermeld fazis ,csokott” — ez nem a
magyar gazdasigpolitika mulasztisa, hanem
részben az agrirolléé, részben a foldtani
viszonyokeé. Persze ez is gazdagabb lehetne
egy korszer(, magas termelékenységd és
hatékony agrir-struktiira megléte esetén: ez
a'80-as években még rendelkezésre Allt, s
szétenyészéséért valoban az utébbi évtized
gazdasigpolitikdjat terheli a felel@sség.

A finomité-fazis, mint emlitettern, kicsiny-
sége cllenére is LS kereszunetszet. Egyeldre
Jbotcsinilta” devizalorrasként mdkodik:
adottsigai ellenére.

Az intermedier szerkezeti vilag kétagu:
Lcentrum”-jelleg aga K+F-igényes, maga-
san szakképzett munkit foglalkoztat, és
értekes termékekkel latja el a végfogyasztisi
terméket input-piacit. Ez a fajta intenmedier-
termelés a mai Magyarorszigon stilyosan
alulfejlett, holott jelenlegi tejlettségi stadiu-
munkban és vilig-kormyezeti helyzetben ez
aszektor menthetné meg a magyar gazdasi-
gota degradiciotol. Ezzel szemben ,jo ko-
vér' az igénytelen intermediertermék-ter-
meld szektor, ami az orszigot nem az igényes
felperiféria-utingyané centrum irinyba
mozgatja, hanem a primitiv félperiféra felé.

Véglil, a végfelhasznalisra alkalmas ter-
mékeket termel6 szegmens is kétirinyt: a
centrum-szabisa, szofisztikilt termékek
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K+F

szerelés

ktermelés” ~ finomitas ~

intermedier fazisok

végtermék fazis

2. dbra » A magyar dgazati szerkezet eltérései a centrum-tipustol (sematikus dbrazolds)

K+F-jére és végkikészitésére van berendez-
kedve (mindenekel6tt a magas igény, kis
szériaban termelt vagy egyedi termékekre).
Kiilonosen a kis orsziagok (Svdje, Svédorszag,
Dinia, Finnorszag stb.). A fejlédési palyajuk
delelgjén levs tomegtermékek szerelését
—még ha azok ,ifji korukban” erésen K+F-
igényesek voltak is — a Centrum hajlamos
leadni félperiférialis, vagy ,bedolgozo” tipu-
su, mély-periférialis gazdasagoknak. Ezen
kiviill vannak egyszerd, elavult vagy ,idot-
lenné valt” végtermékek is. A centrumgaz-
dasagok szerkezetében ezek nem vivé je-
lentéségliek —még az ,utingyarté centrum”
kategoriaban sem. A magyar szerkezetben
jelenleg ezek, valamint a ,lepasszolt” szere-
I6tevékenységek uralkoddk —amint emlitet-
tem: a kevéssé igényes intermedier-fazisok-
kal karoltve.

A 2. abran vastag kontarokkal és sati-
rozvajelzema ,centrum-tipusu” szerkezetet
és vékony, szaggatott vonallal, fehér mezs-
vel a mai magyar helyzetet — persze csak

sematikusan: ennek szamszertsitése és
méretaranyos abrizolasa azadathiany abszo-
lat korlatjaba titkozik!

Ha mindez igaz —tapasztalataink inkabb
alatamasztjak, mintsem kérdeésessé teszik e
helyzet realitasat, a vita inkabb a mértékek
kortil bontakozhat ki —, akkor a jelenkori, a
21. szdzad elsé két-harom évtizedére (és
nem egy-két évre!) kidolgozando fejlesztési
stratégianak gyajtopontjaba a mezégazda-
sag leromlasanak visszajira forditasat és a
feldolgozoipar ,suly—enek” illetve  fajlagos
GDP-termel6 képesség” viszonyainak jeler-
105 javitasat célszert allitani. A masik alap-
feladataz emberi termelSerd éntékromlisa-
nak megillitisa — intellektudlis kincstink
enyészetének megillitisa. £zt a stratégiat
minel hamarabb ki kell dolgozni, koriilotte
a nemzeli konszenzust megteremteni és
az Unichoz valo csatlakozdasndl megualosi-
1asi feltételeit kiharcolni. Minden egy¢b —
legjobb tudasom és lelkiismeretem szerint —
polcselekues.

Ferenc Kozma: Structural Dilemmas of the Hungarian Economy

The authoranalyses the structural characteristics of Hungarian economy, relied on basic data of
1998 input-output tables. He emphasizes the problems of the export-power, of the depend-
ence from import also of the density of high-qualified labour in the GDP of Hungary.
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Lang Istvan

Stockholm - Ri6 — Johannesburg

LESZ-E UJ A NAP ALATT
A KORNYEZETVEDELEMBEN?

Visszapillantas

Rachel Carson (1907-1964) amerikai iréné
1962-ben publikilta Néma tavasz cimd
konyvét, amelyben a természetben felhasz-
nalt kémiai anyagok karos biologiai hatisira
hivta fel a figyelmet. Nem tudomanyos m-
vet irt, mégis igen szinesen, sét draimaian
dbrazolta a peszticidek alkalmazisanak
nemkivinatos hatdsait. A népszerd konyv
kétségkivul hozzdjirulta komyezetvédelmi
tarsadalmi mozgalmak kialakulasihoz. Az
irdnd abban lata onnon feladatat, hogy meg-
kongassa a vészharangot, és masfajta szem-
léletet, gondolkodist és cselekvési progra-
mot sugalmazzon mindenkinek’.

A vilig népességének novekedése eb-
benazidészakban gyorsult fel. A 60-as évek-
ben évente 41 millid, a 70-esekben évente
77 millié f&vel gyarapodott az emberiség.

A hatvanas évek vége felé a Romai Klub
elkezdte az Gj tipust vilagmodecllek elkészi-
tését, amelyek a népesség novekedése, az
créforrasok felhasznilisa és a komyezet
szennyezddése és degradilddasa kozott
kereste az Gsszefliggéseket. Az els jelentést
A novekedés hatarai cimmel 1972-ben pub-
likaltak. A végkovetkeztetések igen pesszi-
mistak voltak?,

Az ENSZ is felfigyelt ezekre az Gjjelensé-
gekre. 1972 jOniusira Osszehivta a Stockhol-

! Carson R.: Néma tavasz. Katalizitor Iroda, Buda-
pest, 1994. 261 o.

! Meadows D. H. et al.. The limits to growth. Uni-
verse Books, New York. 1973. 218 o.

mi Konferenciit, melynek hivatalos neve
ENSZ Konferencia az Emberi Komyezetrdl
(UN Conference on the Human Environ-
ment) voll. Sajnos a Szovijetunid és szovel-
ségeseinek nagy része, igy Magyarorszag
sem vettek részt a Konferencidn. Az ok: a
Német Demokratikus Koztarsasigot nem
hivtik meg a rendezvényre. (Abban az id6-
ben az NDK nem volt tagja az ENSZ-nek.)

Elészor a Stockhomi Konferenciin szem-
besultek a vilig vezetsi azzal, hogy békés
koriilmények kozott is veszélyhelyzetbe
keriilhetnek a Fold lakosai a kérnyezet
szennyezddése és az erdforrisok kimertilése
miatt. A fejlédd orszdgok torténete azt bizo-
nyitotta, hogy a szegénység is gerjeszti a
komyezeti problémakat. Stockholmutina
komyezetvédelem 6nilld agazattd vilt az
egyes orszigokban®.

A nyolcvanas években jelentSs szemlé-
letviltozis kovetkezett be: kiderilt, hogy a
koémyezetromlds nem csupin regionilis,
hanem globilis probléma is, a keletkezett
kirok tobbsége csak hossza idé muiltin szi-
molhaté fel, és a problémajellege komplex:
természeti, gazdasigi és szociilis elemeket
foglal magaban.

Az ENSZ Kozgyulés {elkérésére 1984—
1987 kozott mikodott a Kornyezet és Fej-
16dés Vildgbizottsaga, és publikalta a Kozds
Jovonkijelentést. Ennek a dokumentumnak

$ Ling L.: A komiyezetvédelem nemzetkozi korképe.
Mezbgazdasigi Kiad6, Budapest. 1980. 212 o.
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koszonhetSen ergsodott meg, kapott ktilo-
nos jelentGséget a fenntarthatod fejlddés
koncepcidja'.

Az ENSZ 1992 jiniusaban szervezte meg
a kovetkezé vilagkonferenciat Rio de
Janeirdban. Ez volta Ridi Konferencia, hiva-
talos nevén ENSZ Konferencia a Kormyezet-
18l és Fejlédésrsl (UN Conference on the
Environment and Development). Az (j
szemlélet mar 6sszekapcsolta a kdrnyezet-
védelmet és a gazdasagi fejlédést. A fenn-
tarthaté fejlédés kdzponti jelszova valt, min-
denkilelkesedett érte: a kormanyok, az tizle-
ti szféra, 2 zO8ld mozgalmak. Mindez mir sejt-
tette, hogy a fenntarthat6 fejl6désrél egysé-
ges értelmezés aligha varhat6; annak tobb-
féle felfogisa korvonalazddik a vilighan®,

A fejl6dé orszigok még erdteljesebben
kisérelték meg érvényesiteni elképzelései-
ket. A fejlett orszagok a bruttd hazai dsszter-
meéktik 0,7 %-at igérték a fejlédSknek kor-
nyezetkiméld technologiik bevezetésére.
Az igéreteknek (vilagatlagban) a fele sem
valdsult meg.

A Ri6i Konferencia elfogadta a klimaval-
tozasi, valamint a biodiverzitas-védelmi
egyezményt’. Az Agenda-21 dokumentum
igen hasznos ajanlisokat fogalmazott meg a
nemzetkodzi szervezetek és a nemzeti
korminyok szamdara’.

A Ri6 utani idészak

A Ridi Konferencia kétségkiviil jelents
pozitiv hatassal volt a vilag kornyezeti
allapotara. Elsésorban nemzeti szinten lehet
kedvezs eredményekré] beszamolni. Tobb

*Our Common Future. Oxford University Press, Ox-
ford, New York. 1987. 383 o.

b Egyesiilt Nenizetek Szervezetének Kornyezet és
Fejlédés Konferencidja: tényvek és adatok. Kiadta az
ENSZ Kornyezet és Fejlédés Konferencidjanak Ma-
gyar Nemzeti Bizottsiga, Budapest. 1992. 63 o.

¢ Nemzetkozi korivezetvédelmi és termeészetvédelmi
egyezmeények. Kiadta a Kornyezetvédelmi és
Tertiletfejlesziési Minisztérium, 1994. 80 o.

" Feladatok a XXI. szazadra. AGENDA-21. Fold
Napja Alapitvany, Budapest. 1993. 433 o.

orszagban olyan nemzeti kémyezetvédelmi
programokat valésitottak meg, amelyek
kedvez&en hatottak a levegGtisztasig védel-
mére, a vizkészletek racionilis felhasznala-
sara vagy a hulladékgazdalkodisra, illetve a
villalatok kdmyezettudatos irdnyitasi rend-
szerére. A nemzetkozi pénzintézetek (Vilag-
bank, regionilis fejlesztési bankok) szigo-
ribb komyezeti hatisvizsgalatokat kovetel-
tek meg a segélyek, hitelek folyodsitisilioz.

Globilis méretekben azonban folytaté-
dottaz eréforris-tartalékok felélése ésa kor-
nyezet romlasa; elsGsorban a vilig népessé-
gének novekedése, a varosok tilzstfoltsiga
(a folyamatos odadzonlés kovetkeztében)
és az anyag- és energiaigényes fogyasztisi
szokasok konzervilédadsa miatt.

Az ENSZ 1997-ben kiilon tilésszakot tar-
tott a Rid utdni 6t év teljesitményének érté-
kelésére. A fejl6ds orszagok sulyos szemre-
hanyasokat fogalmaztak meg, tobbek kézott
az igért 0,7 %-os GDP-timogatissal kapcso-
latban, amely a megvalésuliskor csupin
0,25-0,30 %-ot jelentett. A szegények és a
gazdagok kozotti szakadék tovabb nétt, a
FAO adatai szerint a viligon mintegy 800
millié ember éhezik. Az ENSZ Kozgytilés
onkritikusan elismerte, hogy 2 ridi ajanlisok
jelent&s részét nem sikertilt megvaldsitani.
A tovabblépéshez Gj akcidprogramot nem
dolgoztak ki, hanem az Agenda-21 doku-
mentumot tekintették valtozatlanul a
tovabbi cselekvések alapjinak®.

K&zben az Eurdpai Unid hatirozott [épé-
seket tett a térség kornyezeti dllapotinak
javitasara. 1992-ben meghirdette az 5. Kor-
nyezetvédelmi Programot, amely 2000-ig
tartott. Ennek keretében a hangsulyta kor-
nyezeti elemek megdrzésére (levegd, viz,
talaj, él6vilag, teleptilések) és az egyes gaz-
dasagi szektorok (energetika, ipar, mezd-

8Az ENSZ Kozgyilés rendkiviili tilésszaka: a fenn-
tarthatd fejlSdés nemzetkozi programjanak énékelése
és a tovibbi feladatok. Kiadta a Fenntarthato Fejlédés
Bizottsag, Budapest. 1997. 95 o
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gazdasag, kozlekedés, turizmus) komyezet-
kimélé mikodtetésére helyezték. Igen szi-
gori egyedi komyezetvédelmi direktiviakat
fogadott el az EU, amelyeket a tagjelolt orszi-
gok is kotelesek beépiteni jogrendijiikbe.
1997-ben az Eurdpai Unid vezetdi elfo-
gadtik az Amszterdami Szerzédést. Ez a
dokumentum lényeges elemmel gazdagi-
totta az EU komyezetpolitikajat azzal, hogy
a fenntarthaté fejlédést helyezte a kozép-
pontba. A Szerzddés ugyanis kimondta: gy
kell a kdrnyezet magas szintd védelmét és
mindségének javitasat elémi, hogy az hanmo-
nikus és kiegyensiilyozott legyen, és a fenn-
tarthaté fejlédést mozditsa els. A dokumen-
tumban megjelent az az igény is, hogy a
kormyezetvédelmet integrilni kell mas szek-
torpolitikakba is. A késébbi elemzések, jelen-
tések azonban elismenték, hogy ez az integ-
ricié igen lassan megy végbe, és szamos
gazdasigi érdekellentétet hoz a felszinre”.
A Ri6 utiani idészak egyik legtdbbet vita-
tott kérdése a klimavaltozis konil bontako-
zott ki. A Riéi Konferenciin elfogadtik ugyan
a Klimavaltozisi Keretegyezményt, azon-
ban a dokumentum nem tartalmazott sem
konkrét COz-csé')kkenlési hatarénékeket,
sem idSpontokat. Ot évig tartott a vita és
egyezkedés, mig végul Kiotdban, 1997-ben
elfogadtak egy olyan jegyzékonyvet, amely
potolta a koribbi hiinyossigokat. Igy, az
tiveghdzhatas( gizok kibocsatisiban az
Eurépai Unié atlagosan 8 % csokkentést
vallalt 2012-ig, az USA 7 %-ot, Magyarorszig
pedig 6 %-ot. Azdta kiszel négy év teltel, de
a Kiotoi Jegyzdkonyv nem Iépett hatilyba.
Az érintett orszigok tobbsége nem ratifikilta.
(Magyarorszig sem, nem elvi okok miatt,
hanem mert egyszertien nem terjesztettek
az orsziggytlés elé ilyen javaslatot.) George
Bush, az USA elnoke kijelentette, hogy Ame-

? Treaty of Amsterdam. Amending the Treaty on
European Union, the Treaties Establishing the Euro-
pean Communities and Certain Related Acts, Signed
in 1997, Entered in Force in 1999.

rikinak nem érdeke a kiotdi megillapodis
végrehajtisa. Végiil 2001. augusztus elején
sikertilt Bonnban egy olyan kompromisszu-
mot elérni, amely redlis reményt jelent a
kiotéi jegyzdkonyv jogi alapjainak megdrzé-
sére annak ellenére, hogy az USA tavol tartja
magat a kdtelezettség-vallalastol ",

Johannesburg

Az ENSZ Kozgytilése 2000. decemberében

hozott hatdrozatot arrél, hogy 2002. szep-

temberében Johannesburgban (Dél-Afrika)
megtartja a Vilig-Csticskonferencia a Fenn-
tarthaté Fejlédésrsl (World Summit on Sus-
tainable Development) cim rendezvényt.

A Vilag-Csucskonterencia f6 feladata lesza

Ridi Konferencia (1992) 6ta eltelt id8szak

énékelése, elemzése, az elfogadott kotele-

zettségek végrehajtisanak felmérése, to-
vabba 0] teladatok kijelolése, intézményi és
finanszirozisi intézkedésekre vonatkozd
javaslatok kidolgozisa a fenntarthat6 fejlédés
érdekében. A Vilig-Csticskonferenciira az
ENSZ meghivja a tagillamok és a nemzetko-
zi szervezetek legmagasabb szint(i vezetdit.
Az elSkészitést és a szervezést az ENSZ

Fenntarthato Fejlédés Bizottsaga koordinilja

az ENSZ Titkirsig egyes részlegeinek kdzre-

muikodésével. A szervezés {Gbb elemei a

kovetkezsk:

» Az ENSZ-csalid szakositott szervezetei
(UNEP, UNDP, WHO és misok) osszefog-
lal6 jelentéseket készitenek a szaktertiletiik
globiilis helyzetérdl, koncentrilva a komye-
zeti kérdésekre és a fenntarthatd fejlédésre.

* Az ENSZ regionilis szervezetei (pl. Eurdpai
Gazdasiagi Bizottsag) tertileti értekezlete-
ket tartanak a kormanyzati szervek szaima-
ra. Az értekezlet-sorozatot 2002 nyaranaz
Indonézidban tartandé miniszteri szintd
elckészits éntekezlet zarja, amelyen meg-

¥ Az (iveghdzhatdst gizok kibocsitisinak csokken-
tése: Kiotdi JegyzSkonyv az ENSZ Eghajlatviltozisi
keretegyezményéhez és a hazai feladatokhoz. Kiadta
a KTM. 1998. 96 o.
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probaljak véglegesiteni a Vilig-Cacskonfe-
rencia dokumentumainak tervezetét.

» A nem-kommanyzat és az Gizleti szféra ne-
ves képviselSi szimara ot regionalis kerck-
asztal-értekezletet szervez az ENSZ Titkir-
sig. Ezzel azt 6sztonzik, hogy a nem-kor-
madnyzati szervezetek minden eddiginél
nagyobb szerepet kapjanak. Az 6t regiona-
lis értekezlet eredményeinek rovid dssze-
foglalgjit az alibbiakban fogjuk ismertetni.

e 10bb nemzetkozi szervezet sajat kezde-
ményezésére allit Ossze értékeléseket, ja-
vaslatokat a Vilig-Csticskonferencia szimara.

A Stockholmi, a Riéi és a Johannesburgi Kon-

ferencia jellemzése a kulcsszavak kiemelé-

sével: Embert Kdrnyezet (1972), Kéruyezet
6s Fejlédes (1992), Fenntarthato Fejlddes

(2002). Vagyis az elmult 30-40 év eredmé-

nyeként kialakul a komyezetvédelem, a

gazdasigi ésa szociilis szféra dsszefonddasa.

Ez alapvetSen Uj felfogist és probléma-

megkozelitést jelent.

Regiondlis kerckasztal-értekezletek

Az egyes regionilis Osszejoveteleken 25—
30 meghivott vett részt. Egyharmaduk az
Gzleti szférdbdl, egyharmaduk nem-kor-
manyzati szervezetek képvisel&ibdl kertilt
ki (zoldek, szakszervezetek, dnkonmanyza-
tok), s egyhammadnyian voltak a udominyos
kutatas és a technologiai fejlesztés szakéndi.
Az énekezletek vitdinak [6bb megillapi-
tasait irdsos jelentésben foglaltik dssze.

Eurcpai/Eszak-Amerikai régio. Vail,
Colorado, USA, 2001. jiinius 6-8.*
A résztvevek elismerték, hogy e régick oly
mértékben haszniljak fel a vilag eréforrasait,
hogy veszélyeztetik a Fold cltarté képessé-
gét. Ugyancsak ezek a régidknak (Europa,
Eszak-Amerika), van kilonleges felelSssé-
glik a szegénység globilis csokkentésében.
A vita f6bb megallapitisainak 6sszegzése:
* Jelen irds szerzSje az ENSZ Titkirsiag meghivisa
alapjin jelen volt ezen a rendezvényen.

Afenntarthaté fejlédéshez nem clegendd
a komyezet és a gazdasigi tevékenység in-
tegrilisa, merta megvaldsitishoz a szocidlis,
tirsadalmi dimenzi6 is sziikséges. (Munkale-
hetGségek, egészségligy, életmindség, kor-
nyezetvédelmi terhek viselése, nevelés, kor-
nyezettudatossig, tarsadalmi 6sszefogis a
tiszta kornyezet érdekében sth.)

A gazdasigi szabalyzok finomitasa, fej-
lesztése elsédleges feladat a piaci mechaniz-
musok olyan miukodtetéséhez, amely a
fenntarthatésag érvényestilését szolgdlja.

A fenntarthaté fejlédés gyakorlati meg-
valositisa alapvetGen az dnkormanyzatok és
avillalatok teriiletén megy végbe. A konma-
nyok szerepe elsGdlegesen abban all, hogy
gazdasigi eszkozokkel a sziikséges mérntck-
ben erdsitik a pozitiv folyamatokat.

A tudominy szerepe az (j ismeretek
megszerzésében, a konkrét problémak realis
elemzésében és a megvaldsithatd jovéhoz
vezetS utak feltarisiban 4ll.

A reklamiparban 6nvizsgilatra és Gj kon-
cepcidkra van sziikség a kormyezetkiméls
fogyasztisi szokasok kialakitasihoz.

Alapvet&en Gj partneri viszonyt és kap-
csolatrendszert sztikséges kialakitani a kor-
manyzati és a nem-korminyzati szférik,
illetve utobbin beliil az egyes érdekcsopor-
tok (tarsadalmi mozgalmak, onkormanyza-
1ok, tizleti szféra, szakszervezetek, tudoma-
nyos kozosségek stb.) kozott.

Helyi akcioprogramok (Local Agenda 21)
jelenthetik a tovabbi haladast. Ezek kidolgo-
zasit, a meglévsk esetleges feliilvizsgilatit
és természetesen mindezek megvalositasit
a kovetkezd idSszakban el kell végezni.

A nemzetkodzi intézményekre vonatko-
z6 els6dleges igény azok megerSsitése és
az egylittmikodés javitasa. Taviati célként
javasolhatd a fenntarthat6 fejlédést elSsegité
(j ENSZ szervezet létrehozdsa is.”

! Report: Regional Roundrable for Europe and North

America. Vail, Colorado, USA. 6-8. June 2001. (Kiadta
az ENSZ Titkarsiga)
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Latin-Amerika és a Karibi térség.
Barbados, 2001 . juinius 18-20.

Etnikai, kulturilis és biodiverzitis szempont-

bol ez a a vilig egyik legviltozatosabb régio-

ja. A lermészeti erdforrasokra oridsi nyomas

nehezedik. Evi hatmillié hektirral csokken a

tropusi erddk tertilete; a tengerparti zonikat,

atengeri Okoszisztémakat és a korallzitonyo-
kat veszélyezteti a szennyez3dés és az ide-

genforgalom. A klimaviltozis itt okozhatja a

legnagyobb problémikat. A tilnépesedés

miatt felgyorsult a varosokba vald 6zonlés.

Itt taldlhaté a vildg két legnagyobb virosa:

Mexico City és Sao Paulo. A legfébb szocidlis,

gazdasigi és komyezeti probléma a szegény-

ség és a jovedelmek rendkiviil arinytalan
megoszlasa. A Ridi Konferencia utin meg-
novekedett ugyan a fenntarthaté fejlédés
megértése és elfogadisa, de az elvirisok
nem valésultak meg.

A vita néhany jellegzetes megallapitisa:

* A gazdasigi novekedés GDP-ben mért
mutatoit komigilni kell a tarsadalmi és kor-
nyezeti koltségekkel.

¢ A régidban a fenntarthatd fejlédést gatld
sulyos tényezdk koziil az egyik a politikai
akarat hidnya, illetve annak a fel nem isme-
rése, hogy azdllami politika kdzéppontjiba

e Javithatna a helyzeten a dontések decent-
ralizilisa és az onkormanyzatok szerepé-
nek novelése.

» A nemzetkozi kereskedelem titkrozze job-
ban a kdmyezetvédelmi elvarasokat.

* A Johannesburgi Konlerencia egyik leg-
fontosabb feladata lesz a kormdnyzati és az
tizleti szféra, sa civil tirsadalom egytittmi-
kodésének megteremtése, erdsitése.

* A fenntarthatd fejlédés megvaldsitisanak
alapja a harom tanépillér, azaz a gazdasigi
fejladés, a szociilis fejlédés és a komyezet-
védelem 6sszekapesolasa™,

2 Report: Regional Roundtable for Latin America and

the Caribbean. Barbados, 18-20 June 2001. (Kiadia
az ENSZ Titkdrsiga)

Afrikai régié. Kaird, Egyiptom,
2001. junius 25-27.
A Ri6i Konferencia utini idSszakban szimos
porzitiv esemény tortént Afrikdban a komye-
zetvédelem és az erdforras-gazdilkodas
terén, am ezek — elsésorban financidlis okok
miatt - nem elegenddk a fenntarthaté fejls-
dés megvalositasihoz. A vilig 49 legkevés-
bé fejlett orszaga koziil 35 alilhatd Afrikaban.
1994-2000 kozott az afrikai orszigok gazda-
sigi novekedése 2,3—4,8 % kozott mozgott
évente, ama legtobb orszagban a népesség
novekedése miatt ez nem javitott az egy
f6re jutd jovedelmeken. Folytatddott a ter-
mészeti erSforrisok degradicidja. Salyos
probléma a térségben az egészséges ivoviz-

hez vald hozzdjutas. Tobb mint 300 millid

afrikai nem fogyaszt egészséges ivovizet. A

természeti katasztrofak (Aradasok, szarazsag,

troépusi viharok, vulkiankitorések, foldesu-
szamlisok stb.) nehezitik a lakossig életét.

Helyi haborik, torzsi villongdsok, tegyverke-

zési kiadisok tobb orszigban is hatraltatjik a

kiegyenstlyozott tejléddést. Szamos afrikai

orszigot elkertilnek a kuilfoldi beruhazok.
A vita néhiny jellegzetes megaillapitisa:

* Aftika hosszi tivon nem élhet kulfoldi
segélyekbdl, s bar ezekre tovibbra is sziik-
sége lesz, sorsat sajat kezébe kell vennie .

* A globalizici6 elérte Afrikat is, amelynek
egyelSre csak negativ hatisai érzékelhe-
t6k, de kialakulhat pozitiv tendencia is, ha
a kontinens megtalalja sajitos vilaszait,
illetve a piaci réseket. A Johannesburgi Kon-
ferencia foglalkozzon a globalizicié és a
fenntarthato fejlédés kapesolatival.

* A vildg 500 legnagyobb multinacionilis
vallalatanak wbbsége az USA-ban, Eurépai-
ban és Japanban talilhaté. Ezek olyan eré-
sek, hogy befolyisolhatjik a fejlett vilig
kominyzinak déntéscit, amelyek eseten-
ként ellentétesek lehetnek az afrikai tdrsa-
dalmak érdekeivel.

* Az afrikai orszigok prioritisai kézé tartozik
a nemzeti fenntarthatd fejlédési stratégiak
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kidolgozisa, a képzés, nevelés, oktatds, va-
lamint az energiaellatis és az élelmiszerbiz-
tonsag.

¢ Meger&sitésre vir az ENSZ intézményen
beltil a Fenntarthaté Fejlédés Bizottsiga,
illetve a UNEP™,

Kelet-Azsia és a Csendes-6cedni 16r56g.
Kuala Lumpur, Malgjfold,
2001. jil. 9-11.
A régid orszigait igen eltéré gazdasagi
fejlettség jellemzi. Nagyon gazdag és nagyon
szegény orszigok egyarant talilhatok a tér-
ségben. Az orszagok tobbségében javultaz
életszinvonal, a természeti erdforriasok
viszont csokkentek és degradaloduak. Kelet-
Azsia az elmult 30 évben elveszitette erdde-
riletének felét. A sivatagosodas, a tilhaliszat
jelent8s karokat okoz. A régioé kilonosen
érzékeny a természeti katasztrofakra. A kis
sziget-illamokat a tengerszint novekedé-
sének lehetGsége 1étitkben is veszélyezteti.
A vita néhiny jellegzetes megillapitisa:
helyi szellemi és tradicionalis alapokra kell
helyezni, amely figyelembe veszi a torté-
nelmileg kialakult értékeket. A kormanyok
felelGssége, hogy ennek megfelels, érték-
megdrzé politikat valésitsanak meg.
¢ A szegénység elleni kiizdelem igen fontos
tényezd. Még a gazdag orszagokbanis van-
nak sériilékeny tarsadalmi csoportok, ame-
lyek segitségre és timogatisra szorulnak.
* A globalizicié Ojjelenség a régidban. Ennek
kulturilis, morilis, technikai és komyezeti
kovetkezményei még nem eléggé ismer-
tek. Ezért a Johannesburgi Konferencia
forditson kiemelt figyelmet erre a kérdésre.
» A képzés, a nevelés fontossiga is egyre
novekszik. A tudominy igen sokat tehet a
fenntarthatd fejlédés megértetése és a
helyes cselekvési akcidk megtervezése
érdekében.

! Report: Regional Roundtable for Africa. Cairo, Egypt,
25-27 June, 2001. (Kiadta az ENSZ Titkirsiga)

¢ A korminyok vonjik be jobban a civil
tarsadalmat a dontéshozisba; feladatuk
els@sorban a tervezés, a koordinacid és a
gazdasagi és jogi szabilyozas legyen, a
végrehajtist novekvs mértékben adjik at
a helyi kdzésségeknek ™.

Ko6zép- és Dél-Azsia.
Bishkek, Kirgizia,
2001. julius 30— auguszius 11.

A régid orszigai eltérd utakat jartak be a Ri6

utini gazdasagi fejlédésben. Dél-Azsia tébb

orszigiban észrevehetd eldrehaladis volta
joléti mutatdkban, mds orszigokban viszont
konzervilédott a szegénység és az elmara-
dottsig. A lokdlis konfliktusok, a helyi fegy-
veres Osszecsapasok, a biinozés terjedése
és a kibitoszer-alapanyagok el&allitasa, ke-
reskedelme és hasznalata nagy tarsadalmi
fesziiltségeket okoz. A megindult gazdasagi
fejlédés sok helyen a tradicionilis értékeket
rombolja szét.

A vita néhany jellegzetes megallapitisa:

» Ebben a régidban a fenntarthaté fejlédés
nem jelentheti a nyugati vilag szokasainak,
fogyasztisi modelljeinek automatikus
atvételét.

» A globalizicio elterjedése j helyzetet te-
remt. Egyrészt elGsegiti a jolét mutatdk ja-
vuldsit, misutt azonban szétrombolja a
helyi kis- & kozépmeéret(i villalkozisokat,
és tomeges munkanélkiiliséget okoz.

* A Johannesburgi Konferendia foglalkozzon
a globalizicié varhaté hatasaival a fenntart-
hato fejlédésre.

* Globalis eréfeszitések sziikségesek, hogy
arégié minden lakosa szimara biztosithatd
legyen a létminimum.

* A fejlett vilag valtsa be korabbi igéretét,
azaz a GDP-je 0,7 %-anak felajinlasat a fej-
16d8 orszagok komyezetkiméls gazdasagi
fejlédéséhez.

11 Report: Regional Roundtable for East Asia and the

Pacific Region. Kuala Lumpur, Malaysia, 9-11 july
2001. (Kiadta az ENSZ Titkdrsiga)
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« Uj probléma az informatikai szakadék a
fejlett s a fejlads, a virosi és a falusi lakossig
kozott, amelynek fokozatos felszimolasat
stratégiai feladatnak kell tekinteni.

« Szoros partneri kapcsolat kialakitisa sziik-
séges a nemzeti kormanyok, az tizleti ko-
10k és a civil tirsadalom érdekcsoportjai
(beleértve a helyi kozosségeket) kozott.

» Azoktatis és képzés kiszélesitése és inten-
ziv timogatisa a fenntarthatd fejlédés
megvalésitisinak egyik alapfeltétele®.

Fenntarthato fejlodés

A Kozos Jovonk jelentés nagyon roviden és
tdmoren hatirozza meg a fenntarthatd fejls-
dés fogalmait: A fenntarthato fejlédés olyan
fejlédés, amely kielégiti a jelen genericiok
szlikségleteit anélkul, hogy veszélyeztetné
ajové generacioit abban, hogy &k is kielé-
githessék szitkségleteiket.”

Eza megfogalmazis elsGsorban politikai
tizenet volt a fejlédé vilag és a gazdagabb
orszigok alacsony jovedelmid tirsadalmi cso-
portjai részére, hogy reményt adjon a jovét
illetGen. De politikai tizenet volt a fogyasztoi
tarsadalomnak is, hogy szerényebb, takaré-
kosabb tenmelési és fogyasztisi szokisokat
alakitsanak ki a jov8 genericiok érdekében.

Konyvtamyi irodalom halmozddott fel az
utdbbi tiz évben a fenntarthatd fejldés értel-
mezésérdl, mindezt nem lehet Gsszefoglalni
egy rovid kozlemény keretében. Mégis
kiemelendd az energia- és anyagtakarékos
eljirisok igénye, a helyi er6forrasok haszno-
sitdsa, a megujuld természeti erdSforrisok
elStérbe helyezése, a szemét- és hulladék-
képzadés minimalizilisa, a szennyez&dések
csokkentése, 2 mennyiség helyett a minGség
Osztdnzése, a tenmészeti értékek tisztelete
ésvédelme. A gazdasigi életben a fenntart-
hato fejlédés altalinossigban nincs ellene a
novekedésnek. A fejl6dé vilig sohasem fo-
' Report: Regional Roundtable for Central and South

Asia. Bishkek, Kyrgizstan. 30 July — 1 August 2001. /
Kiadta az ENSZ Titkdrsiga/

gadna el olyan koncepcidt, amely megtiltana
szimara a gazdasigi novekedést. Ama min-
den dron valé novekedés nemkivinatos
gyakorlatot is jelenthet. Egyre jobban elGtér-
be kerlilnek az emben vonatkozisok. Az
életmaéd, az életmindség, a tudatossig, az
énékmegdrzés, a tradiciok tisztelete mellett
amindennapi létsziikségletet biztositd [og-
lalkoztatottsag, tovabbi az alapvetd emberi
jogok és a demokratikus intézményrendszer
is elofeltétele a fenntarthat6 fejlddésnek. A
Johannesburgi Konferenciara valé felkészi-
lés, maga a rendezvény, tovabba a folytatasi
szakasz remélthetdleg elSsegiti a fenntarthatd
fejlédés harmas dimenzidjanak (kdmyezeti,
gazdasigi, tirsadalmi) 0j tipust értelmezését.

Sustainability Science
A koérnyezettudomany (Environmental Sci-
ence) fogalma mdra 90-es évek elején kiala-
kult. Az elmult hénapokban jelent meg a
szakirodalomban egy (j fogalom: Sustain-
ability Science. Elfogadott magyar forditisa
még nincs, sz6 szerint ezt jelenti: fenntartha-
tésag-tudomany. Létrejottének elézményei
azonban mar néhiny éve megkezddédtek.
A fenntarthaté fejlédés fogalma helyett
hasznilni kezdték a fenntarthatésig (sustain-
ability) kifejezést. Ezzel valbszintleg el akar-
tak kertilni a sokszor elvont és parttalan vitd-
kat a fejlédés és novekedés kortil. Az USA
Nemzeti Tudominyos Akadémidja kezde-
ményezésére 2000. mijusaban ,Inter-Acad-
emy Panel” dsszejovetelt tartottak Japianban,
ahol a fenntarthatésaghoz vezetd dtalakulisi
lehetdségekrol targyaltak a tudosok.™ A
konferenciarol Meské Attila, a MTA fStitkar-
helyettese szimolt be lapunk hasibjain. A
konferencia dokumentumai a fenntartha-
t6sag fogalomkorét fejtették ki. "

¥ Our Common Journey. A Transition Toward
Sustainability. National Academy Press. Washington
D. C. 1999. P. 363.

" Meské A: Atmenet a feuntarthatdsaghoz a 21.
szdzadban, 2000. 1252-60 o.
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A Sciencefolyoirat 2001. aprilis 27-i sza-
miban jelent meg huszonhirom tudds
Sustainability Science cimi cikke. A szerzék
szerint ennek a tudominynak az a feladata,
hogy feltina a természet és a tirsadalom
kozotti kolesonhatdsok alapvets jellegét. A
szemlélet kétségkivtil tobbdimenzios nagy-
rendszer-jellegli, amelyben a globilis és
lokdlis komyezeti problémik dsszefonddnak
a megosztott vildg (Eszak és Dél, gazdagok

és szegények) gazdasigi és tirsadalmi gond-
jaival. A megosztottsag legijabb tényez&je
az informatikai szakadék (digital divide),
amely tovibb fokozza a nehézségeket™.

A johannesburgi folyamat remélhetSleg
elGsegiti a sustainability science jobb meg-
érnésétis.

% Kates R. W. et al.; Sustainability Science, Science.
vol. 292, 27 April, 2001. pp. 641-642.

Istvdn Lang: Stockholm — Rio — Johannesburg

(Is there Anything New under the Sun in Environmental Protection?)

The first UN Conference on the Human Environment was held in Stockholm in 1972. The
second was organized in Rio de Janeiro in 1992, called the UN Conference on Environment and
Development. The United Nations General Assembly agreed to undertake a ten-year review
of progress in the implementation of the outcomes of the Rio Earth Summit. This review will
take place at the World Summit on Sustainable Development going to be held in South Africa in
September 2002. This will be the Johannesburg Summit. The outcome of this Summit is not
limited to a review but should lead to new visions, commitments, partnerships and plans for
practical implementation to render sustainable development possible at all levels.

The commission on Sustainable Development of the United Nations will act as the Prepara-
tory Committee for the Summit. Regional UN agencies will organize regional meetings for the
national governmental officials to summarize the implementations of the Rio Conference’s
recommendations in the region.

The major groups (youth, women, local governments, indigenous people, business, NGOs,
science, trade unions) will also be included in the preparatory work.

UN Secretariat has organized five regional round-table meetings for eminent persons to
express their views on recent situation of problems of the world. The author of this article was
a participant of the Europe/North America regional round-table meeting. Discussions of the five
regional meetings are summarized in an article. It seams that poverty, as a cause and conse-
quence of the environmental degradation will be the main {ocus-point on the Johannesburg
Summit.
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Nobel-évfordulo

Szaz évvel ezeldtt, 1901-ben osztottak ki elészor Nobel-dijakat. Az
eseményrdl a Magyar Tudomanyos Akadémia Kémiai Tudomanyok
Osztilya elGadotilésen emlékezett meg 2001. szeptember 20-an. Az
alabbi cikkek az ott elhangzott elGadasok szovegei, amelyek kiilonféle
szempontokbol méltatjak a Nobel-dij és a Nobel-dijasok szerepét az
egyes tudomanyokban és a tudomany egészében. Az ilésen elnokls
Gorog Sandor gondolatai Alfred Nobel és a Nobel-dijak 20. szazadi
tudomanyra gyakorolt hatdsaval foglalkoznak. Pallo Gabor a Nobel-
értékrendszerrdl, Hargittai Istvan a dij néhany emberi vonatkozasarol
ir. Beck Mihaly tanulménya a magyar Nobel-dijasok tarsadalmi, kulturilis
hatterét vizsgalja, mig Fulop Martaé a Nobel-dijakat a tudomanyos
verseny fogalmi korében elemzi.

1423



Magyar Tudomany « 2001/12

Gordog Sandor

GONDOLATOK A NOBEL-CENTENARIUMON

Halala elstti évben, 1895-ben Alfred Nobel
(1833-1890) svéd robbandanyag-kémikus
és gyaros elkészitette végrendeletét, amely-
ben intézkedett a felfedezéseibdl és sikeres
ipari tevékenységébdl szarmazo vagyona-
nak sorsardl. Eztirta: ... Vagyonoma kovet-
kezdképpen kertiljon felhasznilisra: A t6két
a végrendelet végrehajtdja fektesse biztos
értékpapirokba és képezzen ebbdl alapot,
amelynek kamatai évente osztassanak ki
olyan munkak jutalmazasira, amelyek az
clmult évben az emberiség szimdra a leg-
hasznosabbak voltak. A kamatok 6tegyenld
részre osztassanak, amelybdl egy-egy rész
illesse azt, akia fizika, a kémia és a fiziologia
vagy orvostudominy tertiletén a legkiemel-
keddbb eredményt érte el, egy rész jusson
annak, aki az irodalomban idedlis éntelemben
vett legkivaldbbat alkotta, egy rész annak,
aki a legtobbet vagy legeredményesebbet
tette a népek testvériségének kialakitisaért,
a hadseregek megsziintetéséért vagy csok-
kentéséért, vagy a békekonferenciak kiter-
jesztéséeért. Afizikai és kémiai dijakata Svéd
Tudomainyos Akadémia itélje oda, a fiziolo-
giai vagy orvosi dijat a Karolinska Intézet, az
irodalmi dijat a stockholmi Svéd Akadémia,
a békedijat pedig a norvég Storthing altal
vilasztott bizottsig. Kifejezett Shajom, hogy
a dijak odaitélésében nemzeti hovatartozis-
nak ne legyen része, azokat a legméltébb
kapja, akarskandinav, akirnemaz...”
Azok a percek, amikor Alfred Nobel eze-
ket a sorokat papirra vetette, méltin szamit-
hatok azemberiség csillagorii kozé. Csillag-
6riknak azonos cimt konyvében Stephan
Zweig azokat a pillanatokat, perceket vagy
orikat nevezte, amelyek alatt egy-egy

nevezetes vagy akar addig ismeretlen em-
ber olyant gondolt, hatarozott ¢l vagy csele-
kedett, ami nagy hatassal volt az emberiség
kultirtonténetére vagy szélesebb értelem-
ben vetttorténelmére. Bar Alfred Nobel nem
szerepel a konyv 12 t6rténelmi miniat{ré-
nek” szerepli kozott, a Nobel-dij megalapita-
sa az ot leirtakhoz hasonléan nagy hatist
gyakorolt a 20. szazad torténelmére. Ez a
hatas négy korben érvényesilt, ezzel
kapcsolatos gondolataimat tehit ezek szerint
csoportositom. (A végrendeletben felsorolt
ot dij kozil ezek a gondolatok elsGsorban a
tudomanyos dijakra vonatkoznak.)

1.
Kezdem magival az Alapitéval. Ugy gondo-
lom, tGlzis nélkiil lehet azt mondani, hogy a
Dij megalapitisa nélkiil Alfred Nobel nevét
mira mar csak a tudomany- és technikatonté-
nészek, hadtorténészek és robbandanyag-
kémikusok szk kore ismerné. (Ma, a vegy-
iparban végbemend folyamatos tSkekon-
centricio, fizidk és az ezzel jard névviltoza-
sok kordban valészind, hogy a Nobel névnek
éppen a Djj kovetkeziében kialakult nim-
busza nélkiil mira mara Nobel-gydrak sem
viselnék feltétlentil az alapitd nevét.) Marad-
va Stephan Zweig csillagoriinak analégidja-
nil, Nobel tettét az ott leirtak koziil leginkabb
Rouget de Lisle esetéhez tudom hasonlitani.
Ez az addig teljesen ismeretlen katonamuzsi-
kusa Francia Forradalom egy 1azas éjszakijin
irt egy dalt, amely el&szor a Marseille-i 6n-
kéntesek, majd az egész nemzeti girda indu-
l6jaként Marseillaise néven bevonult a t6r-
ténclembe; halhatatlanna téve szerzSje ne-
vét, akinek hamvai Napoleoné mellett nyug-
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szanak az Invalidusok Démjiban. Visszatér-
ve Alfred Nobelhez, biztos, hogy neve (kizi-
rolag azltala alapitott Dijnak koszonhetSen)
egyike a 20. szizad és az indulé 21. szizad
legismertebb és a legpozitivabb csengési
neveinek. (Eza megbecsilés a civilizilt em-
beriség legszélesebb koreibdl drad Alfred
Nobel emléke felé; a kémikus tirsadalom
tiszteletének kiilon jele, hogy réla nevezték
el 1971-ben a 102-es rendszimi elemet.)

2.

A masodik kor a dijazottaké. Kétségtelen,
hogy alétezd tudominyos dijak koziil a No-
bel-dij presztizse messze tilhaladja az dsszes
tobbiét; hire, jelentGsége tilmutat azokon a
tudominyos korokon, ahonnan a kitlintetett
szarmazik. Annyi bizonyos, hogy a Nobel-
dijban részestilt tobb sziz tudos életét rend-
kiviili modon befolyisolta az elismerés. Ter-
mészetesen nem elsésorban a vele jaré te-
kintélyes 6sszegre gondolok, bir a hagyo-
mdnyosan rosszul fizetett tuddsok esetében
ez sem clhanyagolhaté. Sokkal nagyobb
jelent@ségl azonban az a felbecstilhetetlen
ének erkolesi elismerés, tarsadalmi megbe-
cstilés, ami a Dijjal jar. A dijazottak ma mdr
szazéves listijinak attekintése arrdl gy&zheti
meg a szemléldt, hogy —baralistira szimosan
nem kertiltek fel, akiknek ott lehetett volna a
helytik —, akik megkaptik a dijat, kevés
kivétellel megérdemelték mind az anyagi,
mind pedig az erkolcsi megbecstilést.

3.
A harmadik korbe azokat a tudominyos
kozosségeket sorolom, ahonnan a Nobel-
dijasok szirmaznak. Nem sziikséges hang-

stilyozni, hogy egy-egy Nobel-dij elnyerése
nemcsak a dijazott szimara rendkiviili jelen-
t8ségd, de nagyban néveli tudomanyos te-
kintélyét annak a kutatbesoportnak, sét az
egyetemnek, kutatéintézetnek is, ahonnan
szimazik. Az egyes tuddsok és tudominyos
iskolik kozott kialakuld versengés, a Dij
szempontjabol szamitisba jové tudomainy-
tertiletek és potenciilis jeloltek esélycinek
latolgatisa olyan pezsgést idéz ¢l a tudo-
manyos életben, amelynek jelent&ségét
nehéz lenne talbecsiilni.

4.

A negyedik kora teljes civilizalt tarsadalom;
szélesebb éntelemben az egész emberiség.
A Nobel-dij jelentGsége messze tilhaladja a
tudomany koreit: igen pozitivan hat ki azokra
is, akik nincsenek koézvetlen kapesolatban a
tudominnyal. Itt csak részben gondolok a
jogos nemzeti biiszkeségre, amit egy olyan
kis orszig, mint Magyarorszig polgiraiként
érztink, amikor a hazink lélekszimahoz vi-
szonyitva drvendetesen nagyszamu Nobel-
dijasunkra gondolunk. Sokkal fontosabbnak
tartom ennél azt, hogy a hazai és nemzetkozi
sajté mindig rendkiviil gyorsan reagal a Djj
odaitélésének hirére, megtaliljak a dijazott
altal mivelt tudomanytertilet hazai szakéns-
jét, és ezek tollabol kitling népszersits cik-
kek jelennck meg. A Nobel-dijuk évenkénti
kiosztasa legalabb néhany napraa legszéle-
sebb érdeklédés homlokterébe dllitja a tudo-
minyt és annak leghjabb eredményeit. Ez
rendkiviili jelent&ségl korunkban, amely
kort sajnilatos médon a tudomany eredmé-
nyeinck megkérddielezése és dltudomainyos
nézetek terjedése jellemez.
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Pallé Gabor )
NOBEL-PREFERENCIAK

Az 1970-es években Harriet Zuckerman
komoly kutatist végzett az amerikai Nobel-
dijasok szociologidjara vonatkozéan.! Arra a
megallapitisra jutott, hogy ez az egyetlen
dij a nyertest automatikusan a nemzetkozi
tudominy ultra-elitjiébe emeli. Létezik tehat
egy intézmény, amely dontésével meghata-
rozhatja, valamely kiemelkedd tudds beke-
vagy kimarad beléle. Ami még kiilondsebb:
ez az intézmény nem valamiféle szuprana-
cionilis tudomanyos parlament, hanem egy
hozzivetdleg sziz éve létrehozott svéd ma-
ginalapitvany. Az arisztokraciiba emelés
jogit nem kikovetelte, hanem csodalatra
méltdan kivald tevékenységével clérte.

Hogyan lehetséges ez? Milyen elvek
alapjan nydjtja it az aranydgat az évenkénti
nyertesecknek? Nem beszélve mostaz irodal-
mi és a békedijrol, hogyan lehet megitélni,
osszehasonlitani és sorrendbe allitani az
osszemérhetetlen tudominyos eredmé-
nyeket? Nyilvin bizonyos preferenciik alap-
jan, melyeket elvben kiolvashatunk a donté-
sekbdl. Mi t6bb, a Nobel-dij bimulatos, am
egydltalin nem nyilvanvalé altalinos elis-
mertsége miatt, ha valamit tudunk a prefe-
rencidkrdl, talan kozelebb jutunk annak meg-
értéséhez is, mi a titka altalaban a tudoma-
nyos vilagsikemek.

Kiindulasként célszertiikomolyan venni,
hogy itt csakugyan egy maginember, a hatal-
mas tizleti sikerei nyomin mesés gazdagsag-
ra szert tett Alfred Nobel alapitvinyirdl van
570, aki igencsak rovid végakarata szerint dijjal
' Zuckerman; Scientific Elite: Nobel Laureates in the

United States (New York, London: The Free Press,
1977)

kivinta timogatni a tudomanyt. A végrende-
let kimondja, hogy a dijat azok kapjak, ,akik
amegeldzd évben az emberiség szamira a
legnagyobb jotéteményt (benefit) adtak”,
majd hogy ezen a fizika, kémia és orvostudo-
many tertiletén tett ,legfontosabb felfede-
7&s” vagy haladis éntendd az irodalom, illetve
a béke megbrzése terén elért teljesitmények
mellett. Az alapelv tehidt az, hogy személy,
azaztudés kapja a dijat, nem eredmény, am-
de a tudds csak pontosan definidlt eredmé-
nyéért dijazhatd.

Az 1895-b6l szarmazéd végrendelet, a
Will, olyannyira altalinosnak bizonyult, hogy
hossza éveket igényelt operacionalizalasa.
Komplikalt diplomaciai manéverek nyoman
létrejotiek az alapitvany néhianyszor modosi-
tott statGtumai és egész rendszere.” Alapjit
a végrendeletben kijelolt tertiletek, plusz az
1968-ban létrejott, Gn. kdzgazdasdgi Nobel-
dij Nobel Bizottsagai képezik, amelyck a
jelolések tényleges vizsgalatat végzik, és ja-
vaslatottesznek. A bizottsagok svéd, illetve
norvég tuddsokbdl dllnak. A végleges dontés
azonban a dijat odaitéls testiletek joga, terii-
lettd Rigg&en a Svéd Kirdlyi Akadémidé, a
Karolinska Intézeté és a Norvég Nobel Bi-
zottsagé. Pénzligyileg az alapitvdany board-
jairanyitja az egész rendszert, a dontéshozok-
10l tisztes tavolsagbdl. A széles nemzetkdzi
tudomanyos kozvélemény csupin a jeloltal-
litisnal nyilvanul meg. Jeloltet ugyanis a tob-
bé-kevésbé pontosan meghatirozott nem-
zetkozi szakmai korokbdl felkért jelolk allit-

‘ Lasd Elisabeth Crawford, The Beginings of the Nobel
Institution (London, New York: Cambridge Univer-
sity Press, 1984). A konyv fiiggeléke kozli a teljes
szabilyrendszert.
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hatnak, nem maga a Nobel bizottsig, de
egyes tagjai igen. A Nobel-dijak hallatlan fon-
tossaga azonban azt bizonyitja, hogy a donté-
sek megdabbentd azonossigot mutattak a
tudominyos kozvélemény itéletével. A sta-
titumok igen fontos és kinos kikotése, hogy
egy évben, egy tertileten maximum hirom
személy kozott szabad megosztani a dijat.
Az erSsen limitalt szam miatt egészen ponto-
san kell eldonteni ki, milyen érdemet szer-
zett valamely eredmény elérésében, azaza
preferenciilis elveket igen szigorGan kell
alkalmazni.

Az Alapitviny tudominyéntékelési elvei
azonban — néhiny kivétehtd! eltekintve —
nem szerepelnek az frott dokumentumok-
ban. Sem Nobel végrendelete, sema szerve-
zet statiitumai nem kozolnek semmit arrdl,
hogyan is lehet eldonteni, melyik eredményt
kell a masik folé helyezni, mitdl énékesebb
az egyik javasolt tudds eredménye a masiké-
nal. A hivatalos testiletek mindig voltak
annyira 6vatosak és bolesek, hogy ne dekla-
riljik explicit médon alapelveiket. Ha meg-
tennék vagy megtették volna, véget nem
érG vitiknak, fGleg kritikaknak tették volna
ki magukat a tuddsok, a filozéfusok, a poli-
tikusok, és ki tudja ki mindenki részérdl.

Minthogy ezt elkeriilték, csak a megho-
zott dontésekbdl tudunk visszakovetkez-
tetni bizonyos értékelési preferenciikra,
illetve a levéltir anyagbdl, jollehet ez is igen
szikszav( és az Alapitviany csak az otven
évvel korabbi idGszak iratait teszi hozzatér-
hetévé. Marad tehit a sziz év dontéseinek
valamitéle értelmezése. A kisszami Nobel-
dijat kutaté kozil egyediil a svéd-amerikai-
francia Elisabeth Crawford végzett eddig
ilyen vizsgilatot, a tivolsagtarté megfigyels
és nem a rendszert agyondicsérd naiv szem-
szoghdl.* Sajit vizsgilodisaimban az 6 mun-
kaira is timaszkodom, tovibba sajit adatba-
zisomra, mely a hivatalos Nobel kiadvinyo-
* Elisabeth Crawford, Nobel: Always the Winners,
Never the Losers; Sctence, 1998, 13:1256 - 1257.

kon alapul, mindenck elétt a Nobel Foun-
dation Directory-jin(mely kétévenként je-
lenik meg), illetve ennek webes valtozatin.
Elemzésem tehit kizirélag hivatalosnak
tekintheté adatokat hasznal.

Statisztikai adatok
Az elsG sziz évben dsszesen 708 dij ligyérdl
dontottek, de ténylegesen csak 719 dijat ad-
tak ki: 49 esetben a dijat visszatartottik. Ezek
okai részint a megfelel§ jeldlt hidnyiban
részint politikai dvatossigban keresenddk.
A kémiaban 8, a tizikaban 6, az orvostudo-
manyban 9, az irodalomban 7, a békedij
esetében pedig 19 volt a ki nem adott dijak
szama. Az 1968-ban indult kozgazdasagi dijat
eddig mindig kiadtik.

A valéban kiosztott Nobel-dijak megosz-
lasa fajtanként a kovetkezd volt:

Fizika 162
Kémia 35
Orvosi 172
[rodalmi 97
Béke 107
Kozgazdasigi 46

Sajatos éntékrendszertik kovetkeztében
itt csak a udominyos, tehit a fizikai, kémia,
orvosi és kozgazdasigi Nobel-dijakkal fog-
lalkozom, azaz Gsszesen 527 dijjal, amelybdl
23-at nem adtak ki; tehat valgjiban 515 dijrol
lesz sz6.

1. Orszdg-statisztika
Jollehet Nobel végrendelete kifejezetten
hangsilyozza, hogy a nemzeti szempontnak
nem szabad szerepet jitszania a dijazasban,
az orszagok kozotti megoszlas mindig ko-
moly figyelmet keltett. A tudomanyt akir-
mennyire is nemzetkdzinek tekintik, intéz-
ményrendszere tilnyomorészt nemzeti.
Korintsem k6zombos tehit, hiny abszolt
cstcseredményt tudhat magaénak valamely
nemzeti tudéskozosség. Amde az orsziagok
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szerinti besoroldsok mind a kitlintetésck 1. tablazat « A Nobel-dijasok megoszlisa
idején, mind pedig a sziletési hely esetén orszagok szerint
alig elhanyagolhaté bizonytalansigot tartal-
maznak." Eppen ezért az aldbbi szimokat Usa 226 | Argentina 2
kell6 kritikdval célszert szemlélni, am bizo- ~ Nagy-Britannia 73 | India 3
nyos megallapitisok mégiscsak tehetdk .’ Németorszdg 49 | Kina =
. . P . Francinorszig 27 | Csehszlovikia 1
a) Megillapithatd, hogy a végrendelet- e R
16ss7l b bel-rendszer k l Svédorszag 18 | Dél Afrika 1
te Gsszhangban J.NO cl-rendszerkomolyan Svijc 14 | Finnorszig 1
veszi az internacionalizmust. Osszesen 29 Hollandia 14 | frorszag 1
orszig polgarit tintett¢k ki (1. tabldzat), NSZK 13 | Magyarorszig 1
hozzijuk csatlakozott hat kettSs allampolgair Ausztria 9 | Pakisztan 1
(amagyarok koziil Hevesy Gydrgy). Minden Dinia 9 | Portugdlia 1
féldrészre jutott Nobel-dijas, és minden foldré- Szovjetunid 9 | Spanyolorszig 1
szen sziilettek is Nobel-dijasok (2. tabldzan ~ Kanada 7| Anglia, Argentina 1
b) Akarmilyen sok orszag tuddsa nyert is Japan ) 6 | Auszril, GB 3 !
.. N . Olaszorszig 6 | Magyaro., Svédo. 1
dijat, az eloszlis nagyon egyenetlen. Tiznél . < ! e
b di ] > Nl K& Belgium 5 | Németo., és Svijc 1
tobbdijat csak 8 013%1g tudésai nyertek, &ssze- Ausztralia 3 | Olasz, USA 1
sen 434-ct, ami a dijak 84 %-a. Ot vagy ennél Norvégia 3| UsaésAnglia 1
tobb dijat 15 orszig tuddsai nyentek, Gsszesen Oroszorszag 3 | USA és Kanada 1
485-0t, a dijak 94 %-at. Atobbi kitlintetésen
14 orszig tuddsai osztoztak és 7 kettSs dllam- Osszesen: 515

polgir. Nem kelt meglepetést az Egyestilt

N e I Widul L | 2. tablazat » a) a Nobel-dijasok

Nagy nehézséget okozott példiul Lengyelorszig, 14 IR IV TR I
amely a szdzad sordn hol létezett 6nillé politikai megoszlisa foldrészek kidzott
entitisként, hol nem, hasonléképpen Csehorszig

vagy éppen Horvidtorszig. Ilyen esetekben, ha Afrika 1

arinylag konnyen lehetett igazsigot tenni, viltoz- Ausztrilia 4
tattam a hivatalos statisztikiban hasznilt elnevezésen, P
Igy kerilt az orszigok kozé pl. Galicia is, mely — Azsia 11
misokhoz hasonléan — nem volt 6nallé politikai enti- Dél-Amerika 2
tis a kérdéses id6ben. Ha ezt nem teszem, csehek Eszak-Amerika 234
osztrak-magyarnak szimitottak volna, stb. Mégis Eurdpa 260
megdriztem két furcsa kategoriat: azokét, akik mellé Két foldrész 3
a hivatalos kindvinyok két orszagnevet iitak, feltéte- N )
Osszesen 515

lezve, hogy kettds dllampolgirok, és azokét, akik
mellé azt irtdk, ,régen Németorszig”, mert nem tud-
tam élldst foglalni példaul abban, hova soroljam a b a Nobel—dijasok sziiletési helyének

sziléziaikat vagy elzdsziakat, stb. Németorszigot és A ;
az NSZK-t Gsszevontam, de a Szovjetuniét és Orosz- megoszlasa foldrészek szerint

orszigot nem, mert nem minden Szovjetuniébeli volt

orosz, Qe az )NSZK—beliek 11é1}16tek volmk.' Orszig SzAM szdzalek
3 A statisztikik egyebek kozott nem veszik figye- ) .

lembe, hogy (a) a tudésok igen sok esetben életiik EUrOpa 299 58
sorin t6bbszor is valtoztatnak munka- és lakhelyet; Eszak-Amerika 178 34,6
(b) nem jelzik, hol sziiletett a dfjazott felfedezés: (c) Azsia 19 36
nem mutatjik, lle’]yﬂc mdom;:myos isko{a ’neVG'lte a Ausztralia 8 1,6
dl!azonm, azaz milyen tudf)nmnyos klllﬂll?ll?l, me- Dél-Amerika 5 1
lyik tudominyos hagyominyhoz sorolhato, ill (d) a - B

nemzetkozi szakirodalom is csak igen korldtozott pe- Afrika 4 0,8
riddusokra vonatkozéan informdl a jeloltek szamdirol Kozép-Amerika 2 0,4
és a nem kitiintetett jeloltelkrd], Osszesen 515 100
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Allamok kiugré szerepe. Magyarorszig eb-
ben a statisztikdban két dijjal szerepel: Szent-
Gyérgyi Albert magyar, Hevesy Gyorgy
magyar és svéd kett@s dllampolgarként.

¢) A szuletési helyek megoszlasa na-
gyobb diverzitist mutat, mint az dllampol-
girsigé (3. tdbldzat). A nyertesek 51
orszagban sziilettek, tehat tobb orsziagban,
mint ahdny dllam polgarai dijat kaptak. Tiz
orszig adott tiz vagy anndil tobb Nobel-
dijast, akik az ¢sszes dij 78 %-at kaptik meg,
404 dijat. Hsz orszig adott 6t vagy ennél
tobb Nobel-dijast, dvék az dsszes dij 91 %-
a, 468 dij. A fennmarad6 9 %-on (43 dij) 31
orszig osztozott. Egy dijat 22 orszighol
szarmazo tuddsok nyertek, hozzijuk a dijak
4 %-a jutott, csaknem ugyannyi, mint az
otnél kevesebb de egynél tobb kitiintetet-
tet ado orszagok (25 dij). Az 6ridsi amerikai

3. tabldzat » A Nobel dijasok
megoszlasa sziiletési hely szerint

USA 168 | Skécia 3
Németo.+NSZK 70 | Dél-Afrika 2
Nagy-Britannia 61 Finnorszag 2
Franciaorszag 26 | Spanyolorszig 2
Hollandia 16 | Uj-zéland 2
Svédorszag 16 | Algéria 1
Ausztria 15 | Bosznia 1
Svijc 12 | Brazilia 1
Kanada 10 | Egyiptom 1
Olaszorszag 10 | Faroe szk. 1
Szovjetunid 9 | Fehéroroszorsz. 1
Magyarorszig 8 | Galicia (OMM) 1
No. (koribban) 8 | Horvato. (OMM) 1
Dinia 7 | Java (HK.--India) 1
Ausztrilia 6 | lrorszag 1
Japan 6 | Korea(norvég) 1
India 5 | Lettorszig 1
Lengyelorszig 5 | Litvania 1
Norvégia 5 | Luxemburg 1
Oroszorszig 5 | Mexiké 1
Belgium 4 | Nyugat-Ind. szk. 1
Kina 4 | Pakisztan 1
Argentina 3 | Portugilia 1
Cseho. (OMM 2)* 3

talsuly itt is érezhetd, de a kontinensek ké-
zOtt mégis Eurépa vezet.

Magyarorszig a szlletési helyek listdjan
igen magasan all: 8 Nobel-dijassal (Szent-
Gyorgyi, Hevesy, Léndrd, Békésy, Wigner,
Gabor, Oldh, Harsanyi).

Az egy fére esd Nobel-dijasok szimanak
megdllapitasit szinte reménytelenné teszi
az orszighatirok és népességi mutatok val-
tozisa, am valdszind, hogy olyan orszagok,
mint Hollandia, Svédorszag, Ausztria vagy
Svijc elStttink dllnak ebben a sorrendben.

d) A sziiletési és az dllampolgarsigi ada-
tok eltérése a tudosok vindorldsabol (mig-
ricid) adodik. Nagyon sokan (102 tudos)
nem a sziiletési helytikon kaptak meg a dijat.
Ismerve a kutatdk mozgékonysigit, inkabb
aza meglepd, hogy kb. 80 %-uk megdrizte
sziiletésével szerzett allampolgarsigait.

4. tablazat « Nobel importdrok
(Orszagok, amelyekben mas
orszigokban sziiletettek szereztek dijat)

USA 61 | Olaszorszig 2
Nagy-Britannia 17 | Svédorszig 2
Németorszag 4 | Ausztria 1
Svijc 4 | Belgium 1
Franciaorszig 3 | Hollandia 1
Kanada 3 | NSZK 1
Dania 2 | Oroszorszag 1

Osszesen: 103

Léteznek tehdt jelentSs Nobel-importo-
rok (4. tablazar), Osszesen 14 orszig, kdzii-
liik elsGsorban megint az Egyestilt Allamok.
Nobel-exportdriknek azokat az orszigokat
nevezem, azok sziilettek, akik nem sajat
orszdgukban kaptak a dijat. Szamuk (5. tab-
ldzat) 43, azaz Iényegesen magasabb, mint
azimpontdroké, élitkonazonban nemaz USA
all, hanem 2 németek, és a legmagasabb
helyek egyikét foglaljik el a magyarok is
Ausztridval és Kanadaval egy sorban. Meg-
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5. tabldzat « Nobel exportérok

jegyzendd azonban, hogy a kitiintetett sajat
dllampolgirok kozott (6. tdbldazan is maga-
sanaz USA vezet, vagyis nem csupan impor-
alt tehetségekkel érte el a hihetetlen magas
Nobel-szimot. Ezzel kapcsolatban nem le-
het nem észrevenni, mennyi a nyilvanvaléan
nem angolszisz nevid amerikai dijazott, pél-
daul a fizikus Lee, Chi vagy Tsui. Ennek
nyilvinvalé oka, hogy Amerika emigrans
orszag, s a kérdés mindig az, hinyadik
genericiés bevandoroltrol van sz6. Osszesen
28 olyan orszagot talaltam, ahol sajat dllam-

polgar kapott Nobel-dfjat.

Németorszdg 11 | Brazilia 1
No. (koribban) 8 | Egyiptom 1
Ausztria 7 | Faroe szk. 1
Kanada 6 | Fehéroroszo. 1
Magyarorszdg 6 | Finnorszag 1
Lengyelorszig 5 | Galicia 1
Olaszorszig 5 | Horvatorszag 1
Franciaorszig 3 | Indonézia 1
Hollandia 3 | Korea(norvég) 1
India 3 | Lettorszag 1
Nagy-Britannia 3 | Litvénia 1
Oroszorszag 3 | Luxemburg 1
Skécia 3 | Mexikd 1
Ausztrilia 2 | NSZK 1
Csehorszig 2 | Romiénia 1
Dél-Afrika 2 | Spanyolorszig 1
Kina 2 | Tajvan 1
Norvégia 2 | Ukrajna 1
Svijc 2 | USA 1
Uj-Zéland 2 | Venczuela 1
Argentina 1 | West Indies 1
Bosznia 1

Osszesen: 103

6. tablazat » A sziletési helyen szerzett
Nobel-dijak megoszlisa

Orszag Dij | Orszig Dij
USA 160 | Ausztrilia 3
Nagy-Britannia 57 | Norvégia 3
Németorszdg 45 | Argentina 2
Franciaorszig 24 | India 2
Svédorszag 16 | Kina 2
Hollandia 13 | Oroszorszig 2
NSZK 12 | Csechorszig 1
Svijc 10 | Finnorszag 1
Szovjetunid 9 | frorszag 1
Ausztria 8 Magyarorszag 1
Dinia 7 | Pakisztdn 1
Japédn 6 | Portugilia 1
Olaszorszag 5 | Spanyolorsziag 1
Belgium 4 | Kettdsa.polg. 5
Kanada 4

Osszesen: 403

2. Eletkori megoszlés
Viszonylag sok korosztaly képvisel6i kaptak
Nobel-dijat. Az életkor haranggorbe-szert
closzlast mutat (7. tabldzat), az S0 ¢s 60 év
kozotti maximummal. A nyertesek zomét a
40 és 70 év kozotti korosztaly tette ki: az
osszes dijazott megkozelitGen 80 %-dt. A
legfiatalabban, 25 évesen a brit Sir William
Bragg kapott kitlintetést (1915, fizikai), a
legidsebb az amerikai Rous Peyniton (1966,
orvosi) és a német Karl vorn Frischvolt (1973,
orvosi), akiket 87 évesen tiintettek Kki.

A Nobel-dijasok tehat nem az ifjisigi kor-
osztilyhoz tartoznak, de nem is, mint sokan
gondoljik, a legidGsebbek kozé. Megjegy-
zend® viszont, hogy a Nobel-dij elnyerése
és a nagy eredmény megsziiletése idében
tavolrdl sem esik egybe. A késésta hivatalos
Nobel-statisztikik érthetd okbal elrejtik. Az
iltalam részletesebben ismert esetekben az
id6tav néhiny évtél (pl. Réntgern), tobb évti-
zedig (pl. Hevesy) terjed.

7. tablazar » Eletkor a Nobel-dij

elnyerésekor
Eletkor  Szdm Eletkor Szdm
30 alatt 1 30-39 41
40-49 124 50-59 149
60-69 130 70-79 59
80-90 11

Osszesen: 515
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3. Nobel-difas nok
A preferenciilis alapelvek kozé tartozik a
nemek kozotti egyenléség, jollehet megle-
pGen kevés né talilhatd az eddig dijazottak
kozott (8. tablazan. Ha az 6sszes dijat (iro-
dalmit és békét is) vessziik figyelembe,
mindossze 30, tobbségtik nem a tudomany
tertiletérdl. A legtobb néi Nobel-dijas béke
(10), illetve irodalmi (9) dijat kapott. Kozgaz-
dasigi dijat eddig egyaltalin nem kapott né.
A tudominyok teriiletérdl 6 orvosi, 3 kémiai
és csupdn 2 fizikai dij jutott nének, tehit az
egész tonténet sordn 11, de ez csak tiz sze-
mélyt jelent, mert M. Curiekétszer bizonyult
nyertesnek. A dijak 6sszességéhez viszonyit-
va ez mindossze 0,2 % a tudominyokban.

Nyilvin nagyon nehéz megmondani, va-
jon az alacsony szam a jelolSk és a dontést
hozok férisoviniszta elfogultsigin alapszik-

8. tablazat » Nobel-dijas nSk
atudominyban

Fizikai Nobel-djj
1903 Marie Curie (Franciaorszag) megosztva
Pierre Curie-vel és Henri Becquerellel
1963 Maria Goeppert-Mayver (USA), megosztva
Hans D. Jensen-nel és Wigner Jendvel

Kémiai Nobel-dij
1911 Marie Curie (Franciaorszag)
1935 Irene Joliot-Curie (Franciaorszig) meg-
osztva Frederic Joliot-Curie-vel
1964 Dorotlty C. Hodgkin (Nagy-Britannia)

Orvosi Nobel-dij

1947 Genty T. Cori (USAYmegosztva Carl F. Cori-
val és Bernardo A. Hossay-al

1977 Rosalyn Yalow (USA) megosztva Roger
Guillemin-nel és Andrew Schalley-vel

1983 Barbara McClintock (USA)

1986 Rita Levi-Montalcini (Olaszorszig) meg-
osztva Stanley Cohen-nel

1988 Gertrude Belle Elion (USA) megosztva
Georges Hitchings-szel és Sir James W.
Black-kel

1995 Christiane Nusslein-Volliard megosztva
Edward B. Lewis-szal és E. F. Wieshaus-
szal

e vagy a nok tényleges tudominyos szere-
péttiikrozi az egész szizadra kivetitve. Gya-
nim szerint nem egyetlen vagy néhany
tényezd miatt jott létre ez az aranytalansag.

4. Jelolesek
A Nobel preferenciik pontosabb megérté-
séhez 6 lenne tudni, hiny jelolt kertila Nobel
Bizottsagok elé. Sajnos azonban a levéltin
anyag Otven éves titkossigit el&ird szabily
lehetetlenné teszi, hogy egyaltalan értelimes
becslést adjunk errél az irinyadd adatrél. Az
egyetlen timpont, hogy egy konyvben
szamba vették a kezdetektsl 1937-ig nyilva-
nossigra hozott jelolési listakat a fizikaban
éskémidban® Az ezek alapjin készitett (djé-
koztatd jellegt statisztika szerint ebben az
idében nem jeloltek kezelhetetlentl nagy
szamu tuddst. Egy dsszesitd adat szerint az
1901 és 1945 kozotti idSszakban dsszesen
92 nyertest avattak, akiket kortilbelil 500
jeloltbal valasztottak ki. Atlagosan tehat ko-
riilbeliil ot jelolt kozott kellett donteni. A je-
lolések hozzavetdleg ezer tuddstdl szammaz-
tak, és jeloléseik Osszes szama mintegy 4000
volt 1945-ig” A vélemények szérisa jelenté-
kenynek mutatkozott minden szaktertileten.
Talan a kémiaban valamivel kevesebb jelolt
volt, minta fizikaban, ami a szakmai kdzvéle-
mény nagyobb egyontetiségére utal.

A névsorokbdl kitlinik, hogy a dontést
nem befolyisolta, hanyanjeltltek egy tuddst.
Sokszor megesett, hogy valakit nagyon sokan
jeloliek, mégsem kapott dijat. Példaul 1910-
ben H. Poincaré egymaga 34 jelolést ka-
pott, mégis varn der Waals nyert, akit csupin
egyetlen személy jelolt. Ez jol mutatja, hogy
a Bizottsagok sajit preferendiiik alapjin itél-
nek, nincs semmiféle tobbségi elv, mely a
rajtuk kiviili kozakaratot is mérlegelné.

¢ Crawford E., Heilbron J.L., Ullrich R., The Nobel
Population, 1901-1937 (Office for History of Sci-
ence and Technology, University of California,
Berkeley, and Uppsala University, 1987)

* L. Crawford, Nobel: Always the Winners. .., id. hely,
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A kedvezé dontésekben fontosnak lat-
szik a tudos nemzetkozi elismertsége. A korai
(1933 elétti) dijakra vonatkozo egyik vizs-
gilat szerint a nyertesekre érkezettjelolések
83 %-a nem a jelolt orszagabdl szarmazott,
mig a nem nyertes jeldlteké csak kb. ennek
fele, 42 %. A magas kulfoldi timogatis kivalt
a kisebb orszigok szamira fontos. A nagyha-
talmak (USA, Németorszig, Anglia, Francia-
orszag) nyernteseinek elég volt 52 %-nyi kiil-
foldijelolésa gydzelemhez. Ez egyszersmind
azt is jelenti, hogy a kisebb orszigok nyerte-
seinek inkabb 90 % kortili kulféldi jelolésre
van sziikségiik, mert a sajit orszighdl érkezd
ajanlasok jelentSsége csekély ®

A Nobel-dijas eredmény

néhanytartalmi vondsa

A Nobel-prefencidk vizsgalatakor a nagy
kérdés persze véglil is az, hogy kvalitative
milyenjellegt eredmeényt dijaz a Nobel Ala-
pitviany. A Nobel-djj tobbek kozott annak
koszonheti tekintélyét, hogy valéban nagy
tuddsokat dijuz. Maganak az alapitvinynak
legtabb érdeke, hogy a legnagyobly tudésok
ne maradjanak ki a dijazottak koziil, és ezt
valéban sikertilt is elérnie. Megkapta a dijat
Einstein, Planck, Bohrés Heisenberg vagy
Watson és Crick, illetve egy misik vonal:
Rontgen, Becquerel, Curie-6k, Rutherford,
igazan botrinyos hiany nincs. Sokan mégis
fajdalmasan hiinyoznak, koéztitk példaul a
fizikus Sommerfeld, a vegyész G. N. Leuwis.
Kiilonos hiany, hogy nem kapott dijat Men-
gyelejev vagy Edison, sem pedig Boltzmann
vagy Poincaré és nincs a nyerntesek kozott
Gibbs vagy Arthur Eddington, sem pedig
Siegmund Freud, holott tobbségiiket jelol-
ték. Benniinket kozelebbrdl érint, hogy nem
kapott dijat Neumann Janos, Teller Ede, Kar-
mdn Todor vagy Polanyi Mihdly. Mirpedig
a felsoroltak eredményeinél a tapinthato tu-
*Crawford, E.. Nationalism and hiternationalism in

Science, 1880-1939: Four Studies of the Nobel popu-
lation, (Cambridge University Press, 1992) 43-78.

dominyos kozvélemény szemében [énye-
gesen kisebb jelentSségiiek is kaptak dijat.

A negativ és pozitiv eseteket elemezve
elészoris le kell szogezni, hogy ardnylag igen
kicsi az olyan abszolut vitin feliili esetek
szdama, mint Curie-éké, Einsteiné és tarsaiké.
A kitlintetések tilnyomé tobbsége szik-
ségképpen olyan eredménycket emelt ki,
amelyeket— 7h. Kuhm nyomian—a ,normal
tudomdiny” koérébe sorolhatunk. Ilyenek
azonban igen nagy szimban akadtak, nem
konny differencialni kozottiik.

a) Elvek. A Nobel-rendszer mintha két
filozdfiai jellegd elvet vallott volna mindvégig
magiénak: a pozitivizmust és a tudominyos
tevékenység alapvetSen individudlis jelle-
gét. A kisérletet elényben részesitette az el-
mélettel szemben, gondolvin (ha nem is
sziikségképpen hangosan), hogy a nagy
elmélet mindig bizonytalanabb, mint a jol
reprodukailhaté kisérlet. Jellemzé, hogy Ein-
steint nem a relativitiselméletért dijaztak,
hanem a fényelektromossig torvényének
megalkotisiért. Az elméletekkel szemben
tiplalt kezdeti erés averzid az 1920-as évek-
ben oldédott. Nyilvan ennek tudhaté be,
hogy végtil is Planck, Einstein, Bohr és Hei-
senberg, s6t Diracis megkapta a dijat, bot-
rinyos mulasztis ezen a téren nem tortént.

A misik fontos alapelv, hogy csak egyé-
neket lehet dijazni, csoportokat, illetve szer-
vezeteket nem (kivéve a békedijat), azt su-
gallja, hogy a tudomdany a nagy emberek,
nagy tetteibdl szarmazik. Ezzel eltakarja a
masodik vilaghabor( utin mindinkibb
cluratkodé tendenciat: valéjaban a nagy ered-
ményeket hatalmas szervezetek, néha tobb
szaz {6bdl All6 csoportok, intézetek termelik
ki, melyek tagjai egytdl egyig hozzijarulnak
az eredményhez. Ezzel szemben a Nobel-
szisziémit védelmezdk azt allitjik, a csopor-
tokban mindig talalhatd egy mastermind,
Jvezetd elme”, akita tobbieknél inkibb meg-
illeta dicsGség. Valdjiban sokszor aligha lehet
egyértelmien meghatirozni, kié volta dontd
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szerep az eredményben. Még azt sem,
egyaltalin mit éntstink donté szerepen. Carlo
Rubbia 1984-ben kapott fizikai Nobel-dija
ki is robbantotta ezt a vitit, amely azonban
nem alakitotta dt az odaitélés szabilyait.

b) Tudomdnyos szemléletmdodok. A
dijazott eredmények vizsgilatakor kitiinik,
hogy egyes id@szakokban bizonyos udoma-
nyos aspektusok, szemléletmodok, bizonyos
témaik elényt élveztek.

e llyenmindenckelGtta mikrovilagelony-
ben részesitése a makrédval szemben. Mikoz-
ben azatomfizika, magfizika, részecskefizika
ontotta a dijakat, a csillagiszat, geologia, geo-
fizika tertiletérdl szarmazo dij sokkal keve-
sebb akadt. Talin ezzel magyariazhat6 Ed-
dington esete, aki ugyan kisérleti eredmény-
nyel szerzett maginak megbecstilést, aman-
nak fontossiga abban allt, hogy kozmologiai
elméletet (Einsteinét) erdsitett meg.

¢ A nem egyértelmden , tiszta tudomd-
nyos” tertiletekrdl nagyon nehéz dijat sze-
rezni. A Nobel-rendszer, bir a végrendelet-
nek nem mond ellent, nem eléggé mélta-
nyolja a nagy alkalmazokat, amilyen példaul
Edisonis volt. Ez az elv szintén a tudominy
korabbi id&szakdra utal, amikor arinylag vi-
lagos kiillonbség latszott a tiszta és az alkal-
mazott eredmény kozott. Ma mar az olyan
tertiletek eldretorésével, amilyen példiul a
szilirdtestfizika, anyagtudominy és hasonldk
ez a preferencia nemigen tarthaté fenn.

¢ A végrendeletben rogzitett tertiletek
is 19. szazadi osztilyozast takamak. Nem ve-
szik —a szizad elején nem is vehették — fi-
gyelembe, hogy interdiszciplinris munkik
is késziilnek, példaul a mar emlitett magha-
sadis esetén, amelyet kémiinak tekintettek
Otto Hahn miatt és czért az intellektudlis ve-
zetd, a fizikus Lise Meitner (aki Hitler eldl
menekilve a kisérlet idején mar Svédorszig-
bol mikodott kdzre a kutatisban) egyszer(-
en kimaradt: a kémikus bizottsig képtelen
volt érdeme szerint elbirilni munkajat.

Misrészt merSben Gj tertiletek is sziilet-
tek. Példaul az informatika, a szizadvég ki-
emelkedd jelentdségl teriilete nem kap
dijat, mert nem sorolhatd be még erdszakkal
sem a végrendelet dltal megadott diszcipli-
nik kozé. Hasonlét lehetne mondani pél-
daul a reptiléstudomanyrdl (aeronautika),
Kiarmin Tédor szaktertiletérél. (A matema-
tika annyiban mas eset, amennyiben persze
Nobel életében is 1étezett, de az alapitvanyt
tevd szandékosan kihagyta.)

¢ Orvosi tertileten a laboratériumi munka
eldnyt élvez a klinikaival szemben. A dijazott
fiziologiai és orvosi eredmények sokkal in-
kabb emlékeztetnek a fizikdra és kémiara,
mint az orvostudomdnyra. Biokémiibal,
biofizikibdl lényegesen konnyebb dijat kap-
ni, mint j matéti technikaval, kivalé gyogy-
szerrel. Nyilvan ez a magyarazata Ch. Bar-
nard mellzésének és még szimos zsenialis
orvosénak. Freud esete azért is érdekes, mert
& nemcsak, hogy laboratériumban nem dol-
gozott, de teripidja és betegségtelfogisa is
olyan ujszerd volt, hogy méltanyolasihoz
csakugyan kockazatos illasfoglalisra lett
volna sziikség, és ezzel talin veszélyeztet-
ték volna a dij tekintélyét a széles korben
elfogadott nagy orvosok és tuddsok kozott.
Minden esetre jellemzd, hogy Paviov 1904-
ben megkapta a dijat. A Nobel-dij nem az
igazi avanigarde gondolkodiist becstili meg.

» Akisérlet elényben részesitése az el-
mélettel szemben ugyancsak a szemlélet-
moédhoz tartozik, de mar a filozofiai jellem-
zésn¢l szo volt réla. Itt csak annyit, hogy a
laboratérium esetleges tlbecstilése Hssze-
flggotta kisérlet tilzott tiszteletével, ez pe-
dig az empirista, pozitivista filozofiai
bedllitddassal.

¢) Kedvezménvyezett témak. A dij torté-
netét végigkisérte az a tény, hogy a bizottsa-
gok bizonyos témikat tébbre becsiiltek ma-
soknil, és ezek idGvel atadtik a helytiket
mis, a tobbinél ugyancsak nagyobb eséllyel
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pilyizé témaknak. Példaul Willstdtter(1915)
dijat kapott a novényi pigmentek, {Sleg a
klorofill szerkezeti kutatisaért. Két tanitva-
nya, Karrer(1937) és Kuhn (1938) ugyan-
csak ndvényi festékek, a karotinoidok kutata-
sa terén elért eredményeiért kapott dijat.
Még latvianyosabb, hogy a radioaktivitishoz
kapcsolodd témak 1903 és 1939 kozott 10
dijat kaptak, 5 fizikait s 5 kémiait.

A radioaktivitdssal dsszefliggs dijak hiv-
jak fel a figyelmet arra, hogy léteznek a No-
bel-rendszer tobb Bizottsigat is foglalkozta-
t6 témak. llyen példaul a hormonkutatds,
amelyrdl 1939 és 1977 kozott szintén kilenc
dijszarmazott: 2 kémiai és 7 orvosi.

Az emlitett érdeklédési korok viszonylag
behatarolt idében jitszottak kdzponti sze-
repet. De példiul a fehiériekutatdstertiletérd]
1910-t61 egészen mostandig 15 dijat adtak,
9 orvosit és 6 kémiait. Ehhez még hozzave-
hetjiik a szorosan vett e nzimkutaidst: 1927-
97 kozott 19 enzimoldgit érintd dijat osztot-
tak ki, 10 kémiait, 9 orvosit. [mmunolégiai
eredményént elGszor 1908-ban adtak dijat,
és 1996-ig, az eddig utolsoig mar 13-at.

A mdédszertani eredmények nagyrabe-
cstilését jelzi, hogy a dij indoklisa dsszesen
37 esetben tartalmazta explicit formaban,
hogy a médszert tintetik ki, tovabbi 24 eset-
ben, hogy valaminek a ,technikajat”, és eh-
hezjarulnak az olyan médszerek, amelyek-
ben nem szerepel ez a megnevezés, példa-
ulta kiilonféle spekrroszkdpidk megalkotisa,
illetve tovabbfejlesztése: pl. tomeg-, ront-
gen-, elektron-, 1ézer-, mégneses magrezo-
nancia (NMR) spektroszképia, stb. A spekt-
roszkopidval dsszefliggd munkakért is 10
dijat adtak ki eddig 1907-t6l.

Az utobbi ket éutized preferdlt témdi
Kérdéses persze, mennyire dllanddak a No-
bel-preferenciik. Ha az utdbbi két évtized
dontéseit dsszehasonlitjuk az egész idésza-
kotjellemz6 vondsokkal, a lépéstartis tobb
jegyétis folfedezhetjik.

Az 1990-es években 42 dijat osztottak ki
a harom természettudomanyos tertileten. A
kitlintetett eredményeck onmagukban véve
nagyobb tarkasidgot mutatnak, mintha a
nyolevanas évekkel (45 dijat adtak ki) Gssze-
fliggésben vizsgailjuk Sket vagy az dltalino-
sabb tendencidkba illesztve. Eppen ezért
célszert a két évtizedet egylitt tekinteni at.

Ugy winik, a fizikai témak jobban elkiilé-
nuiltek a tobbiekts], mint kordbban és a ké-
midbanis csak a kvantumkémiai dijak esnek
kozela fizikahoz. A kémia ésa medicina ez-
zel szemben tovabbra is szimos Gsszeflig-
géstmutat. A fizikaban sok dijat adominyoz-
tak modszertani eredményekre, olyanokra,
mint részecskedetektor, neutronspektro-
szkopia vagy a neutrondiffrakeids technika,
az atomok htitése és befogasa lézerrel. Kuilo-
nos, hogy az 1980-as években dijaztik a
lézerspektroszkopiit, a nagyfelbontisu
elektronspektroszképiit, az elsé elektron-
mikroszkop megalkotisit (Ruska, 1980), a
pasztazo alagiatmikroszképot (1980) vagy
a hidrogén mézert (1989).

Bizonyos természeti jelenségek folfede-
zését ugyancsak tobb dij jutalmazta. Olyan
jelenségekét, mint példiaul a hélium-3 szu-
perfolyékonysiga, a kvantumfolyadék 0;
formija, a szuperkonduktivitas a kerimidk-
ban (ez 1987-ben kapott dijat).

A Nobel Bizottsig hossza ideje tekinti
alapvet§ jelentdséglinek a részecskefizikai
eredményeket. llyen volt Ritbia és Van der
Meer dija (1984), a leptonfizikai eredmé-
nyekért adott hirom dij (1988, 1995), és a
kvarkmodellel 6sszefliggd hirom dij (1990).

A korai tendencidkkal ellentétben tobb
igazi elméleti dijat is kiosztottak, olyan té-
mikban, minta szimmetriakutatis, a fazisat-
menetekben tapasztalhaté kritikus jelensé-
gek elmélete vagy éppen az utolsd: az
elektrogyenge kolcsonhatas eliméleti leirisa.

Ugyancsak kiemelendd, hogy Gjabban
Jmakrotémak” is kaptak elismerést. llyen
volt példaul az 1993-ban dijazott pulzir felfe-
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dezés — ami a graviticiot segiti megérteni —
vagy a csillagok, illetve az univerzumban
talalhaté kémiai elemek kialakulasir vonat-
koz6 elmélet (mindkettd 1983).

A kémiaban a biokémiai, t6leg fehérje-
kémiai és genetikai témdak a kilencvenes
években is fontos szerepet jitszottak (két
dij 1993-ban, hiarom 1997-ben), nemkiilon-
ben a 80-as években (harom dij 1980-ban,
egy 1982-ben, ketté 1989-ben). Ezekhez
csatlakoznak a hasonld témakord orvosi
felfedezések a 90-es évekbdl (kettd 1992-
ben és 1994-ben, egy 1999-ben), illetve a
genetkai eredmények a 90-es (két dij 1993-
ban, 1995-ben) és a 80-as években (hirom
1980-ban, egy 1983-ban, hirom 1989-ben).

Kémiai dijat is adtak médszerekén, tech-
nikikeért és eljirasokén, példaul kristily-
szerkezet-meghatirozasért (1982, 1985) az
NMR spektroszkopidért (1991) és femtosze-
kundum spektroszkopidért.

Nobel-dijat adtak természeti jelenségek
felfedezéséért, példaul a fullerének (1996)
és a karbokation kémia kidolgozasaért
(1994). Kimondottan elméleti kémiai mun-
kit dijaztak 1992-ben és 1998-ban. Ujszer,
hogy kornyezetkémiai munkat ismertek el
1995-ban az 6zonkutatis dijazasaval.

Az orvosi dijak kozott az emlitetteken
kiviil jelentSs szerepet kapott tovibbra is az
immunologia, mely régdta tartozik a Nobel
Bizottsig érdeklddési korébe. 1996-ban két
dijjal jutalmaztik, a 80-as években pedig
hattal (1980-ban és 1984-ben).

Az orvostudomanyban is dijaztik az Gj
jelenségek folfedezését. Példiul a proszta-
glandinok hatdsat (1982 hirom dij, a néve-
kedési faktorok felfedezését (1986). Talin
az elmélet és a jelenség felfedezése kozott
dtmenet a prion-elmélet (1997). Elméleti
munkdnak tekinthetS a gydgyszeres kezelés
1j elveiérnt adott hirom dij (1988). Végtl a
transzplanticié is megkapta a maga elisme-
rését (1990, két dij), ha nem is a klinikai,
hanem az elvi alapjait énnté része.

Zdro megjegyzések
A preferencidk vizsgilatinak végére kivan-
kozna valami magyardzat arra, miért €ppen
azt beestilik a Nobel Bizottsagok, amit, s mi-
ért nem valami egészen mist. Ezzel kapcso-
latban annyit lehet mondani, hogy a lehetd
legnagyobb biztonsagra torekszenek, a tekin-
tély szigora 6rzésére. Nem ohajtanak vadul
Gjszert elgondolasokat elismemi, amelyek
késébb hamisnak bizonyulhatnak. Eza to-
rekvés egyrészta main stream-en beliil tartja
a dijakat, masfeldt hossza idére kirckeszti a
nagyon Gjszerti eredményeket. I1a lassan
ellogadottd vilnak, évtizedek mulva is meg-
kaphatjak a dijat, de ennek foltétele, hogy a
felfedezd megérje, hogy gondolatit ltala-
nosan elfogadjik. Posztumusz dij ugyanis a
statitumok értelmében nem létezik.
Mindezek kovetkeztében a preferen-
cidkat semmiképpen sem lehet objektivnek
vagy mérhetének tekinteni. A tudominyos
credményt nem citation index-szel mérik.
Sem a hivatalos Nobel-indoklas, semaz élet-
rajzok, sem pedig a méltatasok nem térmek
ki a nyertesek tudomanymetriai adataira. A
tapasztalat szerint a mérce nagyon fiigg a
Bizottsagok osszetételétsl. Attdl, milyen
képzettsége, miiveltsége, elGitéletei, filozo-
fiai meggy&zédése van az adott Bizotisig
egyes tagjainak, illetve milyen atlagot ké-
peznek a tagok ebbdl a szempontbél.
FelelGsségiik oridsi, mert dontésiikkel
alapvetd befolyist gyakorolnak a tudoma-
nyos ultra-elit dsszetételére és magara a tudo-
manyra is. Egyrészt azzal, hogy a potencidlis
Nobel-dij motivalé tényezd a kutatisi témak
kivalasztisiban, masrészt azzal, hogy a nyer-
tesek kiilonleges tarsadalmi szerephez jut-
nak. Hargittai Istean egyik interjojaban mond-
jael Kary Mullis,az 1993. évi orvosi dij nyer-
tese, hogyan nyiltak meg a kapuk elétte a
vilig minden t3jin, miutin megkapta a dijat.”

? Hargittai Istvin interjiija: “Dancing Solo: Kary Mullis”,
The Chemical Intelligencer, Tuly, 1999. p. 11-16.
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A dijazottnak erkolcsi kotelessége, hogy
képviselje a tudominyt az egész tarsadalom
elstt, mégpedig oly mddon, ahogy a korszak
tudominya, kultirija, politikaja tomegkulti-
rija megkoveteli. A sajto oridsi érdeklbdést
tandsita Nobel-dijasok irdnt, szavaik silya a
dij hatisira sokszorosan hatvinyozédik.
Befolyisuk a legkiilonfélébb bizottsigokban,
akdr politikai, tudominypolitikai, akar szigo-
rian tudominyos bizottsigokban szintén
hirtelen hatalmasra névekszik. A hasonlo
jelenségek miatt fel kell oltenitik egy olyan

publikus arcot, melynek nem szitkségkép-
penvan koéze személyes dllaspontjaikhoz.

A dij 6riisi sikere, s altalinos elfoga-
dottsiga mindenesetre azt bizonyitja, hogy
az elmilt sziz évben a Nobel-rendszer kiva-
16an reprezentalta a tudominyos kozvéle-
ményt, preferenciiit a széles tuddskozos-
ség nagymértékben osztotta és 6ridsi szol-
galatot tett a tudomanynak azzal, hogy
arcokat adott az egyre személytelenebb, a
tarsadalom szimara egyre megfoghatatla-
nabb tudominynak.
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Hargittai Istvan

_MERT SOKAN VANNAK A MEGHIVOTTAK,
DE KEVESEN A VALASZTOTTAK”!

—Ki lesz és ki nem lesz Nobel dijas??—

Bruce Merrifield* (K84)' a Nobel-dijatara
érdemesek nagy szima miatt lottdsorsolas-
hoz hasonlitotta, és nem tudta elképzelni,
hogy a bizottsigok képesek lennének min-
dent és mindenkit figyelembe véve egyér-
telmien helyesen dénteni. E. Garfield,® aki
forradalmasitotta a tudomanyos teljesitmény
mérését, a Nobel-dij odaitélését ahhoz ha-
sonlitotta, mintha egy Rembrand-festményt
egy Matisse-képpel vetnének 6ssze. A Na-
turevolt szerkesztSje, John Maddox® szerint
természetesen nem arrdl van sz6, hogy a
gySzteseket véletlenszerlien vilasztanik ki,
hanem arrdl, hogy a felfedezések és a szdba
jové kutatok szima sokkal nagyobb ma, mint
azt Alfred Nobel valaha is képzelte volna.
Irisomban néhdny bevezets gondolat
utin dsszehasonlitok néhany Nobel dijast
olyan mis, nagy tuddssal, aki ugyancsak
lehetett volna Nobel-dijas, de nem lett. A
misodik részben azutin néhiny olyan esctet
mutatok be, amikor a Nobel djj feltiinGen
hidnyzik. A Nobel dij odaitélésénél nem any-
nyira abban szokott lenni hiba, hogy a dijat
valakinek méltatlanul itélték volna oda - bar
ilyen is eldfordult néhinyszor — hanem in-
kibbabban, hogy kik maradtak ki beléle.

! Maté, 22:14.

¢ A Nobel-dijhoz vezets ttrdl részletesebben lisd
Hargittai, The Road to Stockholm: Nobel Prizes, Sci-
ence, and Scientists. Oxford University Press, 2002.
* 1. Hargittai, Chem. tell. 4(2), 12-19 (1998).

* K84 az 1984-es kémiai Nobel-dijra utal. Az F a
fizikai, O az orvosi Nobel-dijat jelzi a tovibbiakban.
5 E. Garfield, Crrrent Contents No.23 p. 8 (1986).
¢ ]. Maddox, The Independent, 11 Oct. 2000, p. 5.

Nemrégiben egy Un. vacsora utdni, te-
hatnem ,komoly” eléadisban a szépségki-
rilyné-vilasztishoz hasonlitottam a Nobel-
dijat. Olvastam ugyanis egy texasi cégrdl,
amely vallalta, hogy fiatal holgyekbdl Miss
Amerikat csinal. Felkészité munkajukban
fontos szerepet jatszott a plasztikai mdtét.
A villalat gondosan tanulmanyozta a kozvé-
lemény varakozisit a leendd Miss Ameriki-
val kapcsolatban, ennek megfeleléen alaki-
tottak jeloltjilk megjelenését. Ha gy talal-
tik, még olyan propagandakampanyba is
belefogtak, amellyel a kbzvélemény elvara-
sait probaltik manipulalni.

A Nobel-dijjal kapcsolatban természete-
sen fel sem mertilhetnek ilyen meggondola-
sok, de alig képzelhetd el, hogy a svéd birdk
teljesen fliggetlenitsék magukat a vilig tudo-
manyos kozvéleményének elvirasaitol. Bar
a Nobel-dijj intézménye kormanyoktol és
személyektdl fliggetlen, nem lehet teljesen
fuggetlen attél, hogy mennyire fogadjik el
dontéseit. Masfeld] pedig: egy felfedezés si-
keres népszertsitése sokat tehet azért, hogy
atudominyos kozvélemény varakozisa egy
bizonyos irinyban hasson, és ha a széba
johetd kutatd jo elGadd és népszerti ember,
az is segithet e virakozis fokozasiban. Egy
példa: a buckminster-fullerén felfedezéinek
Nobel-dijiban sokak szerintaza ,propagan-
dakampiny” is segitett, amelyet a felfedezék
folytattak a felfedezés népszertsitéséért.

Tobbféle tényezs is szerepet jitszik a
Nobel-dij hihetetlenil nagy népszertiségé-
ben. Mir sziz éves, kezdettdl fogva nemzet-

1437



Magyar Tudomany » 2001/12

kozi, nagy szerepet jitszik benne a svéd kira-
lyi csalad, komoly 6sszegjar vele, az émmék
gyonyoriek, a dij odaitélését titokzatossig
veszi kortil és igy tovabb. Masrészt viszont
az egyes kutatdk szimara reménytelen do-
log a Nobel-dijra szamitani, hiszen a tobb-
szazezer tudomanyos kutatd kozil évente
legfeljebb kilenc veheti 4t ezt a tudomanyos
elismerést. Hirom tudomanytertiileten van
Nobel-dij (fizika, kémia és fiziologia vagy
orvostudominy: réviden orvosi), és egy-egy
kategoéridban legteljebb harman lehetnek
egyszerre dijazottak. Az is igaz azonban, hogy
Nobel-dijat nem sziikségszerten a legna-
gyobb tuddsok kapjak, mert a dijat — Nobel
végrendeleténck megfelelen — egy felfe-
dezésért és nem életmuiért itélik oda. Mivel
pedig a tudomanyos felfedezés sokszor a
véletlen mitive, sokkal tobb tudominyos
kutatdé gondolhat arra, hogy esetleg talal
valamit, amiért Nobel-dijat kap majd, mint
ami redlis lenne. Nemrégiben egy disszerta-
ci6 védésén hangzott el az egyik hivatalos
biralé részérdl, hogy ez a munka Nobel-dijat
érdemelne, de radioé- és tévémiisorokban is
elsfordul, hogy ariporter azt firtatia: mennyire
van esélye beszélgets partnerénck a Nobel-
dijra. A Nobel-dfjasokndl sokszor mir gyerek-
korban egy nagymama vagy tanitd néni
megjosolta a Nobel-dijat, csak arrdl nem esik
sz6, hogy hiny esetben vannak ugyanilyen
joslatok, amelyek azutin nem vilnak be, s
amelyekre azutin mar senki sem emlékezik.

Nagyon kevés a kozos a szépségkiraly-
né-vilasztis és a Nobel-dij kozot, az egyik
markans kiilonbség abban van, hogy a sz&p-
ségverseny résztvevdi kinyilvanitjik célju-
kat, mig a tudésok kozott kevés van, aki a
Nobel-dijra val6 torekvését elismeri — mar
ugy értem, hogy nyilvinosan. Pedigatudé-
soknak is kellenek 6sztonzdk, és nekik is jol
esik az elismerés, csakhogy ezt bevallani
nem ildomos. Amikor Frederick Sanger
(K58, K80), aki miig is az egyetlen, aki két
kémiai Nobel-dijat kapott, gratullt Gjdonstilt

Nobel-dijas kollégijinak, John Walkernek
(K97),7 egyltal arra biztatta, szerezzen még
egy Nobel-dijat. Sanger megjegyzése alapo-
san lehtitotte Walker lelkesedését, aki a kuta-
tomunkit szinte azon nyomban magas ad-
minisztrativ dllasra cserélte fel. Nem szokis
nyiltan a Nobel-dijra térekedni, sok kutatd
életét tonkretette mdr a hidbavald varakozis.

A dij odaitélésében az elmult évszizad
sorin viltozasok figyelhetdk meg. Manap-
sdg talan mintha kevésbé lenne szerepe a
tekintélynek a Nobel-dijj odaitélésében, mint
koribban. Ma mar gyakrabbanadnak Nobel-
dijat nemesak a professzornak, hanema volt
doktorinsnak is, ha a felfedezésben dontd
szerepe volt. Korabbi, negativ példa az 1974-
es fizika Nobel-dij, amelyben Antony Hewish
(F74) részesilt a pulzar felfedezéséért, de
amelybdl kimaradt volt doktoransa, Jocelyn
Bell, aki elGszor figyelt meg pulzart. Majd-
nem hisz évvel késébb, 1993-ban, a kettSs
pulzir felfedezéséért az amerikai Joseph
Taylor (F93) és volt doktorinsa, Russel Hulse
(F93) mir kozosen kapott fizikai Nobel-dijat.
Ennek a Nobel-dijnak a kiosztasira vendég-
ként Jocelyn Bellt is meghivtik. Bell éppen
azért lett hires, mert az 1974-es Nobel-dijhdl
kimaradt. 1993-ban azutin Anders Bariny,
a fizikai Nobel Bizottsig titkara egyik kis sajit
Nobel émmeét nytjtotta it Bellnek — mintegy
egyénileg kompenzilva a hiisz évvel korab-
bi mellézést. (A Nobel-dij odaitélésében
résztvevSk minden évben a Nobel érmek
kisméreti misolatat kapjik szolgilatukért.)

Bemutatok réviden néhidny példat par-
huzamos életutakrél, amelyben Nobel-dijas
és nem Nobel-dijas tudés szerepel az ssze-
hasonlitisban. Eztazzal a céllalteszem, hogy
érzékeltessek bizonyos emberi és kutatdi
kilénbségeket. Az elsG osszehasonlitasban
azamerikai Walter Gilbert és az orosz Eugene
Szverdlov szerepel * Walter Gilbert (K80) a
" Hargittai; beszélgetés J. Walkerrel, Cambridge 1998.

8 Muller-Hill, The lac Operon: A Short History of a Ge-
netic Paradign. de Gruyter; Berlin, New York, 1996.
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DNS szekvenilisira kidolgozott modszeré-
ért kapott Nobel-dijat. Szverdlov és munka-
tarsai’ hasonldé médszert irtak le egy nem-
zetkozi folyoirathan, és Szverdlov személye-
senadott at Gilbertnek egy kiilonlenyomatot
a dolgozathol. Gilbert azonban soha nem
hivatkozott Szverdlov Gttéré munkajara.
Szverdlov ezen a dolgozaton kiviil mar nem
folytatta munkaijita DNS szekvenailas tertile-
tén, mert autokrata {&noke, a nyugaton iste-
nitett Jurij Ovesinnyikov nem litott benne
fantaziat. Gilbert egész életében élvezte az
alkotds szabadsigat, elméleti fizikusbél lett
biologus, egy idében pedig sikeres vallalko-
26, mig Szverdlovnak meg kellett kiizdenie
mindazokkal a korlitokkal, amelyekkel a
szovjet tarsadalom kortlvette. Ma az Orosz
Tudominyos Akadémia molekuliris gene-
tikai intézetének igazgatdja.

Masodik 6sszehasonlitisom szerepldi az
amerikai Murmay Gell-Mann (F69) és az izraeli
Yuval Ne'eman. Gell-Mann és Ne’eman
munkdjat az elemi részecskék korében Men-
gyelejev peridédusos rendszeréhez lehet ha-
sonlitani. Bizonyos szimmetria-tulajdonsigok
kozponti szerepet jitszottak ebben az oszti-
lyozasban, és ezeknek Gell-Manna #yolc-
fogasii ritnevet adta. Ne'eman lényegében
ugyanazt fedezte fel, mint Gell-Mann, sét,
valamivel koribban, de nem vezetett be (j
nevet. Gell-Mannak kiilonleges érzéke volt
hangzatos nevek bevezetéséhez; Ne'eman
ezzel nem t6rédott. Gell-Mann kutatéi palya-
ja egyenes vonalt volt és a lehetd legkedve-
z8bb, nemcsak nagy eredmények elérésére,
de azok elismentetésére is. Kivaléiskolakban
tanult, azutin egyetemi tanir lett a Kalifor-
niai Mdszaki Egyetemen. Ne'eman csoda-
gyerekként indult, de azutin Izraelben mere-
dek ivelési katonai palyat futott be, a fiziki-
ban a késén érkezettek kozott tartjak sza-
mon. Nem voltigazin érzéke ahhoz, hogy
népszertsitse felfedezéseit és sajit magit.
?E.D. Sverdlov, G.S. Monastyrskaya, A.V. Chestukhin,
E. I. Budowsky, FEBS Letters 33, 15-17 (1973).

Harmadik 6sszehasonlitisom az orvosi
Nobel dijak korébdl szarmazik, mégpedig
az amerikai Stanley Prusiner (O097) és a svijci
Charles Weissmann kozott. Prusiner a prio-
nok felfedezéséén kapta a dijat, amelyet so-
kak szerint Weissmannal kellett volna meg-
osztani.* A prionok jelent@ségét mutatja,
hogy ide tartozik az emberek ritka Creutz-
feldt-Jakobs betegsége és az allatok fentéz6
szivacsos agyvelGsorvadasa, amelyeta mar-
hik korében kergemarhakérként, a birkak
korében pedig surldkorként ismeriink. Pru-
siner egész munkissigit a prionok kutatisa-
nak szentelte, mig Weissmann pilyijinez a
munka csak egy volta tobb, nagysikerd ku-
tatis kozott. A talilé és johangzisa prion
(fertéz6 fehiérje) elnevezés Prusinendl szir-
mazik. Azzal, hogy kiilon nevet vezetett be
a betegség korokozdjara” egyrészt orokre
a sajat nevével azonositotia ezt az Gj nevet,
masrészt viszont oridsi kockazatot is villalt
egy esetleges kudarc esctén. Weissmann
szekventilta a priont és a genetikai kod se-
gitségével az eredd DNS molckulit is. Leg-
izgalmasabb kisérlete az volt, amikor kititotte
a prionnak megfelels gént, de ez nem valtoz-
tatott semmit a betegség jelentkezésében,
éstovibb erdsitette azt az elképzelést, hogy
a fentézés nukleinsavmentesen jatszodik le.
Weissmann gén-kilits kisérlete megcifol-
hatta volna a prion hipotézist, de ezirinyt
kisérlete negativ volt, Weissmann tehit a le-
heté leghatisosabb médon nyujtott bizonyi-
tékot Prusiner prion-hipotézisére." Weiss-
mann idedlis hitérbdl lett vezetd tudods, két
Nobel-dijas tanitémester mellett is dolgozott,
és egy nagyszeri svijci kutatéintézet volt
mogotte. Prusiner és Weissmann kozott talin
az volt a legmarkansabb kiilonbség, hogy
Prusiner szinte mindent egy lapra tett fel, és

" 1. Hargittai, Candid Science II: Conversations with
Famous Biomedical Scientists. Imperial College Press,
London, 2002.

"' Az eset nagyszerden illusztrilja Karl Poppemnek a
tudominyos kutatis médszerére vonatkozé tanitasait.
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el volt szinva arra, hogy megszerezze a No-
bel-dijat. Senki nem is vitatja, hogy megérde-
melte. Prusiner mindent megtettazért, hogy
Stockholmban tudjanak a munkajirdl, és
hogy legyenek ajinléi is a dijra. Weissmann
viszont igy gondolta, hogy eredményei 6n-
magukért beszélnek, és semmit sem tett
azént, hogy a dij szempontjibdl felhivja ma-
gara a figyelmet.

Mindhirom sszehasonlitisban a kittinte-
tett egyértelmien Nobel-dijat érdemelt, de
a tudomanyos felfedezésen kivill még mas
tényezdk is elsegitették az elismerést. A
Gell-Mann/Ne’eman és a Prusiner/Weiss-
mann osszehasonlitisban a két nem dijazott
ugyanugy dijazott is lehetett volna. A szaba-
lyok is megengedték volna ezt, hiszen Gell-
Mann és Prusiner is egyedil kapta a dijat,
amelyet akir harom személy kdzott is meg
lehet osztani.

A tovibbiakban két olyan kategoriaval
foglalkozom, amely Gsszefliggésben van
ezzela blivos himrmas szimmal. Bemutatok
olyan eseteket, amikor valaki szerencsés
moddon bekertilt a hiarom kivilasztott sze-
mély kozé, bar nélkiile is teljes lett volna a
dijazottak kore. Ez egyébként dltaliban nem
valtki kiilonosebb ellenérzést. A masik hely-
zet, amikor valaki kimarad a dijazottak kozil,
holott megérdemelte volna azt, hogy kozot-
tiik legyen, sokkal negativabb hatist lehet.
Ez azazeset, amikor mar nemegyszer azzal
is megvadoltak a Nobel-dij intézményét,
hogy meghamisitja a tudomanytonénetet.

Miel6tt a konkrét esetekre ratémeék, sze-
retném megjegyezni, hogy a hiarom személy
szabdlya nem Nobeltél ered. Nobel egyol-
dalas végrendelete, amely megalapitotta a
késébb réla elnevezett dijat, nagyszertien
tomor dokumentum, amely kiallta az id&
probajat. A végrehajtasrol kiralyi rendelet
intézkedik, amelyet tobbszor, legutdbb
1995-ben modositottak. A hirom személyre
torténd korlitozist is a kirdlyi rendelet és nem
Nobel végrendelete mondja ki.

El&szor vegyuink két példat az Gn. har-
madik személyre, amikor hiromnal kisebb
volt a felfedezés kozvetlen résztvevSinek
szima, de még volt egy harmadik hely, és
ezt a hammadik helyet is kihasznaltak a dij-
adok. Egy fotoszintézis reakciokozpont szer-
kezetének a meghatirozasaért kapott meg-
osztva Nobel-dijat a német Johann Deisen-
hofer (K88), Robert Huber (K88) és Hartmut
Michel (K88). A munka mindent eldontd
része a membrinfehérje kristilyositisa volt,
ezt viligelsGként Hartmut Michel oldotta
meg. Ezutin Deisenhofer munkija, a ront-
genkrisztallogrifiai szerkezetmeghatarozas
mar szinte rutinszerd volt, de ez voltaddig a
legnagyobb szerkezet, amelyet valaha is
meghatdroztak. Mi volt Huber szerepe? O
voltannak a martinsriedi intézetnek az igaz-
gatdja, ahol a krisztallogrifiai szerkezetmeg-
hatarozas folyt. O teremtette megebbenaz
intézetben a fehérjekrisziallogrifiit, és sok
Gjitast is bevezetett. A konkrét munka irant
kezdetben nem érdeklédott, de amikor fel-
ismerte jelentdségét, nyuijtott bizonyos tech-
nikai segitséget. Huber volt Deisenhofer
fénoke, és végtil a munkarél irt cikkek tirs-
szerzGje lett. Erdekes megjegyezni, hogy a
masik oldalon Michel fé&noke, Dieter Oester-
helt kezdettSl fogva Ggy tekintette, hogy a
membrinfehérje vizsgilata a fiatalok 6nalld
munkdja, és tartdzkodott attél, hogy a széban
forgé munkiknak tirsszerzGje legyen. Ez
donté kiildnbség volt. Huber, mint tirsszerzd
és munkahelyi vezet, része lett a Nobel-
dijas hirmasnak, Oesterhelt neve ilyen te-
kintetben fel sem mertilhetett.

A fullerének felfedezéséérnt kapott No-
bel-dijat az amerikai Robert Curl (K90), az
angol Harold Kroto (K96) és a szintén ame-
rikai Richard Smalley (K96) kapta. Ha csak
két hely lett volna a Nobel-dijra, akkor azt
Kroto és Smalley kozot osztottak volna
meg, mivel ovék volt a vezetd szerep a fel-
fedezésben. A felfedezés annak felismerése
volt, hogy a nagy stabilitisa C_ molekula

1440



2

Hargittai Istvan « ,Mert sokan vannak...”

kiilonosen nagyszimmetridj szerkezetd, és
a szén harmadik mddosulata. Az eredeti fel-
fedezésben, 1985-ben, az (j szerkezetet csak
megfigyelték, elGillitani csak 1990-ben sike-
riilt két asztrofizikusnak, a német Wolfgang
Kritschmemek és az amerikai Donald Huff-
mannak. Ha négyen is kaphattik volna ezt
a Nobel-dijat, akkor nagyon valészind, hogy
Kroto és Smalley mellett Keiitschmer és Huff-
man lett volna a masik két dijazott. Kriitsch-
mer és Huffman kozott nem lehetett kiilonb-
séget tenni, négy hely viszont nem volt, 6k
tehat kiestek. Volt viszont egy betdlthets
harmadik hely, és az eredeti publikicién
hirom professzor neve szerepelt a dokto-
rins tirsszerzGk mellett, igy Curl szintén
osztozotta Nobel-dijban.

Faa Nobel-dijbol kimaradtakat tekintjiik,
két nagy kategériat taldlunk. Az egyik az,
amikor egy nagy felfedezés teliesen kimarad
a dijak sorabdl, a misik pedig az, amikor a
felfedezést dijazzik, de az, aki megérdemel-
te volna, hogy ott legyen a dijazottak kozott,
valamiérnt kimarad. Eza ,negyedik személy”
esete. Ennek lehet oka tijékozatlansig, fél-
reinformiltsig, téves értékelés, féltekeny-
ség, ellenséges érzelmek, és ehhez hasonlok.
Azislehetséges azonban, hogy valdban tobh
mint hanman vannak azok, akik kozotta dijat
méltin meg lehetne osztani. Ezért is szeren-
csés, amikor egy felfedezés még idejekorin
a dijat odaitélsk litdkosrébe keriil, és akkor
itélik azt oda, amikor még csak kevés résztve-
v& kozott kell kivilasztani a dijazottakat. A
Jnegyedik személy” esete azért is szomor,
mert a Nobel-dij nyoman csak a dijazottak
kertlnek a figyelem kozéppontjiba, miga
nem dijazottakat méltatlanul elfeledik. A
Nobel-dij ilyen szempontbdl vizvilaszté. Az
olimpidkon vannak mdsodik, harmadik és
sokadik helyezettek, a szépségversenyeken
is vannak kiscbb dijak, de a Nobel-dijnil vagy
van Nobel-dij vagy nincs. A hollywoodi Os-
car-dijnil vannak jeloltek, akik kozil egy
megkapja a dijat. A Nobel-dijnil is vannak

jeloltek, de azok neve titokban marad a
jeloléstdl szamitott Stven hosszi évig.

A Nobel-dij intézménye ritkan ismer el
tévedést, igy kiillondsen nagy jelentGsége
vanannak, hogy a hivatalosnak tekinthet&
egyetlen ilyen jellegi monogrifiiban, Nobel:
The Man & His Prizes," szerepel az a beis-
merés, hogy Oswald Averyt ki kellett volna
tiintetni Nobel dijjal. Avery és két munkatirsa
kisérleteik nyoman 1944-ben irta le el&szor,
hogy a DNS az 6roklédés hordozdja. Az em-
litett konyv szerint is ez volt minden id&k
egyik legnagyobb biclogiai felfedezése és a
genetika legfontosabb megillapitisa. A mai
kor emberének nem kell bizonygatni ennck
a felfedezés stlyat és hatisat. Avery 1955-
ben halt meg, tehit méga DNS felfedezését
is megérte, de Nobel-dijat nem kapott.

Vannak nagy tudésok, akiknek a tudo-
miny fejlédésére gyakorolt hatisa messze
nagyobb, mint a legtobb Nobel-dijasé, de
Nobel-dijat nem kaptak. Ilyen példaula brit
J. Desmond Bemal és a magyar-amerikai
Szilard Le6. Rajuk jelolés is alig sziiletett, de
nem is marasztalhatjuk el a Nobel-djj intéz-
ményét azért, mert Bernal vagy Szilard nem
lett Nobel-dijas. Ok litnokok voltak, akiknek
oOtletei, iranymutatasa nyomain masok tettek
Nobel-dijas felfedezést, 6k maguk azonban
a konkrét felfedezések tekintetében elma-
radtak sajit lehetSségeiktdl, mert figyelmii-
ket masra Gsszpontositottik. [a Nobel alapi-
tott volna tudomanyos litnokok szimara is
dijat, Bernal és Szilird méltin megkaphatta
volna azt, és ugyanigy megérdemelt volna
egyilyen dijat maga Alfred Nobel is.

A Nobel-dijasok listijirol hidinyzik az orosz
Dmiitrij Mengyelejev is, de ez inkibb a No-
bel-dijat szegényitette, mint Mengyelejev
halhatatlansagait. A holland G. E. Uhlenbeck
és Samuel Goudsmit, az elektron spin fel-
fedezdje is felttinéen hidnyzik a Nobel-dijasok
"¢ Nobel: The Man & His Prizes. Harnmadik kiadas.

Edited by the Nobel Foundation and W. Odelberg.
American Elsevier, New York, 1972.
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listajarél. Nagyon sok kémikus hidnyolja az
amerikai Gilbert Lewis nevét, elsésorban a
kovalens kotés koncepcidiinak felfedezésé-
ért. A gyermekparalizis elleni oly sikeres
hadjarat elsé csatijinak gy&zteseit Nobel-
dijjal jutalmaztik, az amerikai John Enders
(O54), Frederick Robbins (O54) és Thomas
Weller (O54) kapta a polio virus szévetkul-
tirdn tonténd sikeres kitenyésztéséért. Az
ugyancsak amerikai Jonas Salk és Albert
Sabin szdmara mir nem jutott Nobel-dij. Az
& neviik hallhatatlansigin azonban ez mit
sem viltoztat. Nemrégiben James Watson
(O62) vetette fel Salk és Sabin szentté avati-
sdnak gondolatit, mint az emberiséget szol-
gilé tevékenységitk méltod elismerését.

A brit-amerikai Neil Bartlett példaja
egyértelmd, mert j6l meghatirozott, igazi
felfedezést tett azzal, hogy elGillitotta az elsé
nemesgaz-vegylletet 1962-ben. Nagyon
sokan ma is azt hiszik, hogy Bartlett Nobel-
dijas. Erre a legragyogdbb példa az, amit
Primo Levi The Periodic Table cimG konyvé-
nek elsé fejezete elss oldalin olvashatunk.
Levi leirja, hogy 1962-ben egy szorgalmas
kémikus hosszt eréfeszitések és otletes
munka révén végre kényszeritette a xenont
arra, hogy a fluorral egyestljon, és ezannyira
rendkiviili teljesitmény volt, hogy ezért
megkapta a Nobel-dijat. Azonban Bartlett
csak Primo Levitol kapott Nobel-dijat, ami
szintén nem kevés, de a Svéd Tudominyos
Akadémiitél nem.

Tovabbi példikat is lehetne sorolni, ke-
véssé kozismert példikat és olyan nagyon
is kozismert példat, mint amilyen Lise Meit-
ner hiinyz6 Nobel-dija. A maghasadasért
Otto Hahn (K44) kapott Nobel-dijat 1945-
ben, és azdta is sok vita volt arrdl, hogy mi
lett volna a helyesebb eljards Meitner munka-
janak elismerését illetGen. Nemcsak a tudo-
minyos kozvéleményben folytatddnak a
vitik, de a Svéd Tudomanyos Akadémia is
érzi az onvizsgilat szlikségét ezzel kapcso-
latban. Két évvel ezelétt dsszefoglald els-

adisban foglalkoztak Meitner hiinyzd No-
bel-dijival, és kiadtak egy Meitner érmet. Ez
voltaz elsé eset, amikor a Svéd Tudomanyos
Akadémia nét tisztelt meg ezzel a gesztussal.

Lise Meitner példaja at is vezet benntin-
amikor a felfedezést dijaztak, de valaki
igazsdgtalanul kimaradt belSle. A negyedik
személy esetére két példat emlitek meg a
kozelmalbol. A hondurasi-brit Salvador Mon-
cada kimaradt az 1998-as orvosi Nobel clijbdl,
amelyet hirom, egymastol figgetlentil dol-
goz6 amerikai tudds kapott a nitrogénoxid
(NO) molekulanak a sziv-érrendszerben
betoltott jelzési szerepének felfedezéséért.
Eredetileg Robert Furchgott (O98) figyelte
meg ennek az anyagnak a hatasat, de akkor
még nem tudtdk, hogy mi is az tulajdonkép-
pen. Moncada felfedezése volt az elsd, és
eddig legeleginsabb bizonyitéka annak,
hogy a titokzatos anyag az NO. Furchgott
szerint Moncadanak ott kellett volna lenni a
dijazottak kozott, bar attél Furchgott érthe-
tGen eltekintett, hogy megnevezze azta No-
bel-dijast, akinek a helyén inkabb Moncadat
latta volna szivesen. Furchgottnil aligha le-
hetne hitelesebb birit talilni ebbenaz ellent-
mondisban. A vitik sordn gyakran elhang-
zott, hogy a Nobel dij megkisérelte Gjraimia
tudomanytorténetet.

2000-ben, az orvosi Nobel-dij kihirdeté-
sét kovetSen hasonléan szenvedélyes vita
alakult ki. A dijat harom kutaténak itélték oda
azidegrendszeri jel-transzdukcidval kapcso-
latos felfedezésekért. E felfedezéseknek sze-
repiik van a Parkinson kér és mis betegsé-
gek kezelésében. Az elsé felfedezések és
kezelések az osztrak Oleh Homykiewicztdl
szarmaztak, de 6t kihagytak a dijazottak ko-
zll és még a nevét sem emlitették meg. Az
emlitett negativ példik azonban csak révid
id6kre csokkentik a Nobel-dij fényét. A No-
bel-dij tovabbra is a vilag legfontosabb tudo-
manyos elismerése és az egyetlen, amelyet
a nem-tudomanyos vilag is ismer.
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Hargittai Istvan « ,Mert sokan vannak...’

Feltételezem, hogy az Olvaso fejében is
megtordul a kérdés: vajon van-e komyeze-
tinkben valaki, akinek esélye van erre a ha-
talmas kitiintetésre? En is gondolkoztam mir
ezen. Palyafutisom sorin azok kozotta tudé-
sok kozott, akikkel kozvetlen munkakap-
csolatban voltam, egyik tanitdmesterem, a
norvég Otto Bastiansen volt olyan kutat6,
aki lehetett volna a Nobel-dij virominyosa.
Legfontosabb tudomanyos eredménye a
konformicids egyensulyok felfedezése volt
Odd Hassel (K69) doktordnsaként. Bastian-
senegy idében Norvégia vezetS tuddsa volt,
és sokat tett azért, hogy Hassel megkapja a
Nobel-dijat, ami 1969-ben meg is térént.

Es mia helyzet itthon? Ma - igy gondo-
lom — Magyarorszigon korlatozottak a lehe-

1Gségek valdban vilagszinvonal(, Gttérd kuta-
tasok kialakulasihoz, és ha ilyen szintd fel-
fedezések sziiletnének, akkorazok elismer-
tetéséhez. Adodhatnak azonban kiillonleges
esetek. llyennck gondolom Furka Arpadét.
Hogy a nemzetk6zi irodalomban gyakran
hasznilt kifejezésekkel éljek, Furka Arpad a
kombinatorikus kémia Gttorgje, elinditdja,
atyja. Ma, amikor az alkalmazasokra is oly
nagy figyelmet forditanak a Nobel-bizottsa-
gok, a kombinatorikus kémianak nagy esélye
vana Nobel-dijra, és ebben Furka Arpidot
nem lehet megkenilni. Nagyszeni lenne, ha
Szent-Gyorgyi Albert utin valaki megint Bu-
dapestrd] indulhatna el a Nobel-dij atvéte-
lére. Remélem és kivanom, hogy Furka ne
csak meghivott, hanem kivilasztottis legyen.
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Beck Mihaly
A MAGYAR NOBEL-DIJASOK

Koztudott, hogy az elmult sziz évben fel-
tiinSen nagyszimu magyar tudds jarult
hozza kiemelkedd eredményekkel a termé-
szettudominyok kiilonbozs dgainak fejlé-
déséhez. Ez kifejezésre jut a magyar Nobel-
dijasok arinytalanul nagy szaméban is. Ami-
kor alaposabban kivinjuk megvizsgilni a
helyzetet, tobb kérdést kell tisztaznunk,
mindenekeldtt, hogy ki tekinthetd magyar-
nak? Erre nem konnyt egyértelmd vilaszt
adni. Kuilonbséget kell tenniink a magyaror-
szagi sziiletés, 2 magyar allampolgarsag, a
magyar szinmazas kozott, de ezek még csak
nem is a legfontosabb kérdések. (Csak zird-
jelben: eza kérdés természetesen barmilyen
credeti személy esetében csaknem ugyan-
ilyen bonyolult, bir elsGsorban a kozép-
curdpai dllamokban sziiletetteknél mertil £61,
természetesen a bonyolult politikai, tirsadal-
mi valtozisok miatt.) Még az dllampolgirsig
sem egyéntelmd, hiszen az egy emberélet
folyamiin valtozhat, esetleg tobbszér is. A
megitélés kérdése természetesen fligg a
helyzettdl, az elismertségtdlis. Einstein egy,
a Sorbonne-on 1922-ben, még a Nobel-dij
elnyerése eldtt tartott elGadisaban a kovet-
kezoket mondta: ,Ha a relativitds-clméletem
sikeresnek bizonyul, akkor Németorszig
németnek tart engem, Franciaorszig pedig
deklarilja, hogy vilagpolgir vagyok. Ha
elméletem helytelennek bizonyulna, Fran-
ciaorszig azt mondja, hogy német vagyok,
Németorszighban pedig kimondjik, hogy
zsidé vagyok.” Erdekes, hogy Einstein dllam-
polgirsiga még a Nobel-dij atadasakor is
bonyodalmakat okozott. Amikor 1922.
november 10-én, berlini cimén értesitették
a dij odaitélésérdl, Einstein Japanban tartéz-

kodott, és a dijat Stockholmban a svédorszigi
német nagykovet vette it. Einstein ekkor
mir régsvijci dllampolgar volt. A svijci kovet
kérte a helyzet tisztazasat. Hivatalosan dek-
laraltak, hogy Einstein ist Reichdeutscher. A
vita folytatbdott, aztin 1940-ben Einstein az
USA dllampolgdira lett.

Bizonyos, hogy ha 6sszeadnank a nyil-
vantartisokban szerepld, kiilonbozs nem-
zetiség(, llampolgarsiga vagy vallasi No-
bel-dijasok szimat, akkor a ténylegesnél
joval nagyobb értéket kapnank, mert tébben
kovetelnék maguknak a kittintetetteket.

Bir egy nemzeti kozosséghez tartozis
megitélésével kapesolatban sok érvet és
ellenérvet lehet felhozni, Ggy vélem, hogy
két koriilmény tekintendd meghatirozdnak.
Magyar az, aki magyarnak vallja magat,
6s aki a magyar kultiirdaban gyékerezik.

Az alabbi tablazat foglalja 6ssze azokat, akiket
dltalinosan magyar, vagy magyar szirmazAisu
Nobel-dijasoknak szoktak tartani.

Név Szakterillet Ev
Lénird Filop Fizika 1905
Biriny Rébert Elettan 1914
Zsigmondy Richdard  Kémia 1925
Szent-Gyorgyi Albert Elettan 1937
Hevesy Gyorgy Kémia 1943
Békésy Gyorgy Elettan 1961
Wigner Jend Fizika 1963
Gabor Dénes Fizika 1971
Wiesel, Elie Béke 1986
Polanyi, John C. Kémia 1986
Olah Gyorgy Kémia 1994

Harsanyi Jinos  Kozgazdasig 1994
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Léndrd Fiilop (Pozsony, 1862, VII. 7. —
Messclhausen, 1947. V. 20.) A pozsonyi redil-
gimniziumban érettségizett. Kivild tanari-
val, Klatt Virgillel kés@bb fontos tudominyos
kutatisokat végzett. Egyetemi tanulmanyait
Budapesten, Berlinben és Heidelbergben
végezte. Rovid ideig Eotvos Lorind tandrse-
gédije volt, ezt kdvetden halilaig Németor-
szigban élt. A Magyar Tudomanyos Akadé-
mia 1897-ben vilasztotta levelezd tagjava,
ekkor még biztosan magyar illampolgir volt.
1901 és 1905 kozott minden évben javasol-
tik a Nobel-dijra, melyet 1905-ben itéltek
ocla a katédsugirzissal kapesolatos munkai-
ért. 1907-ben az Akadémia tiszteleti tagjava
vilasziotta. Koszondlevelét  hazafias Gidvéz-
lettel” fejezi be, de ekkor mar valdszintleg
nem magyar allampolgir. Erdekes, hogy
E6tvs Lorandot 1904-ben irt vilaszlevelé-
ben arra kérte: németl irjon neki, mert az
szamira kevesebb id6t vesz igénybe. Néme-
il irt levelét mit patriotischen Griisse sza-
vakkal zarja! Egyik, 1911-benirt levelében
azt irta, hogy feleségétdl Mikszath Kilmin
Egy vdlasztas Magyarorszdgon cim( re-
gényét kapta sziiletésnapi ajaindékul. (A ¢im
helyesen: Két vdlasztds Magyarorszdagon.)
Kétségtelen tehit, hogy a Nobel-dij elnye-
résekor jelentdsen élt benne a magyar kultu-
rilis kotddés.

Lénird a szazadforduld és a szizadels
egyik legjelent&sebb fizikusa. Sajnilatos,
hogy a szizad misodik évtizedétdl kezd5d6-
en egyre erdsebben torzultak nézetei, tudo-
minyosan és vilignézetileg egyarint. Ebben
szerepet jatszhatott, hogy a 43 éves kora-
ban elnyert Nobel-dij ellenére tigy érezte,
hogy nem értékelik tudominyos eredmé-
nyeit. Starkkal, egy misik Nobel-dijas német
fizikussal egytitt késSbb a naci ideologia
timasza lett. Hirdették a német fizika fel-
sGbbrendiiségét a dogmatikus (zsidd) fiziki-
val szemben. Mindkett&jiik haragja elsésor-
ban Einstein cllen irinyult. Ebben valészind-
leg szerepet jatszott az is, hogy Einstein

1922-ben az 1921. évi Nobel-dijat a fény-
clektromos hatas kvantitativ értelmezéséért
kapta, magat a hatist pedig Lénard fedezte
fel. Starknak is személyes oka volt az Ein-
stein elleni haragra: a fotokémia egyik alap-
torvényét Einstein és Stark egymastél flig-
getlentl fedezték fel, de gyakran csak Ein-
stein torvényként emlitik, valoszintleg azért
mert Einstein megfogalmazisa pontosabb.

Barmilyen elitéls lehet is véleménytink
Léndrd politikai és tudomanyelméleti néze-
teirdl, munkassiginak alapvets jelentGsége
ésamagyar kultiraval és tudomanyossiggal
vald kapesolata kétségtelen.

Bdirdny Robert (Bécs, 1876. 1V. 22. —
Uppsala, 1936. IV. 8.) Magyar szidrmazisa
kétségtelen. Apja Rohoncrdl vindorolt ki
Bécsbe, ma is élnek rokonai Magyarorszigon.
A hazai tudomanyossiggal illetve kultdrival
azonban vajmi csekély kapesolata lehetett.
Valoszintleg 6 koszonhetett legtobbet az
1914-ben ,a vesztibularis apparitus (az
egyensulyszerv) élettanaval és kértandval
kapcsolatos munkiién” elnyert Nobel dijnak,
mert az elsé vilighdboriban orosz hadifog-
sagba kertilt, s onnan, mint Nobel-dijas, a svéd
kominy kozbenjarisira szabadult. A hibort
utin Bécsbe ment, de nem kapott egyetemi
tanszéket. Ezutin Svédorszagban telepedett
le, az Uppsalai Egyetemen kapott katedrit.

Zsigmondy Richdrd (Bécs, 1805.1V. 1. -
Gotlingen, 1929. IX. 23.) Mindkét sziilGje
magyar. Nagybdtyja, Zs. Vilmos kivald binya-
mérnok, az Akadémia tagja, de a magyar
kultdraval nem volt kapcsolata. Ezt az.is mu-
tatja, hogy amikor az 1925. évi Nobel-dijat
1926-ban neki itélték ,a kolloid oldatok hete-
rogén természetének magyarazatiért és a
kutatdsai sorin alkalmazott, a modern kol-
loidkémidban alapveld jelentGségli modsze-
reiért” (az ultramikroszkép felfedezéséért),
a Természettudomany Kozlony meg sem
emlékezett az eseményrdl.
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Szent-Gyorgyi Albert (Budapest, 1893. IX.
16. — Woods Hole, 1986. X. 22.) A Budapesti
Tudominyegyetem Orvostudominyi Kardn
1917-ben nyert orvosdoktori diplomat. Ez-
utin hollandiai, németorszagi, angliai és ame-
dkai egyetemeken dolgozott. 1928-ban hivta
meg Klebelsberg Kund kultuszminiszter a
szegedi egyctemre. Katedrijat 1930-ban
foglalta el, és folytatta korabban megkezdett
kutatisait a biologiai oxidacids folyamatok
mechanizmusival és az altala felfedezett C-
vitaminnal kapcsolatban. Nagyon jelentés
volt annak a felfedezése, hogy a szegedi
zoldpaprikiban rendkivil magas az aszkor-
binsav koncentricidja. Ez lehetévé tette,
hogy addig elképzelhetetlentil nagy mennyi-
ségben illitsik ¢l8, és mind biologiai, mind
pedig kémiai szempontbdl viligszerte sok-
ré1d kisérleteket végezzenek vele.

Az élettani és orvostudomanyi Nobel-
dijat 1937-ben itélték neki oda ,a biologiai
égésfolyamatok, killonosképpen a C-vita-
min és a fumarsavkatalizis szerepének terén
tett felfedezéseiért”. Szent-Gyorgyit mir
1934-ben s jelolték a kémici Nobel-dijra, de
ezajelolés érvénytelen volt, mivel megoszt-
va javasoltik mellette Haworthnak, Reich-
steinnek és Karrernek, a statumok szerint
pedig legfeljebb haromfelé lehet osztani a
dijat. Haworth és Karrer megosztva nyerte
el 1937-bena kémiai, Reichstein pedig 1950-
ben Hench-csel és Kendall-lal megosztva az
élettani és orvostudomanyi Nobel-dijat.

AMagyar Tudomainyos Akadérmia levele-
zG tagjava elészor 1931-ben jelolték, de nem
kapta meg a sziikséges timogatist. 1935-
ben vilasztottdk meg levelezd, 1938-ban
pedig a rendes tagga.

Még szegedi évei alatt kezdett el az izom-
mozgis biokémidjival foglalkozni. Ezen a
tertileten is rendkivil fontos, akdr Nobel-dijra
is érdemes eredménycket ért el.

Elkotelezett humanista polgir volt. A
szoviet-finn habor idején Nobel-érmét a
finneknek ajinlotta fel. Szerencsére egy gaz-

dag finn az émet kiviltotta, és a Magyar
Nemzeti Mizeumnak ajindékozta. A Killay-
korminy idejében titkos diploméciai ktilde-
tésben volt a haboribdl valé kiugras eléké-
szitésére, ezét 1944. marcius 19-e utanillega-
litisba vonult. A habort utin a budapesti
egyetemre nevezték ki, A Magyar-Szovict
Muvel6dési Tarsasig elsé elnoke lett. Fla-
zankbol politikai okok miatt 1948-ban Svijc-
ba, majd az Egyestilt Allamokba tivozott. Itt
clsGsorban rikkutatissal foglalkozott, de czek
a munkai sajnos igen vitatott értékuiek.

Hevesy Gyorgy (Budapest, 1885. VIIL. 1.
—Freiburg, 1966. VI1. 5.) Egyetemi tanulma-
nyait Budapesten és tobb kulfoldi egye-
temen végezte, Freiburgban doktorilt. Kord-
nak legjelent@sebb tudésaival (Lorenz,
Haber, Rutherford, Bohr) volt szoros munka-
kapcsolata. 1918-ban a Budapesti Tudo-
minyegyetem tanarivi nevezték ki, de ka-
tedrijitol 1919-ben meglosziottik. Koppen-
higiba ment, ahol Costerrel felfedezte a haf-
niumot. Ezutian a Freiburgi Egyetem pro-
fesszora volt 1933-ig, amikor visszatért Bohr
intézetébe. Dinia német megszallasakor
Svédorszagha menekilt. 1924 és 1936 ko-
zott hét alkalommal javasoltik Nobel-dijra,
melyet 1943-ban nyert el ,.a radioaktiv izo-
topok indikdtorként valé alkalmazasiért a
kémiai kutatasban”. Az MTA 1945-ben tisz-
teleti tagjava vilasztotta. Szamos magyar
kémikussal (Groh Gyula, Zechmeister Lisz-
16, Putnoky Liszlo, Rona Erzsébet) volt kap-
csolatban és kozolt veltik tirsszerzdséghben
dolgozatokat. 2001-ben Budapesten Gjrate-
mették hamvait.

Békésy Gyorgy (Budapest, 1889. V1. 3. -
Honolulu, 1972. VI. 13.) Mind kézépiskolai,
mind egyetemi tanulmanyait tobb orszighan
végezte (mint diplomata fia sok orszigban
wltott rovidebb-hosszabb idét), a Budapesti
Piazmany Péter Tudomanyegyetemen dok-
tordlt. A Postakisérleti Allomdson az dltala
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kifejlesztett modszerekkel végezte a hallds-
sal kapcsolatos alapvetd fontossiagn, kitlon-
legesen pontos kisérleteit. 1939-ben dtvetie
aKiséreti Természettani Tanszék vezetését,
de tovabbra is dolgozott a Postakisérleti
Allomison. Az MTA 1939-ben vilasztotta le-
velezStagjava. 1946-ban kilfoldre tivozott,
el&szor Stockholmba, majd a Harvard Egye-
temre. Elete utolsé szakasziban a Hawaii-i
Egyetemen dolgozott, ott is halt meg. Az
élettani Nobel-dfjat 1961-ben kapta, lénye-
gében még Budapesten végzeu kisérletei
alapjan “a ful csigdjaban létrejovd ingertiletek
fizikai mechanizmusanak felfedezéséért”.

Wigner Jend (Budapest, 1902. XI. 17. -
Princeton, 1995.1. 3.) A Fasori Evangélikus
Gimniziumban tett érettségi utan a Buda-
pesti Mlegyetemen kezdte, majd a berlini
Technische Hochschulén folytatta vegyész-
mérnoki tanulmanyait. Itt doktoralt 1925-
ben. Révid id6re hazatért Budapestre, ahol
bdrgyari vegyészmérnokként dolgozott.
Ezutin németorszigi egyetemeken dolgo-
zott, itt Polianyi Mihallyal is egytittmikodott,
majd a princetoni egyetemre kertilt. Megha-
tarozod volt a szerepe az atombomba kifej-
lesztésében. A Nobel-dijat 1963-ban—Maria
Goeppert Mayerrel és J.H.D. Jensennel meg-
osztva — ,az atommagok és elemi részek
elmélete terén, kiilonosen pedigazalapvetd
szimmetria elvek felfedezésével és alkalma-
zasaval elért eredményeiért” kapta. Az MTA
1988-ban vilasztotta tiszteleti tagjava.
Nagy éliményem volt, amikor 1983-ban,
princetoni tartdzkoddsom alatt, Wignera csak
angolul beszél feleségével meglitogatott
benntinket, és egyszer csak elmondta Vords-
marty versét, A vén cigany-t. Ezutin meg-
emlitettem neki: rovidesen elSadast tartok a
Brandeis Egyetemnen arrdl, hogy mik voltak
a gyokerei annak, hogy az elmlt sziz évben
olyan sok kivilé magyar természettudds
volt. Széttirta a karjit és azt kérdezte: —Hat
magyar vagyok én? — Kérdéssel vilaszoltam:

- Professzor Gr tud kiviileél angol verset? —
Az 6 valasza rovid volt: — Nem. — Mire én: —
Ez eldontotte a kérdést. — Wigner érettségije
ota ekkor mar majd' hetven év teltel. Hibat-
lanul, a legesekélyebb akcentus nélkiil be-
szElt magyarul.

Gdbor Dénes (Budapest, 1900. VI. 5. —
London, 1979.1. 3.) Egyetemi tanulmdnyait
a Budapesti Miiegyetemen kezdte, és 1924-
ben a charlottenburgi Technische Hochschu-
lén fejezte be. 1927-benitt is doktorilt. 1933-
iga Siemens-I Jalske, 1933 és 1948 kozotta
British Thomson-Houston cégnél volt kuta-
tomeémok. 1949-t81 nyugalomba vonulasiig
a londoni Imperial College professzora volt.
Rovidebb ideig az Egyestilt [zzoval is kap-
csolatban allt. Az 1971. évi Nobel-dijat ,.a holo-
grifia modszerének felfedezéséérnt és fej-
lesztéséént” kapta. Megjegyzendd, hogy a
holografia elvét mar évtizedekkel eldbb lel-
fedezte, de a modszer gyakorlati megvaldsi-
tisat csak a lézerfényforrisok koherens fény-
nyaldbja tette lehetévé. A mémoki fizika tert-
letén sok mas jelentds eredményt is elért, és
sokat foglalkozott a tudomany tarsadalmi
hatdsaival. Az MTA 1964-ben vilasztotta
tiszteleti tagjiva. 1970-ben, Debrecenben
hallottam egy elSadasat, melyet hibdtlan ma-
gyarsiggal, akcentus nélkul tartott, csak az
Gjabb muszavikat mondta angolul.

Polanyi, John Charles (Berlin, 1930. 1.
23.-) Polanyi Mihaly és Kemény Magda fia.
Egyetemi tanulmanyait Manchesterben
végezte, czutin angliai, amerikai és kanadai
egyctemeken dolgozott, 1962 dta a Torontdi
Egyetem professzora. Az 1980. évi Nobel-
dijat—D. R. Herschbachhal és Yuan T Leevel
megosztva — ,az elemi kémiai folyamatok
dinamikajival kapcsolatos felfedezésért”
nyerte cl. Sajnos a magyar kultGraval nincs
kapcsolata, magyarul legfeljebb néhiany szot
tud. AMagyar Tudominyos Akadémia 2001-
ben vilasztotta tiszteleti tagjava.
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Wiesel, Elie (Maramarossziget, 1928. IX. 30.
-) Kozépiskolait maganaton végezte, Deb-
recenben is vizsgazott. Csaladjabol egyediil
& élte il a deportalast. El6szor Parizsban
telepedett le. 1963 Ota amerikai allampolgir.
Széleskort irodalmi tevékenységet folyta-
tott, az 1986. évi Nobel békedijatazént kapta
.mert az egyik legfontosabb vezéralak és
szellemi vezetd volt azokban az iddkben,
amikorazer8szak, az elnyomis és a fajgy-
lolet nyomta ri a bélyegét a vilag arculatira”.
Az dnéletrajziban irottak alapjan sajnos nem
tekinthetjiik magyar Nobel-dijasnak.

Oldh Gyorgy (Budapest, 1920.V.29.-) A
budapesti Piarista Gimnaziumban érettségi-
zett, a Budapesti Mlegyetemen szerzett
vegyészmémoki oklevelet. Ott is kezdte ku-
tatéi palydjat Zemplén Géza munkatarsa-
ként. 1956-ban elSsz6r Kanadaba, majd az
Egyesiilt Allamokba ment, ott el6bb a Case
Western Reserve University, majd a Univer-
sity of Southern California professzoraként
dolgozott. Szertedgazd a munkissiga a mod-
ern szerves kémia tertiletén. Legfontosabb
eredménye kétségkiviil az 1994-évi Nobel-
dijjal jutalmazott , hozzajarulasa a karbokatio-
nok kémidjihoz”. Ebbél még a szakember
szimdra sem dertil ki munkdjinak jelents-
sége. Tobbet mond, hogy lényegébenaz &
munkai dontotték meg a szén négyvegyér-
tékiiségének dogmajit, és Gj utakat nyitot-
tak a szénhidrogének el&allitasira. Allandé a
kapcsolata a hazai kutatdkkal, Los Angeles-i
intézetében gyakran hallani magyarszot. Az
MTA 1990-ben vilasztotta tiszteleti tagjava.

Harsdnyi Jdnos (Budapest, 1920. V. 29.
— Berkeley, 2000. VIIIL. 9.) A Fasori Gimni-
ziumban érettségizett, gyogyszerészi okle-
velét a Budapesti Pazmany Péter Tudo-
manyegyetemen szerezte 1942-ben. 1947-
ben filozéfiai doktoritust nyert. 1950-ben
Ausztrilidba ment, a Sidney-i Egyetemen
kozgazdaszként végzett. Kilonbozé ame-

rikai és ausztriliai egyetemeken, majd 1961-
16l nyugdijazasiig a Berkeley-i egyetemen
dolgozott. Az 1994-évi kozgazdasigi Nobel-
dijat ,a nemkooperativ jitékok elméletében
az egyensuly elemzés terén végzett QuorG
munkdssigiérnt” kapta, John Nash-sel és
Reinhard Seltennel megosztva.

Erdemes megemlitentink, hogy az 1985, évi
Nobel békedijjal az Orvosok a Nukleiris
Habori Megel6zéséérnt Tarsasigot tlintették
ki. Hollin Zsuzsa akadémikus ekkora Tirsa-
sig alelnoke volt, és a vezetSség tagjaként
vehette it az érmet.

A felsoroltakon kivitl magyar szirmazasa-
nak tekinthetd Daniel Carleton Gajdusck
(Yonkers, 1923.1X. 9. -) is, hiszen édesanyja,
Dobroczki Ottilia Debrecenben sziletett.
Onéletrajzi visszaemlékezésébdl azonban
vajmi kevés magyar kulturilis kapcsolatra
lehet kovetkeztetni. Gajdusek 1976-ban
kapta az orvostudomanyi Nobel-dijat a kii-
16nbozG, tropusi virus okozta betegségekre
és azok gyogyitasira vonatkozd alapvetd
fontossagt felfedezésciért.

Néhany magyar,

aki rdszolgalt volna a dijra

Hargittai Istvin joggal valasztotta eldadasa
ciméil Maté evangéliumanak egy részletét
— Menrt sokan vannak meghivottak, de ke-
vesen a valasztottak—, mert teljesen nyilvan-
valé, hogy munkassigukkal tobben is riszol-
giltak erre a nagy elismerésre, mint ahany
dijat kiosztani egyaltalin lehetséges volt. A
kovetkezs névsor sem teljes, de valdszind-
leg meglehet&s az egyetértés az adott szak-
terliletek érntéi kozott, hogy a benne szerep-
16k megérdemelték volna a dijat.

A tiblazatban szerepel csillag Karman
Todor és Neumann Janos szakterllet-meg-
jelolése mellett, mert Kirman tulajdonkép-
pen a mémoki tudominyokkal, Neumann
pedig matematikaval foglalkozott. Azonban
a statumok rugalmasabb kezelésével —
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amire a Nobel-dijak torténetében volt példa
— ochaitélhették volna nekik a fizikai dijat.

Név Szakteriilet
Eotvos Lorand Fizika
Szilard Led Fizika
Polinyi Mihily Kémia
Teller Ede Fizika
Kannin Tédor Fizika*
Neumann Janos Fizika*
Bay Zoltin Fizika
Selye Janos  Orvostudomany

Eé6tvos Lordnd (Buda, 1848. VII. 27. — Bu-
dapest, 1919. IV. 8.) Bir eredetileg apja,
Eotvos Jozsef jogasznak szinta, a heidelbergi
egyetemen fizikit tanult, és ott is doktorilt.
1872-t61 a Budapesti Tudominyegyetemen
clGszorazelméleti, majd a kisérleti fizika ta-
niira volt. A folyadékok feltilet fesziiltségével
és a gravitacidval kapcsolatban alapvetd
torvényszertségek felfedezése flizadik
nevéhez. Az Edtvos inga mind a tudomanyos
kutatisban, mind pedig a kéolajlelShelyek
felderitésében rendkiviili szerepet jatszott.
A Nobel-dijra hirom izben is felterjesztették.

Szildrd Leo (Budapest, 1898. II. 11. — La
Jolla, 1964. V. 30.) Budapesten, a VI. kertileti
Realgimnaziumban érettségizett, cgyetemi
tanulmanyait a Budapesti Mlegyetemen
végezte, majd a berlini egyetemen doktoralt.
Doktori értekezésében az entropia és az in-
formicié kapcsolatit értelmezte. A szizad
egyik legjelentGsebb és legsokoldalibb
tudésa. O fedezte fel a nukledris lincreakcid
lehetSségét, és kapott szabadalmat az atom-
reaktorra. Az elemi részek gyorsitisira szol-
gilo berendezés elvét is & fedezte fel. (Lé-
nyegében a ciklotron felfedezéséért és meg-
épitésért kapott Nobel-dijat 1939-ben Law-
rence.) Alapveté eredményeket ért el a
biolégiai folyamatok értelmezése és vizsga-

lataterén is. Tébbszor jelezte, hogy gondola-
tainak alakulasiban meghatirozé szerepe
igy kertilt be egy, az atombomba kifejlesz-
ésével foglalkozd konyvbe!)

Poldnyi Mihdly (Budapest, 1891.111. 11. -
Oxford, 1976.11. 22.) A Trefort utcai Minta-
gimniziumban érettségizett, a Budapesti
Tudomanyegyectemen szerzett orvosdoktori
diplomat. Mir egyetemi hallgatd kordban
biokémiai és kémiai kérdésekkel kezdett el
foglalkozni. A karlsruhei egyetemen is ké-
miai tanulmdnyokat folytatott, a Budapesti
Tudominyegyetemen 1917-ben bolcsész-
doktori diplomdt szerzett. 1919-ben Német-
orszigba, onnan 1933-ban Anglidba ment. A
Manchesteri Egyctemen volt a fizikai kémia,
majd 1949 utdn a filozéfia professzora. A
kémia harom teriiletén is — az adszorpcid
elmélete, a makromolekuliris anyagok
rontgendiffrakeids szerkezetvizsgilata és a
kémiai reakcidk mechanizimusa - rendkiviili
jclent@ségi eredményeket ¢ért el

A magyar kult@irahoz és a magyar tudo-
manyhoz erds szilak fiziék. Berdini intézeté-
ben tdbb magyar kutatd, koztiik Schay Géza
és Wigner Jend is dolgozott.

Teller Ede (Budapest, 1908.1. 15. -) A Min-
tagimniziumban érettségizett, egyetemi ta-
nulminyait Németorszigban végezte. Tobb
eurdpai és amerikai egyetemen volt profesz-
szor, majd a Lawrence Livenmore Kutatdlabo-
ratérium igazgatdja. Tobb fontos, nevét is
viselG fizikai-kémiai felfedezés (Jahn-Teller
effektus, a BET egyenlet, melyben a T betd
ra vonatkozik) valamint az atom- és hidro-
génbomba kifejlesztésében jatszott kiilonle-
gesen fontos szerepe alapjin a szazad egyik
meghatarozo jelentGség tuddsa. A magyar
kultdriaval és tudomidnnyal allandd a kapeso-
lata. Tobbszor mondta, hogy magyarul szi-
mol és magyarul Almodik. A MTA1990-ben
vilasztotta tiszteleti tagjava.

1449



Magyar Tudomany « 2001/12

Kdrmdn Todor (Budapest, 1881. V. 11. —
Aachen, 1963. V. 7.) Budapesten az atyja,
Karmin Méralapitotta Mintagimniziumban
érettségizett, mémoki okleveléta Budapesti
Miegyetemen szerezte. EISbb a gottingeni
egyetemen dolgozott, majd az Aacheni
Megyetemen, végiil az Egyesiilt Allamok-
ban, a CalTech-en volt professzor. Szimos
allami- és maganmegbizas alapjanis végzett
kutatdmunkait. Meghatirozé szerepe volt a
modern aerodinamika, és ezzel kapcsolat-
ban a hangsebességnél gyorsabb reptilégé-
pek kifejlesztésében. Elséként kapta meg a
legnagyobb amerikai tudomanyos kittinte-
tést, a National Medal of Science-t. Mint az
onéletrajzibol is kidertil, a magyar kultdrihoz
¢s tudominyhoz ezernyi szallal kotddott
cgész életében. E konyvében egy teljes feje-
zetet szentel gimndziumanak, és ezzel kap-
csolatban a magyar iskolarendszermek. E
fejezet cime az eredeti angol nyelvi kiadis-
banisa Minta!

Neumann Jdanos (Budapest, 1903. XII. 28.
—Princeton, 1957.11. 8.) Altaliban von Neis-
mann-ként ifjik a nevét, ugyanis édesapja
1913-ban a kirdlytél nemességet és a manrgit-
tai elénevel kapta. A Fasori Evangélikus
Gimnaziumban érettségizett, ahol mar korin
felfigyelt rendkiviili tehetségére tanira, Ritz
Liszl6. Kémiai tanulmanyait a Berlini Egye-
temen kezdte meg, kémiibol doktorilt a
ziirichi Eidgenossische Technische Hoch-
schule-n. El&szor a gottingeni, majd a berlini,
azutana hamburgi egyetemeken dolgozott,
1930-t6l korai halilaig a Princetoni Egyete-
men volt professzor. A kvantumelmélet ma-
tematikai problémakorével kapesolatban
alapvetden fontos credménycket ért el, majd
ajatekelmeélet és a mesterséges intelligencia
kérdéseivel kapesolathan folytatott Gttors
munkat. Az & kutatisai alapoztik meg az
elektronikus szamitdgépek kifejlesztését. A
magyar kultGraval és tudoméannyal mindvé-
gig kapcsolatban maradt.

Bay Zoltdn (Gyulavid, 1900. V1. 24. —Wash-
ington, 1992. X. 4.) Kozépiskolai tanulma-
nyait a debreceni Reformitus Gimnazium-
ban, egyetemi tanulmanyait pedig a Piz-
miny Péter Tudomanyegyetemen végezte.
Tt doktoralt 1926-ban. 1927 és 1930 kozott
német egyetemeken és kutatdintézetekben
dolgozott. 1930-ban a Szegedi Tudomany-
egyetem elméleti fizikai tanszékére nyert
egyetemi tandri kinevezést. 1936 Gszétdl az
Egyesiilt [zz6ldmpa és Villamossigi RT kuta-
16 laboratérivmait, és rovidesen —ezzel egy-
idejileg —a Budapesti Miegyetem Aschner
Lipdtalapitotta, alapitvanyi fizikai tanszékét
vezette. Az Egyestilt [zzOban érte el alapvetd
fontossagli eredményeit az Gn. holdvissz-
hang-mérésekkel kapcsolatban. 1948-banaz
Egyesiilt Allamokba tivozolt, és a George
Washington Egyetem professzora lett. [t is
folytata kutatasait és Gjabb, nagyjelentGségl
eredményeket é1t el. Rendkiviili pontossagi
méréscket végzett a fénysebesség megha-
tarozisara, mely alapjin a hosszisig egysé-
gének (j definiciéjit adtik meg. Elénk kap-
csolatban volt Neumann Janossal, eredmé-
nyeik kolesonosen segitetiék kutatasaikat.
A Magyar Tudomanyos Akadémia 1937-ben
levelez6, 1945-ben rendes, 1981-ben pedig
tiszteleti tagjava vilasztotta. Hamvait sziils-
helyén temették cl.

Selye Jdnos (Bécs, 1907. 1. 26. — Montreal,
1982.X.20.) Az On. alarmreakciovizsgala-
tival kapesolatban ért el alapvetd fontossigl
eredményeket, mely az iltalanos stressz-
elmélet kialakitisihoz vezetett, JelentSs a
tudomiinyelméleti munkassiga is. Magat
magyarnak vallotta, kanadai intézetében
szamos magyar kutatd dolgozott.

A magyar tudosok kivételesen

jelentds munkdssagdanak gyokeret
Ohatatlanul mertil fol a kérdés, hogy minek
tulajdonithatd egy ilyen kis nemzet fininak
ennyire kiemelkedd szerepe az elmult év-
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szizad természettudomanyi fejlédésében.
Szilird Led ezt a kérdést egy beszélgetés
sordn azzal Gitdtte el, hogy a magyarok tulaj-
donképpen mis égitestrdl szirmazo, kiilon-
legesen fejlett civiliziciobol kertltek a Fold-
re. Eza tréfds magyardzat ironikus formaban,
tobb kényvben is olvashato. Kivételesen je-
lent&s alkotok ilyen nagy ardnyanak a fel-
bukkanisa természetesen sok tényezd
credménye, és teljes egyértelmdséggel alig-
ha magyarizhaté. Ugy vélem azonban, hogy
a legfontosabb elemek felderitheték.

A kiegyezést kbvetden Magyarorszigon
hatalmas gazdasagi és kulturilis fejlédés
kovetkezett. ElsGsorban Eotvas Jozsef kez-
deményezésére megujitottik a magyar isko-
larendszert. Jelentés ménékben Kannidn Mor
tevékenységének koszonhets, hogy a
német, a francia és az angol kozépiskolik
legjobb elemeinek otvozésével allami és
egyhizi gimnaziumok egész sorat hoztak
létre, ahol a legjobb pedagdgiai elvek alapjan
nagyszerl tanirok oktattak és neveltek.
Sokszor emlegetik a budapesti Fasord Evan-
gélikus Gimnaziumot, ahol annyi magyar
kivilosag érettségizett. Anclkil, hogy csorbi-
tani kivinnam c¢ nagyszer( iskola és Ritz
L5710, a zsenidlis matematikatandr érdemeit,
rd kell mutatnom arra, hogy a torténelmi
Magyarorszigon mintegy sziz, lényegében
hasonld szinvonalt kozépiskola mikodott.
A Magyar Tudominyos Akadémidnak tobb
tagja kozépiskolai tandr volt. Csak néhiny
példa: Brassai Simuel, Hanké Vilmos, Pasz-
lavszky Jozsef, Preysz Moric, Say Moric.

A természettudominyi tirgyak oktatisa-
nak killonlegesen magas szinvonaliban
jelentSs szerepet jatszott az 1841-ben ala-
pitott, és a kiegyczést kovetden hatalmas
fejléddésnek indult Magyar Természetiudo-
mdnyi Tarsulat. 1869-ben Szily Kalmain kez-
deményezésére meginditottik a Termé-
szettudomanyi Kozlonyt, melyet a tagok
illetményképpen kaptak. Megallapithato,
hogy a Kozlényben megjelent dolgozatok

jelentds részét is kozépiskolai tanarok irtik.
A Kozlony minden kozépiskola tandri
konyvtariban is hozzaférhetd volt.

Rendkiviil sokat jelentettek a matemati-
kai és fizikai tanulmdnyi versenyek, melyek
felkeltették a tehetséges didkok érdeklédé-
sét. A visszacmlékezésekbdl kittinik, hogy
ezek atanulmanyi versenyek milyen jelents
szerepet jatszottak a késdbb nagy sikercket
elért didkok életében.

Ajelzettipari és mezdgazdasigi fejlédés
igényelte a jol felkészilt szakembereket.
Ezzel kapesolatban tértink ki arra a megke-
riilhetetlen kérdésre: minek tulajdonithato a
magyar kivilosigok kozott a zsidd szinma-
zastak nagy arinya. A kiegyezést kovetden
tortént meg a zsidok emancipacidja. (Az
egyenjoglsigot kimondd torvényt mar az
1849. évi orszaggylés meghozta, de az a
szabadsigharc bukasa miatt nem lépett ér-
vénybe.) Ez addig elfojtott hatalmas szellemi
energidkat szabaditott fel, amihez hozzajirult
a szellemi munkissiag hagyominyos tiszte-
lete és megbecsulése a zsidosag korében. A
magyar kis- és kdzépnemesség, melynek
soraibola mult szizadban a magasabban isko-
lazottak nagy hianyada kertlt ki, nem elsé-
sorban a természettudominyok irint érdek-
16dott. Ezén, vagy legalabbis féként azért,
mert a megfeleld palyikra (mérmok, orvos,
matematikus, fizikus, vegyész) elsGsorban a
német ¢s zsidd szarmazast polgirsag fiai
kertiliek, a nemesi rétegek fiait inkabb a jogi
és kozigazgatisi pilyik vonzoudk.

A hazai megszorit6 intézkedések miatt
ezek a tehetséges fiatalok a legjobb kulfoldi
egyetemekre kertiltek. Azt is érdemes figye-
lembe venntink, hogy a kisebbségi 1ét eleve
nagyobb teljesitményre ¢sztonzi az embere-
ket, hiszen nekik altalaban tébbet kell felmu-
tatni ahhoz, hogy megalljik a helytket. E
megallapitas helyessége szinte minden
kisebbség esetében kimutathatd a kiilonbo-
z6 dllamokban.
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Filop Marta
NOBEL-VERSENY

ARinek a tehetséges emberek kézotti
elsoség a célja, nagy feladatra villalkozik,
ez azonban mindig hasznos a kéznek.
(Francis Bacon: A becsudgyrol)

Amikor a Nobel-dijrdl gondolkodunk, lta-
laban nem a versengés fogalma jut legel&-
szOr az csziinkbe. Ha azonban gondosan
megvizsgaljuk a kérdést, és a tudomanyt
nem csak — egyébként tudomanyfilozofiai
szempontbdl talin helyesen — 6nmagiért
létezS, valamiféle Gsi, emberi kivincsisag
tiptalajaul szolgild tertiletnek tekintjiik,
akkor szinte minden vonatkozasban, mely-
ben erre a szazéves kitlintetésre gondolni
tudunk, nagyon erdsen, és kikertilhetetlentil
elétérbe kertil a versengés fogalma.

A Nobel-dij sem tobbet, sem kevesebbet
nem jelent, mint a vilig legismertebb, leg-
komolyabb tudominyos dijit, amelynek
elnyeréséért tudosok sokasiga verseng. A
Nobel-dij a tudominyos versengés olimpii-
ja, alegeslegnagyobb eredmény, amely elér-
heté. Kiilonbozik azonban az olimpiitdl ésa
szokisos értelemben vett versenyektdl ab-
ban, hogy migaz olimpiin a sporttevékeny-
ség, csak a versenyrdl szol, a tudomanyos
verseny nemannyira a tevékenység tncélja,
hanem kisérGjelensége, sziikséges eleme.

Verseny és versenges:
strukturdlis és szandékos versengés
A Nobel-versenyhez két kiilonboz6 szinten
kozelithetiink, egyben kiilonbséget téve
versengés és verseny kozott.

A versengés pszichologiai értelemben
véve inkabb az egyén szindékait, motiva-
cigjat kifejezs sz6, vagyis aki verseng, az

nemcsak belekertilt egy versengé strukti-
riba, éstdle mintegy fiiggetlentil versenyez-
ni kénytelen, hanem maga is tobbé-kevéshé
tudatosan gy&zni akar, és mindent meg is
tesz azént, hogy ezt a céljit elérje.

A verseny olyan vetélkedés, vagy kiiz-
delem, amelyben meghatirozott szabalyok
és mindenki iltal ismert és elfogadott, atlat-
hat6 kritériumok vannak. Nevezhetjiik struk-
turilis versengésnek is, hisz a verseny olyan,
tudatosan létrehozott szituicid, amelyben
mindenki sziméra tudott, hogy meghataro-
zott szam, elnyerhetd helyezés van, s ezek-
re tobben torekszenck, mint ahdnyan meg-
kaphatjik. Igy sziukségképpen megindul
egy kivilasztisi és kivilasztodasi folyamat,
amelynek eredményeképpen végtil ki lehet
jelenteni, hogy kia gydztes.

A Nobel-versenyben mind a személybd!
fukadé, szindékos versengésnek, mind a
strukturdlis versengésnek fontos és gyakran
felfejthetetlentl 6sszefonddéd szerepe van.
Ahogy Arisztotelész ifa: Az oliimpiai jdté-
kokban sem egyszeriien a legszebb termetii
és a legerdsebb embercket koszorizzdk
meg, hanem azokat, akik a versenybern
részt vesznek, mert ezekbol kertilnek ki a
gyoztesek. (Nikomakhoszi Etika, 10992).

A Nobel-dijjal kapcsolatba hozhato striek-
turdlis versengéseket két szakaszra oszthat-
juk. Az elsS, amig valaki eljut oda, hogy tudo-
manyos munkit végezzen, és elismert tudos
legyen. Ennek sordn szimos versengésben
és versenyben kell részt vennie; ezért még
akkor is, ha valakiben nem erés a versengés
motivuma, legalabbis egyttt kell tudnia élni
a versengéssel, és szimos versengd strukti-
rin beliila ,gy6ztesek” kozott kell lennie.
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Min&ségileg elkiilonithetd ettél a miso-
dik szakasz, amikor valaki kozel kerila No-
bel-dijhoz, tehit tlép a tudomainyos versen-
gés és verseny egy masik keretébe, amely-
ben évente kivilasztédnak a gy&ztesek.

Az els6 szakasz kiilonbozs versengési
helyzetei nagyjabdl idérendben kovetkez-
nek egymasra, és megegyeznek a tuddssa
valas folyamataval.

A Nobel-dijasok beszédeikben szinte
kivétel nélkiil hivatkoznak arra, hogy milyen
kozépiskolaban tanultak. Természetesen
nem torvényszerd, de igen gyakori, hogy
ezck a kozépiskolik az adott komyezetben
jo képzést nyijto, elit intézményeknek szi-
mitanak, ahova kivilasztassal (versennyel)
kertilnek be a didkok. Az 1994-es kdzgazda-
sdgi Nobel-dijas Harsdnyi is a kivalo kozép-
iskolai képzésére hivatkozik, s megemliti,
hogy mar ekkor elsd dijat nyert a Magyaror-
szigon akkoris évente megtartott kozépis-
kolai matematikai orszagos versenyen.

Természetesen fontos tényezd, hogy ki
milyen egyetemen tanul tovabb. Ez nem rit-
kin 6sszefligg azzal, hogy milyen kozépis-
koliban tanult, hisz képzettségi szintje meg-
hatarozza, hogy milyen esélye van hazija
vagy egy mdsik orszag kivalé egyetemére
bekertilni, ahol tobben vannak a jelentkezdk,
mint ahdny didkotaz egyetem képezni kivin.

A jo egyetemen folyd, jo szinvonalt dok-
tori képzesreugyancsak valogatis utan kertil-
nek be a doktoranduszok. Csikszentmihilyi
(1996) irja Kreativitasc. konyvében, hogy a
ndi tuddsok, akik az 1940-es években lettek
doktori hallgaték, gyakran allitottak: fel sem
vették volna &ket, osztondijat vagy konzu-
lenstiktdl komolyabb figyelmet sem kaptak
volna, ha a hiaborts évek miatt nem lett volna
olyan kevés férfi hallgatd, akivel versengeni-
ik kellett. Chargaff (1987) biokémikus a
kovetkezét nyilatkozta: ,Ma a hallgatdk vald-
jaban tritkkoket vesznek dta professzoraik-
t6l. Hogyan kell ¢sztondijat, dllast szerezni,
karriert csindlni. Ezért akarmak olyan sokan

Berkeley-be, a Yale-re, a Harvardra, a MIT-
ra menni. Tudjik, hogy ezek azok a helyek,
ahol az effajta trikkoket a legjobban tanitjak.”

A fentiekkel szoros 6sszefiiggésben van,
hogy ki lesz valakinek a mestere. A legkiva-
l6bb szakemberek és a veltk felépitett leg-
jobb doktori képzések dltaldban a legjobb
egyetemeken vannak. A mesterek vagy
mentorok nem tudnak végtelen szam hall-
gatdval dolgozni, tehit ki kell vilasztaniuk
azokat, akiket a legtehetségesebbnek tarta-
nak. Mindkét félnek az az érdeke, hogy a
legjobbat valassza ki, hiszen a didk igy tud a
legjobban tanulni, a mentor pedig igy tud a
legjobban tanitani, illetve a kutatomunka-
jaban elérelépni. Tudjuk ugyanis, hogy egy-
egy tudomainyos felfedezésben gyakran a
tehetséges doktori hallgatok munkdja is don-
& szerepet jtszik. Minél sikeresebb tanitva-
nyai vannak egy tuddsnak, anndl inkibb
emeli ezzel sajat dicsGségét is, és megfordit-
va: minél nevesebb tudés irinyitja a doktori
hallgatdé munkijat, annal nagyobb presz-
tizzsel rendelkezik a hallgatd maga is.

Verseny eredménye az is, hogy ki milyen
kutatasi penzekhez jut. Barmilyen tehetsé-
gesis valaki, ha nem tudja biztositani a kutitds
anyagi hitterét, esélye sincs arra, hogy ko-
molyabb elbrelépést tegyen szakteriiletén.

Herbert Kroemerrdl, aki 2000-ben lett
Nobel-dijas fizikus, azt ija az egyetemi ismer-
tets, hogy 1976-ban azzal sikeriilt meggy&z-
nie a Santa Barbara-i egyetem vezet&ségét,
hogy az addig kicsinek szamitd félvezets
kutatasi tertiletbe fektessék az egyetem kor-
latozott anyagi erdforrasait, ne pedigaz akkor
akutatis {6 daramanak szamitd szilicivm tech-
noldgiiba, hogy aztigérte, az egyetem ezzel
egyike lesz az adott tertilet vezetd intézmé-
nyeinek. Vagyis tgy sikertilt a korlatozott erd-
forrasokbdl a sajat sziikségleteit biztositania,
hogy egyetemét a mis egyetemekkel foly-
tatott presztizsversengésben jobb pozicidba
kivinta juttatni. A kutatd versengése tehit
egy masik verseny szerves része volt.
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A Nobel-dijas tudds maga is sokféle ver-
sengés tirgya lehet. Amikor orszagok arra
buiszkék, hogy hiany Nobel-dijast termelt ki
oktatdsi rendszertik; egyetemek azzal hirde-
tik magukat, hogy hiny Nobel-dijas tanitott
vagy tanit naluk, akkor azt latjuk, hogy a
Nobel-dij az érte vald versengés alanyit hirte-
len verseny targyava teszi. A Nobel-dijas ke-
resett trofea, akiért sok szinten folyik a ver-
sengés, ugyanakkor a Nobel-difjasnak is mar-
kanevetjelenthet az orszig, ahonnan szirma-
zik, az egyetem, ahol dolgozik stb. A j6 kom-
bindcidk egymast erdsitik a versengésben.

Versengés az orszdgok kézott
Bar Nobel a végrendeletében azt irta, hogy
atudds nemzetisége nem szamithat a Nobel-
dij odaitélésben, egy-egy orszig aktualis
presztizse a viligban, rejtett szempontként,
megjclenhet a Nobel-versenyben is.
Versengenek az orszigok, nemzetek,
hogy melyiknek hiany Nobel-dijasa van, eza
szam miként arinylik a lakossig szimihoz
stb. A kritériumokat az egyes orszigok a szi-
mukra legkedvezébb médon viltoztatjik:
sziiletési hely szerint, tanulmanyok szerint,
aszerint, hogy mely orszigban dolgozott az
illets, amikor a dijat kapta stb. Amikor egy-
egy tudds kozel kertil a Nobel-dijhoz, akkor
az adott orszag tudominyos attaséi kapcso-
latokat igyekeznek teremteni a Nobel-bizott-
sagok kortil, hogy ezzel is noveljék sajit or-
sziguk jeloltjenek esélyeit (Hargittai, 2001).
A Nobel-dijasok szima turisztikai vonz-
erdt is jelent. A Lonely Planet (2000) (ti-
konyv példaul Svijeot nemcesak az Alpokkal
hirdeti, hanem azzal is, hogy a lakossig szi-
mihoz képest meglepéen sok a Nobel-dijas,
és Albert Einstein is sok éven at Svijcban élt.

Versengés az egyetemek kRozétt

Azonos orszigon belill - elsGsorban az USA-
ban - az egyetemek is versengenek abban,
hogy kinek hiany Nobel-dijasa van. Ez fontos
és megbizhatonak tekintett mércéje az egye-

tem tudomanyos szinvonalinak, és vonzza
a tehetséges didkokat (Zuckerman, 1977).
Ha egy egyetemen Nobel-dij esélyes kuta-
1ok dolgoznak, akkor az egyctem lobbizik,
svéd tuddsokat hiv meg, hogy megismer-
hessék Sket (Hargittai, 2001).

Ugyanakkor a Nobel-dij odaitélésében,
bar hangstlyozottan nem elsédlegesen
meghatirozé szempontként, de szerepet
jatszhat, hogy milyen respektusa egyete-
men dolgozik a jelolt, mennyire hires a kuta-
toesoport vagy faboratorium, ahol a munkdajit
végzi.

Versenges a tiudomdnyteriiletek kézott

A hirom természettudominyos Nobel-dijj
nagy tudominytertileteket fed le, ezért
mindegyiket 16bb kisebb tertletre lehet
bontani, és ezek is versengenek egymassal.
Bizonyos tudominyigak, igy a tirsadalomtu-
dominyok eleve ki vannak zirvaa verseny-
bél. Az, hogy valakinek a sziikebb udo-
minytertilete milyen presztizzsel rendelke-
zik és mennyire all éppen a tudominyos
figyelem kozéppontjaban, befolyasolhatja az
es¢lyeit a Nobel-dijra.

Iit érdekesen fonddik ossze az egylittmi-
kodés és a versengés, ugyanis ha azonos tu-
dominytertleten t6bb tuddst jelolnek egy
évben, akkor az noveli a kozos esélycket,
mert rairinyitja a figyelmet az adott tudo-
minytertiletre, annak a fontossigira, ugyan-
akkor viszont csokkenti az egyéni esélyeket,
hiszen a rivalis is tobb lesz.

A megkérdezett Nobel-dijas tudésoknak
kozel afele dllitotta, hogy meggy&z&dése
szerint nem a legjobb és legfontosabl
munkajaért kapta a Nobel-dijat (Zucker-
man, 1977). Az egyik lehetséges magyarai-
zat erre az, hogy a Nobel-bizottsigok az
éppen legfontosabbnak tartott tudomdny-
terlileten kerestek kicmelked6 teljesit-
ményt, amely az egyetemes tudominy és
az egyén sajit torténetében nem feltétleniil
birt a legnagyobb jelentdséggel.
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Versengés a felfedezések kézott

Nobel végakarataban gy fogalmazott, hogy
olyan tudominyos felfedezéseket kell jutal-
mazni, amelyek leginkabb hozzijarulnak az
emberiség jollétéhez. Egy bizonyos szinten
il azonban nagyon nehéz objektiven eldon-
teni, hogy egy-egy nagyjelentSségii munka
kozil melyik is az, amelyik a leginkabb
megfelel ennek a kritériumnak. A verseny
tehat egy kicsit olyan, mint Peter Shaffer
Amadeus cimd dramdjaban:

Jozsef (a csdszdr): Mon Dieu, mi lenne,
ha kompeticiét rendeznénk? Mozart,
egy misik virtudz ellen. Versenyfutis
a billentyikon. Hit nem lenne mulat-
sigos, bard?

Van Swieten (a kancelldar, merevern ):
Nekem nem, felség. Nézetem szerint
amuzsikus nem 16, kit futtatnunk lehet
amasik ellen.

Versengés az azonos témadn dolgozo,
de egymastol fiiggetlen Rutatécsoportok
6s kutatok kozott
Egy-egy fontosabbnak itélt problémin szi-
mos kutatdi kozosség dolgozik a vilag kiilon-
bozs egyetemein és tudomanyos intézmé-
nyeiben. A kutatocsoportok, amelyek azo-
nos témdaban dolgoznak, tudnak egymasrdl,
ésaztistudjik, hogy meg kell tudniuk elzni
egymist. Ha csak az érdekelné Sket, hogy
valaki megtalidlja a megoldist egy fontos
problémara, akkor szorosan egytittmikod-
nének, és nem szamitana, hogy ki fedezi fel
elséként a megoldast. Ez azonban nemigy
van. Versengenek egymaissal azért, hogy ki
lesz az, aki el3szor tudja megvilaszolni az
.adott kérdést, ki a gyorsabb. Ebben az érte-
lemben a tudomanyos verseny hasonlit bizo-
nyos sportigakhoz, ahol a gyorsabb nyer.

A kutatokozosségek kozotti versengés
erdteljesen befolyasolhatja példaul a publika-
cibs stratégiit. Néha nagyon fontos, hogy
id&ben jelenjen meg a publikicio, néha vi-

szont egy részfelfedezés kdzlése megnoveli
a rivalis kutatok esélyeit, hogy &k is kozel
jussanak a megoldishoz. Ezért a tudominyos
kutatisok egy részét titokban tartjik.

Az 1983-as fizikai Nobel-dijas William Al-
fred Fowler dijatvevé beszédében mondta:
»Richard Tolman arra tanitott minket, hogy
ne siesstink a még nem érett eredményeink
publikalisaval abban azid&szakban, amikor
a nukledris laboratériumok kézott olyan
intenziv a verseny.” (www.Nobel.se). A
2000-es fizikai Nobel-dij egyik nyertesérdl,
az orosz Alferovrol mondtik a dijatadé be-
szédben, hogy annak ellenére, hogy lenin-
gridi kutatéesoportja hijan volt a legfejlet-
tebb eszkozoknek mégis sikeriilt amerikai
versenytdrsaik elétt néhany hettel olyan
lézert létrehozniuk, amely folyamatosan
mukaodtethets volt és nem igényelt hiitést
(www.Nobel.se). John F. Nash, az 1993-as
kozgazdasigi Nobel-dijas arrél szamolt be,
milyen mélyen érintette, amikor kidertilt,
hogy egy problémin nem egyedul dolgo-
zott, és bar sikertilt rajonnie a megoldisra, a
Pisiban vele parhuzamosan dolgoz6 Ennio
Girogi megel&zte &t

Az id6vel folytatott verseny a publikacios
versenyben manifesztilodik. Nagy jelents-
ségtilehet, hogy ki milyen gyorsan, milyen
szaklapban publikalja Gj ecredményeit.

A nyertes/vesztes paradigma egészen
mas feltételeket teremt azoknak, akik nyer-
nek és azoknak, akik vesztenek. Lehet, hogy
a dij elétt nem volt 1€nyegi kiilonbség két
tudos teljesitménye és tudominyos megité-
lése kozott, de a dij mindségi, kategoriilis
ugrist jelent a Nobel-dijat elnyerd szimara.
Eppen ezérta versengésnek néha a destruk-
tiv formai er@sodnek fel. Polinyi (2001) ira:
A tudomany civilizald hatasa, mertazigaz-
siagot mindenek, még a személyes érdek
folé is helyezi.” Bar e kijelentés igaz lehet a
tudomanyra, mint absztrakciora nézve, de
ha a tudominyt mivels emberekre gondo-
[unk, akkor sok esetben nem igaz.
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Chandrasekhar, indiai szirmazast asztro-
fizikus konfliktusa az angol Eddingtonnal
éppen arra mutat rd, hogy a tudomainyos
felfedezések olyan akadalyokba is titkoz-
hetnek, amelyek nem logikusak és nem tar-
gyilagosak. Ember tényezdk, példaul sze-
mélyes elfogultsig és személyes érdek, a
tudomanyos presztizs vagy elsdség megdr-
zésének az igénye nagyon is szerepet jitsz-
hat egy-egy tudominyos felfedezés alakula-
siban. A fiatal Chandrasekhar 1935-ben sza-
molt be Royal Astronomical Society iilésén
arrél a felfedezésérdl, amelyért késsbb
Nobel-dijat kapot, de tobb mint két évtizedet
voltkénytelen vimi a teljes elfogadisig, mert
az akkor mar nagy tekintéllyel rendelkezd
Eddington szimos médon igyekezett ered-
ményeit hitelteleniteni a tudominyos kézds-
ségben (Kunfalvi, 1984).

Versengés a kutatéi csoporton beltil

A Nobel-dijat egyéneknek adjik, és nem ku-
tatd kdzosségeknek, holott minden komo-
lyabb tudomanyos felfedezés mogott ma
mdr egy csapat kozos munkdja ill. A Nobel-
dij torténete sorin nem egyszer fordult eld,
hogy olyan tudésok, akik nagyon komolyan
hozzijarultak a feltedezéshez, nem nyerték
ela dijat. A dijatugyanis egy adott tudomény-
terlileten osszesen harman kaphatjak meg.
Nagyon ritka az, hogy ezt a hiarom dijat egy
kutatdesoportnak itélik oda. Ugyanakkor
kozos szellemi teljesitmény esetén nehéz
igazsagot tenni. Az id6sebb kutatok pl. 4lta-
laban belekertilnek a publikicidkba még
akkor is, ha aktivan nem vettek részt maga-
ban a kutatisban. A vezetd professzorok
ezért pozicionilis elényben vannak munka-
tarsaikkal szemben. Ez tortént az inzulin
felfedezéséért elnyert Nobel-dij esetében is.
Charles Best, aki még diik volt, kimaradt a
dijazasbol, és Macleod, aki ugyan nem vett
részt kozvetlentil a kutatisban de a laboraté-
rium feje volt, megosztott Nobel-dijat kapott.
Szamos olyan tudést ismer a Nobel-dij

tdrténete, akik kozel voltak a dijhoz, de soha-
sem kaptak meg. Ilyen példaul a svijci fizi-
kus, Emst Stueckelberg, akinek az évek sorin
az elméleti fizika terén végzett kiemelkedd
munkdja négy Nobel-dijhoz vezetett, mikoz-
ben & maga egyet sem kapott.

Sok példa emlithetd arra, hogy kézdsen
dolgozd emberek hogyan szoritjak ki egy-
mist a tudominyos felfedezésbdl. Ennek
egyik médja az, hogy a rivilisok nem idézik,
nem emlitik egymast. Az 1973-as kémiai
Nobel-dijas Wilkinson példiul nem emlitette
kollégijat, Woodwardot Nobel-dijas beszé-
dében, s nem idézte kozos munkajukat (Har-
gittai, 2001). Az azonos témaban dolgozé
fuggetlen kutatétarsakat is hitrinyba lehet
hozni, ha gondolataikat felhasznaljak, de
nyilvanosan ignoriljik, és nem idézik Sket.

Versengés a mdr Nobel-dijra jeloltek kozott
Ajeloléssel miikodd dijak, mint pl. a Nobel-
dijesetében a tuddsok egyik lehetséges ver-
sengési stratégidja, ha potencidilis javaslatte-
vik elbtt teszik ismertté magukat. A Nobel-
dij kiaddsiat hosszi dontési mechanizmus
eldzi meg, ésajeldltek koziil csak maximum
harom Iehet gy&ztes. Ebben az id&szakban
kell(ene) az adott tuddsoknak végleg meg-
gy&znitik a tudomdinyos kozvéleményt arrol,
hogy nekik jar(na) a dij. Ekkor mir tobbet
nyom a latban az, hogyan lobbizik az adott
jelolt, vagyis a szocidlis teljesitmény kertil
elStérbe a tudominyossal szemben.

Nobel-bizotisagon beliili versengés

A Nobel-bizottsigok tudés emberekbdl
allnak, akik mindegyike eldont, hogy egy
adott évben kire adja le szavazatat. A bizott-
sagiilést, amelyen nem sziiletik irdsos jegy-
z6konyv, nyilvinvaléan a mds emberi cso-
portokra is jellemzd dinamikai és dontési
folyamatok jellemzik, amelyben nagy szere-
pe vanaz egyes tagok tekintélyének, domi-
nancijjanak és meggydz3 erejének, és a jelo-
16k presztizsének is.
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Az egyén szerepe a Nobel-versenyben

WA gy6zteseket koszorizzik meg, nem
pedig azokat, akik képesek ugyan gyézni,
de mégsem gyd&ztesek” (Arisztotelész:
Eudémoszi Etika, 1219b).

Eszerint nem mindenkibdl lesz gy&ztes,
akibdl a képességei alapjan az lehetne, vagy
aki adott esetben megérdemelné. Szanté R.
Tibor (1989) hirom fontos tényez&t sorol
fel a udomanyos siker megszerzéséhez: a
tehetséget és felkésziiltséget, a személyisé-
get ésa publicitist. Mig az elsd altalinosan
elismert tudominyos siker-kritérium, addig
a versengésnek a két utdbbi tényezs eseté-
ben van elengedhetetlen szerepe.

A személyiség szerepe
A Nobel-dijasok dltaliban keveset beszélnek
arrél, hogy a versengésnek milyen szerepe
volt tudominyos karrierjiikben. Nagyon erés
az atarsadalmi elvaris, hogy a uddsok pusz-
tin mély kivincsisighdl, vagy az emberiség
segitésének céljabol folytassanak kutatdso-
kat. A nyugati motivicios elméletek és gon-
dolkodis dichotomidjibol kdvetkezik, hogy
ezt nem latjak Osszeegyeztethetének a ver-
sengéssel. A nyugati felfogis szerint ugyanis
aki verseng, azt sajit érdekei 6sztonzik, és
ez kizarja, hogy ezzel egy idében magasabb-
rend( tudomanyos célok is vezéreljék. Egyre
inkabb bebizonyosodik azonban, hogy aki-
ben mind a kompetencia, mind az énkieme-
lés motivacidja erSs, az esélyes a leginkabb
arra, hogy a tudomanyos munkat kitartéan
és kudarcok ellenére folytatnia tudja.
Einstein(1997) irja: , A tudomany templo-
ma nagyon sokidomu éptilet. De éppen
olyan kiilénbozdek a benne megforduld em-
berek is &s azok a lelki hajtéerdk, amelyek
Sket atemplomhoz elvezették. Sokan kozi-
lok tildrado szellemi erejik boldog érzésé-
vel foglalkoznak a tudomannyal. Részitkre a
tudomany sport: erételjes élmény és becsvi-
gyuk kielégitése. De sok olyan ember is ta-
lalhaté a templomban, aki dldozatat haszon-

lesésbdt hozza. Es ha isten angyala leszallna
és kitizné templomibol mindazokat, akik az
emlitett két kategoriaba tartoznak, a temp-
lom nagyon kitirtilne, de azért mégis marad-
na benne néhiny ember a jelen korbél és a
multbél is"(121. 0.).

A versengéshez fliz3d6 viszony, a versen-
gés intenzitisa, a versengés funkcidja, a ver-
sengés sorin kialakitott tirsas kapesolatok
szempontjibdl tobbféle versengd tipusi
személyiség ismeretes. Az egyik azGin. sze-
mélyes fejlodésre koncentrals vagy kiegyen-
stlyozottan versengé (Ryckman, 1990). A
kiegyenstlyozottan versengdk a versengést
személyes fejlédésiik eszkozévé teszik,
egészséges Onbizalommal rendelkeznek,
szamukra nem a nyerés a leglényegesebb,
hanem a célhoz vezetd folyamatot talaljak
oromielinek, a feladat megértése, megoldd-
sa a legfontosabb. A rivilist nem Gtjukban
allé akadalynak, hanem sokkal inkabb segitG-
nek tekintik, aki ket az onfelfedzés és a
tanulis lehet&ségéhez juttatja. Olih Gyorgy,
kémiai Nobel-dijas szerint a tudomanyos
ellenfél fontos szerepet jatszik abban, hogy
a lehet6 legjobb teljesitményt hozza ki az
egyénbdl. Az opponensek hasznosak abban,
hogy kikristilyosodjanak az emberek gondo-
latai (Hargittai, 2001). Az ilyen immédon ver-
sengSk szamdra a j6 rivilis elvesztése sokkal
inkabb szomoriisigot okoz, semmint Sromet
afelett hogy valaki megszabadult attél, aki
&t céljai elérésében akadilyozta.

A masik versengd tipus az agressziv, 1in.
hiperversengd (Ryckman, 1996). A hiper-
versengGknek fontos, hogy gy érezzék, Sk
a legnagyobbak, legjobbak, legelsék. Ez a
hihetetlen ambicié, ha nagy tehetséggel és
a kompetenciara torekvés motivumaval
parosul, akkor mindenképpen kiemelkedd
tudéssa tehet valakit. A hiperversengé sze-
mélyekre nagyfoki dominanciara és kont-
rollra wrekvés jellemzd. Ez megnyilvanulhat
a kutatdsi téma, de a kérnyezd munkatarsak
uralasinak a vigyaban is. Jellemzé rijuk a
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hitisag is. Linus Pauling példiul nagyon hit
ember volt. Amikor kollégaja, Max Perutz
bebizonyitotta, hogy Pauling alfa-helix mo-
dellje helyes, arra szamitott, hogy Pauling
ortlni fog, ehelyett dithddten megtimadta
Penutzot, ment nem tudta elviselni a gondola-
tot, hogy valaki mas kigondolt egy olyan
vizsgilatot, amelyre 6 maga nem gondolt
(Hargittai, 2001). Murray Gell-Mann fizikai
Nobel-dijasrol jak, hogy csaknem mindenrél
csaknem mindent tud, és nem tarja semmi
vissza attdl, hogy misok tudomasira is adja,
hogy & tudija, és a masik ember nem tudja.
Robert Woodward ugy gondolta: amit nem
& hozott létre vagy nem & javasolt, annak
nincs is jelent&sége (Hargittai, 2001).

Ugy ttinik, hogy a kiemelkedé teljesitmeé-
nyt nyu;jtd tuddsoknak akkor is képesnek
kell lennitik a versengéssel valé egylittélésre,
ha maguk nem is kifejezetten versengSk
(hanem pl. olyan autondm személyek, akik-
nek a tarsas Osszehasonlitisi késztetése ala-
csony, onmagukhoz hasonlitanak, és hide-
gen hagyja dket, hogy kiviilrsl nézve jol

vagy kevésbé jol teljesitenek). Egy, kiemel-
kedd kutaté-matematikusokat is megeélzo
vizsgilatban azonban az dertlt ki, hogy
legtobbjuk szereti a versengést, és ezt a kész-
tetést még az otthoni kornyczetbdl hozza
(Monsaas és mitsi. 1990). Férfi tuddsokat vizs-
gilva a nagy produktivitissal és magas idé-
zettséggel rendszerint egytitt jart a verseng
személyiség (Carnevale és mtsi. 1997).

Ut0sz0

A tudomany az emberek tudomanya; em-
berek végzik, emberck kozott, embereknek
és emberektdl tanulva, ember szabilyok és
az emberi értelem hatdrai kozott, emberi
hibikkal és emberi nagysagokkalteli Gton.
Alfred Nobel a Nobel-dij megalapitisival
onmagat nemcsak mint tudoés tette naggya,
hanem ezzel a cselekedetével példit is adott
arra, hogy az igazi nagysighoz az vezet, ha
valaki 6nmaga mellett masokat is mer nagy-
gydtenni. Ez ugyanis olyan konstruktiv ver-
sengést eredményez, amelyben a részt-
vevdk, és azemberiséyg is gazdagodhat,
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elnoke) elGadisa, amely 1999. majus 15-én hangzott el Dobogdkén, a
Science Policy in Europe and Hungary nemzetkdzi tudomanypolitikai

konferenciin.

David Ottoson

A NOBEL DIJ, ES HATASA A TUDOMANY
FEJLODESERE

Amikor 1896-ban Alfred Nobel meghalt,
fejedelmi vagyont hagyott hitra: tobb mint
33 millié svéd koronit, vagy dollirban kife-
jezve: 9 millid amerikai dolliant. Az 6rokséghdl
kildetés lett, az egyik legnevezetesebb a
hasonlo végrendeletek kozott a mai vilighan,

Nobel meghagyta, hogy a hagyatck
nagy részétegy alapba helyezzék, amelynek
éves jovedéke 6t egyenld értéka dijnak szol-
giljon alapul. Az 6t dijbol harmat a termé-
szettudominy, egyet az irodalom mdvelsi
és egyeta vilighéke elémozditdi kapjanak.
Természetesen nem lathatta elére, hogy a
tudomany tertiletén kiosztott dijai a kivilosig
legmagasabb szimbolumava valnak a kuta-
tok szemében, s hogy az irodalom miveldi
és a vilaghéke el6mozditdi szamara kiosztott
dijak, bira mdomanyosaknal vitatottabb az
értékik, ugyancsak nemzetkozi hirnevet
biztositanak a jutalmazottaknak.

Nobel, a dinamit, a robbané zselatin és a
fistmentes I6por feltalaléja, paradox médon
idealista és pacifista volt. Eszméi visszatiik-
10z6dnek a végrendeletében megjelolta di-
jakban, amelyek afizika, kémia és orvostudo-
miiny vagy fiziologia tertiletén ,alegkivialobb
felfedezéseket™, az idealista tendencidji
irodalombanalegkivalobb munkat”, és végtil
.a nemzetek kozott testvériségért tett leg-
jobbtevékenységet” jutalmazza.

Gyakran teszik fel a kérdést, hogy Nobel
miért Ggy hatirozta megaz egyik dijat, hogy
az.a fizioldgia vagy orvostudomany” tertile-
tét, és nem csupan az orvostudomany tertile-
tétjutalmazza. Valéjiban végrendelete elsé
viltozataban orvostudominyt irt. Ezt az elsé
viltozatat megmutatta baratjanak, J. Johans-
son professzornak, és véleményét kérte. Jo-
hansson gondosan dtolvasta a végrendeletet
és megjegyezte, hogy az orvostudominy
kifejezés hasznilata kizarnd a biomedicina
alapveté tertileteit a dijazasbol. Johansson,
akit nem sokkal azel6tt neveztek ki a Ka-
rolinska Intézet Elettani Intézete professzo-
rinak, az élettan vagy orvostudomany kifeje-
zést hasznilatat javasolta. Nobel elfogadta a
tandcsot és megvaltoztatta végrendeletét. Ez
a dontés rendkiviili jelent&ségli volt, mert
megnyitotta az utat a biomedicinilis alaptu-
domianyok miivel&i el6tt. A dijalapitisa 6ta
azilyendijak szima domindlta azélettan vagy
orvostudominy tertiletén kiadott dijakat.

Végrendeletében Nobel meghatarozta,
hogy a tudominyos dijak odaitélésérdl a Svéd
Kirdlyi Tudominyos Akadémia és a Kiralyi
Karolinska [ntézet dontsén, mig az irodalmi
dij sorsardl a Stockholmi székhelyd Svéd
Akadémia (a Tudomanyos Akadémia iker-
testvére az irodalom tertiletén),a béke dijrél
pedig a Norvég Parlament rendelkezzék.
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Ezek a komplex rendelkezések a Nobel Ala-
pitviny létrehozdsihoz vezettek. Tobb mint
négy év telt el addig, amig a végrendelet
részletei alapjin a dijuk odaitélésének mene-
te tisztazodott és az elsé dijakat kiosztottik.

Nobel szandékai

Az atény, hogy a Nobel-dijjelenleg a tudo-
minyos teljesitmény elsGszaimu szimbolu-
ma, egybeesik Nobel eredeti szindékaval,
habdr 6 maga aligha lathatta el6re, hogy mi-
lyen nagy tarsadalmi jelentSségui elismeréssé
alakul eredeti elképzelése. Nobel szindéka
azvolt, hogy elémozditsa az emberi jolétet,
megjutalmazza a nagy tudomanyos teljesit-
ményeket, és mindenekeldtt, hogy timo-
gassa a kutatast azzal, hogy ,teljes gazdasagi
fliggetlenséget biztosit azoknak, akiknek
koribbi munkaja tovabbi kiemelkedd telje-
sitményeket igér, s ezek utin immar teljes
egészében a kutatassal foglalkozzanak”.

A XIX. szazad végén a kutatds timoga-
tottsiga igen alacsony tokon dllt. A Cavendish
Laboratérium éves koltségvetése még az
1920-as évek végén is csupin 2000 lont
(avagy 10 000 dollir) volt. Az elsé Nobel-
dijak kiosztasakor, egy-egy dijazott 42 000
dollart kapott! Az osszehasonlitis kedvéért
érdemes megjegyezni, hogy ez az dsszeg
hetvenszer tobb volt, mint a Royal Society
Rumford Medilja, a tudomanyban akkoriban
elérhetS egyik legmagasabb kitlintetés.

A nagykozonség szamira a Dijjal jaré
fejedelmi Gsszegnek tizenete volt, méghoz-
z4 a tirsadalom mavelt és kevéshé muivelt
tagjai szamara egyarint: a tudomdiny és a tu-
ddsok fontosak a tarsadalom szamara. Szi-
mos tudds szimara a Dij mind szimbolikus
mind tarsadalmi elismerést jelentett.

Amikor Nobel rogzitette a tudomdinyos
dijakkal kapcsolatos kovetelményeket, a
dijak szimit hairomban hatirozta meg: fizika,
kémia, és élettan vagy orvostudominy. A
matematikusok gyakran magyarizzik a
matematikai Nobel-dij hidnyit azzal a kis tor-

1énettel, hogy Nobel és egy svéd matemati-
kus, Gosta Mittag-Leftler ugyanazon fiatal
holgy kegyeit kereste, aki végiil Mittag-Left-
lert vilasztotta. Nobel ,vilasza” az volt, hogy
nem hozott létre matematikai dijat, nehogy
azt haldla utan Mittag-Lefflemek itéljiék oda. . .

Kivalasztasi folvamat

Nobel eredeti kivansiaga szerint minden tu-
domanyos dijjal olyan felfedezést, talalminyt
vagy fejlesztést lehet jutalmazni, amely az
el6z3 évben sziiletett. A kivalasztisi folya-
matban a jelolt nemzetisége nem jitszik
semmiféle szerepet. A jeloléseket részben
dllandé jogosultsaggal bird személyek (a
Svéd Kiralyi Tudomanyos Akadémia tagjai,
a Karolinska Intézet professzorai, a skan-
dinaviai egyetemek azon professzorai, akik
a harom tudominyos dij tertiletén munkal-
kodnak, és minden kordbbi dijazott), részben
a dij sorsarol donts intézmények megfeleld
bizottsagai altal évrdl évre mis és mis meghi-
vott tuddsok teszik. A bizottsigok rendszere-
sen kémek fel viligszerte egyetemi vagy
intézcti kutatdkat ajinlisra. Csak ajinlott sze-
mélyek johetnek szdba a dij odaitélésénél.

Szamos jelolt megnevezhets, de az
egyes tudominyos dijakat legfeljebb hiarom
személy kaphatja meg egy évben. Ennek
valdszinti oka az, hogy mind a Dij presztizse,
mind a dijjal jar6 6sszeg éntéke azon a szinten
maradjon, ahogy azt Nobel elképzelte.

Ajelolésnek és kivalasztisnak ezen igen
egyszerd modja az elmilt sziz év sorin igen
kiemelked§ tudésokat juttatott Nobel-dijhoz
a tudomanyok teriiletén. Birazt is meg kell
emliteni, hogy az eljiris olykor panaszko-
dishoz és szkepticizmushoz is vezet.

Ami ténylegesen egyeduililld a Nobel-
dij egy évszizados tonénetével kapesolat-
ban, aza kiemelkedd teljesitményd dijazot -
tak egészen egyediilallé sora. Fs e téren
kilonboznek leginkabb a tudomanyos dijuk
azirodalmi és béke Nobel-dijaktdl. Igen so-
kan tgy vélik, hogy az irodalmi dij és a béke
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dij sok esetben megkérddjelezhets éntéki
teljesitményt jutalmaz, és a kivalasztast —
szemben a tudomanyos dijakkal — politikai
vagy funkcionilisan teljesen irrelevins
tényezdk befolyisoljak.

Milyen kévetkezmeényekkel jar a dij
a dijazottak szamara?
A Nobel-dij mintegy 0j szociilis stituszba
helyezi a kitlintettet, s helyzete megviltozik
mint sajit sziikebb szakmai kdzdsségén belil,
mind pedig a tirsadalmi ranglétrin. De ez
nemcsak az ismentségben, elismertségben
&s innepeltségben jelentkezik; a cim kom-
plex szocidlis elvarisokat is maga utin von.
A dijazottak sajit besziamoldi ardl taniis-
kodnak, hogy Gj tarsadalmi stituszuknak
nemcsak pozitiv oldala van. A dijazottnak
bonyolult és addig nem ismert kihivisokkal
kell szembenéznie, s ilyen kihivisok bésége-
sen jelentkeznek a szaktertiletén dolgoz6
kutatétarsak, egyetemi és kormanyhivata-
lok, Gjsagirok és kilonféle tirsadalmi szer-
vezetek részérél. A korabbi helyzethez ké-
pest nagysagrendekkel néa megkeresések
szama s azok spektruma: nemcsak tudoma-
nyos irdsokat kémek, de dltalibanis tindcsot,
beszédeket, politikai dontésben és tarsadal-
mi eseményeken valo részvételt kémek és

olykor kovetelnek a dijazottdl. André Lwoff

francia biokémikus a Nobel banketten
elmondott beszédében igy beszélt errdl:

A semmibél hirtelen filmsztarok let-
tiink. Mintha egy kellemetler: és bonyo-
lult kisérlet alanyai lennénk. Egyaltaldn
nem szoktunk hozzd ehhez az életfor-
mahoz, amely mar akadalyozza, hogy
a szokdsos munkankat tovabb végez-
ziik... Az életiinket felforgatiak. .. Ami-
kor mdr 1igy megszervezied az életedet,
hogy munkddat végezhesd, akkor hir-
telen felfedezed, hogy hikhetetlen, eddig
nem ismert 1ij Rotelességekkel és felelos-
ségekkel neézel szembe. ..

Amikor Nobel megirta végrendeletét, ter-
mészetesen dlmdaban sem lathatta eldre,
hogy a dijazott ilyen jellegti problémakkal
szembestl. Nobel szandéka egyértelmu
volt: az emberiség javira kiemelkedd tudo-
manyos munkit végzé kutatdk timogatisa
annak érdekében, hogy életiik végéig nyu-
godt kortilmények kozott, anyagi gondok
nélkil folytathassak hasznos munkdijukat.
Nobel elvirisai kétségkivil teljestiltek, de a
dijnak nem csupin az altala elvan pozitiv
hozama jelentkezik, hanem olykor kifejezet-
ten terhes mellékhatasok is.

Olykor felmertilannak a kérdése is, hogy
a dij megrontja a dijazott és kollégai viszo-
nyat. Miskor gitat emel a dijat még el nem
nyert, de kiemelkedd teljesitményt kutatdk
kozott is, akik visszatanjak masok elél mun-
kaik gytimolesét, és elzarkdznak egytittmdd-
kadések eldl, , pozicionalis elényok érdeké-
ben...” Ugyanakkor arra is sok példa van,
hogy a dijazottak fiatalabb kollégait maga a
mestertik elért sikere sarkallja még intenzi-
vebb munkdra, és jo par olyan Dijrdl tudunk,
amely kordbbi Nobel-dijasok iskolateremtd
mukodésének gytimolese. A Dij kétségte-
lentil novelte a kutatasban meglévd verseny-
szellemet, és ezzel olykor ahhoz is hozzaja-
rult, hogy a szinvonalas tudomidnyos életbe
a kollaboricio helyett vetélkedés, de a priori-
tasért valo viszilykodas is betegye a labat.

Amint méir tobbszor jeleztem, Nobel (6
szandéka az volt, hogy a dijazottak anyagi
gondok nélkiil folytathassik munkdjukat.
Ennek ellenére ¢rdekes paradoxonként je-
lentkezik az a tény, hogy a dijuzottak publi-
kicids tevékenysége a Dij atvétele utin je-
lentésen csokken. Erre persze magyarizat
lehet az, hogy a dijazottak altaliban idés em-
berek, akik tudomianyos karrierjik végén
jutnak hozza a Dijhoz. Egy masik ismert ma-
gyarizat szerint a dij dtvétele a dijazott sem-
miképp nem akar olyan tudominyos irist
kozzétenni, amellyel a tudomanyban elén
stiatusat megrendithetné. De ez nem kivé-
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telek nélkuli jelenség, és szamos dijazott
munkassigit nem ,viseli meg” a Dij.

A fenti okok miatt sokszor elhangzik a
vélemeény: a Dij nem igazan hasznos a tudo-
miny szimara. Mindez természetesen erd-
sen megkérd@jelezhetd. A dijazottak hozza-
jaruldsit a tudomany fejlddéséhez semmi-
képp nem adja vissza az dltaluk publikalt
cikkek szdma, és nem befolyisolja az sem,
milyen ,atrendezédéshez” vezeta Dija dija-
zott statuszat illetden a tudéstarsadalmon
beltil vagy kiviil.

Amikor Nobel végrendeletét ina, a tudo-
mény tamogatottsiga nem volt szervezett,
sami volt, azis igen kevés volt. Nobel szin-
déka a Dijjal kapcsolatban elsGsorban az volt,

hogy teljes gazdasagi fliggetlenséget bizto-
sitson a dijazottaknak annak érdekében,
hogy azok kutatémunkdjukat zavanalanul
folytathassik. Annak ellenére, hogy Nobel
végrendeleténck megirdsa 6ta a tudominyos
kutatasok timogatottsiga jelentdsen javult,
a Dij jelent&sége nem halvianyult az évek
sorin. Hogy hasznos-e vagy sema tudominy
szAmdra, az vita tirgyat képezhel, de aznem
kérdgjelezhetd meg, hogy a Nobel-dijolyan
intézménnyé valt a viligban, amelynck
egyedulilléan nagy szerepe van a kiemel-
kedd tudominyos eredmények elismerésé-
ben, s eziltal a ,j6 tudominy™ kijelolésében.
Forditotta Gulyds Baldzs.

az MTA kiilso tagja

Summary

The Section of Chemical Sciences of the [Hungarian Academy of Sciences organized a scien-
tific session to commemorate the centenary of the first Nobel prizes that were awarded in
1901. The texts of the lectures delivered at the meeting are published together in the follow-
ing section of this joumal. Sindor Gorog, chairman of the session, expresses his views on the
outstanding role played by the Nobel prizes in the 20™ century science and he extends his
appreciation of Alfred Nobel's intentions. Gibor Pallé, on a statistical basis, analyzes the
preferences applied by the Nobel Committees when deciding to award prizes for some
scientific discoveries instead of other ones. Istvin Hargittai's paper, entitled “For many are
called, butfew chosen” (Matthew), a line borrowed from the FHoly Bible, details some
delicate human features of the Nobel prize winners and of those who, for some reasons, were
not awarded in spite of their praiseworthy results. Mihily Beck, while discussing the social,
cultural sources of the Hungarians' success in various fields of the sciences, gives an account
of the Hungarian Nobel laureates and of other excellent Hungarian scientists who also reached
the Nobel level. Marta Fulop uses the social psychological framework of ‘competition’ in her
analysis of the rout leading to scientific success measured by the Nobel prizes.
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Kutatds és kérnyezet

Szlavik jénoi—FUle Miklés‘
SZEP (J (ZOLD) VILAG

Kornyezeti jovokepek

A jovSizgatd bizonytalansiga mindig is ha-
tott a legktlonbozEbb szakmak miveldire,
ugyanakkor az elérejelzések hibahatirai koc-
kizatot jelentettek a nehezen megszerzett
szakmai presztizs megtartisa szempontjabol.

Az id6 el6rehaladtaval a bekévetkezd
események igazoljak vagy cafoljak a korabbi
vélekedéseket, és az utdbbi esetben az els-
rejelzéseket készitk szakmai hitele csorbul-
hat. Ez a jelenség is szerepet jatszott abban,
hogy a jovével foglalkozd tanulminyok,
programok évatosan fogalmaztak, tompi-
tandd az esetleges késbbi kritikikat. Az
tgynevezett techriology foresight (techno-
l6giai elSretekintés) tipust programok —,
amelyek Japanbdl indultak tjukra az Otve-
nes évek elején — nem konkrét élethelyze-
teket fogalmaztak meg a vizsgalt idGszakra
vonatkozoan, hanem azt igyekeztek feltér-
képezni, hogy az egyes gazdasigi szektoro-
kat, tarsadalmi folyamatokat befolyasolo
technoldgiai valtozisok esetébena jovében
milyen eldgazasi pontokkal kell szimolni, és
ezek az eligazasi pontok a jovében milyen
fejlédési viltozatokat eredményezhetnek.
A jellemzéen 20-25 éves elGretekintéssel
operilé tanulminyok forgatdkonyveinek
megallapitdsait 6téves ciklusonként feliil-
vizsgaltiak, igy a mindenkori dontéshozo ré-
teg elétt olyan ,gorgetett jovs” képeit lehet
felvazolni, amelyek megerdsithetik vagy
elvethetik egyes trendek érvényestilésének
lehet&ségét. A modszer sikerességét jelzi,
hogy jelenteg kozel harminc orszigban mi-

kodtetnek a szakzsargonban csak foresight-
nak nevezett programot, és az UNIDO kere-
tében napirenden van egyrészt az eddig
kevéssé  fertézott” teriiletek (Dél-Amerika,
Kelet-Eurdpa) aktivitisinak novelése, mas-
részt az alkalmazott modszer egységesitése.
Magyarorszagon az Orszigos Miiszaki
Fejlesztési Bizottsig égisze alatt 1997-ben
indult az elsé Technologiai Eléretekintési
Program (TEP), a jelenleg az OM Kutatisi
Fejlesztési Allamtitkarsig keretében miiko-
d&TEP Iroda 2001 elsé felében jelenteti meg
a program zarotanulmdnyat. A hét munka-
csoport (Termelési és Uzleti Folyamatok;
Egészség és élettudomanyok; Agriargazda-
sag, élelmiszeripar, Emberi erdforrasok; Ter-
mészeti és épitett kornyezet védelme és
fejlesztése; Informatika, tivkozlés, média,
Kozlekedés, szillitas) anyagai koziil részlete-
sen a kormyezeti jovSképeket ismertetjlik.

Kérnyezeti jovoképek

Megitéléstink szerint a jelenlegi komyezeti
dllapot alapjan hirom lehetséges alternativa
hatirozhatd meg a kovetkezd hiszéves pe-
riédusra. Ezek nem klasszikus értelemben
vett jovSképek, hanem lehetséges forgato-
konyvek; azokat az eligazasi pontokat igye-
keznek feltérképezni, amelyek pozitiv vagy
negativ valtozasai befolyissal vannak a jové-
beni hazai kornyezeti viszonyokra. Ilyen
eldgazasi pontok (a teljesség igénye nélkiil)
a nagyregiondlis fejl3dés irinya és dinami-
kaja; Magyarorszig kapcsolodasa az eurdpai
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viliggazdasigi centrumhoz; a tiszta termelés
terjedésének Gteme; a hulladékgazdilkodas;
a koérmyezeti oktatis-nevelés szerepe; a civil
szervezetek jellege és silya; a kdmyezet-
egészségligy helyzete; az onkormanyzatok
szerepe a komyezeti dontésekben, stb.

A lehetséges elagazasokat reprezentilo
joviképek szempontjabdl két alapvets ren-
dezéelvet (dimenzidt) érvényesitettliink. Az
egyik a globalizdcié, és azon beliilis a vilag-
gazdasigi trendek alapjin az orszig szem-
pontjabol kiilsd, kérnyezetvédelemmel
osszefliggd tendenciik hatdsa a hazai viltoza-
sokra. Eldontott az orszag EU orienticidja,
igy elsS rendezd elviink az eurdpai régid
komyezeti dllapotanak, az azzal kapcsolatos
koncepcidknak és szabalyozisoknak sikeres
vagy sikertelen jovébeni alakulasa, amely
dontGen befolyisolja a hazai komyezetvéde-
lemmel kapcsolatos elvirisokat, illetve gaz-
dasigi és tarsadalmi szivohatisokat.

A masik dimenzié a komyezetvédelem
hazai éntékrendben elfoglalt pozicidia. A siker
ez esetben azon mulik, hogy Magyarorsza-
gona TEP altal vizsgilt periddusban a fenn-
tarthatd fejlodeés elve prioritisként jelenik-e
meg a hazai gazdasigi és tirsadalmi viltozi-
sok sordn, vagy tovibbra is hittérbe szorul.

A két dimenzidé kombinicidiként az alib-
bi, redlisan szoba johetd hazai valtozasokat
elemz6 forgatdékonyvekkel szimoltunk:

Az EU A fenntarthatd
kornyezeti  fejlédés
programja(i) Mo.-n
Fenntarthato esély Sikeres Prioritds
Edentél keletre Sikeres nem priorits
Parlagfii és beton  Sikertelen  nem prioritis

A két dimenzi6 érvényestilésénck egy-
tittes hatasakeént négy viltozatban lehet gon-
dolkozni. A Fenntarthaté esélyforgatokényv
bekovetkezése virhatd, ha mindkét dimen-
7i6 pozitiv elGjeld (a komyezetvédelem prio-
ritds az EU-ban és Magyarorszigon is), az

Edentél Keletre valtozatnal pozitiv a nagy-
regionilis, de negativ a hazai vilasz, a Pariag-
fii és beton elképzelés mindkeét terlileten
negativ viltozist tételez fel (Gn. katasztrifa-
forgatokonyy). A negyedik lehetséges vania-
ci6t (az EU-ban hiuérbe szorul a komyezeti
felelGsség, de Magyarorszigon prioritissi
vilik a kornyezetvédelem) kizirtnak tartjuk
és ezért nem vizsgaltuk.

LFenntarthato esély” jovokép
Az elemzett varidciok koziil az Gn. fenntar-
hatd esélyjovképet tekintjiik kivinatosnak.
E jovéS esetében mind az EU-ban, mind az
integralodd Magyarorszigon a fenntarthatd
fejlédés elvei érvényestilnek.

Az Gjtagorsziagokkal béviils EU megers-
siti pozicioit az észak-amerikai és az azsiai
centrummal szemben. A megndtt belsé piac,
a koncentralt kutatdsi-fejlesztési riforditisok
aviliggazdasigi itlag folott gazdasigi ndve-
kedést eredményeznek, aminek egyik nigd-
jaakornyezetterhelést csokkentS kdmyeze-
tiipar megerdsodése és a tiszta technologiik
gyors beépiilése a gazdilkodas rendszerébe.
Az erdforrisok terén eltolodas kovetkezik
be a humin erforrasok javira. NG a tudasin-
tenzitds, és arinyaiban csokken a jelenleg
nagy sulyt képvisels természeti téke, a nem
megUjuld erdforrisok haszndlata. Az ariny-
eltoloédis oka és eredménye is a javuld
energiahatékonysig, a fajlagos anyagfel-
hasznalas csokkenése.

A technologiai fejlesztések kozvetlen
célkittizései kozott egyre nagyobb arinyban
szerepelnek komyezetvédelmi célok, az tiz-
leti szempontbol leginkabb sikeres techno-
l6gidk korében megjelennek a komyezetvé-
delmet szolgil6 fejlesztések is. A gazdilko-
das keretfeltételeként egységes szabviny-
rendszer terjed el, amely szabdlyozza az
egyes technolégiik szennyezés-kibocsatasi
értékeit. A gazdilkodd egységek szervezeti
rendszerébe a jelenlegi szamviteli alkalma-
zishoz hasonl6 elterjedtséggel és kovetke-
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zetességgel épllnek be a komyezetgazdal-
kodas szervezeti és miikodési elSirdsai.

Ajelenlegi folodé vilag — elsGsorban az
dzsiaitérség —a lasst, de folyamatosan no-
vekvs fogyasztis kovetkeztében felértékeli
anyersanyag-készleteket, mig azilyen kész-
letekkel gyengén ellitott eurdpai régidban
megnd a nyersanyagok és termékek tjrafel-
haszniliasinak jelentGsége, s ezzel Ossze-
fiiggésben a folyamattechnologiik fejleszté-
sének, alkalmazisinak kiemelt szempontja-
vi vilik a hulladékminimalizilds (ezen beliil
— az édesvizkészletek veszélyeztetettsége
miatt -2t viztakarékossig).

Regionilis szempontbdl az EU timogatisi
rendszere a tagorszigok, illetve az azokon
beliili régidk fejlettségi kiegyenlitédésének
irinyaba hat, sigy mérséklédik az orszaghata-
rok szerepe. A regiondlis timogatisok, fej-
lesztések alapelve az adott térség belsd erd-
forrasainak modernizilasa, ezért az egyes
régiok nem uniformizilt profilt, egymdssal
parhuzamosan mikods térségekként, ha-
nem halészerten kapcsolddos, egymast ki-
egészitS tertiletekként miikodnek.

E forgatokonyv feltételezi, hogy az Eur6-
pai Uni6 képes tovabblépni a fenntartha-
tosag felé az évezred elsé évtizedében. Ma-
gyarorszag legkésdbb 2005-ig tagja lesz az
EU-nak. Megval6sitia a fenntarthaté fejlédés
elveit tartalmazd, 2002-ig érvényes Nemzeti
Kornyezetvédelmi Programjat és egy to-
vibbfejlesztett program alapjin 2010-ig
végrehajtia az EU-val a harmonizaciét. Az
orszag az EU tagjaként részesedik a régid
technolégiai fejlesztéseibdl szirmazd els-
nyokbdl. A hazai villalati fejlesztéseket a
komyezetbarit, tiszta technoldgidk foko-
zatos térhoditasa jellemzi, a gazdasig nem
fogadja be az elavult, misodvonalbeli - és
ennck kovetkeziében szennyezébb —tech-
noldgidkat. Megnovekszik a tenmékek hasz-
nalatanak idétartama (élettartama), ez
vonzobbiad teszi a javitdsi, karbantartisi tevé-
kenységet, aminek pozitiv foglalkoztatisi

hatisai is lesznek. A komyezetterhelés csok-
kenése, a komyezetbiztonsig novekedése,
a kiegyenlitettebh regiondlis fejlettség és
ezzel egy id6ben a lakéhelyhez kotdds,
vagy ahhoz kézeli munkavégzés terjedése
(a kozlekedési eredetl szennyezések mér-
séklGdésével) egytittesen a kornyezeti artal-
makra visszavezethets egészségkarositd
hatdsok csokkenését eredményezi.

Az informatika és a hirkézlés fejlddése
kovetkeztében béviil az otthoni tanulis és
munka lehetdsége. Ugyanakkor egyre ko-
molyabb problémat okoza szimitastechnikai
eszkdzok nagy mennyiség(i, veszélyesnek
mindsilS hulladékként valé jelentkezése.

Viszonylag nagy kiterjedést, a tertlet-
hasznilat szempontjabdl kozepes —a lako-
telep és az egyedi beépités kozotti — sird-
ség(, a természeti kornyezetnek a telepii-
lésen beliil és annak hatarainil folyamatosan
teret engedd telepiilési szerkezet valik jel-
lemz&vé, ami nem eredményezi a nagy indi-
vidudlis (autd) kozlekedési igényt. Ez a
szerkezet elsGsorban kis- és kdzepes méretd
buszokat igényel. A tradiciondlis egykoz-
pontt viros helyett erésodik a tobb — szol-
galtatisi, ellatdsi, szorakozasi funkcidt betol-
16 ~ kozponttal rendelkezd teleptilésminta.
Azilyenteleptilésszerkezet a csomopontok-
ra jellemzd koryezeti terheléseket meg-
osztja. Er6sodik a tomegkozlekedés szere-
pe. Ennek érdekében a felszinen, illetve a
felszin felett vezetett kozlekedési palyik
(f6leg a csomodpontoknil) egy része a felszin
ala kertil, ami a mélyépitési technologiik
térhoditasat eredményezi.

Az orszag stitusa dltaldban és ezen belil
atermészeti és épitett kdrmyezeti politikajat
tekintve is hasonlé lesz az EU jelenlegi ko-
hézios csoportja (Trorszig, Portugdlia, Spa-
nyolorszig, Gordgorszig) élenjird orszigai-
nak helyzetéhez. Az Gjonnan belépdkbdl
Ictrejona kelet-kozép-eurdpai kohézids zona
{Lengyelorszag, Csehorszig, Magyarorszag,
Szlovénia, esetleg Esztorszig) ami cleinte
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némi lemaradissal ugyan, de kéveti az EU
atlagira jellemzé fenntarthatosigi elveket,
osszhangban a vilag globilis komyezeti
kovetelményeivel.

Az orszdg eurdpai integrialodisa segiti a
belsé regionilis integrilodast, a kisrégiok és
kiskozosségek szerepe nd a komyezeti prob-
léemak megoldasiaban: a valésigban is hataz
EU ,szubszidiaritis” elve. A helyi onkonmany-
zatok egyre nagyobb szaimban készitik el és
valdsitiak meg a fenntarthaté fejlédés elvére
alapozott programjaikat (teret nyer az in.
Local Agenda 21 koncepcio).

A mez&gazdasigban a termelés a bioter-
mékek, az organikus és komyezetbarit elja-
risok felé tolédik el, ami a novényvéds sze-
rek, muitrigyik hasznilatités az ebbdl adédd
talajszennyezést csokkenti. Ugyanakkor a
hagyominyos gazdilkodasi technologiik —
bar arinyuk némileg csokken — megdrzik
dominancidjukat.

A biodiverzitis nem romlik tovibb. Ez
1¢szben a mezégazdasig kédmyezetkonform
megoldisainak terjedésére, részbena nem-
zeti parkok, kornyezetvédelmi tertiletek
kiterjedésére és az ottani eredményesebb
természetvédelemre, iiletve a javuld kor-
nyezettudatos tirsadalmi magatartisra ve-
zethetd vissza. Lehet6ség nyilik egyes Gsho-
nos fajok visszatelepitésére, megdrzésére.

Eltolodis mehet végbe a megjuléd ener-
giahordozdk felhasznilasa irinyiban, ara-
nyuk optimalis esetben elérheti 1 10 %-ot.
Folyamatosan novekszik a jelenleg alterna-
tivnak szimité napenergia felhasznilisa (ez
a kollektorok és a fotovoltaikus egységek
alkalmazasa mellett médositja az épitési
technolbgiikat), illetve terjed a hagyoma-
nyos fUitést és napenergidt is kombindld (6ld-
hizak alkalmazisa, valamint a biomassza
energetikai céli hasznositisa. Az épliletek
anyaga nem viltozik alapvetSen, de jelents-
sen javulnak a hészigetelési technologiak.
Az épitészetben teret nyer a hatékony ener-
giafelhasznilisi szemléletmod.

A gazdasigi szabilyozisban a meg nem
Gjulé erdtorrisok megadéztatisa valik elséd-
legessé.

A vallalati menedzsmentben erésodik a
kornyezettudatos szemlélet, a komyezeti
szabilyozasban az egyértelmu és szigorian
betartott jogszabilyok mellett a piaci érde-
keltséget erGsitS szabilyozis domindl. Teret
héditaz an. quadrilog szerkezet (az dllam -
aivil szervezetek, vallalatok, helyi 6nkormany-
zatok kozti folyamatos egyeztetésre épils
onkéntes megillapodisok rendszere).

Atértékelsdik a Jfogyasztis” fogalma,
megnd az egészséges életmadd irinti igény,
amiben nemcsak az egyéni érdek, hanem a
termelési erdforrisokon beldl feléntékel5dé
humén erdforras  karbantartasa” is jelentSs
gazdasigi szerepet jitszik. A hulladékmini-
malizilé technologik térhoditisival, az élet-
mindség nem-anyagi fogyasztisi elemeinek
novekedésével (ami a kereslet csokkenését
idézi eld az anyagi javak irint) a kdrnyezet-
terhelés mérséklsdik, s ezzel parhuzamosan
megnének az egyes technologiikkal szem-
ben timasztott kdryezetbiztonsigi kove-
telmények.

Atechnologiai fejlesztések és telepitések
meghatirozoé szempontja a lakossigot nnté
egészségkirosodasok minimalizalasa. A
kodmyezeti eredetli egészségkarosodis kil-
56 koltségei — amelyeket nem annak okozé-
ja fedez — nem a kozponti pénzforrisokat
terhelik, hanem — nagyrészt a ,szennyezd
fizet” elv alapjin — beépiilnek a villalati
koltségvetésbe.

A kornyezeti tudatformalis az oktatisi
rendszer egyik sarokpontjava vilik a legalso
szinttdl (6vodik) a felsSoktatisig, beleértve
akiilonbozé szintl toviabbképzéseket is. Az
oktatisi rendszer az egyes ismeretanyagok,
szakmik, szaktertiletek szerves részeként
kezeli az adott teriilet komyezeti hatasait,
érintettségét, ezen kiviil pedig a kormyezet-
konform gondolkodast az életmoddal
kapcsolatos nevelés alapelemeként terjeszti.
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, Edentél keletre” jovékép
Az Eur6pai Unidban folytatddik a gazdasigi
novekedés, a nagyrégio viliggazdasigban
elfoglalt pozicidja valamelyest romlik, ezzel
egylittaz Unib torekszik a fenntarthaté fejls-
dés programjanak megval6sitisara. Az Unios
alapok a donor orszagok ellenalldsa miatt
csak lassan nének, és erds lesz az igény a
korabban csatlakozott kohézids orszagok
részérdl a timogatdsi forrisok meg6rzésére.
A kozép-eurdpai orszigok felzarkédzisa
fassan halad.

Magyarorszag 2005 utdn csatlakozik az
Eurdpai Unidhoz, de a , fenntarthaté nbveke-
dés” gyakorlata leértékeli a ,fenntarthatd
fejlédes” elveit és jelentGsen késlelteti a
megvalésulast. Az emlitett Unids forris-
problémak miatt az EU-ban |, liberalisan”
kezelik az Gjonnan csatlakozok derogicios
igényecit, nem kemény kovetelmény a szi-
gort kozosségi komyezeti nonmak betartasa,
Magyarorszig az Gjonnan csatlakozott
orszigok kozott a kozép-eurdpai kohézids
z6na masodik vonaliba kerdil.

Magyarorszigon a jelenlegi termelési-
fogyasztisi szerkezet lassan csak viltozik.
Lassan nd a kutatis-fejlesztési kindisok GDP-
hez viszonyitott arinya, az orszag gazdasigat
a bérmunka jellegii tevékenység hatarozza
meg. Az tizleti szempontbdl leginkabb sike-
res technoldgiai fejlesztések nem irinyulnak
kozvetlentil a kdmyezeti elemek védelmé-
re, de alkalmazisuk jarulékos hasznaként
esctenként csokken a koryezeti terhelés.

A kornyezetszabilyozis a jogszabalyi
eléirdsok terén eleget tesz az unids el&ira-
soknak, de a megvaldsitas terén viszonylag
puha marad, mivel komoly az ellendllds mind
a lakossig, mind a villalkozisok jelent&s
hanyada részérdl. A komyezetpolitikai meg-
oldisokon beltil az alacsony hatékonysigti
utdlagos komyezetvédelem domindl. Elsé-
sorban a nagyvallalatok és kdzvetlen beszil-
litdik alkalmazzik a KIR (Kormnyezetkodzpon-
ta Iranyitasi Rendszer) szerinti szervezeti és

miikodési formdt, ami a jelenlegi ISO 14001
szabviny folyamatos fejlesztésén alapul. Az
energiahatékonysig lassan javul, azzal szem-
ben komoly érdek 1ép fel az energiatermelés
novelésére (lignitre telepitett alaperémd,
esetleg Gjatomerémi). A fogyasztison beltll
megmarad, s6t a jovedelmek novekedésé-
vel er8sodik az anyagi javakra koncentrald
fogyasztas, ezzel parhuzamosan a csomago-
lisban az eldobhaté csomagoloeszkdzok
dominalnak.

A szubszidiaritds elvének gyenge érvé-
nyesulése miatt csak kismértékben erésodik
a helyi bnkormanyzatok szerepe a kdrnye-
zetkdrosodis visszaszoritisaban. A telepuilési
onkomidnyzatok szervezetileg kibéwiilnek,
a kornyezetvédelmi feladatok ellatasara
ilyen célra képzett szakembereket igyekez-
nek alkalmazni. A kormyezetvédelmi jogci-
men torténd elvonisok az eddiginél na-
gyobb arinyban kertilnek az dnkormanyzat
koltségvetésébe, a megmaradd kdzponto-
sitott keretek felosztisindl az elharitandd
szennyezés jellege, mértéke is befolyisold
tényezdvé valik. Mindezek mellett azonban
az dnkorminyzatok értékrendjében meg-
marad a komyezeti problémak ,puha” ke-
zelése.

A kornyezet dllapota nem, vagy csak
lassan javul, az egészséget befolyisold kor-
nyezetszennyezés lényegében nem csok-
ken, esetleg kissé né. A kdrnyezetszennye-
zésekkel kapesolatos megbetegedések sza-
ma stagnil: emelkedik az allergia, az asztma,
az idultlégzszervi megbetegedések szama.
Késik a szennyezett teriiletek feltirdsa ésa
varhat6 egészségkarositd kockizat elem-
2ése.

A koémyezeti oktatasban és tudatforma-
lasban a hagyomanyos, utélagoskormyezet-
védelem dominal, min&ségi attorés nem
kovetkezik be. A novekvs szamban kikép-
zett kornyezetvédelmi szakemberek tevé-
kenysége az elGirdsok betartisara korlato-
zodik.
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LParlagfil és beton” jovokép
(tartés krizis)
A f6bb vilaggazdasagi centrumok kozott erd
tekintetében az Eurdpai Unié hittérbe szorul.
A vilaggazdasigban a hagyominyos piaci
megoldisok dominilnak. A globilis és re-
giondlis komyezeti konfliktusok kiélez&dnek
és a sorozatos valsigmenedzselés jelentSs
erSforrasokat kot le. A kdrnyezetvédelem-
ben a mind kémyezeti, mind gazdasigi szem-
pontbdl alacsony hatékonysagu utdlagos
(end of pipe) eszk6zok alkalmazisa dominil.
Csak a multinaciondlis villalatok alkalmaz-
zik — elsGsorban a zold imizs erdsitéséhez —
a lassan viltozé kornyezeti menedzsment
szabvinyokat. A szabvinyok az el&irasok
szigortisiga szempontjibdl az egyes vilig-
gazdasagi régiokban kilonbozéek.

A vilaggazdasagi ellentmondisok kiéle-
z3dése miatt az EU fejlédése viszonylagosan
lelassul, és az Gj tagok csatlakozisi folyamata
2010 kortili idére vagy még késdbbre tolodik.
Magyarorszigon a komyezetvédelem pozi-
ciéi romlanak, alirendel&dnek az alacsony
hatékonysiga gazdasigi novekedésnek. A
technoldgiai fejlesztések mozgatd rugdja a
ovidtava profitmaximalizilds, a komyezeti
elemek terhelésének csokkentése hosszi
tavi, kozvetett hasznaval nem szerepel az
tzletileg legsikeresebb technoldgidk koré-
ben. A tizoltd jellegl, mar bekovetkezett
allapotromlisokra reagilé fejlesztések domi-
nilnak. Az ipar termelésben a gazdasigi
kényszer hatisira megné a kodrnyezet-
szennyez$ technologiik alkalmazasinak
veszélye. Stagnil a kéryezeti szabvanyok
alapjan mindsitett vallalatok szima.

Magyarorszig az Union beliil perifériilis
szerepet kap. Ez meghatirozza az ide te-
lepitett technologiik jellemzéen masodvo-
nalbeli szintjét, annak komyezeti hitrinyai-
valegyltt. A centrum orszigai a keleti vége-
ket tekintik a legszennyezdbb technologiik
kifuttatisi terepének, a fejlesztési timogata-
sok ezen technologiak dtvételére irinyulnak.

A mez&gazdasigi termelés a megvilto-
zott tulajdonosi szerkezetben felaprozott
teriileteken — a nem kellS tudis és tékehiany
kovetkeztében — kdrnyezetszennyezd
modszerekkel folyik. A korabbi, szennyezé
agrartechnoldgiak negativ hatisait (elsGsor-
ban talajszennyezés) nem sikeriil kik{iszo-
bolni. A kozlekedési infrastruktira nem
megfelels fejlesztése miatt felerésodnek az
orszig tranzit helyzetébdl adddé folyamatok,
megnd a kozt, csokkena vastt és atdmeg-
kozlekedés szerepe. A jirmtipark tovabb
Gregszik, miszaki dllapota romlik.

A szikild koltségvetési lehetSségek
miatt a komyezeti eredetd egészségkaroso-
dasok monitorozisara, a kirosodisok tirsa-
dalmi szint( kezelésére nem fektetnek hang-
stlyt. A prevencio csak a leglitvanyosabb, a
kozvélemény szimira leginkabb érzékelhe-
18, haviria jellegli eseményekre, tertiletekre
korlatozodik (pl. vegyipari balesetek). Nem
tisztizott az egészségkirosodisnak a kdmye-
zetszennyezésbdl eredd mérntéke és hatdsa.
A programok kampanyszertek, csak eseten-
kénti finanszirozist irinyoznak elé.

A helyi onkormainyzatok komyezetvé-
delmi célra fordithaté forrdsai szdkiilnek.
Nincs érdekeltség a komyezetvédelmi kér-
déseket kezelni tudo szakénék alkalmaza-
regionilis kornyezetvédelmi hatdésigok
feladata. A kdmyezetvédelmi célt pénziigyi
forrisok centraliziltak, elosztisuk elsGsorban
fejkvota alapjan torténik, illetve eseti kdrok
elhiritisira hasznaljik fel azokat.

Atarsadalomban a nem anyagi éntékek
iranti érzékenység és a komyezettudatossig
csekély. A tarsadalmi értékrendben alaren-
delt szereptl kornyezetvédelmi gondolko-
zasra — reklamérték hijin - a média mérsé-
kelten hat. A kdrnyezeti oktatis elsGsorban
kozik, viszonylag sz(lk koni kozép- és felss-
oktatasi képzésscl. A nevelésben a kdmye-
zetbardt ¢letmdd perifériara szorul.
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Az orszdgon beltili regionilis kiilonbsé-
gek és konfliktusok erdsodnek. Megfelels
forrasok hianyaban a keleti tertiletek felzar-
koztatdsa késik, a fejlesztések a mar meglé-
v& infrastruktirival és képzett munkaerével
jobban ellatott tertiletekre koncentrilédnak.

A biodiverzitis drasztikusan romlik.
Ennek okai: a természetvédelmi terliletek
kiterjedésének csokkenése, az ottani érték-
megdrzés pénziigyi lehet&ségeinek mérsék-
16dése, a mezbgazdasig vegyianyag-
felhasznalisa éstertileti kiterjedése, valamint
a természetes élettér besziiktilése.

A biotechnolégiai program elmaradasa
kovetkeztében a témakorrel foglalkozd
tudosok, szakemberek mas orszagok fejlesz-
tési programijait erSsitik. Az egyetemi, kuta-
tohelyi biotechnolégiai programok nem
képesek kapcsolddni az EU, illetve az USA
htizoprogramjaihoz. Kevés 0j biotechno-

logidval foglalkozd cég alakul, a meglévak
egy része kiilfoldre teleptil. A hazai kockazati
ke egy része eurdpai, illetve USA-beli bio-
technolégiai tertileteken fektet be. A hazai
élelmiszeripari cégek fiiggdségbe kertilnek
a kuilfeldiek fejlesztéseitsl.

*

A kornyezeti jovSképeket megalapozo
szakéndi elemzések és a széles korben foly-
tatott tirsadalmi vitdk alapjan az korvona-
lazédott, hogy noha a kivanatos jovéa ,fenn-
tarthato esély” valtozata lenne a kovetkezd
20-25 évben, a tényleges fejlédési pilya az
elsé és misodik forgatdkonyv kombina-
cidjaként valosithatd meg.

Az alabbiakban kézreadjuk a matrix for-
maban felvazolt joveképeket, amia virhatd
trendeket egyszertsitett formaban, de talin
teljesebb képet adva irja le.

Fenntarthato esély

Az EU megerdsiti pozicioit a vilig-
gazdasagban

A kérnyezetvédelem prioritdssa
vilik. Az EU megval6sitja kor-
nyezetvédelmi programjait.

Hazink 2005-ig csatlakozik az EU-
hoz. 2010-ig EU-harmonizicié.

Gazdasigi és komyezeti szabidlyo-
zis szerves cgységben fejlédik.

A t8keszerkezetben megnd a hu-
man forrdsok jelentSsége.

A fejlesztéseket a kornyezetbarat,
tiszta technolégidk fokozatos térho-
ditdsa jellemzi. Javulé energianhaté-
konység.

Csokkend munkaeré-mobilitds
(egyenletesebb regionilis fejlGdés,
otthoni munkavégzés terjedése),
aminek kornyezeti hatdsa elsSsor-
ban a kozlekedési eredend artal-
mak csokkenésében jelentkezik.

EdentSl keletre

Az EUlassti gazdasagi novekedése,
némileg romlé pozicidk.

Az EU csak részben valésitja meg a
fenntarthaté fejlédés regionilis
programjat.

Magyarorszdg 2005-2010 kozott
csatlakozik az EU-hoz.

Relative puha komyezeti szabalyo-
zis, utdlagos kormnyezetvédelem.

Csak a magasan kvalifikalt humin
forris értékelddik fel.

Az lizletileg legsikeresebb techno-
l6giai fejlesziések nem wanyulnak
a komyezet védelmére, de alkal-
mazdsuk jarulékos hasznaként
csokken a kornyezeti terhelés.

A kozlekedés fejlesztésében a koz-
uti kozlekedés domindl, relative
visszaszorulnak a kornyezetbarit
kozlekedési megoldisok. Az or-
szig tranzitjellege erdsodik. Vilto-
zatlan kozlekedési szennyezés.

Parlagfi és beton

Az EU hattérbe szorul a viliggaz-
dasigban.

A kormyezetvédelem fejlédést

akadalyozé” megitélés ald esik.

Csatlakozds az EU-hoz 2010 utin.
Tartés periféria-jelleg.

Kormyezetszabilyozis hitémbe szo-
rul, direkt eszkézok domindlnak.

A t6keszerkezetben a meg nem
Gjuld ersforris oldal dominal.

A technoldgiai fejlesztés mozga-
torugdja a rovidtava profitszerzés;
a kornyezetterhelés csokkentése
kimarad az Uzletileg sikeres tech-
nolégiik csoportjabol.

Csokken a vastit és a tomegkozle-
kedés szerepe. NG a kozlekedéshd]
szdrmazd szennyezés.
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Fenntarthato esély

A természeti komyezetnek a tele-
plilésen belii} és annak hatdraindl
teret engedd telepiilésszerkezet
vilik jellemzévé.

A mezbgazdasigban a termelés a
biotermékek, az organikus és kor-
nyezetbarit eljarisok felé tolodik
el.

Abiodiverzitis nem romlik tovibb,
s6t egyes tertileteken javul.

Anyagtakarékos gazdilkodds, a
hulladékok wjrahasznositisa.

Avillalatimenedzsmentben er8so-
dik a komyezettudatos rendszer-
szemlélete,

Aténtékelddik a fogyasztis” fogal-
ma, az életmindség kategoridjiban
megns az egészséges életmod
irdnti igény.

A komyezeti dontések jellemzéen
ahelyi, ill. regiondlis onkormdnyza-
toknal sziiletnek. Szoros egytittmii-
kodés civil szervezetekkel. Az
onkomianyzatok j6 anyagi-szakmai
hattérrel kezelik a kérnyezeti
problémakat.

Akomyezeti udatfornilas az okta-
tis sarokpontjiva vilik a legalsébb
szinttl a felsGoktatasig. Az alapis-
mereteken il a kdmyezeti szak-
képzés és az ezen kiviili tertiletek
komyezeti kapcsolatinak oktatdsa
jelenti a két {6 irdnyzatot.

Edentsl keletre

Az értékes természeti teriiletek
egy része az infrastruktira-fejlesz-
tés, zOldmez6s ipari beruhdzasok
miatt elveszik.

Koézépbirtokokon hagyomanyos
termelési médszerekkel (nitra-
gydzis, novényvédelem) EU mi-
ndségli termékek termelése.

Az épitett kornyezet expanzidja
miatt a védett tertiletek kivételével
lassan romlik a biodiverzitds.

A hulladékgazdilkodisban csak a
nagy mennyiségben, olcsén gyijt-
het6 anyagok tjrahasznositdsa. Le-
rakds és égetés javuld szinvonalon.

Elsésorban a nagyvillalatok és koz-
vetlen beszillitoik alkalmazzik a
Kornyezetkdzponti Irinyitdsi
Rendszer szerinti szervezeti-miko-
dési format.

A koryezet-egészségiigy helyze-
te stagndl, egyes teriileteken rom-
lik, kiilondsen a koncentralt és zsti-
folt nagyvirosokban. Kiéptilnek a
komyezetileg veszélyes technolo-
gidk hatdsait figyelS rendszerek.

Az onkomidnyzatok csak az ellitasi
kételezetiséglikbdl (pl. kommuni-
lis hulladék kezelése) ad6dé kor-
nyezeti hatdsokat kezelik. A szub-
szidiaritds elve gyengén érvénye-
stil. A civil szervezetek a kritikai
ellensily szerepét toltik be.

Az oktatisi rendszerben egyre
szélesebb kérben kapnak helyet a
kornyezetvédelemmel! kapesola-
tos ismeretek, elsGsorban a kozép-
szintdf oktatasban. A lakossig kor-
nyezettudata lassan fejlédik.

Parlagfii és beton

A zstfolt, kenvirosokkal évezett
nagyvirosok mellett kézepes szin-
vonalt infrastruktirival rendelke-
26 teleptilések.

A mezSgazdasigi termelés j tulaj-
donosi szerkezetben, felaprézott
teriileteken, tudds- és tGkehiiny
kovetkeziében kdmyezetszeny-
nyezd modszerekkel folyik.

A Diodiverzitis drasztikusan rom-
lik. Okai: a természetvédelmi terii-
letek csokkenése, az ottani érték-
megdrzés pénziigyi lehetSségei-
nek mérséklédése; a mezégazda-
sig vegyianyag-felhasznildsa; a
természetes élettér beszikiilése,

A rendezetlen hulladéklerakds do-
mindl, az vjrahasznositds nem
jellemzé. Erélytelen szabdlyozis.

Szizas nagysigrendben stagnil a
kornyezeti szabvinyok alapjin
mindsitett villalatok szima.

Nem kiemelt szempont a komye-
zeti eredend egészségkarosodiisok
monitorozisa, ezek tirsadalmi szin-
tif kezelése. Korlitozott prevencio
Az intézkedések a haviria-jellegd
eseményekre koncentrilnak.

A helyi énkonndnyzatok kémye-
zetvédelmi célra hasznailhaté fej-
lesztési forrasai szikiilnek. A kor-
nyezetvédelmi céla pénziigyi
forrisok centraliziltak. A civil szer-
vezeteknek nincs komoly bizisuk,
tarsadalmi hatasuk csekély.

Az oktatis elsGsorban a kirellvri-
tishoz sziikséges ismeretek atadi-
sdra koncentril. A nevelésben a
koryezetbarit életméd periféridra
szorul.
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Tudomanyos miihely

BESZAMOLO
A 2001. NOVEMBERI KOZGYULESROL

A Magyar Tudomanyos Akadémia 169. ren-
des kozgylését 2001. november 5-én —a
Tudomany Napja rendezvényeihez kapcso-
lodva — tartotta. Az lést megnyitd Glatz
Ferenc r. tag, elnok kiilon koszontotte a
hatiron tilrél megjelent kiilsé tagokat és az
0j levelezd tagokat, akik akadémikusként
elsGizben vettek részt a MTA kozgytilésén.
Az iilés résztvevsi egyperces, néma felallas-
sal adéztak az el6zdé kozgytlés ota elhunyt
Bona Istudan, Engel Pal, Gyires Béla, Kiss
Dezsé, Pach Zsigmond Pdl, Simonyi Kdroly
és Szabd Arpdd r. tagok, valamint Részler
Gyula kiilsé tag emlékének.

Alevezets elnokké megvilasztott Enye-
di Gyorgy r. tag, alelndk megillapitotta a
hatirozatképességet, majd a kozgyiilés elfo-
gadta a meghirdetett tirgysorozatot és meg-
vilasztotta az alkalmi bizottsagokat (a sz6
szerinti jegyzokonyv hitelesitSi: Lang Istan
r. tag és Szendrd Péler, a mezbgazd. tud.
doktora; hatiarozatszovegez8 bizottsag:
Kiefer Ferenc r. tag, Friedrich Péterr. tag,
Hlavay Jozsef, a kémiai tud. doktora; szava-
zathitelesits bizottsag: Demetrovics Janosr.
tag, Dudits Dénes 1. tag, Orosz Istvdn, a
tort.tud. doktora).

A doktori oklevelek dtaddsa cldt Lorincz
Lajosr. tag, a Doktori Tanics elndke megem-
litette, hogy az évek sorin Gsszegydlt tapasz-
talatok alapjin célszerd médositani a doktord
szabilyzatot, ami a megfelels eldkészités
utdn egy kovetkezs kozgytlés feladata lesz.
A szabidlyzatban nem rogzitett feladatok és

kovetelmények egységesitésére pedig a
Doktori Tandcs sajat hatiskorben irinyel-
veket fogalmaz meg. Az el&z6 kozgytlés
ota MTA doktora cimet szerzett harminckét
kutaté itt vette 4t az ezt tanusitd oklevelet.

Eztin Glatz Ferenc expozéja kovetke-
zett. Az MTA elnoke az Akadémia tevékeny-
ségének négy jellemzgjét emelte ki: a kez-
deményezSképességet, a rendszerességelt,
afolyamatossigot és a korrekcidképességet.

Atudominyos kutatasnak Gj kihivasokkal
kell szembenéznie. Szerencsére sikertilt elfo-
gadtatni, hogy a tarsadalom nem nélkiiloz-
heti a tudomanyt. Az Gj rudominyos kérdé-
sek megvilaszolisat azonban neheziti, hogy
maguk a kérdések nem diszciplinihoz ko-
totten vetddnek fel, mig a kutatas szervezete
diszciplinaris felépitési. A szervezeli felépi-
tés mellett a tudomanyos elSrelépés is a
részdiszciplina mdvelésére épiil, ami hitriny
anagy kérdésekre adando vilasznal. Tovibbi
akadily a tudominyos nyelv tilsigos diffe-
rencidlédasa. Az Uj, szintetizal latismaod
meghonositisa az MTA-ra hirul. Az ezt elGse-
git6 sikeres kezdeményezések egyike a
kozgytilési és egyéb rendezvényeken el-
hangzott tudomanyos elGadasok irdsos valto-
zatinak kiadasa. E koteteket {Sleg az eltérs
tudomanytertiletek mdvelsi forgathatjak
haszonnal.

A szervezeti megUjulishoz tartozik a
struktarabizottsag munkdja is. Az akadémiai
reform folyamatossa tétele érdekében cél-
szerd, hogy a bizottsig valamilyen formédban
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tovabb mikaédjon, tevékenysége ne érjen
véget a 2002. majusi kozgytléssel.

A tudominy fontossagit jelzi, hogy az
UNESCO kezdemeényezte: 2002-t3l minden
dllamban rendezzék mega Tudominy Nap-
jat. A javaslat szerint e naphoz kapcsolodva
globialis témikkal lenne célszert foglatkozni.

A 2002. mdjusi akadémiai tisztajitast
elSkészits jeloldbizottsig felallt. Az alapsza-
bily altal el&irt roticio miatt lesznek személyi
viltozisok, de nyugodt vilasztis igérkezik,
amely mindenképpen fliggetlen lesz a nagy-
jabol vele egy idGben zajlé politikai vilasz-
tasoktol.

A kéztestiilet szervezetének tovabb-
¢pitése is folyik. A koztestiilet létrehozdsa
utin egy-két évvel mir a jelenlegi tagsig
hiromnegyede belépett. Szamos intézke-
dés tortént a hatiron tili magyar kutatok
bevondsira is. A kiilsS tagsag bevezetése
voltaz elsS [épés, majd 1997-ben megkez-
dédostt a Domus-program, 1999-161 pedig
mukodik a Sziilétold-program. Ez utdbbi
célja, hogy segitse a hatiron tali kutaték
munkdjit sziilfoldjiikon. Ennek keretében
kutatdmuihelyek jottek 1étre Szabadkdn, Ko-
lozsvarott, Sepsiszentgyorgyon, Beregsza-
szon és Dunaszerdahelyen. Az MTA indo-
koltnak latja az egyhizi intézményekben
dolgozé kutatdk bevonisat a koztestliletbe,
és tisztazni kivinja a teoldgia helyét a kutatis
szervezetében. A fiatal kutatok bevondsira
parbeszéd indult az MTA és a Bolyai-osz-
ondijasok Gjonnan alakult egyestilete kozott.

Atudominy fontossiga mellett a politikai
elitazt is tudomasul vette, hogy az MTA ma-
gara villalja a nemzet tandcsaddja szerepét.
A stratégiai kutatdsok is ezt a célt szolgiljak,
adontéshozok szamos témaiban (energetika,
komyezetvédelem, a NATO tigye stb.) fi-
gyelembe is vették e kutatasok eredmé-
nyeit. Bizonyos tudominyos kérdésekkel
akkor is foglalkozni kell, ha azokra nem
adhat6 érdemi vilasz. 2002-ben Gjabb fontos
stratégiai kutatisokrdl jelennek meg kony-

vek (Tisza, ill. hirom foldtudomanyi kotet).

Sikeresek voltak a magyar millennium-
hoz kapcsolddva az Akadémian ethangzott,
mégis a kozvéleménynek sz6l6 elGadasok.
Az MTA elndke kiemelte, hogy minden tudo-
manyos osztily dttekintette sajit tertiletének
ezeréves perspektivijit. Ugyancsak 2000-
ben zajlottak le az MTA alapitisinak 175.
évforduléjaval kapesolatos megemlékezé-
sek. A valamennyi korabbi és jelenlegi aka-
démikus életrajzat tartalmazé lexikon elsé
kotete a kozeljovében jelenik meg.

Tudominyos tigyekben nines hivatalos
akadeémiai dllisfoglalis, kiilonbozs kutatdk
cgymaistol eltérs véleményeket is képvisel-
hetnek. Napjainkban a kutatds szamos fon-
tos etikai kérdést vet fel, amelyekkel az
Akadémiinak is kotelessége foglalkozni. A
tudomdnyetikai kérdések megvitatisakor
ne csak eljarisi ligyek szerepelienck a napi-
renden — mondta az elnok.

Az MTA-16l, mint trdomdnyos mithehndl
szolva Glatz Ferenc attekintette az intézet-
konszolidaciot. Az intézethdldzat olyan énék,
amelynek az Akadémianal van a helye. A
konszolidicio {6 célja a mikodSképesség
biztositisa volt. A mUszerellitottsig terén
viszont még nagy a lemaradis. A 2002-r¢
vonatkozd feladatok kozé tartozik a
konszolidicié hatisinak felmérése. Tisztazni
kell, hogy ki (kik) az intézetek szakmai,
feladatillité és beszamoltatd gazdija (gaz-
dai), és tobb gazda esetén 6sszhangot kell
teremteni koztiik. A kozonségkapcsolatok
terén az Akadémia kimondottan rosszul all.

A tudomanyos kutatds finanszirozasi
rendszerétis nagy viltozisok jellemzik. Az
1995-1996-ban bekovetkezett nagy mély-
pontutin 2000-ben ismét stagnilt a kutatds
ellatasa. A tobbi évben nétt a pénziigyi
timogatis. A projekt-, feladat- és alapfinan-
szirozas cgyenlé stlyara kell torekedni. Az
0j rendszer bevezetésével viszont a tevé-
kenység projektfiiggé lett, ami megneheziti
az intézetekben foly6 kutatisok tervezését.
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Raadasul a projektek adminisztricidja
talzottan biirokratikus. A legstlyosabb gond
most mégis az, hogy a nem kutatéi besorola-
stiak bére tarthatatlanul alacsony.

Az elnoki expozét a fGtitkar beszamoloja
kovette. Krod Norbert r. tag, f6titkdr nem-
csak az elmalt fél évrél szamolt be, de tézis-
szerten felsorolta a kovetkezs idGszak teen-
dait is. A két f6 feladat az, hogy a tudominy
eleget tegyen a magyar tirsadalom igényei-
nek és integriloddjon az eurdpai kutatisi
térségbe. A viltozo vilighoz igazodas sziik-
ségessége nem szeptember 11-ével kezds-
dott. A kutatds soran torekedni kell a ming-
ségre, a professzionalizmusra és a tartalékok
feltarisira. Ugyanakkor a nemzetkozi érté-
kelés néhany iparilag joval fejlettebb allam
(pl. Németorszig, Japan) elé sorolja hazinkat
atudis-alapt ipardgak sorrendjében.

Akozelmult konkrétintézkedéseirdl szol-
va a fétitkar megemlitette, hogy a hatdron
tali magyar tudominyossig timogatisara
szolgdld pénziigyi keretet az Arany Janos
Kozalapitvany kezelésébe adtik. A Bolyai
Janos kutatdsi sztondijat sikeriilt Gsszehan-
golni az OM jellegében hasonlé Gsztondijaval.
2001-ben 220 Bolyai-osztondijat kezdiek
tjonnan foly6sitani, mig korabbrél 300 6sz-
tondijas élvez ilyen timogatist. Az MTA-nak
mar van elfogadott 2002. évi koltségvetése.
A nem kutatdknil 15 %-os béremelés virha-
16, mig a kutatéi munkakorokben dtlagosan
6,5 %. Az igazgatoknal a vezetdi potlékot
emelik jelentSsen. A kilfoldi kutatdk magyar-
orszagi munkavdallalasat most mar csak a kis
jovedelem gatolja, az engedélyezési eljirds
egyszerlsodott. Végre nétt a nemzetkdzi
kapcsolatokra fordithaté keret. ElSrelépés
tortént a tivoktatisban, illetve annak infor-
matikai hitterében is. Megkezd&dott a kuta-
tasi tevékenység értékeléséhez is fontos
publikacios adattar létrehozasa. Az egykori
telephelyénck eladisabol szarmazé bevétel-
b6l - PM-jovahagyassal — kifizették a MUFI
koribban felhalmozott tartozAsait.

Az MTA vezetSi martervezik a 2003. évi
koltségvetést, amelynek silypontjai az alap-
ellatds, az infrastrukttra és a bérek. A terve-
zésnél az inflicié kompenzalasira toreksze-
nek, valamint arra, hogy biztositsik a vezeti
dontések végrehajtisihoz sziikséges pénzt.

A kutatdhdldzatrél szélva Krod Norbert
megemlitette, hogy javult a kutatdmunka
hatékonysaga. NGt a magyar cikkek relativ
idézettsége, és nemzetkodzi dsszehasonlitis-
ban a riaforditishoz képest nilunk a legna-
gyobba publikicioszam.

Az NKA pilyizatan az MTA részesedése
25 %, bar az Akadémia vezetdi ennél na-
gyobb arinyra szamitottak. A kivaldsagi koz-
pontok tevékenysége az adminiszirativ ne-
hézségek miatt a vartnal lassabban indult be.

A pénziigyi korminyzat kezdeményezé-
sére at kell térni a kdzpontositott illetmény-
szamfejtésre. Fontos feladat az Akadémia
honlapjinak fenntartisa és [rissitése. A nem-
zetkozi kapesolatok haszna olykor kozvet-
lentilis lemérhets (EU-prioritas), de az MTA-
ra litogatd kilfoldi személyiségek az MTA
presztizsét is novelik. A vilasziott vezets
testiiletek (AKT, AKVT, vagyonkezelS kura-
torium, felligyeld-bizottsig) az elSirasoknak
megfelelen mikodtek.

Az expozéja elején felsorolt teenddket
nyomatékositva a f&titkar itt 1ért ki azok
megvalositisinak modjara. ErSsiteni kell a
kutatis kapesolatait a gazdasag szereplGivel,
valamint fokozni kell az egyctemi-kutat6-
helyi kapcsolatokat. A titkdrsag koordinild
szerepét novelni kell az irdnyitd szerep rova-
sara. A kutatds atfogd értékelésénél pedig a
tudomanyos osztilyok szerepe lesz alap-
vetd. Eurdpai virtualis intézetek alrendszerei-
ként vinudlis intézetek jonnek létre az orszig-
ban. A vilaga tudasalapusig felé halad, ésaz
idé a tudomanynak dolgozik.

A kétexpozé folott vitiban heten szolal-
tak fel. A hozziszolisokban érintett témdak:

« arcgiondlis bizottsigok koltségvetési
cllatminya a novekedés ellenére is alacsony;,
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* nemzetkozi megitélés szerint a rend-
szerviltd orszagokban a tudomanyos kutatas
megsinylette a politikai atalakulast, de Ma-
gyarorszagot ez kevéssé érintette;

e a Hoéman Bilint Gjratemetésén vald
akadeémiai részvétellel kapcsolatban meg-
oszlottak a vélemények;

¢ az MTA-hoz tartozd intézményekben
nincs energetikai kutatis,

e Magyarorszigon azért olcsd viszonylag
a kutatds, ment a kutatési szféraban alacso-
nyak a bérek;

« a kozgytlésen akkoralakulna ki érdemi
vita, ha a résztvevék irasban elére megkap-
nak a megvitatandé beszamoldkat.

Mind a fétitkdr, mind az elnok egyetértett
ahozziszolisok tobbségével. A Homan-ligy-
16l azonban Glatz Ferenc megjegyezte, hogy
& kutatéi mindségében, Homan tudominyos
hagyatékinak feltirdjaként vett részt a
ceremoOniin, nem az MTA képviseletében.
Krod Norbert pedig arra utalt, hogy az NKA
keretében mar eddig is lehetett energetikai
kutatdsokra pilyizni, a timogatott kutato-
csoportokra vonatkozo palydzat pedig lehe-
tové teszi (ij csoport alakitasat, koribban nem
mdvelt kutatisi témaval, A kézgyilés nyilt
szavazissal mind az elnok, mind a f6titkar
beszimoléjit elfogadta.

Ezt kovetSen a kozgytlés megvitatta a
strukturabizotisdg irisban is kozreadott

jelentését. A bizottsig elnoke, Gergely Janos
r. tag szobeli kiegészitésében elmondta, hogy
tapasztalataik szerint a tudomanyos oszta-
lyok nem timogatjik a radikalis javaslatokat,
csak az apro lépéscket. A kozgylés szerint
a struktirabizottsag mikodését az Gj akadé-
miai ciklusban is célszert folytatni, ésa jelen-
levék a bizottsag dlal beterjesztett dokumen-
tumot kozbilss tajékoztatdként elfogadtak.

Napirendre kertilt a Tudomdnyetikai Bi-
zottsAg rigyrendieis, amelynek tervezetét a
kozgytlés résztvevsi eldzetesen megkap-
tak. Azalapszabaly-modositast igényld val-
toztatasokat nem tudtik megszavazni, mernt
ahhoz a szavazisra jogosultak legalabb
kétharmadinak jelen kellett volna lennie.

A kozgytlés tudomasul vette az oszta-
lyok delegaltjaibél dsszeillitott jeloidbizott-
sdgot, és ugy dontou, hogy annak manditu-
ma hirom évre szdljon, nc csak a 2002, miju-
si akadémiai tisztjitasig, tovabba elfogadta
a hasznosithaté akadémiai ingatlanok jegy-
z¢kénck kicgészitését. A jelenlevéket arrdl
is tajekoztattik, hogy a kdzgytlési doktorok
Bazsa Gyorgyot, Orosz Istvant és Szendrd
Pétert delegiltik uz MTA clnokségébe.

Végezetiil a kozgytilés elfogadta a hati-
rozati javaslat Kiefer Ferenc r. tag dltal beter-
jesztett szovegét, és meghizta a MTA elnodk-
ségét, hogy érdemi valtoztatisok nélkili mo-
dositasokkal véglegesitsc azt.

Szabados Ldszlo
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A VILAG VEZETO RESZECSKEFIZIKUSAI
BUDAPESTEN

Nemzetkozi Nagyenergias Fizikai Euro-Konferencia

Az Eurdpai Fizikai Tarsasig (EPS) az (j évsza-
zad elsS részecskefizikai konferencidjat az
ELTE TTK 0j, modern elGadéi infrastrukti-
rival felszerelt és az egyetemi komyezet
minden szolgiltatisat felvonultatd [igyma-
nyosi telephelyén rendezte meg. A juliusi
HEP-2001-konferenciin 41 orszighdl kozel
600 kutatd vett részt.

A HEP konferenciik hagyomanyait foly-
tatva az elmult két év kisérleti és elméleti
kutatisi eredményeit részletesen taglald par-
huzamos (ilésekkel kezdddott az Osszejo-
vetel. E szekciotilésck szervezdi a 800 el S-
zetesen bekiildott elGadasi kivonathél kozel
300 szerzajét kérték fel elGadasra. Nagy-
szamu részosszefoglalo elGadast kezdemé-
nyezve sikertilt elémi, hogy a javasolt el&-
adasi témik és eredmények mintegy felét
részletesen ismertették és megvitattik. A
konferencia misodik felében elhangzott
plenaris elGadisok sorin a kiemelt elsérangt
eredmények mindegyikét sokoldaltian
megvitattik. A részecskefizikai kutatis el-
mult két évének meghatirozé eredményeit
illetSen teljes volt a résztvevsk egyeténése.

Minden egyebet megel&z, hogy ez volt
az elsé nemzetkozi tudominyos féorum,
amelyenalig egy héttel a stanfordi sajtotajé-
koztaté utin beszimoltak a SLAC gyorsito-
kézpontbana B’ mezonokkal és antirészecs-
keikkel elvégzett kisérletsorozatrdl. Christos
Touramanis (Liverpool) bejelentette, hogy
803 esemény elemzésével kimutattik az
un. CP-szimmeetria sériilését, amelyet eddig
csak a K-mezonok fizikdjaban észleltek. A
részecske és antirészecskéje cseréjébol (C),

tovabba a térbeli irinyok tikrozésébdl (P)
allé mivelet sorin a hétkdznapi vilig tapasz-
talatai szerint az elemi részek kozott reakcidk
gyakorisigiban viltozatlansagot viarnank.
Ugyanakkor A. Szaharov kutatisai nyoman
1967 ota ismeretes, hogy e szimmetria sérii-
lése nélkiil nem értelmezhetd a tény, hogy
kozmikus kdmyezetiinkben (a Vilagegye-
tem 10 méter méretd megfigyelhetd tarto-
manyiban) az anyag és az antianyag aszim-
metrikusan fordul elé. Az aszimmetria meg-
jelenésének most bejelentett Gjabb bizonyi-
téka fontos infonmicié az anyag dominancidja
kialakulasanak megénéséhez.

A konferencia masik hatalmas szenzicié-
ja a kanadai Sudbury Neutrino Observatory
erediményeinck elsé megvitatisa volt, ame-
lyet Art McDonald el6adisa vezetett be. Ez
a kisérlet a NapDbol érkezé neutrindk inten-
zitasit méd mintegy 1000 tonna nehézvizet
tartalmazé detektoraval. A nap-neutrindk altal
kiviltott reakciok koziil az elektromos toltés
megvaltozisaval jardk (pl. a deuteron pro-
tonjit neutronnd alakitdk) bekovetkezési
gyakorisiga aztjelzi, hogy a Nap mikodési
modellje alapjin szimitott fluxusnak csak 35
%-a érkezik a Foldre. Ugyanakkor a mag
toltésének valtoziasa nélkiili reakciok a teljes
fluxus jelenlétét bizonyitjdk. Az érntelmezés
azt az elméletileg tobb évtizede javasolt, és
ajapan Super-Kamiokande kisérletben mar
1999 éta valészindsitett folyamatot timasztja
ala, hogy a Napbdl elindulé ncutrindkra
érzékeny wltésvaltd reakcidk azén kisebb
intenzitdstak a vartndl, ment Gtkdzben az ezt
eléidézni képes elektron tipust neutrind
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részben mdsfajta neutrinéva alakul at (neut-
rindoszcillicio). A fajtira érzéketlen reakciok
bekovetkezési gyakorisiga viszont valtozat-
lan. A japdn és a kanadai mérések Gsszesitett
elemzése azt adja, hogy a hiarom, eddig zérus
tomeglinek tartott neutrindfajta kozil leg-
alabb egynek tomege van. Eza tdmeg azon-
ban hihetetleniil kicsi, az elektronénak leg-
feljebb tizezredrésze. Erdekes, hogy az ered-
mények nagyon valészinttlenné teszik az
olyan neutrinéfajtaba vald dtalakulast, amely
egyaltalin nem hat kolcson a detektorok
anyagaval. Ennek a hirnek az Univerzum
sotét anyagdnak osszetételével foglalkozo
kozmoldgusok nem orlilnek. ..

A kozmikus hattérsugirzisra vonatkozd
Uj eredmények megvitatisit csak azért em-
litjiik a harmadik helyen, mert ez a kutatasi
irdnyzat klasszikusan nem a részecskefizikai,
hanem a csillagaszati konferenciik kézponti
témaja. Azonbana korai univerzum energia-
fluktudcioirdl egyre novekvd pontossagu
adatokat feltard kutatisok igénylik az ener-
giaingadozisokat létrehoz6 folyamatok ter-
mészetének feltirisit. Ezek a folyamatok
csakis részecskefizikai objektumok kozott
jatszédhattak le, mivel 300 000 évvel az 6s-
robbands utin mas anyagi forma még nem
létezhetett. A HEP-2001 legnagyobb létsza-
mu hallgatésigot vonzo szekcidja nem vé-
letleniil az asztro-részecskefizikai interdisz-
ciplindris kutatisokrol szolt. A kisérleti kuta-
tisok lehetdvé tették, hogy az égboltrol ér-
kezd sugirzis ingadozisai szogeloszlisiban,
amelynek amplittidéja a teljes intenzitas
mindossze szizezred része, meghatirozzak
az elsS 2000 gombi felharmonikust. Az eb-
ben foglalt informicidk elegendSek az Uni-
verzum teljes energiastiriségének meghata-
rozdsa mellett a barionikus és a teljes anyag-
tartalom biztonsigos megillapitisira is. A
benniinket alkotd anyag az Univerzum
energiatartalmanak legfeljebb 3-5 %-a. A
sotét (elektromignesesen kdlesdnhatni nem
képes) anyagtartalom kb. 30 %. A maradék

65 % a két évvel ezeldtt elGszor komoly
megfontoldsra ajanlott (Einstein kozmologiai
dllandéjanak hatisit imitdlo) sotét energia, a
benniinket alkotd anyaggal csak gravitacio-
san kolcsonhatd anyagfajta. A konferencia
résztvevsi ezekre a megfigyelésekre ala-
pozva az Univerzum legkoribbi fejlédési
modelljeit, az Gn. infldcics modelleket vitat-
tik meg. A legjellemz&bb Laura Covi(Ham-
burg) részosszefoglaldjinak cime: Mit ta-
nultunk a kozmikus hattérsugarzis adataibol
az inflaciés modellekre vonatkozdan?

Megemlitendd még, hogy az asztro-ré-
szecskefizikinak fontos szerep jut a mai
gyorsitos fizikiban sokszorosan ellenérzott
standard modellen tilléps hipotetikus jelen-
ségek kritikus vizsgilatiban. llyenjelenség
az ultra-nagy energidji kozmikus sugarzisi
ziporok keletkezési mechanizmusainak
kutatisa vagy az atmoszféraban keletkezé
neutrindk tulajdonsiagainak vizsgailata.

A hirom szenzicios eredményhez szin-
vonalas beszimoldk kapcesolodtak. Emlitést
érdemel a nagyenergiis nehézion-litkdzé-
sekben elért elSrelépés. A brookhaveni Gj
gyorsitondl sziiletett eredmények bizonyos-
sa teszik, hogy egy nagy energiastindségu,
erGsen kolesonhatni képes allapot jon létre
ezekben az litkbzésekben. Erre utal, hogy
joval kisebb intenzitast pionnyalibok észlel-
het6k az titkdzési tartomany kortil, mint pro-
ton-proton kolcsénhatiasok esetén. A piono-
kat olyan anyagi kozeg lassitja, amelynek tu-
lajdonsagai sokban emlékeztetnek a szabad
kvarkokbdl és gluonokbdl allo, elméletileg
mir tébb mint hiisz éve leirt [dzisra. A kvan-
tumszin-dinamika ellendrzésében elért fan-
tasztikus pontossig, amelyrdl a konferencia
mis szekcidiban szamoltak be, kétségtelen-
né teszi, hogy az altala eldre jelzett kvark-
gluon fazis1étezik. A kovetkezd idGszak koz-
ponti témdja nem annyira e fazis kialakuldsi
mechanizmusanak a feltirisa, mint a szabad
kvarkmozgist lehetévé tevé fazis tulajdonsa-
gainak kisérleti és elméleti megéntése.
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Ugyancsak Brookhavenben végeztek
méréseket a kutatdk a standard részecske-
fizikai elméletek még pontosabb ellendrzése
céljaval az elektron migneses momentu-
mdnak Gjabb meghatarozisira. Az eredmé-
nyek és az elmélet Osszevetéséhez sziikség
van az elektronnal kolesénhatd konnyl me-
zonok elektromdigneses tulajdonsigainak az
alacsony energias tartomanybeli ismeretére.
Ezeket a vizsgilatokat Pekingben és Novo-
szibirszkben végzik. A mérések jelenlegi
értekelése az elméleti és a kisérleti eredmény
kozott szignifikins eltérést mutat. Ezta kon-
ferencia két szekcigjaban is részletesen meg-
vitattik. Az egyik szekcid a mezonok szerke-
zetének elégtelen ismeretére vezette vissza
a hatist, a masik viszont a standard modellen
willépé fizikai kolesonhatisokra gyanakodott.
Meg is hatdroztik az Gin. szuperszimmetrikus
kiterjesztésben felléps azon elemi rész t6-
megét, amelynek létezése magyarazhatja az
eltérést. Nos, a tbmeg nem til nagy, ezért
remény van arra, hogy a Chicago melletti
Tevatronndl kezd6dS Gj méréssorozatban
Iétezésérdl informacid szerezhetd.

Akonferencia pleniris tiléseit 2 megnyitd
linnepség vezette be (eredeti mddon erre a
résztvevok tobbségét aktivan foglalkoztatd
parhuzamos tilések utin, a konferencia fél-
idejében kertilt sor). A konferencia jelents-
ségét mutatja, hogy a megnyitd beszédet
Pilinkas Jozsef oktatdsi miniszter és Martial
Ducloy, az EPS elnoke villalta. A megnyitd
keretében adtak 4t az EPS részecskefizikai
dijat Donald Perkinsnek, a Cambridge-i
egyetem emeritus professzorinak, az anyag
kvarkszerkezetének neutrindkkal valo
letapogatisaban az 1970-es években elért
klasszikus kisérleti eredményeiért. Az EPS
harom Gj dijat is alapitott, amelyeket el&szor
Budapesten osztottak ki. Az Eotvos Lordnd
Fizikai Tarsulat javaslatira alapitott Gribov-
érmet Steven Gubscr a Caltech (Pasadena)
professzora vette it. Gubser a graviticids és
az elméleti részecskefizikai kutatisok leg-

divatosabbirinyzata, az Gn. fuirelméletkap-
csolatdban ért el az elmult 6t évben attdrést
igéré eredményeket. A fiatal részecskefizi-
kusok szimdara odaitélhetd dijat Amulf Quadit,
a bonni egyetem fizikusa nyerte el a kvark-
szerkezetet jellemzé egyik kozponti fontos-
sdgl mennyiség pontos kisérleti meghatiro-
zasaban jatszott stratégiai szerepéért.

Kiilon kiemelemn a részecskefizika nép-
szerlsitéséhez kapcsolddd eseményeket.
Az alapkutatasok koziil az egészségligyhéz.
kapcsolddo orvosbiologiai kutatdsok utin
talan ez a tudomanytertlet kapja a legna-
gyobb 6sszegeket. A részecskefizikusok ko-
telessége az, hogy meggy&zzék a tirsadal-
mat a sok milliird dolldros timogatis értel-
mérdl. A részecskefizika altal feltin természe-
ti torvények érdekességét a pilyavilasztd
fiatalokkal fel kell fedeztetni, ami egyre
osszetettebb, pedagdgiai és kutatdi lelkese-
dést egyarant igénylS feladat. A sikeres
erdfeszitéseket ismeri el a harmadik j dij,
amelyet clsé izben megosztva adtak ki Chris-
tine Sutton brit és Erik Johansson svéd egye-
temi oktaté-kutatéknak. Ok a CERN szAmitod-
gépes megismertetését lehetdveé tevd vir-
tualis kiallitds anyagat allitottik el CD-n,
amelyet mar tobb nyelvre is adaptiltak.

A hazai szervezdk is ki akartik fejezni a
konferencia nyitottsagit, ezért nyilvinos,
barki dltal latogathaté elSadasokat szervez-
tek. A Magyar Tudomanyban, a Természet
Vildgiban és a Fizikai Szemlében megjelent
hirdetések jol céloztak meg a kdzonséget.
Keétkivild magyar fizikus parhuzamosan tar-
tott angol illetve magyar nyelvii elGadisit
osszesen kb. 250 {6s hallgatosag élvezte a
konferencia nyitd napjinak estéjén. Szalay
Sandor akadémikus, a Johns Hopkins Egye-
tem (Baltimore) és az ELTE tanira magyarul
beszélt az Univerzum mega-térképeirdl,
amelyek elkészitésében az altala vezetett
&s16bb magyar kutatét is foglalkoztatd cso-
port vezetd szerepet jatszik. Kuti Gyula, az
MTA kiils6 tagja, a Kaliforniai Egyetem (San
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Diego) tandra a részecskefizika kozmikus
jclentGségérdl beszélt angol nyelvi elGada-
saban. Kiemelte a masodpercenként teraflop
miveleli sebességl szamitisok nélkilozhe-
tetlenségét e kutatisokban. A konferencia
szervezdi nem panaszkodhatnak a sajtod ér-
deklddésére sem. MegtisztelS volt a Duna
TV Heuréka szerkesztSségének villalkoza-
52: 2 nagyszamu magyar résztvevé koziil vi-
lusztott kivild kutatdkkal dportmtisort készi-
tettek, amelyet az 3sz folyamin vetitenek.
A nemzetkozi szervezdbizottsig pleniris
elGadisra kénte fel Ligeti Zoltint, az MTA
koztestiiletének tagjat, a Berkeley Egyetem
associate professor beosztisban dolgozé ku-
tatojat. A parhuzamos szekcidk tudominyos
programjai kozil kettének volt magyar
feleldse. A nem-perturbativ kvantumtér-
elmélet szekciot Bulog Jinos, az MTA RMKI
fémunkatairsa, a nehézion-litkdzésekrdl sz6-
16t pedig Gyulassy Miklds, az MTA kulsé
tagja, a Cornell Egyetem professzora szer-
vezte. A kvantumszin-dinamika perturbativ
vonatkozisaival foglalkozé szekcidban
Csilling Akos (MTA RMKD) és Trocsinyi Zoltin
(Debreceni Egyetem) tartott felkért elGadast.
A sz6risi folyamatokban jelentkezd nem-
perturbativ jelenségek szekcidjiban tarthat-
tak iker-elGadast Tarics Zoltin és Kontros
JenSungvin kollégiink. Az asztro-részecske-
fizikai szekcioban hangzott el Haiman Zoltan
(Princeton) és Domokos Gabor (Baltimore)
cldadisa. A standard modellen tili fizikira
utaldjelzések utian folytatott vadaszatrdl be-

szimol6 szekcidban beszélt eredményeirdl
Nagy Elemér (Marseille) és Csiki Csaba
(Berkeley). A legintenzivebb magyar hozza-
jarulas a nem-perturbativ kvantumtérelmé-
let legtjabb eredményeit, illetve a nagy-
energiis magfizika részecskefizikai vonatko-
zisait ismertetS szekcidkban volt. Az el&bbi-
ben hangzott el Fodor Zoltan (ELTE), Kuti
Gyula (San Diego) és Niedermayer Ferenc
(Bem) beszamol6ja, mig az utdébbiban Ster
Andris (MTA RMKD), Fai Gyorgy (Kent) és
Wolf Gyorgy (MTA RMKD jarult hozza a
szekci6 sikeres diszkusszidihoz.

Akonferenciardl annak honlapjin (www.
hep2001.clte.hu) talilhatdk tovabbi infor-
micidk. Az elGadisok teljes szovege hozza-
férhetd lesz, hila a kizdrdlagos elektronikus
publikilasnak, amelyet a Journal of High
Energy Physics szerkeszt&ségével egytitt-
mukodve valésit meg a szervezébizottsig.

A konferencia lebonyolitisiban a tudo-
minyos szervezSk a Diamond Congress Kft.
tapasztalatim ésaz ELTE, a BME, a Debreceni
Egyetem didkjaibol, valamint az MTA RMKI
fiatal doktoranduszaibél toborzott dnkéntes
csapat lelkesedésére timaszkodhattak. Te-
vékenységlik a kulfoldi résztvevdk elisme-
résétis kiviltotta. Az ELTE TTK lagymanyosi
telephelye a nagy tudominyos konferenciik
lebonyolitasira legalkalmasabb hazai komye-
zetet kindlja. Ezt bizonyitja, hogy az Eurdpai
Fizikai Tdrsasag 2002. évi Altalinos Konfe-
rencidjat is itt rendezik meg.

Patkos Andras
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Az MTA ij levelez o tagjai

Folytatjuk az Akadémia 1ij levelezd tagjainak szeptemberi
szamunkban clkezdett bemutatdasat, illetve a szerkeszt0ség
kévetkezd harom kérdésére adott valaszok kézléseét:

o Milyen kériilmények jdatszottak szerepet
palyavdlasztdsukban, és befolyasoltak késobbi életiitiikat?

 Vannak-e kapcsoloddasaik messzebb allo
tudomdnytertiletekkel?

» Milyen terveik vannak tovabbi tudomdiyos
munkassaguk tekintelében?

Eszamunkban Hetényi Magdolna, Hunvady Gyorgy, Kollar
Laszlo, Kiss Jend, Penke Botond, Solyom Ldszlo és Stépan
Gabor vdlaszait k6zdljiik.
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HETENYIMAGDOLNA

1944-ben sztiletett, SzentlGrinckatan. Jelen-
leg a Szegedi Tudominyegyetem Asviny-

tani, Geokémiai és Kézettani Tanszékének
tanszékvezets egyetemi tanara.

e [[. éves vegyészhallgato voltam a Jozsef

Attila Tudomanyegyetemen, amikor bekap-
csolédtam az Asvanytani, Geokémiai és K6-
zettani Tanszéken mikodé geokémiai diak-
kor munkdjaba. Erdeklédésemet Grasselly
Gyula professzor Gr dsvanytani és geokémiai
el6adasai keltették fel, vonzott a tanszék ba-
ratsagos, kellemes légkore is. A kovetkezd
években érdekldésem mélytilt, a tanszék
oktatoéinak (Koch Sindor, Mez&si Jozsef és
Grasselly Gyula professzorok) szakmaszere-
tete, az oktatoi-kutatdi palya iranti elkotele-
zettsége, embersége tiszteletet ébresztett
és egész €letre 52016 példat adott. Természe-
tesen nagyon Ortiltem, amikor lehetGségem
nyilt ehhez a kozosséghez csatlakozni, ami-
kor én is a tanszék munkatarsa lehettem.
Didkkoros hallgatoként a mangan-oxi-
dok adszorpci6s sajatsagaival foglalkoztam.
Ebb&l a témakorbdl késziilt a diplomamun-
kdm, majd késébb az egyetemi doktori

értekezésem is. Az 1970-es évek masodik
felében kezdddtek meg a tanszéken a
szervesgeokémiai kutatasok. Egy 0j kutatasi
témakor elinditasa természetesen sok
nehézséggel, az atlagosnal tobb munkaval
jar, teljes embert kivan; igy mikor azta fela-
datot kaptam, hogy vegyek részt az Gj kuta-
tasokban, korabbi kutatasaimat tovabb nem
folytathattam. Szerencsére elsé feladataim
egyike a Magyarorszigon akkor felfedezett
maar-tipust olajpalak szerves geokémiai
tulajdonsagainak vizsgalata volt. Ez a szer-
ves anyagban gazdag kézet kivalo leheto-
séget nyujtott arra, hogy a fosszilis energia-
hordozok forrasaul szolgalod geologiai szer-
ves anyagot az asvanyi anyagtol elvalasszuk
ésazigy nyert koncentratum felhasznalasa-
val laboratériumban szimulaljuk a kéolaj és
a foldgaz képzddési folyamatait. Ez a téma
azutan egész eddigi életemben elkisért,
erre épliltek hazai és nemzetkozi kapesola-
taim. A tanszéken foly6 kézettani és geoké-
miai kutatasok jellegébdl szinte természetes
modon kovetkezett, hogy az 1990-es évek-
ben elétérbe kertilt a kornyezettudomany
oktatasa és kutatasa, amelyben a tanszék
valamennyi dolgozoja — koztiik én is— részt
Vesz.

e Avilaszom: igen, vannak. Mar csak azért
is, mert tudomanyegyetemen dolgozom, és
az oktatdbmunkdban az ilyen kapcsolatok
sziikségszerten kialakulnak. Vegyészkeént
diplomaztam, de a foldtudomany doktora va-
gyok. Szaktertiletem, a geokémia hatartudo-
many, a kémiabol és a foldtudomanybdl is
merit. A szerves geokémiaban és a kornye-
zeti geokémiaban egyarant sziikségem van
egy kevés biologiai ismeretre is. Tehatugy
az oktatasi, mint a kutatasi feladataim igénylik
atagabb kitekintést, legalabbis a természet-
tudomanyok tertiletére. Mas tudomanyterti-
letekkel munkakapcsolatom nincs, csak az
atlagember természetes érdeklédésével fi-
gyelem fejladéstiket.

1481



Magyar Tudomany «2001/12

e Hosszabb tavra el6retekintve csak azt
mondhatom, hogy remélem, folytathatom
jelenlegi kutatasi témaimat. A kovetkezé
konkrét feladatokat egy-egy részfeladat
megoldasa utin az eredmények fliiggvényé-
ben lehet megfogalmazni. A jelenleg vizsgalt
kérdések koziil az elkovetkezs egy-két év-
ben kiilonos figyelemmel szeretném tanul-
manyozni a paleokomyezeti koriilmények-

nek a geologiai szerves anyagra €s igy veégso
soron a k&olaj és a foldgaz keépzddésére
gyakorolt hatasat, az asvanyi és a szerves
anyag érési folyamatainak kolesonhatasat,
tovabba — egy kiilonboz6 szakemberekbdl
allo csoport tagjaként — a foldtorténet soran
bekovetkezett globdlis kornyezeti valto-
zasok és tomeges fajkihalasok kapcsolatat
és ezek kivalto okait.

HUNYADY GYORGY

1942-ben sziletett, Budapesten. Az ELTE
BTK Pszichologiai Intézetének igazgatoja.

e Eredetileg érdeklGdésem torténeti volt,
amiben kozrejatszott, hogy otthonunk
minden zuga torténeti szakkonyvekkel volt
tele, s az is, hogy tarsadalmi eszmélésem
idGszaka 1956-ban torténelmi idSkre esett.
Még akkor is nehéz lett volna elkertilni a tor-
ténelem intellektualis vonzasat, ha sok mas
tehetség szorult volna belém. Ez azonban
nem volt igy, viszont 1959-ben, harmadik
gimnazista koromban megnyertem a koézép-
iskolai torténelmi tanulmanyi versenyt. A
masik szakom az egyetemena pszichologia
lett, ami ekkor kivételes szakpir volt. Az
utobbi szak kivalasztasat az a szabta meg,
hogy Szladits Karoly jogaszprofesszorral - a

magyar maganjog klasszikusaval —egy haz-
ban éltiink, s az 6tvenes években felesége
megkért, hogy gazdag tarsadalomtudoma-
nyi konyvtarat rendezzem. A kozépiskola
mellett (és helyett is) sok szellemi izgalmat
¢ltem meg ebben a poros konyvtarban, sok
egyéb kozottitt titkoztem bele Kornis Gyula
tobb kotetébe, koztiik a Torténelem és psy-
chologia cimu szellemtudomanyi értekezé-
s¢be. Ettdl kezdve egyarant foglalkoztatott
e két tudomany kapcsolata és az irékony
Kornis Gyula terjedelmes munkassiga,
amelyben pszichologia, filozofia, muvelS-
déstorténet, politikacsindlas, a Horthy kor-
szak ideologidja mind egytitt volt jelen. Az
evvel valo foglalatossagban benne rejlett egy
csaladi motivum is: tudtam, hogy Kornis ¢s
nagyapam sok vonatkozisban kozos politi-
kai palyat futottak be. Soha nem értettem
egyeta tarsadalmi egyenlétlenségeket 6126
konzervativizmusukkal, de igen becstiltem
afasizmustol elhatarolodo személyes kialla-
sukat, melynek jegyében Bethlen Gn. disszi-
dens parlamenti csoportjanak tagjaiként
kivaltak a kormanypantbél, vallalva az ezzel
jaro egzisztencidlis hatranyokat is.
Szocialpszichologiat én soha nem tanul-
tam, viszont immar hossza ideje tanitok. Az
a felismerés sodort egyetemi tanulmanyaim
végen (sazutan) az Gjjaszilets szaktertletre,
hogy a torténelemre vonatkozo, a tarsadalmi
koztudatban €16 nézeteket empirikusan is
lehet és kell vizsgilni. Ez vezetett el az attitd-
dok és sztereotipidk Gn. kognitivszocidlpszi-
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alakult elsé akadémiai kutatoesoportban, s
az alkalmazott szocialpszichologia elsé
kozgondolkodast kutatd mihelyében, majd
a pszichologusok rendszeres szocialpszicho-
logiai képzésének inditisakor—immiar veze-
t6 oktatoként—az ELTE-n és a KLTE-n. Mind-
ebben sok volta szerencse, még ha ezt egy-
kor nem is mindig igy éltem meg.

e Mint mondottam, a torténelem kiilonods-
képpen érdekelt és érdekel. ,Rendszerelvii”
pszichologiai szakagamban is érvényesiteni
probiltam a torténeti szempontot. E tekin-
tetben a rendszervaltas bekovetkezte a sors
kulonos kegyelme volt. Ekkor az attittidok
és sztereotipiak valtozasanak Amerikaban és
Europa-szerte ismeretlen jelenségeivel és
méntékével szembestiltiink, olyan tarsadal-
mi-tudati valtozasokkal, melyek a szakiroda-
lom hagyomanyos elméleteivel nem is
magyarazhatoak.

Tanitvanyaimat a torténeti €s politikai
pszichologia koztes és kiforratlan szaktert-
lete irant is szeretném fogékonnya tenni. A
hivatasos és a laikus torténelemfelfogis jel-
legzetességet, kiilonbségei, egymasra hata-
sa tanulmanyozasaval a pszichologusoknak
lehet hasznos mondanivalojuk a tonténetiras
muvelGi szamara is.

Munkam, felsGoktatas-szervezési feladat-
vallalasaim idénkénta pedagogidhoz is ko-

zelebb hoztak: az oktatds intézményrend-
szere, funkcioéi és diszfunkcidi, moderniza-
lasanak Utja-modja nem idegen kérdések
szamomra.

* A pszichologia hazai Gjra-intézményese-
désétvegigéltem, és abban volt mit tennem.
Sztikebb szaktertletemre koncentrilva a
jovében, harom feladatot latok magam eldtt.
Egyrészta torténeti folytonossag tuddsanya-
gat és érzését szeretném elmélyiteni. Ezt
szolgilja a Szocialpszichologia klasszikusai
konyvsorozat, melyet majd szeretnék kitel-
jesiteni egy masikkal, amely Gj kutatogene-
racié nemzetkozi GUoOrsit ismerteti meg a
hazai olvasokozonséggel. Masrészt azt a
kutatdssorozatot szeretném folytatni, amely
a sztereotipia-rendszerek alakulasat kovette
nyomon a 80-as és 90-es években. Ezt 6sz-
szegzG monografiam a legrangosabb kiilfoldi
referalo folyoéiratban, a Contemporary Psy-
chology-ban jo visszhangra talalt. Magam
azonban tisztaban vagyok fogyatékossagai-
val, s Gjabb, 2001-es vizsgalatok és tovabbve-
zeté elméleti munkalatok nélkiil befejezet-
lennek érzem. Véglil, a szocidlpszichologia
alkalmazasi lehetGségeit szeretném szamba
venni és tudatositani, erre az alkalmazasra
példaul a szervezetfejlesztés és a gazdasag
szférdjaban nagy az igény. S alighanem ez
tanitvanyaink nagy részének a jovéije.

KISS JENO

1943-ban sziiletett, Mihalyiban (Sopron vm.).
Az ELTE BTK Magyar Nyelvtorténeti és
Nyelvjarastani Tanszékének tanszékvezets
egyetemi tandra, a Magyar Nyelvtudomanyi
és Finnugor Intézet igazgatdja.

¢ Mondjak: koltének sztletni kell. Nyelvész-
sz¢ viszont — bizonyosan — csak valni lehet.
Az én esetemben — mint utolag kidertlt —
két kilsG kortilmény jatszott fontos szere-
pet. Egyrészt az, hogy magam —mivel nyelv-
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jardsi kornyezetben néttem fol — nyelvjarast
kaptam els&dleges anyanyelvi nyelvvalto-
zatként (a rabakozirdl van szo). A miasik pedig
az, hogy a gimniziumban (Sopronban) meg-
szerettem a latint, amely ablakot nyitott ne-
kem a nyelv csodilatosan sokszind viligira
azzal, hogy tudatositotta, anyanyelvemen
kiviil mennyire mas megoldisok is vannak
gondolataink kifejezésére. A nyelvtudo-
mannyal csak az egyelemen talilkoztam.
Magyar és latin, illetSleg finnugor szakosként
haromféle nyelvészettel kertiltem kapcso-
latba. S bizony megfogott a nyelvészet szigo-
i rendszeressége, modszereinek objekti-
vitisa, a folmertils izgalmas tudomanyos
kérdések sora. Olyan, legendis nagy orege-
ket ismerhettem, hallgathattam még, mint
Pais Dezs6, Birczi Géza, Fokos David, Knie-
zsa Istvin. Embemek és tudésnak egyarant
kitiing tanaraim példija is segitett dontésem
érlelésében: nyelvtudomannyal kell foglal-
koznom. Viligossa valt az is: tudomainyos
érdeklédésem anyanyelvjirisomban valosa-
gos kincset kapott, hiszen anyanyelvem két
viltozatiban, a kéznyelvben és egy nyelvji-
rasban is otthon vagyok. Két csapason in-
dultam a nyelvtudomany vonziskorébe ke-
riilve. A nyelvjiraskutatis és a finnugrisztika
irinyiba, hogy aztin néhiny év maltin vég-
legesen a magyar nyelvtudominynak kote-
lezzem el magam. Diplomamunkdmat az
egyik rokonnyelvbdl, a cseremiszbdl irtam,
doktori értekezésem témijit viszont mar
magyar dialektologiabol valasztottam. J6 is-
kola volt, hogy kordna Benkd Lorind vezeté-
sével késziilt magyar etimoldgiai szétar
munkatirsa lehettem. Finnorszigi utam,
majd NSZK-beli lektorsigom horizonttigitd
hatisat nem tudom eléggé hangsulyozni.

¢ A néprajz f6ként mint dialektoldgus és
etimoldgus szimdra fontos nekem: akdr a
nyelvjarasi szokészlet, ill. a népi mestersé-
gek, a kisipar szavainak a gytijtésérsl vagy
feldolgozasirdl, akar a szotonénet tanulma-
nyozisardl vagy a szavak eredetének, ill.
nyelvtonténeti valtozasoknak a vizsgalatardl
van sz0, a tarsadalomtorténeti mozzanatokat
is elemzd etnografiai munkak fontos forra-
sok. S mivel mivelem az egyik kotSjeles
nyelvészeti dgat, a szociolingvisztikat is, ter-
mészetes, hogy a szociologiinak a nyelv-
hasznalat vizsgilata szempontjabdl relevans
s szimomra éppen fontos moédszereitdl,
eredményeirdl tijékozbdni torekszem.

» Azanyelvészeti ars poctica, amit vallok,
igy fogalmazhaté meg: az emberi nyelv mé-
lyebb megismeréséhez a nyelvnek mint
rendszernek a kutatasira, valamint hasznaila-
tinak tarsadalmi aspektusait elvszenien
figyelembe vevé vizsgalatira egyarant sziik-
ség van. Ennek szellemében tervezek to-
vabbi kutatasokat mindkét terlileten — elsé-
sorban a magyar nyelv nyelvjirisainak és
torténetének, ill. mai helyzetének vizsgala-
tiban. A nyelv kulttirahordozo szerepe miatt
vonz a szOtdrténet és etimoldgia. Jelenleg
érdekl&désemet leginkabb a nyelvhaszna-
latban megmutatkozd dltalanos, torvénysze-
rijelenségek, ill. a kutatismodszertan meg-
Ujitasanak kérdései kotik le. A dialektologia
és a nyelvtorténetiris tobb ok miatt is befo-
gado, integralo jellegliek. Miveléstikkel a
konkrét kutatasi eredmények mellett szeret-
ném erdsiteni a nyelvtudomanybeli integra-
cids torekvéseket — az énkanonizicids, a
paradigmak sincai mogé bjasos szemlélet
ellenében.
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KOLLAR LASZLO

1958-ban sziiletett, Budapesten. A BME Hi-
dak és Szerkezetek Tanszékének egyetemi
tandra.

e Pilyavalasztisomban csalidom jatszotta a
Jegfontosabb szerepet. Apam és mind a két
nagyapam mérmok volt, anyam és nagyanya-
im tanitottak. Gyerekkoromra visszagondol-
va ugy emlékszem, hogy sziileim, batyam
vagy névérem mindig foglalkoztak valami-
vel, ami tilment a  kotelezén”: apam akkor
is folytatta tudomanyos munkajat, amikor 57-
16l egy tervezdintézetben kezdett dolgozni.
Sziileim sulyt helyeztek arra, hogy a csa-
ladban mindenki szabadon alakithassa ki és
mondhassa meg véleményét. Arra biztattak
benntinket, hogy a vilagotkritikaval szemlél-
jlik, és ne fogadjunk el gondolkodas nélkiil
semmilyen nézetet. (Ezzel, ma mar tudom,
gyakran megkeseritettiik tanaraink életét).
Fontosnak tartom, hogy sziileim figyeltek
arra, hogy milyen iskolaban tanulunk. Amikor
harmadik elemista koromban dicséretet kap-
tam magatartasbol és szorgalombol, apim
felhaborodva azon, hogy az iskolaban ilyen
alacsony kovetelmeényt allitanak, atvitt a
tSltink fél 6ra gyaloglasra lévé —igen kivald
—Martonhegyi tti dltalanos iskolaba.
Hasonlo okok miatt adtak a budapesti
Piarista Gimnaziumba. Nagyon szerettem

odajarni, a legtobb délutant is az iskolaban
wltottem, kiilonbozo szakkorokon. Heétve-
geken kirandultunk, eveztiink, kerékparoz-
tunk. Ezek az évek maig meghatarozoak a
gondolkodisomra. ElsGsorban fizikatanarom,
Havas Jozsef; osztalyfénokom, Meggyes Ja-
nos; kémia-, biologia tanirom, Liszlo6 Mihaly
és hittantanarom, Jelenits Istvan hatottak ram.
Visszagondolva megddbbentd, hogy milyen
nyitott gondolkodasmoddal tanitottak és
mennyire felnéttnek kezeltek benntinket.

Vonzodasom a matematikahoz és fizika-
hoz, valamint apam példija meghatarozo
volt plyavalasztisomban: igy kezdtem meg
tanulmdnyaimat a Budapesti Mtiszaki Egye-
temen. Az egyetemi évek alatt legnagyobb
hatassal Hegedtis Istvan volt rim, akinél két
TDK-dolgozatot is készitettem, és késébb &
volt aspirinsvezetdm is. O vezetett be a
meérnoki tudomany szamtalan tertiletére és
tanitott meg a kutatomunka kiilonbozé mod-
szereire. Téle tanultam meg, hogy a részle-
tes, nagy pontossagl szamitasokat, leveze-
téseket ellendrizni kell egyszerd, a fizikai
jelenségeket szemléletesen leird, kozelitd
modellekkel is. A szakmai befolyason tilme-
nden hatott rim igényessége, sokszint mu-
veltsége és konok erkolcsisége is.

e Latokoromet szélesitette a Fehér Marta
filozofussal kialakult tanar-diak kapesolatom
(egy tudomanyfilozofiai targyd TDK-dolgo-
zatot készitettem nala). A sok-sok vele folyta-
tott beszélgetés kitagitotta a tudomany
szerepérdl alkotott elképzeléseimet, ablakot
nyitott sokféle gondolkodiasmaod felé.

Az egyetem utan egy évet az UVATERV
Hidirodajan dolgoztam Knébel Jené iranyita-
sa alatt. Sokat tanultam téle; a tervezési fel-
adatok részletekre is kiterjedd iranyitisan
talmenden rendszeresen foglalkozott az osz-
talyan lévé fiatalok képzésével. A téle tanul-
tak maig segitségemre vannak munkamban.
e A kandidatusi cim megszerzése utin a
Cholnoky Tamas altal letrehozott Koranyi-

1485



Magyar Tudomany = 2001/12

osztondij segitségével az USA-ba utaztam,
hogy megismerkedjek nemcsak az amerikai
kutatas modszereivel, hanem az amerikai
gondolkodasmod és életforma sajatossa-
gaivalis. Az USA Stanford Egyetemén Sprin-
ger Gyorgy professzor, a Repuilémérnoki Kar
dékanja volt raim nagy hatassal. Téle tanul-
tam meg azt, hogy a mémoknek nyitottnak
kell lennie a tudomany kiilonbozaé tertiletei
irant. Vele kozosen foglalkoztam — épitémeér-

nok létemre —a reptil6gépipar altal felvetett
problémakkal, kompozitokkal, szaloptikai
szenzorokkal és piezo-anyagokkal. Hatasara
megerésodott bennem az a tudat, hogy ma-
gasszintd egyetemi oktatas csak szinvonalas
kutato, tervezé és ipari munkara éptlhet.
Kozosen dolgozunk — most mar harmadik
éve — egy kompozit szerkezetekrdl szolo
szakkonyvon. Legfontosabb célom, hogy a
kozeljovoben befejezzem konyviinket.

PENKE BOTOND

1942-ben sziiletett, Beregsziszon. A Szegedi
Orvostudomanyi Egyetem professzora, az
Orvosi Vegytani Intézet intézetvezetd
egyetemi tanara.

e Pedagogus csaladbol szarmazom, édes-
anyam biologidt tanitott Szatmarcsekén az
dltalanos iskolaban. Gyerekkoromban elsé-
sorban a biologia vonzott. Mint falusi gyerek
természet-kozelben éltem, pontosabban
Ggy éltiink benne a természetben, hogy ész-
re sem vettiik. Szatmarcsekén 1960-ig nem
volt sem villany, sem vastti kozlekedés,
vonattal tizenkétéves koromban utaztam
elSszor. Ennek ellenére az dltalanos iskola
szinvonala meglep&en magas volt. 1955-ben
Egerbdl, a fGiskolarol egy frissen végzé keé-
mia-tanarnét kaptunk, Balogh Gizellat. O
szerettette meg velem a kémiat. Az iskolai

szertar hianyos felszerelése ellenére sok ki-
sérletet mutatott be, ezek nagyon megragad-
tak a fantaziamat. O magyarizta el a
termokémia alapjait, amikor megkérdeztem,
miért  forrfel” amész, ha oltaskor vizetadunk
hozza. A kozépiskoliban, a debreceni Faze-
kas Mihaly gimnaziumban Jodal Karoly tanari
egyénisége 6ridsi hatdssal volt rim. Igy mar
tizenhatéves koromban eldontottem, hogy
kémikusi életpdlyat valasztok. A miszaki
tudomanyok nem vonzottak, de a biologia
vonzasa megmaradt, igy kémia-biologia tana-
ri szakra jelentkeztem az ELTE-re. Az egye-
temen is fantasztikus tanaraim voltak kémia-
bol: Lengyel Béla, Bruckner Gyéz6, Erdey-
Griz Tibor targyait szerettem legjobban. A
sok vilasztasi lehetéseg koziil a szerves
kémiat valasztottam, és szakdolgozatomat
is a Szerves Kémia Tanszéken készitettem
el egy gyogyszerkutatasi témabol. Kozben
Kovacs Kalman professzor, a szegedi Szerves
Kémiai Tanszék vezetGje meghivott, hogy
gyakornokkeént dolgozzam nala. Orémmel
vallaltam el a szegedi allast, soha nem bantam
meg. Nagyon sokat tanultam a szegedi inté-
zetben, de legalabb ilyen fontos volt heidel-
bergi tanulmanyutam 1970-ben; ennek
soran Theodor Wieland professzor munkas-
saga volt ram rendkiviili hatassal.

e Bar kémikus vagyok, egész életemben a
biologia buivkorében is éltem. Sziikebb szak-
mai tertiletem, az aminosavak, peptidek és
fehérjek kémidja, szorosan kapcsolodik a
biokémidhoz, élettanhoz és molekularis bio-
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logiahoz. Eredményeimet a gyakorlatbanis ~ heimer-kor szellemi leéptiléssel jaro, folya-

szeretném hasznositani, ez gyogyszerkuta- matos romlast mutato agyi megbetegedeés,
tast jelent. Mar a gyogyszermolekuldk ter-  amely az életvitelt messzemenden befolya-
vezésénél figyelembe kell venni a hato-  solja. Az idegsejtek pusztulasa soran nem-

anyag felszivodasat, athaladasata szervezet  csak a memoria karosodik, hanem a gondol-
kiilonb6z6 gatjain, majd lebomlasat. Az utob- kodas, az onellatd képesség is. Sajnos, ez az
bi 7-8 évben az Alzheimer-kor, a legfonto-  dllapot jelenleg visszafordithatatlan. Hazank-
sabb idGskori dementia kialakulasanakme-  ban kb. szazezer ilyen beteg €l. A betegség
chanizmusat kutattam. Ra kellett jonnom, megjelenését megfelels étrenddel, pl. teli-
hogy e betegség kialakulasa taplalkozasiés  tetlen zsirsavakat tartalmazo tengeri halak
¢életmodbeli tényezoktdl is fligg, igy érdekel fogyasztasaval, valamint sok C- és E-vitamin-
a gerontologia és a tiplalkozastudomany is. nal, plusz flavonoidokkal valoszintleg akar
Lanyom biologus kutato, etologiaval és  5-10 évvelis ki lehetne tolni. Mivel az embe-
neuroendokrinologiaval foglalkozik, igy  rek nem szivesen viltoztatnak étkezési szo-

érdekelnek az emlitett tudomanyok leg-  kisaikon, az étkezést kiegészité adalékanya-
Gjabb eredményei is. gok, illetve a betegséget megallitd gyogyszer

kifejlesztésén dolgozunk. A kutatasokat a
e Kutatocsoportunk nagy faba vagta a fej-  debreceni Biogal Gyogyszergyar taimogata-
széjét: szeretnénk felderiteni az Alzheimer-  saval végezziik, és komoly tamogatast kap-
kor hatasmechanizmusat, és ennek ismere-  tunk a Széchenyi-tervbdl is. Jo esélytink van
teben szeretnénk megfelels gyogyszertki-  rd, hogy a kovetkezs években olyan vegyii-
fejleszteni a betegség megelGzésére. Az Alz-  letet talaljunk, ami gyogyszerré fejleszthetd.

¢ Nem akartam jogdsz lenni. Azért mentem
a pécsi jogi karra, mert sok minden érdekelt,
de hatarozott elképzelés hijan ezt gondoltam
a legnyitottabb palyanak. Az egyetemen a
romai jog tanira, Benedek Ferenc nyitott ab-
lakot a konyvek és a szellem vilagara. A jogi
végzettséggel egy idében konyvtarosi diplo-
mat is szereztem, s csak azért nem lettem
konyvtaros, mert Madl Ferenc |, kiajanlott”
Jénaba, az ott alakuld 6sszehasonlitd jogi
intézetbe. Két és fél év mulva, 1969-ben,
jenai doktoratusommal Eo¢rsi Gyula felvett
az Akadémia Allam- és Jogtudomanyi Inté-
zetébe. A polgari jogi osztily akkoriban a
tiirelem, a nemzetkozi nyitottsag, a szinvonal

tiszteletének szigete volt. Magatol értetédott

SOLYOM LASZ1O atonéneti és tsszehasonlitd kutatas, emellett

divott egy esszéisztikus feldolgozasmod

1942-ben sziiletett, Pécsett. Jelenleg a Paz- (szellem)torténeti kitekintésekkel, maveé-
many Péter Katolikus Egyetem egyetemi  szeti és irodalmi utaldasokkal. Ebben a lég-
tanara, doktori iskola vezetdje. korben 6rommel és nagy ambiciéval dolgoz-
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tam, s még negyvenéves korom elétt akadé-
miai doktor és egyetemi tanar lettem, mas-
részt a joggal valo foglalkozast mégis csak
atmenetinek tekintettem. Csak a nyolcvanas
évek derekin, mint kornyezetvédelmi és
mas civil mozgalmak résztvevdje kezdtem
érezni, hogy milyen j6 egy viszonylag ke-
mény tudomany birtokaban lenni. Jogasz
voltommal azutan alkotmanybiroként
tudtam el&szor igazan azonosulni. Ebbe a
tevékenységembe minden korabbi kutatasi
tapasztalatomat és eredményemet beépi-
tettem. Mondhatnam, visszamendleg kapott
értelmet addigi munkam. Nagyon kevés tar-
sadalomtudésnak adatik meg, hogy elméleti
eredményeit és felfogasat kozvetlentl
megvalosithassa.

e Mas kérdés, hogy a mas tudomanyokkal
és muveészetekkel valo kapcsolat milyen
hatassal van az egész személyiségre és

befolyasolja igy a sziikebben vett szakmai
teljesitményt, és megint mas a kozvetlen
hatis. Munkaimban nyilvanvalo és konnyen
azonosithatoé az eszmetorténeti €s intéz-
ménytorténeti szerzok és miivek befolyasa.
Fiatalkori irdisaimban ez a hatar—talan a felfe-
dezés 6rome folytan is — néha tilsagosan
kozvetlenis; id6vel egyre inkabb elmosodik
a hatara direkt befolyas és a kutatéi szemeélyi-
ség és modszer altalanos alakulasa kozott.
Rejtettebb kapcsolatok gyakran dontébbek
a kozvetlentl kimutathatoknal.

¢ Az Alkotmanybirésag munkajat feldolgo-
20, éppen megjelent konyv utin a m leza-
rasa az alkotmany tudomanyos kommentar-
janak megirdsa lenne; ez egy nagy lélegzeti
¢és hosszi munka. Emellett kifejezett sziikse-
gét érzem az alapkutatashoz valo visszate-
résnekis. A téma lassan kezd korvonalazodni
bennem, beszélni rola még korai lenne.

STEPAN GABOR

1953-ban sziletett Budapesten. A BME
Muiszaki Mechanikai Tanszékének vezetdje,
egyetemi tandr.

o Kozépiskolamata pesti Apaczai Gimnazi-
umban végeztem. Ottani matematikatana-
rom, néhai Sain Marton nagy hatassal volt

ram. O matematikusnak kiildétt volna, édes-
apama gépészmermokséget timogatta, igy
az érettségi, majd a katonai szolgalatutina
Budapesti Muszaki Egyetem Gépészmér-
noki Karan, az 1973-ban induld matematikus-
mérnok szakon folytattam tanulmanyaimat.
Itt matematikat a kiemelkedd miegyetemi
differencialegyenletes kutatoktol és a tudo-
manyegyetemrdl atoktatoktol tanultam, a
hétan, aramlastan és szilardtest mechanika
tertiletén pedig kivalo elméleti felkésziilt-
ségl gépészmérnokok oktattak.
Erdeklédésem a kozonséges differencial-
egyenletekre, a mechanikai rezgésekre ira-
nyult. Ebben donté szerepet jatszottak azok
a tudomanyos diakkori problémak, félévi
projektek, majd a diplomaterv, melyek sze-
rencsés modon mind erre a tertiletre estek.
Ilyenek voltak a gépcsoportok inditasaval
kapcsolatos munkak, majd a szerszamgép-
rezgések. Utobbi hazankban viszonylag ke-
véssé muvelt tertilet volt, és mivel matema-
tikai hattere, a késleltetett argumentumu
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differencidlegyenletek, tilmutatott az egye-
temi tananyagon, sokat tanultam konyvek-
bal, a matematikai és mdszaki tandraimmal
folytatott konzulticiokbo!.

Fontos volt, hogy matematika &s mecha-
nika professzoraim biztatasira mdr diplo-
matervem eredményeit publikalbhattam a
miegyetem angol nyelvii lapjaban, melyre
hamarosan sok érdekl3ds levelet kaptam
kulfoldrdl. Megérezhettem, milyen joa nem-
zetkozi kutatdi tarsadalom részévé vilni,
még ha akkor ez személyes talilkozisok
nélkiil, lassa és korlilményes levelezés mel-
lett folyt is. 1981-ben, rovid ipari tevékenység
utin végleg visszatértem az akadémiai kuta-
t&életbe, a mifegyetemre, megvédtem kan-
diditusi értekezésemet.

Szakmai munkimnak ezutin hosszabb
kiilfoldi tanulmanydtjaim voltak meghatiro-
z6 pontjai. Anglidban a nyolcvanas évek
végén ismerkedtem meg az ottani iparhoz
szorosan kotédé kutatasokkal. Ott jelent
meg kdnyvem a retardilt dinamikai rendsze-
rekrdl, ott alakult ki egyik kutatisi teriiletem,
a szamitoégéppel szabilyozott gépek dina-
mikdja. A kerékdinamikai problémakkal
diniai és hollandiai munkim sorin foglalkoz-
tam, majd altaliban dinamikai rendszerek
szabalyozasan, azok kaotikus viselkedésén
dolgoztam az amerikai Pasadenaban. Ez, a
kilencvenes évek kézepére esS Fulbright-
osztondijam és annak eredményei nyitottak
meg az utat tobb folydirat szerkesztSségébe,
nemzetkozi szervezetek vezetSségébe, me-
lyek ugyan sok adminisztrativ terhet jelen-
tenek, mégis sokat segitenek hallgatéim,
kutatasi témaim irinyitasaban, szervezésé-
ben, a nemzetkézi szakmai élettel vald kap-
csolat tartdsaban. Ettél kezdve villaltam
tanszékem, majd a Gépészkar és a Mdegye-

temn életében is aktivabb szerepet, kezdtem
tartani évfolyam szintii elGadasokat dinami-
ka és lengéstan tirgyakbdl, szerveztem tobb
szimpdziumot és konferenciat, nyertem el
szamos hazai és nemzetkozi projektet a szer-
szamgéprezgések, a jirmidinamika és az
erszabilyozisi robotok témakorében.

» A muszaki rezgéstani feladatok matemati-
kai modelljein kereszttil tobb tudomanyterii-
lettel is van kapcsolatom. [lyen a biomecha-
nika, egy masik a populicié dinamika vagy
a piaci folyamatok dinamikdja a kdzgazda-
sdgtanban. Mindegyik esetben az adja a
kozos targyalismodot, hogy a folyamatok-
banazidskésleltetésnek, a holtidének kulcs-
szerepe van. Ember-gép rendszerekben ez
az emberi reflexek késésébdl szirmazik, po-
pulicié dinamikaban a szaporodasi ciklusok
okozta id6késésbd! vagy a jarvanyok lap-
pangisi idejébdl, a fertézések felismerésé-
nek késésébdl, a piaci folyamatok esetében
pedig a statisztikai adatok hosszabb idét
igényls gytjtésébdl. Az emlitett témako-
rokben kevés 6nilld eredményem jelent
meg, de a matematikai, stabilitisvizsgilati
modszeremre kapott hivatkozisok jelentSs
részét ezekrdl a szaktertiletekrél kaptam.

» Rovid tivon a szerszimgéprezgések kap-
¢sin hatékony forgacsolisi technoldgiakkal
foglalkozom. Az erészabalyozisok alkalma-
Zisi lehetSségeit a rehabilitacids robotok ese-
tében tapintds és erdtovabbitds, internetes
alkalmazasok esetén tervezem kutatni.
Hosszabb tivon terveim az orvosi kutatisok-
hoz kapesolddnak, remegéssel, billegéssel
kapcsolatos betegségek esetén az idegrend-
szer mikodésének modellezésével szeret-
nék foglatkozni.
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Tudomanyiorienet

Hamza Gabor

SZASZY-SCHWARZ GUSZTAV
ES AZ EUROPAI MAGANJOGTUDOMANY

1.

A rémai jog és a modern civilisztika jeles
miuvelGje, Schwarz Gusztav 1858. januar 1-
jén sziiletett, Pesten. Tanulminyaita buda-
pesti kirdlyi tudomanyegyectem jog- és allam-
tudomanyi karin végezte. A jog- és dllam-
tudomainy doktorava 1882. aprilis 1-én
avattik. 1883-ban tobb kilfoldi, igy a bécsi,
a lipcsei ésa hallei egyetemen is folytat jogi
tanulminyokat. A legtdbb idét, egy évet a
gottingeni egyetemen tolti,’ ahol 1883 dpri-
lisa és 1884 dprilisa kozott tartdzkodik. 1884-
181 tigyvédi praxist folytat Budapesten. Emli-
tést érdemel, hogy mar gyakorld jogiszkeént,
ugyvédként is sikraszall a magyar maginjog
kodifikicioja mellett. 1885-t8], a habiliticiot
kovetSen, a rémai jog magantanira. 1892-
ben a romai jog rendkiviili tandra, 1894-ben
pedig ugyanennek a tirgynak rendes tanira
lesz a budapesti tudomanyegyetemen. Fel-
tétlentil emlitést érdemel 2 ma mir feledésbe
mertlt tény, hogy 1902-ben az § kezdemé-
nyezésére kertil sor a budapesti tudomany-
egyetemen ajogi kari konyvtir alapitasara.

A mult szazad végén jelentSsen meg-
novekszik a budapesti tudomanyegyetem
— az egyetem Pizmany Péter nevét csak

' It emlitjtik meg, hogy a gottingeni cgyetem jogi
kardn a kereskedelmi jogidsz Heinrich Thél (1807-
84), akinek hdromkotetes kereskedelmi jogi tan-
konyve a kereskedelmi jogot a rémai jog fogalom-
rendszerét alapul véve mutatja be, Rudolf von Jhering
mellett a haligaték korében nagy népszertiségnek
orvendd jogi praktikum megtjitja. L.: F. Wieacker:
Die Georgia Augusta: Dater im Wandel. In: 250

Jalire Georgia Augnista. Gottinger Universititsreden
84. Gottingen 1987. 40. o.

1921-ben veszi fel —jog- és allamtudomanyi
kardra beiratkozott hallgaték szima. Erre
tekintettel sziikségessé vilik a tanszékek
sziminak novelése. Igy a rémai jog, hason-
16an a jogtornténethez, 1894-ben harmadik
tanszéket kap. Hoffmann Pil és Vécsey
Tamas — aki 1887-ben alapitja a jogi karon
azelsS, romai jogi szeminiriumot® — mellett
még Schwarz Gusztiv is (1884-1900 ko-
zOtY) oktatja a karon a rémai jogot, mint az
egyik romai jogi tanszék ordinariusa. Ugyan-
ebben az esztenddben kap rendkiviili taniri
kinevezést Szentmikldsi (Kajuch) Marton s,
aki 1902-ben lesz a kar nyilvanos rendes
tandra. Szentmikloésit akkor nevezik ki pro-
fesszornak, amikor Schwarz Gusztav réomai
jogi tanszéke megtliresedik, mivel dtmegy a
kereskedelmi- és viltdjogi tanszékre,
Schwarz Gusztav 1900 és 1902 kozott a
kereskedelmi és valtdjogot az idékozben
dllamtitkari kinevezést nyert Nagy Ferenc
tavollétében mint feljogositott eléado adja
eld, s az ezekre a tirgyakra kiterjed venia
legendije a késébbiekben is megmarad. Vé-
csey Tamas 1912-ben bekovetkezett halialit
kovetSen is megtartotta a kereskedelmi- és
viltdjogi katedrit. A kereskedelmi- és vilto-
jog elGadasa mellett—a rémai jogi diszcipli-
nak korébél — egyediil a pandektajog els-
adasatvallalta. A romai jog nyilvanos rendes
¢ L.: Hamza G.: Vécsey Tamds és a jogi szemindgrin-
miok. In: Studia dedicata centenario fiindationis se-
minariortim Untiversitatis Budapestinensis (Tanulma-
nyok a budapesti egyetemi szemindrium-alapitisok

centendriuma alkalmabél). (szerk. Hamza G.) Bucla-
pest 1987. 11-39. o.
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tanira volt még ebben az idGszakban Szent-
miklési (Kajuch) Marton is. Szaszy-Schwarz
mellett Helle Karoly, akiaz 1912/1913. évi
tanévben Kolozsviron a kereskedelmi- és a
viltdjog tandra, oktatta az Institutidkat, mint
fokollégiumot 1912-t6] egészen 1920-ban
bekovetkezett halaliig.

Kimagaslé jelentSségi tudomanyos te-
vékenysége a civilisztika szinte egész tertile-
tét atfogja. Tudomanyos munkassiga elis-
meréseként 1911-ben magyar nemességet
kapott, ettdl kezdve hasznilja a Sziszy-
Schwarz vezetéknevet. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia levelezd tagja két évvel
halila eléit, 1918 majusaban lett. 1920. aprilis
20-in hunyt el Budapesten. Bara sz6 valodi
éntelmében vett iskola teremtésére nem volt
mdxdja, jeles tanitvinyai kdzott talaljuk Marton
Gézat és Szladits Karolyt.

2.
Szaszy-Schwarz Gusztdv mar 1883-ban kriti-
kailag emlitette, hogy Hoffmann Pal* tobb
kiadist megért Institutiod ugyan sokat adnak
ajogtonéncthdl, de a legszitkségesebbet sem
a jogdogmatikabol, marpedig hivatisunk
Lselsésorban jogiszt képezni, s nem 6don-
daszt”. Szerinte a civiljogi tanulmanyok ered-
ménytelenségének oka tobbek kozétt a
torténeti elem talsalya, pedig .. ..a magin-
jog dogmatikdja ... be- vagy be nem vallot-
tan minden tudomanyos jogrendszerben a

rémai: a rémai jog a maganjogi studitm per

eminentiam”. Es mindjart példara is hi-
vatkozik Hoftfmann tankonyvébdl: ... mig
a manap merében impraktikus sponsio,
nexum, stipulatio és literal-kontraktusrél
huszonhirom lapon éntekezik, addig a téve-
dés, feltétel tanainak egy-egy fél lapot, az
interesse-nek — Jhering szerint a maganjog
legnchezebb részének — alig egy lapot szen-

* Hoffmann Pil 1andri tevékenységére és tudomi-
nyos oeuvre-jére nézve .. Hamza G.: Hoffinann Pal
(1830-1907). In: Magyar jogtudosok 1. k. (Szerk.
Hamza G.) Budapest 1999. 51-60. o.

tel. Pedig mit a mi tanulénknak a sponsio és
stipulatio, mit neki a rémai argentiriusok
konyvtartisianak, a codices accepti et expen-
si legbehatébb ismerete, ha megvonjuk téle
azt, mire a jogisznak, praktikus hivatisanal
fogva, elsGsorban sztiksége van -6 minden-
napi kenyeret kivin, és mi torténcti mir-
vanyt nyGjtunk.” E historikus irinnyal szem-
bena modem jog alapjat képezd pandektisz-
tikinak, vagy mas kifejezéssel pandektajog-
tudominynak volt Magyarorszigon lelkes
muveldje Sziszy-Schwarz Gusztiv. Az G len-
diletes dikciéji szavai szerint a modern jogra
valé kihatasaban, azaz ,mai érvényében” kell
bemutatni a rémai jogot. Ez a glosszitorok
ota szazadokon at modositott, transzformalt
Jkeverékjog” a tiszta rébmai jog szempont-
jabol azért fontos, ,men igy tessziik probira,
mi volt a rémai jogban a malté s mi maradan-
do énékd”. Capito, vagy akdr Julianus és
Celsus idején ismert jogtd!: ,Red nem ismer-
ne Africanus és Tribonianus fejét razna, ha
latna, mily elméleteket hozunk kiaz & Cor-
pus Jurisabdl. .. (amely) nem koporséja volt
a rémai jognak, hanem a késébbi korok
joginak bolesdje”.

Sziszy-Schwarz tisztaban volt tehit azzal
és nem is vonta kétségbe, hogy a pandekta-
elmélet nagyrészben csak kiindulasi pontjat
bitja a rémai jogban, eredményében azonban
jorészben a maginjog... dltalanos clméle-
tévé szélesbiilt”, s .ennyiben nem annyira a
romai jognak, mint altalaban a maginjog-
nak... romaijogi alapt dogmatikija”. S ami-
kor kiemeli, hogy a rébmai jogiszok nem
voltak dogmatikusok a sz6 XX, szdzadbeli
értelmében, nagysiguk ,nem a fogalmi
absztrakciok erejében és tisztasagaban (ha-
nem)... a konkrét eset szemléletében, jogi
tartalmanak biztos felismerésében és meg-
itélésében” allot, s hogy definicioik, beoszti-
saik és rendszeritéseik” mar nem tarthatok
fenn, félre nem érthetd nyiltsaggal viligosan
megmondija: MisfelSl a mai dogmatikusok
bizonyos alapfogalmai — pl. az alanyi jog, a
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jogalany, a joglgylet, a jog és igény kozti
viszony stb. —a rébmai dogmatika elStt még
ismeretlenek voltak.” Hasonléan masutt is,
példiul a Régi és Uj birtokjog” cimi tanulma-
nyiban, ahol a traditio possessionis-szal kap-
csolatosan megjegyzi: igaz, hogy a rébmai
jogtuddsok az egyoldalit occupatio és akét-
oldalu traditiotényallisa kozott a kiilonbsé-
get nem emlitik meg, ,4m e rémai jog dog-
matikdja nem a rémaiak elméletét adja vissza,
hanem a rémaiak jogit, amelynek elméletét
miarink hagyott anyaghol onilléan épitjiik
fel.” Mis helyen is ilyen ténusban ira pan-
dekta-kézikonyvekrdl: Ulpianus, ha ma
sifabdl feltimadna, bimészan forgatnd
Windscheid kézikonyvének dltaldnos részé,
és talin annyit sem értene beléle, mint egy
kezd6 jogisz. Amit a német doktrina —allitd-
lag rémai jogi alapon — az alanyi jogrol, a
jogugyletrdl, a jog és igény kozotti viszony-
16, az anyagi perjogrol stb. rendszerbe foglalt,
az a német szellem terméke tetStdl talpig
és nem kevésbé német jog azért, mivelhogy
a német géniusznak a latin Corpus Juris volt
kezében akkor, amikor kieszelte”.
Szaszy-Schwarz ugyanakkor helyesen
latja azt, hogy a rémai jog, a formalis recepcid
elmaradisa ellenére lényegében ugyanazt
aszerepet tolti be a magyar joggyakorlatban,
mint amilyen jelent&séggel azokban az eurd-
pai orszagokban — s tegytik hozza, Eurdpin
kiviili orszigokban —rendelkezik, amelyek-
ben sor kerilt a maginjog kodifikacidjara.
A Parergabanigy ir: ... . akimai torvényhozi-
sunkat és joggyakorlatunkat szorgos szem-
mel vizsgalja, annak ara az eredményre kell
jonnie, hogy a magyar torvénytirban és jog-
gyakorlatban annyi a rémai jog, mint bimmely
nyugat orszigban (sic/- H. G.), mely a romai
jog alapjan kodifikalt, pl. Ausztridban, Fran-

1 Arémaijog hatisira nézve az eurdpaiés az Eurdpin
kiviili, de az eurépai maginjogi hagyomanyokra épii-
16 maginjogi rendszerrel rendelkezé orszigokban
i.: Hamza G. —Foldi A.: Az enrdpai magcinjog fejlode-
sének f0bb iitjai. Szombathely 1998,

ciaorszigban vagy Németorszigban.”
(Parerga. Vegves jogi dolgozatok. Bp., 1912.
325. 0.) Viligosan 1atja, hogy a rébmai jog okta-
tisinak azokban az orszigokban is megvan
alétjogosultsaga, amelyekben annak recep-
cijira in complexu— eltéréen példaul Né-
metorszigtol —nem kertilt sor. A rémai jogot
az eurdpai jogi kulttira szerves részének
tekinti, osztva ezzel Paul Koschaker évtize-
dekkel késabb kifejtett dllispontjat.’ Jol latja
Szaszy-Schwarz, hogy a romai jog tudoma-
nya, a jogi romanisztika tlélte a gyakorlatban
érvényesiilé romai jogot, jogrendszert (s
Romanum vagy ius Romanoritn).

Ha meggondoljuk, hogy Sziszy-Schwarz
Gusztav, mint lebilincseld eldado és a szelle-
mes okfejtéseket kedveld kivild elme Mar-
ton Géza kedvelt tanarai koz¢ tartozott (ma-
gintanir képesitésénél is egyik birdloja
volt), jobban megénjiik hatisit Marton Géza
szamos, Osszesen tiz kiaddst megért tan-
konyvére (A romai magadnjog elemeinek
lankényve. Institticiok). Marton Géza buda-
pesti egyetemen szerzett romai jogi €s civi-
lisztikai alapmiiveltsége Szaszy-Schwarz
Gusztav tanitisin alapult. Ebbél kovetkezik
az, hogy Marton Géza legmélyebb civiliszti-
kai élménye nyilvanvaldan pandektisztikai
indittatist volt. Kettejilk munkainak 6ssze-
vetése — nem feledve, hogy hasonlé iranyt
tankonyvekben sok a kozos szemléletbdl
fakadé parhuzam — még jobban megerdsiti
ezt. Szellemi kapcesolatuk, felfogasuk hason-
l6sagardl ad felvildgositast, ha példaul Marton
Gézinak a ius specialeta, a jus singulare-ra
ésa privilegiumm vonatkozd tanitisat dssze-
vetjiik Szaszy-Schwarzéval. Emlitést érde-
meltovibbi, hogy Marton a jogellenes maga-
tartisokat rendszerbelileg a jogligyleti képvi-
selet utin és kodzvetlentl az alanyi jogok
védelme elétt helyezi el. Annak is vanjelen-
tGsége, hogy Marton lényegében Sziszy-
5 L. P. Koschaker: Die Krise des rémischen Rechts

1und dieromanistische Rechitsivissenschafi. Miinchen—~
Berlin 1938. 1 skk. o.
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Schwarzon keresztiil Jhering birtoktanara
timaszkodik, s Szaszy-Schwarzot emeli ki
egyediil a magyar romanistik koziil, amikor
a jogi személyekrdl sz616 s a modern pan-
dektatudominyban is méltin felttinést kelté
munkajinak eredményeit hizza ala.
Szaszy-Schwarz Jhering Der Zueck im
Recht cim@ munkajat (1-2. k. 1877-1883)
ismertetve foglalkozik a torténeti jogi iskola
képviselGinek filozéfiaellenes — elsGsorban
az észjogi irinyzat hiveinek és Hegelnek a
tanait sokszor joggal birdld — nézeteivel.

(Jhering Rudolf és legtjabb konyve: Der

Ziveck im Recht von R. von Jhering. Nem-
zet, 1884. kiilénlenyomat.)

3.

Szaszy-Schwarz Gusztav a mérsékelt politikai
nézeteket vallé radikalis szemléletd polgir-
sig képviselje. Magasabb fokon, ,diploma-
tikusabb” megfogalmazassal folytatta
Dell’Adami Rezs6 polgari irinyzatdt. O —aki
Gottingenben Rudolf von Jhering (1818—
1892) tanitvanya® — az elsé a magyar jogtu-
domanyban, pontosabban a maginjogtudo-
manyban, aki tudatosan ,szill szembe” a
torténeti jogi iskolaval (Historische Rechts-
schule), elismerve ugyanakkor a torténeti
jogi iskola romanista irinyzata (romanistische
Richtung) kimagaslé képviselGinek a jog-
dogmatika tertiletén kimutathaté eléviilhe-
tetlen érdemeit is.

Ennek az elismerésnek kétségtelen jele
az Uj irdnyok a magdanjogban kévetkezd
idézete: ,...az észjog tilkapasai ellen a tor-
téneti jogi iskola a torvényhozis terén a kon-
zervatizmust, a tudomany terén a forrdstanul-
minyt és élesebb szisztematikat, a jogbol-
cselet terén a pozitivizmust, azaz a létezd
bolcseletét és az Osszehasonlitd mddszert

¢ Rudolf von Jhering - sajnos fiatalon ethunyt - masik
jeles magyar tanitvinya Biermann Mihdly (1848-
1889), a gydri, majd a nagyszebenijogakadémia tana-
ra. L.: Foldi A. ~ Hamza G.: A r6mai jog t6rténele és
institiciol. 5. dtdolg. és bév. kiadis. Bp 2000. 144. o.

honositotta meg: ezek mulhatatlan érdemei
annak az iskolinak, melynek egy Savigny,
egy Puchta vetettek alapot...” (9. 0.) 1884.
aprilis 19-én U irdnyok a magdanjogban
cimmel tartott elGadasaban elséként — Jhe-
ring nagyhatist Der Besitziville cimd munka-
ja megjelenését (1889) ot évvel megeldzs-
en—birdlja a Gustav Hugo (1764-1844) dltal
alapitott torténeti jogi iskola elméletét.
Vonatkozik ez a birilat a torténeti jogi iskola
képviselSinek munkaiban kifejtésre kertild
akaratelméletre (Willenstheorie) és a birtok-
tan Savigny dltal koncipiilt elméletére (Be-
sitzlehre) egyarint (Magyar Jogiszegyleti
értekezések 1884. XIX. sz.). Az érdekkutato
jogtudomdny(Interessenjurisprudenz) elé-
készitGjének is tekintett Thering nyomdokain
haladva hirdeti az érdekeszmét. Ez a kritikai
szemlélet kiilonosen jellemzi az Uf irdnyok
a magdnjogban (Bp., 1911) cimen kozre-
adott tanulmanygydjteményben publikalt
munkaiit.

Az elmélet és a gyakorlat kozotti hid
megépitését feltétlentl szitkségesnek tartja.
E szindékat jol illusztrilja az alabbi mondat:
A joggyakorlatrdl panaszoljik, hogy kevés-
sé Uti meg az elmélet mértékét. Az elmélet
embereirdl pedig az a panasz, hogy kevés
az érzékiik a gyakorlat kovetelményei irant.
Mindkeét panasz jorészében jogosult és mind
a kettének megvan a maga természetes oka
is. A foglalkozis egyoldalisiga az, mely az
alkalommal egytitt a képességet is elsorvaszt-
jaarra, hogy a szakma misik kdvetelményé-
nek is elegettegytink.” (Parerga, 487. 0.)

4.
A taliléan és joggal ,magyar Jhering”-nek
nevezelt Szaszy-Schwarz Gusztiv — aki The-
ring munkassagat 1913-ban a Revue de
Hongrie-ban francia nyelven kozzétett dol-
gozatiban (Kodolphe Thering et son ocure)
itfogoan értékeli — Grosschmid Bénihez
hasonléan nem jelentetett meg olyan dtfogd
jellegd tankonyvet, mint korabban Wenzel
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Gusztav, vagy Zlinszky Imre. Nem tekint-
hetd olyan dtfogd monografikus irodalmu
alkotonak sem, mint Grosschmid. Mindez
érdekldési korének sajatossagaibol adodik.
Azilalanos, igen gyakran a jogelmélethez,
jogtilozéfidhoz szorosan kapcsolodd kérdeé-
sek kimunkalasit tartja elsédleges fontossa-
gunak. O foglalkozik elGszora birdi gyakorat,
a jogesctek elméleti jellegti és igény elem-
zésével. Ez a szemlélet kiilonosen jellemzia
Magdnjogi fejtegetések felsébircsagi hatd-
rozatok kapcsdan (Budapest, 1890.) és az
Ujabb maginjogi fejtegetések” (Budapest,
1901.) cimd munkait.
Pandekta-tankonyvébdl, amelyet befe-
jezni sajnos nem tudott, a bevezetésen ( Be-
vezetés a romai jogba) tal csak egyes részek
maradtak rink. Vonatkozik ez A jogszabaly
tana, A jogi helyzetek, A tulajdon tana a
romuii jog szerint cimii részekre (Jogi dolgo-
zatok, Budapest, 1912.), amelyek egyértel-
muien arra mutatnak, hogy Szaszy-Schwarz
Gusztiv a romai jog intézményeinck —a jog-
intézmény (Rechtsinstitut) fogalmat Szaszy-
Schwarz a Friedrich Carl von Savigny dltal
kidolgozott értelemben hasznilja” — és kon-
strukcidinak felhasznilasa Gtjan gondolta el
a magyarmaginjog kodifikiciéjat. A gondo-
lat egyértelmiien gottingeni tanira és meste-
re, Jhering tanainak kévetésére mutat.
Kevéssé ismert, hogy Szaszy-Schwarz
Gussztavra nagy hatissal van Emst Zitelmann
(1853-1923), aki élete utolss évtizedeiben
a bonni egyetem tandra. Zitelmann kiilon-
ben—a szé valodi értelmében véve - Jhering
talin egyetlen német tanitvinya. A pszicho-
logizdlo téredéstan ( psychologisierende
Irtumslehre) megalapitéjinak szamito Zitel-
mann, aki koribban a géttingeni, a rostockid,
majd a hallei egyetem professzora, 1879-
ben publikilja kiemelkedd jelentGség és

© A jogintézmény (Reclusinstitun) fogalmara nézve
L Foldi A.: Kereskedelmni jogintézmeények a romai
jogban. Bp. 1997. 23 sk. o. és Hamza G.: Jogdsszeha-
sonlitds és az antik jogrendszerek. Bp 1998. 189 o.

nagyhatasa Irtum und Rechitsgeschdift cimi
munkdjit. Kétségtelentil eredeti fikcids taniit
(Fiktionslehire) azonban Szdszy-Schwarz
erds kritikaval illeti (Uj irinyok a magdnjog-
ban. Budapest, 1911. ElsS elGadas (1884).)
Szaszy-Schwarz Gusztivnak a magyar
maganjog kodifikicidjival — melynek kez-
deményezése a Kiegyezést kovetden Pauler
Tivadar (1816-86) nevéhez flizddik — kap-
csolatos elgondolisa az osztriik ABGB ,jozan
bolcsessége”, a ,matematikusan kazuiszti-
kus” német BGB, —amelyet kiilonben erds
kritikaval illetett - és a ,lyukacsos” svijci
maginjog egyfajta kombindcidjaként all
eléttiink. Emlitést érdemel, hogy levelezési
kapcsolatban all Eugen Huberrel (1849—
1923), az 1907-ben kihirdetett és 1912-ben
hatdlyba lépett svijci maganjogi kodex
(Schueizerisches Zivilgesetzbuch) megal-
kotéjaval. Itt utalunk arra, hogy a Schureizer-
isches Zivilgesetzbuch a koddex utolso, Oto-
dik konyveként—mely a kddex ondllé része
- magdaban foglalja az eredctileg Walther
Munzinger (1830-1873) altal megalkotott,
azonban csak halala utan, 1881-ben elfoga-
dott és 1883-ban hatalyba lépett svijci kotel-
mi jogi kodexet (Obligationenrechn, ponto-
sabban annak késébb, 1911-ben dtfogd mo-
don revidealt valtozatat. Feltétlentl emlitést
érdeml$S tény, hogy a svijci kotelmi jogi
kodex jelentds dtdolgozisét célzd munkila-
taiban Eugen Huber is komoly részt vallalt.
Szaszy-Schwarz Gusztav figyelemmel
kisérte az elsGsorban a német jog intézmé-
nyeit kiilonosen jol ismerd, germanistinak
is tekintett Eugen Huber rendkiviil széles
kordjogirodalmi munkassagit és koditikicios
tevékenységét is. Vonatkozik ez kiilonosen
Huber négykotetes, a svijci maginjog egy-
ségesitésének — ebben az esetben valodi”
jogegységesitésrdl, Rechtsvereinheitlich-
ung-él van sz6—tudominyos alapjiul szol-
gilo, 1886 és 1893 kozott publikalt System
und Geschichte des schuweizerischen
Privatrechts cimi monumentalis munkajar.
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Szaszy-Schwarz Eugen Huberhez irt le-
velei a berni Huber-archivumban talalhatok.
Sajnilatos mddon ezek a magyar maganjog
kodifikalisa szempontjabdl is rendkiviil éné-
kes, nézetiink szerinta polgir jogi (imaganjo-
gi) kodifikaciot illetéen sok vonatkozasban
ma is aktudlisnak tekinthetd informicidkat
tartalmazd levelek tudoményos igényti ku-
tatds targyat eddig még — idGszertséglik
ellenére — nem képezték.

Magyarorszigon Sziszy-Schwarz veti fel
clséként — nyilvanvaléan a svijci mintit ko-
vetve -a polgar torvénykonyv altalinos ré-
sze (Allgemeiner Teih) mellézésének lehets-
ségét, amely hatdssal van a magyar polgari
jog tovibbi kodifikicidira, pontosabban ko-
difikicio-tervezeteire is. A kodifikicio kérdé-
sével Szaszy-Schwarz Gusztiv A magdnjogi
torvenykonyorol. Tanulmdnyok és birdla-
tok(Bp., 1909.) cimi mivében foglalkozik
igen behatéan. Jorészt t6le sziarmazik az
1914-ben kozzétett magyar polgit torvény-
konyv-tervezet indoklasa (Indoklds a polga-
ritérvénykénye javaslatdhoz).

5.

Sziszy-Schwarz Gusztiv korabban a magyar
polgari torvénykonyv-tervezetének f6képp
a csaladjogi rész kidolgozisiban vallalt aktiv
szerepet. A polgari torvénykonyv 1900-ban
kozzétett (elsd) tervezetének droklési jogi
részétis 6 dolgozza ki. A feudilis jog jegyeit
hangstlyozottan magin viseld dologi jog,
csaladjog és oroklési jog dtfogd reformjinak
szikségességét hangsilyozza, villalva ezzel
a konfliktust az Gsi magyar jogban (ius pat-
rium) gyokerezs intézményeket tilértéke-
18, azok megtartisihoz, s6t megerdsitésé-
hez ragaszkodé Grosschmid (Zsogod)
Bénivel (1852-1938).

A kodifikicid szempontjibdl is jelentSs
A jogi személy magyardzata (Budapest,
1907.) cimt munkdja. Ebben a munkajiban
foglalkozik a Schuld (kotelezettség) és a
Haftung (felelGsség) kozotti kapcesolat kér-

désével is. Az obligatio personae kapcsan
hangsilyozza, logy az lényegét tekintve
abban kilonbozik az obligatio rei46], hogy
mig az utdbbi esetben az egyes dolog, addig
az elébbi esetben az egész vagyon felel”.
Arratorekszik, hogy a készilé hazai ma-
ginjogi (polgiri jogi) kodex valdban eurdpai
szinvonala alkotas legyen. Ezért nagy sulyt
helyez arra, hogy a német nyelven is kozzé-
tett kodex-tervezeteket nagytekintélyi né-
met, osztrak és svijci maginjogiszok is véle-
ményezhessék. Ez is arra a tdrekvésére utal,
hogy beépitse a német pandektisztika és a
déntden Joseph Ungerrel (1828-1913) kez-
d&d&* osztrik pandektisztika eredmeényeit
a magyar maginjogi kodifikiciéba. Vonat-
kozik ez killonosen A magdnjogi tér611yrol
(Budapest, 1909) cimd, a maga koriban
komoly visszhangot kivalté munkdjara.

0.
Sziszy-Schwarz Gusztav volt hazinkban -
Szladits Karoly szerint — ,az egyetlen igazi
nagy pandekta-jogisz”.? A jeles magyar jog-
tudds minta német és osztrak pandektistik
munkiinak kiting ismerdje, tisztiban vana
pandcktarendszer keletkezésénck folyama-
taval" és vildgosan litja e modszer elényeit
és hitrdnyait. Szaszy-Schwarz tudatiban van
annak, hogy a Torténeti jogi iskola képvise-
16inek nem csak torténeti (jogtorténeti) céljai
voltak. A pandekdstik elsédleges feladatuk-
nak tekintették az Gjjogi dogmatika kidolgo-

* Joseph Unger nevéhez fiz6dik az ABGB-nak a
tonéneti jogi iskola szellemében 161ténd interpreta-
lisa, amidonté befolyissal van az osztrik maganjogtu-
dominyra (, Historisierung " bzie. . Pandektisieriing”
der Ssterveiclischen Zivilistik). A gazdag irodalombél
osszefoglaldan 1. W. Ogris: Die historische Scinile
der Ssterreichischen Zivilistik. In.: Festschrift H. Lentze.
Wien 1969. 449-496. o.

9 L.:Szladits K.: Szaszy-Sc/nvarz Gusztdr emiékezete.
Kecskemét 1934. 9. o.

A modern pandektarendszer keletkezésére nézve
l.: A. B. Schwarz: Zur Entstehung des modernen
Pandektensystems. Zeitschrift der Savigny-Stiftung /
Rom. Abt./ 42 (1921) 578-610.
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zasit. Munkissigukat jellemezte a torténeti-
ség szempontjinak a rendszeres dogmatikai
szemlélettel vald dsszekapcesoldsa. Hugo,
Savigny, Miihlenbruch, Puchta, Windscheid,
Demburg - hogy csak néhany kiemelkeds
pandektista nevét emlitstik —a jusztinidnuszi
kodifikaciét (kompilaciét) €16, mindenkor
érvényes jognak tekintették. Ez az ahistori-
kus —és egyuttal a jogosszehasonlitis irdnt is
averzidval lévé—szemlélet"! megakadalyoz-
ta a romai jog antikvarizalédasat.

A pandektajog (Pandektenrecht) —
Miihlenbruch és Windscheid tankonyveinek
cime . Lehrbuch des Pandektenrechts” — csak
formailag vesztette el jelentSségét a Szisz
Polgiri Térvénykonyv (1865) és a Német
Polgari Torvénykonyv (1900) hatilyba lépé-
sét kovetSen. A maginjog tudominyira a
pandektajog tovabbra is nagy hatassal van,
ezt j6l dokumentilja az, hogy Windscheid™
nagy hatdst hiromkétetes, pandektajogot
bemutaté tankodnyve a BGB kihirdetése illet-
ve hatilyba lépése utin (1900-ban és 1906-
ban) Theodor Kipp atdolgozisaban Gjabb,
dtdolgozott kiadasokban jelenik meg, mely-
re Szaszy-Schwarz Gusztav is hivatkozik.

7.

Sziszy-Schwarz a rémai jogi alapokra éptils
eurdpai maginjogtudominyt ,védi” az
archeoldgusokkal, a klasszika-filologusokkal
és az okortorténészekkel szemben. A romai
jog hires oxfordi Regius Professora, Alberico
Gentili (1552-1608) kovetSje évszizadok-
kal késébb olyan értelemben, hogy a rémai
jogot, pontosabban annak intézményeit,
mentitorok szemlélete alapjin kivinja —
diametrilisan eltéréen a filologiai-torténeti
maodszert alkalmazo francia irdnyzattél ( nos
[livra docendi] Gallicuis)— bemutatni.

1 A torténeti jogi iskola képviselSinek jogfelfogdsira
nézve l: Hamza G.: Id. md 37-39. o.

¢ Windscheid munkdssiginak értékelésére nézve
L. U. Falk: Ein Gelelirter wie Windsclieid. Berlin 1989.

Szaszy-Schwarz —hasonléan nagy gottin-
geni mesteréhez —a jogot elsGsorban a rébmai
jogban kereste, abban vizsgilta. Kozel allt
Theringhez abban is, hogy a fejlédési gondo-
lattdl (Entwicklungsgedanke) inspiralva, egy
Jmagasabb (magin) jogtudomanyhoz” ki-
vant eljutni. Ennek lényegét a jogfejlGdés
altalanos torvényszertiiségeinek szinte ter-
mészettudominyos igény feltardsa, ponto-
sabban annak kisérlete alkotta. A paradigmat
szamdra ezenaz (ton a rémai jog jelentette;
ez nem ill ellentétben a Jhering koncipialta
durch das rémische Recht, aber tiber
dasselbe hinaus tétel clfogadasaval, vagy
legalabbis meg nem tagadasaval. Jhering-
hez" hasonloéan Sziszy-Schwarznak is nyil-
tan hangoztatott célja a fogalmi jogtudomany
(Begriffsjurisprudenz, science juridique des
concepts) meghaladasa. Jhering hatisa alau
Gis eljuta teleologikus jogfelfogishoz, mely
altal hatdssal van hazai kortarsaira. Szaszy-
Schwarz is hive az érdekkutatisnak, ponto-
sabban az érdekkutaté jogtudomanynak.
Ugyanakkorazonban—s ebben is mutatkozik
hasonlésag kozotitik — Szaszy-Schwarzrdl
nem allithatd, hogy az Interessenjurisprui-
denz megalapitéja lett volna a magyarjogtu-
domanyban.

Kétségtelen azonban az, hogy a ius in
praxi-hoz mindig is szorosan kotads Szaszy-
Schwarz Gusztav, aki tébb jogtudomanyi
iskola, irinyzat eredményeit ismerte és elis-
merte, sét tovabbfejlesztette, azokat nem
egyszer invencidzusan egymassal 6tvozte,
eurdpai mércével mérve is kiemelkeds
képviselGje a magyar jogtudominynak.

¥ Rudolph von Jhering jogtudési oeuvre-je értéke-
1ésére nézve az tijabb irodalombdl |.: Jherings Recht-
sdenken. Theorie und Pragmatik im Dienste
evolutiondrer Rechisethik. Hrsg. Von O. Behrends.
Gottingen 1996,

Y Az Interessenjurisprirdenz megalapitdja a német
civilisztikdban Philipp Heck (1858-1943). Philipp
Ileck munkassiginak értékelésére nézve |.: R.
Dubischar: Philipp Heck. 1858-1943. In: Lebensbilder
zur Geschichte der Tiibinger juristenfakultdt. Hrsg.
Von F. Elsener. Tiibingen 1977. 101-119. o.
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Vitak — velemeények
MENNYIRE MAGYAR A MAGYAR?

A Népszabadsag 2001. majus 30-i szimaban
O. Z. monogrammatl révid cikk jelent meg
Kevés pénzbol sok kbzlemény— kutatdsaink
hatékonysdaga a vilag élvonaldban van
cimmel. A szerzé a magyar tudomany hely-
zetét Osszefoglaléd orsziggylési beszimo-
16bdl kiindulva egyebek kozott amra a kovet-
keztetésre jut, hogy a magyar tudomanyos
munka hatékonysaga vilagelsé. Ezt arra a
tényre alapozza, hogy az egyetemi és kuta-
tointézeti timogatas 6sszegét a sziiletett tu-
dominyos kozlemények szamaval elosztva
igen kis szamot kapunk. Csak az érdckesség
kedvéér jegyezziik meg, hogy — mivel a
kutatisi timogatis nagy része bérjellegti ki-
adis; ezt aztjelenti, ha igaz, hogy a magyar
kutatéi munkaerd a legolesébba viligon.
Azalibbi irisbana fenti megallapitis kap-
csan szeretnék néhiny megjegyzést tenni.
Mivel az idézett cikk szerzGje egy osztis-
saljutott a fenti mérdszimhoz, nagyon fontos
lenne tudni valamit az osztisban szerepld
mennyiségek szirmaztatasi kortilményeirsl.
A hatékonysig jellegi mérdszamokat
altalaban Gigy kapjuk, hogy valamilyen rifor-
ditast (forrasjellegt felhasznaldst, inputot)
osztunk el valami hasznosnak tekintett pro-
duktummal (output). Mindjart legalabb ha-
rom nehézséggel talilkozunk itt. Az egyik,
hogy viszonylagos megegyezésre kell jutni
az input és output minémiiségét tekintve
(ezzel a jelen cikkben nem foglalkozunk,
de megjegyezziik, hogy szimosan Gigy gon-
doljik, hogy a kozlemények szama helyett
a hivatkozisokkal kapcsolatos mennyiséget
kellene outputként hasznilni). A masik
nehézség az, hogy eredménylink erésen fog

fuggeni a vizsgalt kutatisok tematikai Gssze-
tételétsl (mint ahogy a sportban sem mind-
egy a riforditisok szempontjabdl, hogy sak-
kozisban vagy Forma-1-es autbversenyzés-
ben mérjiik dssze erGinket misokkal). A har-
madik nehézség, hogy hatékonysigvizs-
gilatunk akkor megfeleld, ha az inputot és
outputot szorosan a vizsgilt tevékenységhez
(és csak ahhoz) tudjuk rendelni (elhatdrolni).

Jelen esetben mind a szamlald, mind a
nevezs esetében szembetalilkozunk a har-
madikként felsorolt nehézséggel. Ennek &
oka, hogy a rendszerviltis ota (de mar azelétt
is, amugy érvendetesen) megndtt a magyar
tudomany nemzetkozi kotGdése; egyre
t6bb kutatds folyik nemzetk6zi egytittmiko-
désben, ennek megfelelSen a sziiletett koz-
lemények is nemzetkézi szerz&gardaval ren-
delkeznek. Ebben az esetben az ,elhatirolds”
tobb moédon lehetséges, ezek koztil itt két
lehetdséget vizolok. Az egyik, hogy a neve-
z8ben hagyjuk az elsé bekezdésben emlitett
mennyiséget, a szimlaléban pedigaz adott
kozlemények létrehozisahoz szitkséges
erdforrast — tehat a kilfoldiekre esd, kuilfol-
doén torténd raforditast szerepeltetjiik. Ez a
modszer gyakorlatilag hasznavehetetlen,
mert egyrészt nehéz lenne a kiilfoldi adato-
kat 6sszedllitani, masrészt az igy kapott haté-
konysig nem tdl sokat mondana a magyar
kutatds hatékonysigirdl. Hogy errdl valami
képet kapjunk, egy masik médszerhez kell
folyamodni. Ennek lényege az, hogy a szim-
liléban hagyjuk a ,magyar” riforditst, a ne-
vezdben pedig azebbdl a riforditashdl sziile-
tett kozlemények , magyarsagtartalmét” sze-
repeltetjik. Ezen azt énjiik, hogy a magyar
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kutatointézeteknek tulajdonitott (amennyi-
ben szerepel a kutatéintézet neve a kozle-
meény fejzetében) tudomanyos kozlemé-
nyek hanyad része tulajdonithaté magyar
szerzonek (nyilvanvalo, hogy a kulfoldiek
részet az illetd orszagban kell elszamolni,
hacsak nem magyar intézetben dolgoznak
— ilyen egyel6re nem sok van). Ha ez az
arany nagy, akkor szamottevéen nem befo-
lyasolja a nevezét. Ha kicsi, akkor az elsé
bekezdésben emlitett megallapitast joval
arnyaltabban kell megfogalmazni.

Sajnos a magyar kutatointézetek egészé-
re nem rendelkeziink idevonatkozo adattal,
de megemlitjiik, hogy Venetianer Pal egy
interjjaban (Népszabadsag, 1996. novem-
ber 30.) az SZBK-ra a fenti arinyhoz feltehe-
t6leg kozel allo intézeti szerzé/intézeten
kiviili szerzG aranyt 1:9 éntékdre becstilte.

Tovabbi adatokat lehet nyerni azokbol a
publikacios listakbol, amelyeket néhany
(harom) ,bitor” magyar természettudoma-
nyos kutatéintézet a vilaghdlon tett kozzé.
A listak — itt nem részletezett — feldolgozasa-
bol az alabbi megallapitisokra lehet jutni:

e A kozlemények szerz6i kozt az 1980-
as évek eleje ota folyamatosan; 1993 o6ta
ugrasszertien né a kulfoldiek aranya.

e A magyar szerzé/kulfoldi szerzé ariny
durvan 1:2 és 1:10 kozott viltozik (forditott
kovetkeztetéssel ez azt jelenti, hogy a sz6-
ban forgo kutatasokat tlnyomorészt kuilfoldi
forrasokbol finanszirozzak).

e Amennyiben egyre keményebb tudo-
manymetriai produktumokat tekinttink (sor-
rendben: tudomanyos kozlemény: Science
Citation Index daltal referdlt tudomanyos
kozlemény » a tudomanyos kozlemények
osszegzettimpakt faktora), a magyar szerzo/
kulfoldi szerzé arany egyre csokken (egyik
esetbena ~1:15-6tis eléri).

Természetesen a néhany intézetre vo-
natkozo6 vizsgalat nem altalanosithaté a ma-
gyar kutatas egészére, azonban biztos vagyok
benne, hogy legalabbis a természettudo-
manyos kutatdsi tertileten—amely a tudoma-
nyos kozlemények nagy részét adja—elégge
jellemza.

Nyilvanvaloan érdekes lenne a hivatko-
zasok vizsgalata, de az eddig ismertetett
eredmények is ramutatnak arra, hogy rész-
letes vizsgalatok nélkil, egyes, nem ponto-
san definialt adatokbol esetleg nem helytallo
kovetkeztetéseket vonhatunk le.

Zolnai Laszlo
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Megemlekezes

BONA ISTVAN
1930-2001

A hazai régészet minden tekintetben elve-
szitette igazodasi pontjat —a Farkasréti teme-
t6benutolso Gtjara kisértitk a Régészt. Immar
két évtizede, hogy Laszlo Gyula egyetemi
katedrarol valo tavoztaval a kétpolusi ma-
gyararcheologia Bona Istvan koré rendezé-
dott: a régész-muivész helyéta pragmatikus
kor régész-torténésze vette at. 2001. jinius
4-én bekovetkezett halala az egész szakmat
megrenditette. A magyar régésztarsadalom
csak a teljes kapcesolatrendszer Gjrarende-
z6dése utan juthat talan nyugvopontra.
Bona Istvan tartalmaban és terfjedelmé-
ben gazdag, szerteigazé munkdssiga' a
Karpat-medence Gskoritol a torok kor végé-
ig tarto, tobb kutatasi korszakon ativels id6-
szakot fog at. Témavalasztasaival szinte min-
den mufajban maradandét alkotott, legyen
az baregyedijelenségek részletekbe mend

' Béna tobb sziz tételes bibliografidjabol terjedelmi
okokbél itt csak az idézett helyekre, illetve az dltalam
legfontosabbnak vélt munkékra hivatkozhatom.

elemzése, a vizsgalt korszak tudomanytor-
téneti attekintése vagy éppen szintetizalo
osszefoglalasa. Eletmtive két pilléren nyug-
szik: a targyi emlékanyag és a korabeli irott
forrasok elmélytilt ismeretén.

Az egyes régészeti—torténeti kérdeések
kutatdsa mas-mas hangsulyt kapott palyafu-
tasa sordn. Az egyetemet még a Liszlo Gyula
altal kijelolt, az urbSpusztai avar temetSt
elemzé szakdolgozattal zarta (1952). A Ma-
gyar Nemzeti MUzeumban végzett egyéves
gyakorlat utin a dunapentelei mizeumba
kapott kinevezést, majd 1954-ben az aspi-
rantirat ismét Budapesten, Banner Janosnal
kezdte. Marton Lajos toszegi asatasainak
feldolgozasa, a korai és kozépsé bronzkor
kincseinek, idérendjének leirdsa hosszu tavra
az Gskori temakor elsédlegességét biztositot-
ta szamara. Csaknem félszaz mazeumi és
egyéb gyljteményi anyag feldolgozasa
utan, szamos tanulmanyra épitve, mintegy
két évtized multan jelentette meg a korszak
monografikus Osszefoglalasit.© A Duna—
Tisza vidéki bronzkori tell-teleptilések kuta-
tasarol készitett attekintés német és francia
nyelven is napvilagot latott. A romai korral
csak kisebb jelentségti tanulmanyokban és
egy monografiaban foglalkozott, am jellem-
26 szakmai hozzaallasara, hogy a kora csaszar-
kori kalozi lelGhely leletkozlésére negyed-
szazaddal késébb onkritikusan visszatért.

A Volgan at forgoszélkent Europaba nyo-
muld hunok egy évszizados (375-469)
szereplésével négy évtizedig foglalkozott.
Kiindul6pontja az 1956 utini szilencium
miatt kéziratban maradt mive, végkifejlete

¢ Die mittlere Bronzezeit Ungarns und ihre stiddstli-
chen Beziehungen. Arch. Hung. 49. Akadémiai.

* Das Hunnenreich. Corvina-Konrad Theiss Verlag,
Stuttgart, 1991., A hunok és nagykiralyaik. Corvina,
Budapest, 1993.
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pedig a tobb nyelven megjelent, nagysikerd
monogrifia volt.* A gyakorlé régész és az
antik irodalomban jartas historikus szerencsé-
sen Otvozte a hunokkal kapcesolatos irott és
régészeti forrisok adatait, s mind a szakem-
berek, mind a nagykozonség szamara izgal-
mas olvasminyban szamolt le példiul az
olyantoposzokkal, mint Attila harmas kopor-
soja vagy a folydmederbe temetés legjabb
korban keletkezett legenddja. A fokozott
érdeklSdésre tekintettel tobb izben is szere-
pelt e témaval a radidban, tudomanynép-
szerUsitd folydiratok hasibjain. A tanitva-
nyaibdl idékozben munkatirsaiva lett ré-
gészek kozremikodésével adta ki azt az
osszedllitist (Hunok — Gepidak —Langobar-
dok), mely egy misik fontos kutatisi ter(i-
letére utalt: a Kirpat-medencében megtele-
pedett germin népek vindorlisa, régészeti
hagyatéka és kirdlysaguk megsziinése sok
tanulmanydnak témdjat alkotta, mig a tobb
nyelven megjelent népszerti ¢sszefoglalas’
eurdpaszerte ismertté tette eredményeit. A
szikebb szakma figyelmétugyanakkor arra
hivta fol egyik brilians elemzésében (a gyer-
legjobb szindék tipologiai megkozelités is
tévitra vezethet, ha a vizsgalat tirgyat kira-
gadjik régészeti—orténeti dsszefliggéseibdl.
Ez volt jellemzd szemléletére: kutatasmod-
szertani és leletértelmezési problémakon at
mutatta be a gepidak régészeti hagyatékat.’

Az avarokrdl szolo miivei is egy-egy lels-
hely sokoldalt elemzésébdl indultak ki, ezek-
re timaszkodva jelent meg nagy osszefogla-
ldsa.® A késsbbiekben éremtani, valamint
torténeti témdju tanulmanyokat tett kdzzé,
emellett szimos olyan kiillitds szervezésé-

' A kozépkor hajnala. A gepiddk és a langobardok a
Kdarpdt-medencében. Corvina Kiadé, Budapest, 1974.
5 Gepiden in Siebenbiirgen — Gepiden an der Theiss.
Probleme der Forschungsmethode und Fundinter-
pretation. Acta Arch. Hung. 31 (1979) 9-50.

Y A XIX. szdzad nagy avar leletei. Die grossen
Awarenfunde des 19. Jahrhunderts, Szolnok Megyei
Muzeumi Evkonyv 1982-1983 (1984) 81-160.

ben vett részt, amely tobb eurdpai nagyva-
rost érintett, és rendszeresen publikalt kisebb-
nagyobb cikkeket az egyre latvinyosabb
kiviteld kataldogusokban. A késgavar kor és
a Karoling Pannonia torténetét is a régészet
és a tonténettudomany eszkodzeinek egylit-
tes kezelésével kezdte tanulmanyozni (pe-
t6hazi kehely, bolgar emlékek). A Karpat-
medence magyar honfoglalis elétti allapotit
dbrazold térképére azdta is minden, a kor-
szakkal foglalkoz6 szerzS timaszkodik.
Boéna Istvan azon hivatds mivelsi kozé
tartozott, akik elmondhatjik magukroél:
Jrendszeresen taldlkozunk Arpad és Taksony
harcosaival s azokkal az egyszerd emberek-
kel is, akik hallomasbol vagy személyesen
ismerték Géza fejedelmet, Istvan kirdlyt, a
velencei Pétert ... Foldi maradvianyaik ...
nagyon beszédesek. Alig varjik, hogy nap-
vilgra keriilve megszolaljanak, s meséljenck
magukrol és az 6véikrdl”7 Az elsd, e kor-
szakkal foglalkoz6 kozleményét egy lovas
kislanyr6l irta, azutan —a millecentenarium
multaval — alapvets dsszegzések sorival
jelentkezett. Legutolsd monogrifidja szintén
e tirgykorben késziilt,® melyben kelet- és
nyugat-eurodpai kitekintéssel mutatja be a
régészeti emlékek és az egykor, hiteles
irasos feljegyzések egyeztetésébdl levont
kovetkeztetéseit. A magyar hadmiivészetre
és a kalandozo hadjaratokra vonatkozé meg-
latasait a hazai és a kiilfoldi nagykozonség
szimira muvelS&déstorténeti tanulmany-
gyljteményben, tudomainyos ismeretter-
jeszt& folydiratokban és tobbnyelvd, repre-
zentativ kidllitasi katalogusokban tette kozzé.
A kézelmultban olyan mavet adott ki,
mely rovid idén beltit konyvritkasagga valt.
Nem annak szdnhatta, de sajatos végakara-
tinak tarthatjuk azt, amit a kotet bevezetdjé-
ben leszogezett: ,Eza munka a honfoglalas

" Régészetrink és a honfoglalds. Magyar Tudominy
1996, 8. 927.

8 A magyarok és Enropa a 9- 10. szazadban. Historia—
MTA Torténettudominyi Intézete, Bp., 2000.
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és allamalapitis korat kutaté régészek sza-
mira irédott. SzerzGje szeretné visszaadni
onbizalmukat, szeretné, ha sajat labukra all-
ninak.” Azarcheol6gia, mint tudomanyos
diszciplina énbecsilésének helyreallitasat,
torvényszeriségeinek elismertetését szor-
galmazta mind a régészek, mind a tarstudo-
minyok képviselSi részérdl — szigorisiga a
szakmai dllapotok ismeretében érthets. On-
magaval szembeni igényességére is példa,
hogy a kényv alaposan dtdolgozott és bévi-
tett kiadasara harom éven beliil (1) sort keri-
tett. A virak egyébként — keletkezési idejiik-
14l fiiggetlentil — kedvenc témai kozé tartoz-
tak (Kisvirda, Doboka, Alpan), posztumusz
megjelent tanulmanyiban is erds kritikai
hangvételben tirgyalta a magyar virmegye-
szervezet kialakulasinak tudomanytorténeti
vonatkozisait." Ezt a tisztinlatdst probalta
nyUjtani —némi Onirénidval —a masik klasszi-
kus témakor, a székely kérdés dttekintése-
koregy, a szokasosnal foldhozragadtabb em-
ber szempontjabdl, aki ,dsatasokat végzé —
leleteket feldolgozd régészbal vilt torté-
nésszé”. Véleménye szerint ,a régészet kéz-
zelfoghatd tényekkel is dolgozik, amelyeket
az irott forrasokat kutatd tonénész ma mar
nem hagyhat figyelmen kiviil. "

A frissdiplomas muzeolégus elsé, dltala
is szimon tartott publikiciéja a lakd- és mun-
kahelyévé vilt teleptilés helytornténeti kialli-
tisinak katalégusa volt. A varos (modem
azilumként mindvégig a haboritatlan alko-
tomunka lehetSségét nyujtotta szimara)
mindenkord elnevezésével az adott torténel-
mi korszakot tiikkrozte vissza: elézménye a
romai Intercisa, 2 kozepkorban Pentele (ahol

° Az Arpddok korai vérairdl. 11-12. szdzadi ispani
vdrak és hatdrvdrak. Debrecen, 1995.; Az Arpédok
korai virai. Debrecen, 1998.

¥ Vdrak Szent Istvan kordban. In: Kristé Gyula (ed.):
Allamalapitds, tarsadalom, mifvelodés. MTA Tonénet-
tudomdnyi Intézete, Budapest, 2001, 101-1006.

' A székely kérdés mai dlldsa egy régész-t6riénész
szemszogébol. In: Ujviry Zoltin (ed.): Torténelem,
régészet, néprajz. Tanulméinyok Farkas J6zsef tisz-
teletére. Debrecen, 1991, 9-17.

Szent Pantaleon monostora allt), a torok
korban Pentelepalanka, az Gjratelepités utin
Rac-Pentele, 11. Jozsef alatt Duna-Pentele,
1833-t6l Dunapentele mez&viros, 195181
Sztalinvaros, s 1961 végétdl Dunatjviros —
a Karpit-medencei folyamatossag tipikus
példija. Onilld kétetében, melynek maso-
dik, bavitett kiadisa nemrég jelent meg,
Boéna Istvin a magyar honfoglalastél a 19.
szizad kozepéig Osszegzi az adatokat. Vagd
Eszter elhunyta utin kozzétette az egyik ko-
zosen feltart késd romai kori temetét, a Duna
fennsikjin elSkerllt avar és magyar telep
pedig alkalmat adott egy nagyszabast tele-
pliléstorténeti Osszefoglald elkészitésére.
Hasonl6 virostorténeti dttekintést kordbban
Oroshaza toriénetérdl irt, s legtjabban sziil-
varosinak historiajat foglalta 6ssze az (jkS-
kortol az Arpad-korig.

Az elszért adatokbdl egy-cgy kozigaz-
gatasi egység teleptiléstorténeti attekintése
formalédott (Fejér, majd Szaboles-Szatmir-
Bereg megye). Még ennél is nagyobb tij-
egység, az Erdélyi-medence jellemzését ad-
taa hiromkaétetes Erdély tonténete els részé-
ben.” E nagyformatumu vallalkozas hirom
teljes és két roviditett magyar viltozatot, vala-
mint tobbnyelvi és javitott tartalm német,
francia, illetve angol kiadist élt meg.

Az id8k sorin iskolateremt személyi-
séggé valt, 1975-ben egyetemi tanarri kine-
vezett Béna Istvin legnagyobb hatist alko-
tasai az orszdgos kitekintésti monogrifiik,
illetve konyvfejezetek. Az elsé, mivészet-
torténeti megkozelités kotet utin Barkdezi
Liszloval és Mocsy Andrdssal kozosen adott
ki rémai kori dsszefoglalist, majd ismét onal-
l6an egy egyetemi jegyzetet. Az 1964-ben

‘¢ VII. szdzadi avar teleprilések és Anpad-kori magyar
fali Dunaiijpdrosban. Fontes Arch. Hung. Akadé-
miai Kiad6, Budapest, 1973.

Y Dacidtol Erddelvéig. A népvdndorlas kora
Erdélyben (271-896). Erdély a inagvar honfoglalds
és dllamalapitds kordban. In: Kopeczi Béla (f6-
szerkesztd): Erdély térténete hirom kotetben 1. A
kezdetektdl 1606-ig. Bp., 1986, 107-234, 565-582.
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Gabori Miklossal egylitt megjelentetett tan-
konyv késébb annyir hiinyzott az egyetemi
oktatds palettijin, hogy tébb mint harom
évtized utin ismét kinyomtattak. Ezid6 alatt
magyarul és németiil sorra jelent meg egy-
egy résztéma feldolgozasa, melyek koziil
hazai és nemzetkdzi tekintetben a legna-
gyobb hatast a népvindorlis-kutatas ne-
gyedszazados tudomanytorténeti dttekinté-
sevolt." Ebbdl sziilettek akadémiai doktori
disszertacidjanak tézisei. A hazai torténettu-
dominy szimara a legnagyobb nyereséget
a tizkotetes Magyarorszig torténete elsé
részében megirt fejezetek jelentették. ™

Amilyen komoly erdfeszitést igényelnek
szerzGjuktdl az atfogd monogrifiik, hason-
16an nagy szellemi igénybevételt kovetel-
nek tomorségiikkel a lexikon-cimszavak.
Boéna Istvan e miifajbol is kivette részét: sok-
sok lényegre toré szocikket koszonhet neki
a hazai és nemzetkozi régész-tonénész—
miivészettorténeész szakma. Az Gjonnan ki-
adott avar lelshelykataszter, az Archido-
logische Denkmdler der Awarenzeit in
Mitteleuropa csaknem szazfés munkako-
zosségénck egyik legtobb cimszavas szer-
zGje, emelletta kiadvany legaprobb részletre
is figyel& szuperlektora volt.

Kiilon emlitést érdemel a mindenki dltal
elismert tudés rendkivil sokrétd lektori,
opponensi és konyvismertetdi tevékeny-
sége (csupin ez utdbbi tobb mint hatvan,
tanulmanynak is beilld recenzidt jelent),
valamint a pengeéles formidban kozzétett
vitairatok, megjegyzésck sokasiga. Egy koz-
ismert dllispont szerint az a nem kevés sze-
rencsés, aki az elmult fél évszdzadban Bona

" Ein Vierteljalirhundert Volkeriwanderungsfor-
schung in Ungarn 1945-1969. Acta Arch. Hung. 22
(1971) 265-336.

5 A nemzetségi és torzsi tdrsadalom térténete Ma-
gvarorszagon. A népvdndoridaskor és a korai kozépkor
térténete Magyarorszdagon. In: Székely Gyorgy
(f8szerkeszt®): Elozmények és magyar torténet 1242-
ig. Magyarorszig torténete tiz kotetben 1/1-2.
Akadémiai Kiad6. Budapest, 1984, 117-180, 265~
273, 1568-1578, 1586~1606.

Istvin tamogatd véleményét magiénak
tudhatta, megnyugodhatott: az altala birilt
tanulmany kiallta a probiat, s a régész szakma
szine elé bocsithatéd. Nem véletlen az sem,
hogy kit tartott szellemi elGdjének, kikhez
kotadott, s kik voltak a baratai. Kutatistor-
téneti dttekintés, illetve linnepi megemléke-
zés sorin Romer Floris, Wosinsky Mér, Ban-
ner Jinos és Liszlé Gyula kapott személyre
sz0l6 méltatist az Eotvos Lorand Tudomany-
egyetemn tanszékvezetdjének tollabol. Tu-
datosan megUjitva a nekrolog mufajat, két
egykori egyetemi tirsra, Szabd Janos Gy6z6
és Dienes [stvin baritjara emlékezve sze-
mélyes érzéscit sem leplezte el. Ekkor olyas-
miket is elarult, amiket korabban csak a hozza
kozel allo személyek tudhattak rola.

Kutatoi és oktatdi tevékenysége mir
pilydja korai szakaszin osszefonodott. Ge-
nerdcidk sordt tanitotta, s tudomanyszerve-
zési, szerkesztéi tevékenységével atlitta és
eléne a magyar régészet minden zeg-zugat.
Az Akadémiai Djj, a Széchenyi-dij, a Romer
Flénis Erem, a Kuzsinszky Balint Erem, a Mun-
ka Erdemrend arany fokozatinak birtokosa,
a Pro Pentele Dijj kitlintetettje volt. Az
Akadémia levelez& tagjava 1990-ben, rendes
tagjava 1998-ban valasztottak.

Hevesen sziiletett 1930. februar 10-én,
Dunatjvirosban és Budapesten élte tevé-
keny mindennapjait. Eurépa volt az igazi
¢élettere. A gyorsuld ¢vek-honapok multaval
stlyosbodd betegségét a halandd ember
méltdésigaval viselte, és életmivét Gsszegzd
terveihez (mindenekeldtt a gepida korpusz-
hoz) igazitott feladatokkal nézett szembe a
Megviltoztathatatlannal. Plinkdsdhétfs haj-
nalan otthonaban elszenderedett. Remeélt
konnyt dlima azonban nem jelent biicstizast:
nemzedékek Iépked nyomdokain. Mdvei,
mozdulatai, jellegzetes testtartisa, hanglejté-
se , sokunk sorsit egy életre meghatirozé
dllasfoglalasai veliink maradnak. Akarva-
akaratlan az altala kijelolt utatjaguk. . .

Szentpéteri Jozsef
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Konyvszemle

Gyurgyak Janos:
A zsidokerdes
Magyarorszagon

Gyurgyik Janost a filoszok eddig tobbnyire
Ggy ismerték, mint a filozofia, a tarsadalom-
tudomanyok, altalaban a tudomanyos kérdé-
sek otletes és békezu kiadojat. Kevesen
tudtak, hogy torténész is. Konyve most mell-
bevago erével bizonyitja, hogy a mai kozép-
nemzedék kivalo torténész képviseldje.

A konyv oridsi anyagot vonultat fel; az
elsG részben a torok utani kortol ismerteti a
zsidok magyarorszagi torténetét, a korabbi,
akar az okorig visszavezethets betelepiilé-
sekkel nem foglalkozik. A masodik részben
a zsidokra vonatkozo magyarorszagi vitikra
tér ki, minden esetben attél az idéponttol
kezdve, amikor ezek a vitik megindultak.
Részletes képet ad igy a beteleptilésrdl, a
foglalkozasok kialakulasardl, az Grrél, ame-
lyeta kapitalista fejlédésben végtil is éppen
a zsidok toltottek be. A sokat emlegetett
nagyaranyu bevandorlas épp 1880 és 1914
kozottlassult le igen jelentés méntékben. Az
1918-19-es forradalmak, kiilonosen az utob-
bi, a bizonytalan asszimilaciobol és az ebbdl
eredd identitasvalsigbol kinalta a mindent
megoldo kiutat: a vilagforradalmat, minden
probléma elintézését. Ezért voltak oly sokan
a Tanacskoztarsasag vezetsi kozt. Termé-
szetesen sorra kertilnek a zsidotorvények,
de szerzé utal 1a, hogy a német megszillasig
a zsidok helyzete Magyarorszagon ossze-
hasonlithatatlanul jobb volt, minta szomszé-
dos és mas kelet-eurdpai orszagokban. Az
atrocitasokra, a gettositasra és az Endldsungra
csak akkor kertilt sor, amikora politikai veze-
toréteg szétesett, Kilon fejezet foglalkozik

A ZSIDOKERDES
MAGYARORSZAGON
il

. Gyurgyik Janos

az utoédallamokban maradt zsidosaggal, és
annak a magyarokhoz fiz6dé viszonyaval.
A kovetkez nagyobb rész a szellemi-
politikai irinyzatokat veszi sorra a zsidokér-
déshez fiz6d6 viszonyuk szempontjabol.
Kezdve mindjart magaval a zsidosaggal,
amelyen beltl ugyancsak éles kiizdelmek
zajlottak az asszimilacio vagy a tovabbi elkii-
lontilés kortil, az ortodoxok és neologok éles
szembenillasa, st szétvalasa (még egy har-
madik, status quo ante csoportra) Magyaror-
szagon kiviil csak Németorszagban kovetke-
zettbe. Utana a konzervativ és a liberalis allas-
pontokat mutatja be Gyurgyak, érdemben
a reformkortol. Leirja az asszimilaciot elfo-
gadok és azt ellenzok vitdit, rovid pillantast
vetve kozben a tonténeti egyhazak allaspont-
jarais. 1919 utan kuilondsen a konzervativok
korében nétt meg az antiszemita felfogast
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vallok szama, amiben felekezeti szempon-
tok is kozrejatszottak. Ugyanakkor azt sem
titkolja a szerzd, hogy ez a konzervativ anti-
szemitizmus még gondolni sem tudott vala-
miféle Endlésingra. Fzen a részen beliil a
leghosszabban a magyar radikalis jobboldali
és antiszemita irinyzatokat targyalja (majd-
nem a féfejezet felét erre szinva), az akkor
bolondnak tartott Istoczy GyGzatdl a tisza-
eszlar tigy ellenséges visszhangjin, Egan Ede
ruténfoldi akcidjan at a kétvilighabori kozti
irinyzatok {6 képviseldiig. It esik sz a faj-
véddkrdl, meg a sorra alakuld, egymissal
konkuralé, de az 1939-es titkos valasztiso-
kon marjelentds parlamenti szerephez jutd
nyilas partokrél. A mai kozfelfogassal ellen-
tétben Szilasiban nem lat hébortos dilettinst
vagy &riiltet, hanem olyan embert, akimara
harmincas évek végén eljutott a zsiddsag
kiirtisinak gondolatahoz. A zsidokérdésben
ellentétes dllispontot elfoglalé polgan radika-
lisokat és szocidldemokratikat egytitt tar-
gyaljaa szerz$. Kiemelten Jaszi Oszkart, de
elsGsorban 1918 eldtti tevékenységét, az
emigraciébelit mar révidebben. Rovid teret
szentel a népieseknek, éliikon Szabd De-
zsével, aki Gyurgyak szerint besorolhatatlan
(ezzel teljesen egyet lehet érteni). Veres Pé-
ter nacionalizmust és szocializmust 6sszefog-
ni kiviné felfogisit persze reménytelennek
latja (a partallami idSkben, a szovijet felfogis-
ban ez nem litszott olyan reménytelennek).

Igaza van Gyurgyaknak, hogy egyclére
meég lehetetlen az 1945 utani korszak olyan
részletességi elemzése, mint a koribbiaké,
ezért annak csak f6 fejlddési vonalait tekinti
at. A holokauszt és minden egyéb tragédia
utin a hazai zsidosig 70-80 %-a mégis kitar-
tott az asszimilacios stratégia mellett. Egy
résziik csatlakezott a kommunista pirthoz,
megint a viligforradalomté! varva a megol-
dast. Gyurgyak itt veti fel a ,negativ asszimi-
lacié” fogalmat, a zsidd szirmazis eltitkolisat.
Aczél Gyorgy, aki kezdetben az asszimiliciot
tartotta megoldasnak, élete végére tgy latta,

hogy ez nem megy, Haraszti Gyorgy pedig
1989-t31 épp zsidd kozéleti reneszinszt lat.

Nyilvanvaloéan reménytelen a konyvrdl
valamiféle tartalmi ismertetést adni, hiszen
messze meghaladni egy szokvanyos ismer-
tetés terjedelmét. Hozzitartozik még mint-
egy félsziz oldalm kiterjed bibliogrifia, min-
den érdemleges irodalommal egytitt. Ennél
is tefjedelmesebb a személyi adattar, amely
alegfontosabb szerepldk rovid életrajzit, fon-
tosabb miveik jegyzékét és a rajuk vonatko-
26 irodalmat is tartalmazza. Az adattirban
€16k nem szerepelnek, az egyetlen indokolt
kivétel FejtG Ferenc. Egy kronologia 1726
2001 kozotti adatokat tartalmaz.

Akonyv egyik kritikusa a szerz6 szemére
vetette a levéltari anyag mell6zését. Nyilvan
hosszan, akarmég tiz éven it lehetett volna
kutatni a vonatkozo levéltan anyagot a mik-
rotorténelem modszerével, akir harom ilyen
terjedelm kotet is kerekedhetett volna be-
I6le, csakhogy a fejlédés 1ényeges vondsain
bizonyira semmit sem viltoztatott volna.

A zard sorokban a szerz arra hivatkozik,
hogy konyvében a dolgokat igyekezett ne-
vitkdn nevezni. E szindékit véleményem
szerintmeg is valositotta. A nagyon érzékeny
témit emociok és elGitéletek nélkiil dolgozta
fel. Csakhogy a torténész szakmaban nincs
utolsé szo (alkalmasint masutt sem), mert
hiszen akkor meg is sziinne a kutatis. Eza
konyv az eddigi fejlédés egyfajta lezdrasa,
és sok id& telik majd el, mire hasonlé terjede-
lemben kertil el6 Gjra a kérdés. Gyurgyak
mindenképpen maradandé mivel allt els.

Ennyi dicséret utin nyitvan furcsin hang-
zik, hogy a konyv alapkoncepcidjaval nem
éntek egyet. Azzalugyanis, hogy a zsido asszi-
milicié nem sikertilt. Igaz, a felejthetetlen
William McCagg a Habsburg-zsidokrol szolo
(magyarul is megjelent) konyvében a dua-
lizimus kori Magyarorszagrol sz0lé fejezetnek
a Triumph in Hungary cimetadta. de a szo-
veg félreérthetetlenné tette, hogy ez nem
voltigaz, ¢pp a zsid6 sajatossig veszett el.
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Legyen szabad itt szubjektiven, mint
részben érintettnek megszolalnom. Német
szarmazasi. masodgeneracios asszimilalt-
ként (nagyon utilkozva irom le ezeket 4
sorokat) egy pozsonyi analogiat hoznék fel,
A haromszinil varoshol, ahogy egy pozsonyi
magyar irdbnd egyszer elnevezie. Volt egy
csalad négy fiGval, 1900-1910 tdjin sziilet-
tek. Alegid&sebb, aki Miinchenben tanult
épitésznek, a két vilaghabort kozti korszak-
ban ontudatos német volt, a legfiatalabb. ha
lehet, még Outudatosabb magyar. nagy sze-
repet jfitszott a magyar kisebbségi tigyek-
ben. Akét kozbilss inkabb német volt, mint
magyar, végiil 1945-ben a német identitast
vallalta és Ausztriaba menektilt. Egy csalddon
beliiltehdt tobbféle identitis lehetséges. Az
analogiabol csak azt szeretnémkihozni, hogy
csopottos, vagyis kollektiv megoldisok még
onként sincsenek. feltilrl tonénd eléirasmol
pedig manapsag nyilvan végképp nem le-
het szo. A zsidok eljipvendd magyarorszigi
fejlédése (mert hiszen érdemben emél szo!
Gyurgyak konyve) harom altermativit tesz
lehetéveé. Az egyik a teljes asszimilacid,
amely felé a zsidosiag nagyobb része a 19.
szazad masodik felét&l-végétdl, elindult.
Amikorel kell jutni ahhoza stadiumhoz —
ahogy azt Szabd Istvin magyarazta — amikor

PaNd

azasszimildlt szimara az el6z6 identitis mar
semmi kapesolatot sem jelent. llyen lehetsé-
ges, jomagam igy vagyok a németekkel. A
masik lehetéség a disszimilicio, a zsidd identi-
tas vallaldsa, ezt is megtették jonéhinyan
1945 utan. amikor kivandoroltak 1zraelbe. A
harmadik, bizonytalan megoldas valamiféle
kett&s identitas, magyaris, meg zsido is. Ez
talan csak dtmeneti dllapotként lehetséges.
Ezek alapjan személyes véleményem,
hogy a zsidé identitasteljes vallalisa Magyar-
orszigon nemzetiségi létet jelent. Ezt a meg-
oldast. igy gondolom. kevesen vilasztanik.
Ma ilyet mondani hallatlan és felhdboritd. De
gondoljunkarra, hogy a partallami idékben
éppily hallatlan és felhaboritd volt a cigany-
kérdés, mint nemzetiségi kérdés felvetése. A
ciginyokat csak ,szodidlis csoportnak” volt
szabad tekinteni. Kdztudomasti, hogy ettdl
mérd mar messze jutottunk. Hogy ez a lehets-
ség megvaldsul-e. a7t nema toténészfeladata
eldonteni. Atdnénész csak azeldzményeket
vizolhatja fel, amelyek netin tobb megoldisi
lehet@séget kindlnak. A politoldgusok megjo-
solhatpik. milyen megoldis varhatd. Gyurgyik
Janos kiting konyve a levonhatétanulsigokat
kinalj. Ezért tartom fontos és i konyvnek.
( Osiris, Budapest, 2001. 788 0.)
Niederhauser Eniil

lgészsegrigy
Magyarorszdagon

Az ez évben megjelent kotet igyekszik mint-
egy keresztmetszetét adni a hazai egészség-
igy kilonbozd aspektusainak. Kiaddsa
Akadémidnk tavlati, stratégiai kutatdsi ter-
vébe illik, ennek megfelelen a program-
vezetd, Vizi E. Szilveszter. az AkadCmia
alelndke vezette be, és liggelékben elemzi
az 1997 és 1999 év kozotti kutatisi besza-
moldkat. A Kozponti Statisztikai Hivatal
(KSH) sokunk elétt jol ismert, fontos demo-
grifiai adatait elermezve megallapitja, hogy

hazinkban észlelhetsk a civilizalt Eurdpa
talin legkevésbé elényos paraméterei. Leg-
rovidebb a sziiletéskor varhato élettartam,
igen magas a daganatos és keringési eredet(i
betegségekben elhunytak arinya. Kétség-
telen, hogy ebben jelentds szerepet jatszik
a komyezeti kirosodas, a helytelen taplalko-
7is, a nemmegfelels Cletvezetés és a kiilon-
boz8 szenvedélyek (dohdnyzis, alikohol.
drog). A kotet szamos szerzdje mis és mas
megkozelitésben veszi goress ali egészsCg-
ligytink helyzetét.

Amunka L. tésze harom fejezetre oszlik.
Az els6ben Csiky Andras és munkatirsai
clemuzik azegészségligy és a gazdusig dssze-
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fliggéseit, iészletesen kitérve a finanszirozasi
ésigazgatisirendszer korszerUsitésére. Meg-
lepd megillapitisuk, hogy a hatisossag javi-
tasaval, a visszaélések szankcionalasaval
évente 1-5 millidrd forint korili indokolatlan
kiadast lehetne elkeriilni. A régebbiorvosge-
neracio szimara meg ma is kissé idegentil

cseng, hogy az egészségligy a
nemzetgazdasig egyik fontos dgazata, mint
termelS és fogyasztd egyarant, tovabb
foglalkoztataspolitikai szerepe is jelents.
Megallapitjak, hogy az egészségligyi ellatd
rendszer korszertsitése elengedhetetlen
feladat. Szimos pontban tesznek javaslatot,
melyek lényege abban foglalhaté 6ssze,
hogy olyan rendszert kell kiépiteni, mely
minden szinten megfeleld szolgiltatast
képes nyQjtani az adott betegség
koltséghatékony kezelésében. Elemzik a
kiilonbozs ellitd rendszereket a véddndi
ellatastol a fekvSbeteg ellitias kor-
szerUsitéséig. A korhazi szerkezet kapacita-
sanak szikitése nalunk is nyilvinvaléan ki-
emelt feladat, de ugyanakkorat kell alakitani

a haziorvosiés a jirobeteg-szakellatas rend-
szerét is, tertiletenként valtozoan, a sziiksé g-
leteknek megfelelGen.

A nagyon fontos szakmapolitikai szem-
pontokon til a legnagyobb probléma a
sziikséges anyagi forrisok elGteremtése. a
gazdasig mis agazataibol tonénd atirinyita-
sa, mas tarcikkal valo egyeztetések hossza
harcai utan. A fejezet tomor, jol dsszefoglalja
ateenddket, sajnilatos, hogy a mindennapi
¢letben ezeket a viltoztatasokat még alig
lehet érezni.

A korhazszovetség elnoke, Ajkay Zoltan
amegel6zeés feladatairdl int. Idézi az Egész-
scégligyi Vildgszervezet ottawai megallapita-
siat, miszerint egészségrol esak a szocilis jOlét
bizonyos fokianbeszélhettink. Az egészség-
tigynek tehat ki kellett 1épnie eddigi beteg-
ségcentrikus felfogasabol, és a prevencio
szempontjai miatt egyre tobbet kell foglal-
koznia az egészségesekkel, vagyis az egész-
ség megdrzésre kella hangsalyt helyezni. A
Németh kormanytol kezdddden egészen
napjainkig szamos megel6zési program
sziiletett, de e programok eddig nem hoztak
atitd sikereketa lakossig egészségi allapota-
ban. Kritikus hang(l irtdsabol kidertil, hogy a
prevenciora szant tamogatasok nehezen
Jisztazhatok”. A killonbozé finanszirozisi
formak koziil az Egészségiigyi Minisz¢rium
koltségvetésében az . intézményfinansziro-
zas” domindl. Példaként hozza fel, hogy a
népegeszségligyi intézetek szamara keve-
sebb, mint 20 milliard Ft-ot tervez a tarca.
Ennek 70 %-a szemeélyijuttatas. Nyilvanvalo,
hogy az agazati koltségvetés 5 %-abol nem
lehet az ANTSZ-eket Gigy miikodtetni, hogy
arutinfeladatok mellett prevenciora is jusson
megfelel6 pénz. Tény, hogy mis fGhatosa-
gok istamogatnak preventiv programokat,
deazatfedések egyuttal bizonyos atgondo-
latlansagot is eredményezhetnek. A finan-
szirozas ,;megtériilése” és ennek objektiviza-
lisa nehéz feladat. Ajkay dr. megadja azokat
a szempontokat, amelyek alapjan egy ilyen
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criékelés elvégezhets. Az eltelt évtized ha-
1 prevencids programjai nem voltak iga -
zan sikeresek. Ennek egyik oka ~a hianyos
lorrasokon kiviil —a nem kellSen atgondol
tervezés, a korszer(itlen eszkdzokkel vig-
zett szliGvizsgalatok, ennek kovetkeztében
a4 nemzetkozileg nem dsszehasonlithato
ceredmények, stb. Soklal jobb szervezéssel,
afinancidlis és szakmai szempontok szigom
egyezetésével a gyakon parhinzamossigok
kiiktatasa atfin remélhet Sk csal olyan ered-
mények. melyek « magyr lakossig életmi-
néségét jelentdsen javitjik.

Forgacs Ivin nagyon érdekes irasanak
alapgondolatai lapunkban médr megjelentelk.
EzOttal o szerzd azt hangstlyozza, hogy 4
korszerd ellatd rendszereket a hozzaférhet5-
ségnek. az esélyegyenldségnek ¢s a nem-
zetkozisZAnvonalnak megfeleld mindségnek
kelljellemeznie, Ezen kittizott elvek szem-
pontiibol elemzia killonbozs finanszrozo
rendszerek elényeit és hitdinyait.

Amunka masodik része Az egészsegigyi
ellcitds résziverdi cimet viseli. Elsé irisiban
Hidas Istvin hiziorvos. 1 Magyar Altalinos
Orvosok Tudominyos Egyesitletének elnd-
ke fejti ki nézeteit az alapellatas reformyjit
illetGen. frdekesek osszehasonlitd adati
mAs curdpai alapellitasi strukiteikkal. A re-
form meghatirozo célia, hogy azalapellitis-
nak prioritdsa legyen. Ezéles ellentétbhen van
arégebbi periddus korhidz-centrikus szemlé-
letével. Tovibbi cél, hogy lehet&leg nytjt-
son definitiv ellatdst a hiziorvos. Nagyon
fontos. de jelenleg még nem megoldott 4
minGségbizositis rendszere azatapellitis-
ban. Jelenleg eztinik az egyik kuleskérdcs-
nek. Kawdindlis szempont kell. hogy legyen
aszakmai alkalmassig. de itt azonnal kom-
petenciaproblémaik mentilnek fel. Aleglobb
haziorvost az onkomiinyziok alkalmazzik,
sa kinevezésckben, elbocsitisokban sem
azOrvosi Kamarinak. semaz ANTSZ-cknelk
nines vétdjoguk! Kivinatos, de ma mdg
clhanyagolt teriilet az alapellatishan a pre-

vencio. Eredményes munka ezenateriileten
csakakkor vihintd. haazalapellds tagpinak
anyagi crdekeltsegét is ehhez fogjak adap-
taloi. A hiziorvosi finanszirozis alapj ato-
vibbinkbanis a fejkvota legyen (biarez szi-
mos indokolatlan haszonhoz juttatast is
jelenthet), de a gondozist. megeldzést, a
még egészségeseklkel vald foglalkozist is —
kiemelten —ketlene timogatni. Ehihez ko-
moly pénziigyi [ilozdtiai™ pardigniniliis
kell. ennek kidolgozisa még varat magie.

Fecske Mihaly az idedlis korhidzmaodell
vizolja fel és probilja elhelyezni a magyar
valosaghan. Sok a korhizidgy, ezek mintegy
otodén alkoholistik, szocidlis ellatast igény-
18k felcszenek, indokolatlanul hossz( azatli-
gosapolisi id& sth. Kiderilt, hogy a legtobh
korhazban a szemdclyzet 50 %o-a nema gyo-
gyltissal kozvetlentil foglilkozd szemdly.
Jelenlds Osszeget lehetne megtakaritni
cgyebek kozott ajobb és olesGbb beszerze-
scklkel, a korhizi infrastruktara korszerd
Atalakitisdval. Hangstlyozza, hogy a jové
korhazit a mai szerkezethd! kell kialakitani.
ameglévé adottsigokra kell timaszkodni.
Szamos korszerdsiteés mellett alapvetGena
mikroclektronilkdim és az informatikira kell
tAmaszkodni. Mindezen viltozatisok utin
is 1 kérhdaz marmd az ellitds legmagasabh
szint{ szervezete.

Simon Palaz egészségligy modermnizi-
ciojirdl i, kiemelve azinformatika szerepdt
amodern ellatasi rendszerben. Tobb illusz -

rtiv, bir kissé bonyolult dbrin kovethetjiik
nyomon azellatas szerkezetét a hat¢kony
korhazmodellt csaktigy. mint az dlakinos
egbszsealigyi munlkabicly modem informati-
kai modellict. Talan legfontosabb kdvetkez-
tetése. hogy ez az atalakulds generdcios
nagysigrend(d, méga legoptimdlisabb kol
mények kozott is!

Nrgy Jalinaz életmindség avitisaval fog-
llkozva a kdhizi ellitis szerepét emeli ki,
Efellogas Iényege. hogy egyediil a korhiz-
ban koncentrilddik a magas szint{d szaikéne-
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lem és miiszerezettség, igy a gyogyitast. a
rehabilitdciét, a haldlozas megakadalyozasat
leghatékonyabbar itt lehet elvarni.

Nyiri Istvan és Pasztor Emil az orszagos
intézetek reformban betolott szerepét tag-
laljik. Ismeretes, hogy az orszigos intézetek
valamely betegségesoport (pulmonoldgia.
kardioldgia stb.) ellitisdra szervezédtek. A
gyogyitas mellett szerepiik kell. hogy legyen
a rehabilitacid. a prevencio. azokiatds, a to-
vibblképzés. a tudominyos munka. [ely-
zetiikaz utdbbi idében eléggé bizonytalanna

Alt. volt olyan koncepcid is. hogy vala-
mennyi ntézetet kozos ignzgatis 1l kellene
vonni. Viszonyuk az egyetemekhez nincs
tisztdzva. sZAmos intézetben egyetemitan-
szék miikodik. de ezek atanszékek a régeb-
bi nevén ,Egészségtudominyi Egyetem”
keretében mikddtek. Az egyetemi dssze-
vonds sordn emiatt itt is problémal meriiliek
fel. Komoly nehézségeket jelent a privati-
zicio, Barelvben mindenki egyetén etorek-
véssel. a forrashidny. a drigy kezeléseknél
kicsiny haszonkulcs egyel6re gitiat jelentia
teljes intézmeény privatizaciojanak.

Ungvary Gyorgy s BéleczkiLajos arraa
kérdésre keresték a vilaszt. vajon o foglal-
kozis-egészségligynel milyen lehet&ségei
vinuik o munkavillalok Cletmindségének
befolyiasolasim, Sorr vettél a leglontosablb
egészségkirositd munkakodroket (dégutak
Artalmai. Dérbetegsegek. zajitalomstb.) és
ezek karositd hatdsait jol ¢thetS iabldzatok-
ban murattik be. Megallupitottiik, hogy
figyelembe véve a nemzetkdzi szervezetek
atmutatisait Gj foglalkozis-egészségligyi
informaciés rendszereket kell kiépiteni.
biztositania foglalkozisi analmak. balesctek
teljes kord nyilvanturtisat. Simon Tamds az
iskoldsok egészségtrdl és dltalaban aziskola-
egbszségligyrdlint. Bir hazinkban a mal
sziazad nagy formammi egészségpolitikusa,
Fodor Jozsef mir megteremtette ennekalap-
jit, a mai helyzet —azanyagi dfordirds hidnya
miitt —tavolrdl sem 1ozsis. Lgy 1997-es ren-

deletalapjan iskolis gyermekenként évi 350
forint jut iskola-egészségiigyi koltségelkre. ..
Ha pl. egy iskolaorvosnak 2000 gyermekidl
kell gondoskodnia, akkora védéndvel egylitt
51 000 forintot kapriak. Ugyanakkora foglal-
kozis-egészségligybena [inanszirozis 6.5-
520108, Igaz. hogy ezt a munkavallalé allja.
migaziskola-egészségligyet az OLP linan-
szirozzal Az iskolai egészség-oktatis kiemelt
fontossag, hiszen it kell megéncetnia gyer-
mekekkel hogyazegészség .énték™: it kell
kinkkitani az egészséges Cletvezetést. éren-
det. kiros szenvedélyektdl vald taitdzkaclist,
ez a terepe az elsédleges megeldzésnck.
Ha valéban egészségesebb magyartarsaclal -
mat szeretnénk kialakitani. Ggy az1 aziskola-
ban(vagy az dvodibanh) kell megalapozni.
Akonyv 1L része az egészséghbiztositis
kérdéseivel foglalikozik. Mikd Tivadar és
Mogyordssy Zsolt irdsa a leginkibb neural-
gikus pontokat érinti, igy « .bizonyitékokon
alapuld gvogyszetimogaldst” a gvogyszer-
rendelest. Az az elv, hogy 0j gyodgyszerek
csak akkor kaphatik timogatast. ha hatd-
sossagukat bizonyirott klinikai vizsgdlatok is
igazoliik. Jol isrnent, hogy @ gyogyszerdrak
mennyire érintik o lakossagot. sez ateriilet
dllandé vitdk, érdekegyeztetések szintere.
Sajnos nemritka, hogy mdr bevezetel. hati-
sos gybgyszereket kikell vonni st forgaiom-
Lol mett stilyos mellekhatisok Iepnek fel,
Egy munkacsoport (orvosok. kozgazdi-
szok, statisztikusok stb.) kozos munlkiju Az
eQeszsegliny és egeszséghiziosilas meguifi
tasacimd fejezet. Demografiai. epidemio-
l0giai mutardk alapian vizsgaltik a halilozist.
amorbiditast, az egyes kockizati rényezs-
ket. az orvosi kezelések hatdsait stb. Eterve-
7ésnek az a célt kell szolgalnia. hogy senki
se maracdjon hatékony, megfeleld és kultura-
lisan elfogadhatd egészségligyi ellatas nélkiil.
Hazankban hiromféle finanszirozasi forma
van érvényben: a hiziorvosi ellatis alapja
fejkvota. azorvos betegenként kap pénz.
A jirdbeteg szakellitisban pontrendszer
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érvényesil, vagyis az egyes revékenysc-
geknek pontértékiik van, egy-egy pont bi-
zonyos mennyiségd forintot jelent. A fekvé-
beteg szakellatisban a .homogén betegség-
csoport” (HBCS) koncepcid érvényesil. Cél-
szer(d lenne bevezetni széles korben a chip
kirtydt, mely az egyén minden fontos
egészstgi-betegségl paraméterét tartal-
mazzi. Ezzel bizonyos kezderi tapaszialatok
mirvannak. Atanulminytargyalia azonkéu-
tes kolestnos egészségpénzdarnik eliovends
szerepét. hangsilyozva ezek szélesebb kond
clierjeszésének szitkségességet. Ajinkiso-
kat tesznek egyes fontos rizikdtényezok.
betegségesoportok visszaszoritasiarm, egész-
ségvedd programokra stb. Osszességében

Balogh Istvdn:
Heatarhiarcok

Amagyar tudominypolitika 1diéneti teldol-
gozasira meg mindig vimunk kell. Tobben,
bbféle mddon jamltak marhozzi e tertilet
tisAdzisahoz, de azigazin mély elemzéselk
eziddig elmaradtak. Intézményi. finanszro-
zasi. politikai és tarsackalmi oldulrdl egyain
megkozelithetéa kerdés: minden prabilko-
zisfontos. de nem minden esetben kapunk
dilis képet. Balogh Istvin 0 konyve is egyi-
ke azilyen irinyd probilkozisoknak.
Ll&szoris a formai kérdésckedl. Atulaj-
donképpenitanulndny alig teszi ki a kotet
felét. emellett mintegy 150 oldalon ketesziil
tallozhatunk atanuhmidnyhoz kapesolt doku -
mentumok kozott. Tudatosan haszndloma
(llozAis kifejezést. mivel a vastagon abjegy-
zetel szovegben tonénik ugyan utalas a csa-
tolt dokumentumokra. de eltart egy ideig.
amiga szamok és jelzetek kozott azonositjule
aszamunkra éppen megfelelét.
Misodszor a médszerrdl. A szerzs az
1966-1988 kozottt idGszakot elemzi, kozép-
pontba helyezve a tudomdny és i politika
kozoni kaposolat Atalakuliasat. Azokatatdrsa-

ez a fejezet tartalinazza a legtobb konkrét
avaslatot, agnlist. mind orvos-szikmi, mind
gazdasigi. szervezési. pénzigyi téren,
Azigényes szerkesaés konyyv segitség
és forrds mindazok szamdra, akik amagyar
lakossag életmindségének javitasiban, az
egészségmegdrzésben részt vesznek. De a
szakembereken kiviil haszonnal forgathatjik
4z Crdeklédé. e problémiakm fogélonyl-
lampolgarok. vagyis az egészségligyi rend -
szer.fogyasztoi”. o szenvedd” alanyok is.
Hatha nagyobb megéntéssel viseltetnek ez-
utin azegészségiigy nehézségeivel szem-
bewn! (Stratégiai kutaldsok a Magyar 1
domanyos Akadémicin. MTA, 2001, 367 0.).
Halmos Tamias

Balogh Istvan

TATATRIARCOIX

A POLITIKA
58 A TUDOMANYOS ERTELMISEG KAPCSOLATAL
A RENDSZERVALTAS ELOTT

MTA
Polltikat Tudoményok {ntézete

dalmi intézmények kozotti hatirokat vizsgal -
froamelyek minden intézményi tag szt
amunka kereteit biztositiik; e tagok végvin
harcosoklént ldizdenek hatariik fenntana-
sacit. A hatarok védelme. felépitése ¢s re-
stanritisa s professzid tagjainak feladata.
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Koztudott. hogy a tudominy(ok) hatd -
tinak vizsgilata tipikusan tudomédnyszo-
cioldgini tertilet, amely Robert K. Mertontdl
David Bloorig a kutatisok egyik fontos ird-
nyiat jelenti. A Hatdrhrarcok is ugyanczzel
probalkozik, de nem szodoldgini eszkozok
segitségével hanem sokkal inkibb egyfajla
toténeti-dokumentarista modszenel, amely-
nek alkalmazisa pozitivumai mellett tdbb
negativ kovetkezménnyel is fir, de erre meg
késébb visszatériink. Balogh lstviin kdnyveé-
benelsésoban a politikusok és atasadalom-
tddsolk kapesolatar vizsgalin. Bar nemszikti
le explicit mddon. hogy mely tudos kozos-
sCgre inyul vizsgilodasa, vegiil megis elss-
sorhaneza csoport leszelemzesének rgya.
iz onmagiban nem baj, de igy senmmikdp-
pen semadhat dtfogd képeta telies magyar
Crrelmiség Es a politikai elit kapesolatideol,

Ianmadszor a konyy tarialincarol. Az
1968-ban bevezetésre kertlt 1if gazdasagi
mechaniznis egy énckarinyos rilorditdsi
rendszer létrehozasival kivinta rcionalizalni
aszocialista guzdasig pazald mechanizmu-
sail, Ennek eredményeképpen egy, a mun-
ka hatdsfokedt visszatiikrozs Gjbémrendszen
is be kivantak vezetni, Ezek a torekvések —
mint az koztudottd valt —nemvezettek ered-
ményre. hiszen a valodi piact viszonyok be-
vezetése toviibbra is elfogadhatatlan ¢s
clképzelhetetlen torekvés volt o politikai
verelés szemchen. Ebbenazidészikban -«
reformok szellemének megfelelden - elsé-
sorbun az egyetemi, [Siskolai ¢&s vallalat
kutatisok timogatasat ti ¢k ki célul.

Areformloly:unatok tdlin leglontosabb
tudomanypolitikai allomasat jelentette o
Tudominypolitikai Bizottsag C1'PB) negala -
Kitdsn (1967). A bizotlsiig 4 tudominy- és
technikapotitika els@dleges ccljalecnt o tar
scidatnid igenyek Kiszolgilisat hatiroza meg,
UgyanikkorazMSZMP Rozponti Bizottsiga
mardtaz a szerv. amely ténylegesen kije-
[oke adomianypolitika aktudlis nyomvori-
lar. A Tudomanypolitikai Ifinyel veket 1969

joniusaban hatiroztdk meg, ¢sa ko lonbozé
szintd partbizottsagokban nagyon is el
modon véleményezick ezl a tervezelet: a
wefonnok cllenzielsGsoban 1 kutatds he-
lvesen ételmezett szabadsaganak” fonrossai-
gar hivtak fel a figyelmet. Azellenvélemd-
nyek sokasagival szemben. az Iinyelvek
kozzététele utdn mégis megkezdddhetet
a reformprogram megvaldsitisa.

A wdomanyos és technikai kutatasok
preferencia-sorrendjét igyekez ¢k a primer
hisznossigi &s eredményességi szempon-
tok iapjan meghatirozni. éstemmészetesen
a kutatdsi pénzek elosztisa is cnnek megle-
[elGen tonent. A célokat olyin komaolyin
veltélk, hogy akutiasokat i nemzeti jove-
delem novekedesét meghaladd méncki
tamogatisban részesitették. Nemtoreked-
tek a tudomiany- s technikafejlesztés min-
den tertiletének thmogatisira. hanem
cgyes preferalt irfinyvonalalat akanak
viligszinvonaliva lefleszient. A TPB feladit
atudomanyos kutatis. a mszakifejlesz1és
és unemzetkori kapesolatok Osszehango-
Vs a kormiany kutatisi terveinek, o K+
riforditisok preferenciendszerénelk kiala-
kitasa. megvalositasanak irinyitasa, szerve-
zGse, eredményessCgének ellendrzése voll.
Az id6szalk ideologidjinak megfelelden
tudoninyokat 4 TPB is cls@sorban . trsadal-
mi hasznossaguk” dimenzidiaban rangsorol -
t. czCnt atasadalomtudomdnyokat o hat -
vanas Cvek vege Clatt nagyrészt {olosleges-
nek &sideologiailag veszélyesnek tantotta n
leglels@ politikai vezetés. csak az onodox
marxista irinyzatokat tartottak elfogacdi-
16uak. Mivelazonban azelkertilhetetlen gaz-
dasagi wefonnok szitkségszerden dmsadalmi
viltozasokat is maguk utin vontak, magaa
politikai elit szorgalimaza atamsadalomtudo-
niinyos kutatdisok riforditisainak noveldsét,
czzel pedig tasadalmi elismentsegdt is nagy-
ménekbennovelte, A kérdés csupinazvolt.
hogy a politika mennyiben lesz képes az
ideoldgiin veszelyes gondolkodisimdd {¢-
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kentatdsar. Es pontosant probala Balogh
Istvian bemutatni tinulmanyaban.

Mint mar emlitettem. a szerzé nagyon
crételiesen timaszkodik o kor dokumentu -
maira, amelyek elemzése természetesen i
tonénészalapfeladatai kozé tantozik. ugyan-
akkor magiba foglalja a dokumentumok
rbsaginak veszélyét is. Ugy érzem Balogh
Istvannak nemsikeriilt ezeket azanyagokar
kell§ tavolsagtartassal kezelnie, s elemzesé-
vel gyakorta nem jut megfeleld mélységig.

A megéntés és dokumenticio kérdésko-
rével kapesolatban Karl Mannheim miraz
1920-as években elmondta, hogy a jelentés
haromszintjét killonithetjok el: azobjektivet,
aszindékolt: ésa dokumentativat. Objektiv
és szandeékolt cselekveésiink Onmagunk szi-
mirt ugyan ¢rthetd. de tSlink teljesen fug-
gotlen, hogy mindez mit dokumentila kiilss
szemléld szimdm. A dokumentacido megdr-
1¢sChiez meg kell ismemiink az alkotd szub-
jektumot €s a korszak jelentésadasait is —
mondja Mannheim. Pontosan ez utdbbiaz,
amit én Balogh Istvin kdnyvébd! hiinyolok,
vagyis hogy tobbnyire megragad a kinyilit -
kozatisok, célimeghatirozisok és progrim-
lervek elemzésenél, és ugyan végigmegy a
hatarvillongdsok fejlddésén, mégis csak
jcghegy egyilc csticsardl ugrnik 4t a mésikr.
alig érintve a mélyebb régiokat. Uditéleg hat
atanulminy mésodik felében Havasi Ferene
szerepének elemzése, amely mér joval em-
ber-&s kor-kozelibb megkozelitésben mutat-
ja be a politikai kontroll gyengilésének és
utolséd elkeseredetr probilkozisainak folya-

matiat. llyentipusi, konkrét szemeélyeket is
érintd elemzések sokasigar lenne talin a
leginkibby szitkség a feladat egészének
elvégziséhez,

Atasadalomtudominyok nemtolondck
be a politikai clit 4ltal elvint ideologiai funk-
<iot; tirsadalomkritikai, és egyre inkabb rend-
szerkritikai tudomannyd valtak. Az S0-es
éveladl félreallitott éntelmiséget o politikii
vezetés ‘68161 (jm kénytelen volt feladatok-
kal ellatni. Az értelmis¢y pedig —felismene
arendszer gyengeségeit — még a legdszin -
tébb juvitd szindékkal (Id. kritikai marxiz-
mus) sem tudta megakadilyozni az éppen
meginduld erdzids folyamatot. Tz a riteg
nem politikai hatalomra vigyott, bar igaz.
hogy 1’90 utinielss konminyban még atme-
netileg hatdmat gyakorolt —persze tudjuk.
hogy mis. redlisaltermativi nemigen volt o
tarsadalomeelstt. Megkockiaztitom: a '80-as
évelk clejlig nagyttsz d rendszermegvihoz-
Latdsat sem igen Ghajtotta, s6t ennek még
lehetdségdt sem igen volt képes helitni. Az
éntelmiscg egyetlen dolgot szeretett voli:
korabbi, trudidonalis tarsadalmi stitusinalk és
clisientségének visszadllitisat. Ez, halassan
is, de miim sikerrel végrelajtotta,

Ajnloma konyvet mindazoknalk. akiket
érdekela magyartudominy ésa magyarpoli-
tika tonénete: olyan dokumentaristy megala-
pozisea talalnak majd ebben a munkibun.
amely elengedhetetlen atéma tovabbi, rész-
letesfeldolgozisahoz. (MTA Politikai Tudo-
manyok Intézete, Budapest, 2000. 261 oldal)

Farago Péler
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Az elme sériilései
Kognitiv neuropszichologicti
tanulmanyok

Szerk.: Racsmany Mihaly-Pleh Csaba
18061. Aiprilis 18-4n Paul Broc:i a parizsi Antro-
pologiai Tarsasdg tlésén bemutatott egy
esetet. ahol a bal agyfélteke homloklebe-
nye kozépss teriiletenek lokalizalt kiesése
a beszédképesség elvesztésével. aldzidval
jat. Ezvolt az egyik elsé dokumentalt eset.
amikor megprébaltak parhuzamot vonni
egy meghatirozott komplex viselkedés-
minta zavara és egy lokalizalt idegrendszeri
tertilet sériilése kozott. Alétrejoves 0j disz-
ciplina, 4 neuropszicholdgia ebbél a felte-
vésbal kiindulva probalt egyes funkeiok
mikodsi zavarni ¢s kozponti idegrendszen
struknirik sériilesei kozott megleleléseket
talilnd,

Aneuropszichologia egyik legljabb aga,
a kognitivneuropszichologia egy (j, mintegy
hiisz éves multra visszatekintd tudomianyag,
melynek kett&s feladata van. Egyrészt a nor-
midlis kognitiv folyamatok (pl. érzCkelés.
figyelem, tirgytelismerés. cselekvések és
tervezestk, nyelv. gondolkodis, memériin)
neuropszichologiai szemszoghdl vald (azaz
azidegrendszer sériiléseibdl, koros miikodé-
seibdl kiinduld) tanulminyozisa, misrész
azidegrendszeri megbetegedések. zavarok
beillesztése a mar meglévé kisérleti pszicho-
l6giai, idegtudomanyi eredmények altal ge-
netdlt modellekbe. A kognitiv neuropszicho-
[Ogia tehit azon funkciondlis egységeket.
modulokat keresi, melyek izolilt sériilése
bizonyos kognitiv folyamatokat kirosit.
Vizsgdlati targya minden olyan neuropszi-
chologiai megbetegedés, mely az ember
életének barmely szakaszan timad, igy ide
tartoznak a killonbozs feilédési rendelle-
nességek (pl. figyelemhidnyos hiperaktivi-
tisi zavar), az iddsodéssel kapesolatos
rendellenessCgelk (Alzheimer-kor) csakagy:.

mint a kiilonbozs traumas idegrendszer
seriilések, érbetegségek utin bealld kognitiv
viltozasok.

Afentickbél kidertll, hogy az idegrend-
szer vizsgalatakor (igy a neuropszichologiai
tanulmanyokban is) harmas megfelelésrél
van szo. Egyrészt azidegrendszen struktirik
ésazidegrendszer mechanizimusok, miiko-
dések kozotti osszefliggéseket, masrészt a
feltert idegrendszeri alapok és az egész
egyedre jellemzs viselkedés kozoui megfe-
leléseket keressiik.

A Racsmany Mihaly és Pléh Csabu szer-
kesztetie, Az elme sériilései cimd tanul-
manykotet, mely a Pszichologiai Szemle
Konyvtar részeként jelent meg. napjaink
ezenigen intenziven fejldé tudomianyterti-
letérdl mutat be reprezentativ esettanulima-
nyokat ¢s vizsgilatokat, elsSkent ismertetve
meg a szClesebb ¢rdeklSds kozonséget a
hnzaineuropszicholdgiai liboratdriumokkal.

A kotet ot fejezetre oszlik, melyek fel-
olelik a kognitiv neuropszichologia szinte
minden terttletét. i percepeid kisérleti pszi-
chologiai és elektiofizioldgiai vizsgilatatdl a
memodria és a szkizofrénia vizsgilatin dr a
klinikai neuropszichologidig,

Avizudlis zavarok. melyek a kognitiv
neuropszichologia vizsgalati tirgyit alkotjik
a kovetkez&k: targyfelismerés zavarok,
agnosiik (kozponti idegrendszeri eredet(d
szenzoros zavar), a vizudlis figyelem, a vak-
latds és a tajeékozodasbeli zavar Ezek kozil
atémak kozil a konyv a targyfelismerés
vizsgilatat, azagnosiikat és 1 perceptudlis
kategorizaciot tirgyalja részletesebben. Be-
mutat egy targytelismerés vizsgilatir al-
kalmas tesztgyljteményt, majd megvizsgil-
j1a tirgykonstanciak és agnosiik ossze-
fiiggéseil. beszimola vizudlis kategorizicid
vizsgalatinak egy érdekes elektiofiziologiai
modszerérdl.

A memoriat vizsgalva a kognitiv neuro-
pszichologia elsGsorban a killonbozs amne-
zids szindromikra, az amnéziak ehinéleteire,
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aszemantikus memoria struktGrajira és szer-
vezGdeésére szokott adatokat szolgaltatni. A
kotetben szerepl tanulmanyok a rovid és
hossz tavi memoriaval, a felejtéssel vagy
emlékezeti gatlassal foglalkoznak szkizofrén,
Alzheimer- és Parkinson-koros, valamint
sztrokos betegeken.

A kognitiv neuropszichologia vizsgilja
bizonyos magasabbrend képességek, pl. a
nyelv, beszéd és iras karosodasait (diszlexia,
agrifia, afaziak), a kategorizaciot, a problé-
mamegoldast, a dontéshozatalt ésa terve-
zest. Bzek kozil a kotet vizsgilati modszere-
ket és adatokat mutat be az olvasisi nehéz-
segekkel kiizdd gyerekek elektrofiziologiai
vizsgalatara, valamint a szimoldsi nehézse-
gek ésa figyelemhianyos hiperaktivitis 0sz-
szefliggéseire. A frontalis lebenyhez kotheté
komplex viselkedések (pl. a végrehajto
funkciok) zavaraivaltobb tanulmany is foglal-
kozik. Igen érdekes aza kozlemeny, amely
oxigénszegény koriilmények kozott, mi -
gassagi viszonyo kat modellald barokamra-
ban vizsgalja a frontilis lebeny deficitjeit.

A megismerS funkciok zavaraival kap-
csolatos rehabiliticio kognitiv neuropszicho-
16giai megkozelitése nemrég jelent meg a
nemzetkoziirodalomban. Ezt a témakort az
afazias betegek komplex mesefeldolgozisi
képességének vizsgilata és a neuropszicho-
16giai vizsgilatok gyogypedagogiai alkalma-
zasa képviseli a konyvben.

Akonyv legnagyobb értéke, hogy a hazai
kognitiv neuropszichologiai tanulmanyokat
elGszor foglalja Ossze egy kotetben. Atéma
interdiszciplinaritdsat, széles elterjedését az
mutatjaa legjobban, hogy a szerzOk Gsszesen
mintegy tiz kiilonbozé egyetemi, illetve
akadémiai intézetbdl jottek, gyakorld gyer-
mekorvosok, pszichidterek, pszichologusok
ésidegtudosok.

A kotet érdeklo
nikai neuropszichologusok, pszichidterck.

désre tarthat szamot kli-

kognitivtudosok, idegtudosok, nyelvészek.
pszicholingvisztikusok és a beszéd patolo-
gidjanak szakemberei kozott egyarant. (Ake
demiai Kiado, Budapest, 2001. 222 0.)
Kovacs Gyula

Oroksegiink, elo mailtink

Gyonyorkodtetd, szivet melengetd kotettel
ajindékoztik meg az Akadémiai Konywvtar
munkatarsai a konywvtar és kinesei irant érdek-
16d6 olvasokat. Intézménytik alapitisinak
175. évfordulojat koszontotték tanulminya-
ikkal, amelyek a konyvtar gazdag gytjteme-
nyének egy részét mutatjak be, igazolva, hogy
aznemcsak a konyvek és folyoiratok tarhaza,
hanemtudosok, irok hagyatékanak, nagylel-
ki mecénasok ajandékainak hiiséges, hoz-
zaénd gondozoia, felbecsiilhetetlen értéket
jelentd gytjlemények tudatos gyarapitoja.

Grof Teleki Jozsef csaladi konyvtarit
1826-ban a Magyar Tudos Tarsasagnak ajin-
lotta fel. Eza 30 ezerkotet képezte az Akade-
miai Konyvtaralapjit. A felajanlas koriilmeé-
nyeit, a Telekick gytjteményének tonténe-
tét mutatja be F. Csanak Dora.

Gytjtemények
a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtardban

Budapest + 2001
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Az Akadémiai Konyvtar 81zi Magyaror-
sziag masodik legnagyobb, mintegy 1200
darabot szamlalé Ssnyomtatvany-gydftemné-
nyét. amelynek jelentés része ajindékozis
Gtian. a Telekick konyvtarabol. a hires konyv-
gvlid Rath Gyorgy. valamint a Vigyazo-csa-
lad hagyatékabol keriilt a konyvtarba. Ro-
zsondai Marianne ismerteti e gyGjteményt,
gyarapodasinak 1onténetét.

A Magyar Tudds Tarsasagelsé és legfon-
tosabb feladata a nemzeti nyelv mifvelése
volt. A magyar nyelv sz&tarinak elSkésziése
Ccrdekében mirazelss években megkezds-
dott a magyar nyelvemlékek gydjtése. E
gyljiés eredményeirél. azok publikalasarol,
a konyvtarban talathatd magyar kodexekrdl
sziamol be Abaffy Csilla.

A kouyvtar Bolyai-gyUjteményének a
Bolyai-kutatasban betoltott szerepét mutatja
be Vekerdy Laszlonak a tudominytonénet -
iras tonénetét gazdagitd tanulinanya. A
konyvtarban &rzott Széchenyi-gylitemény
kialakulasinakdnénetét, az akadémind Szé-
chenyi-mizeum sorsat ismerhetjilk meg
Kormendy Kinga irdsdbol. amely hasznos
Gumutiatdssal szolgal a kutatdk szimdra. A
gy(jtemeény Széchenyi naploit, levelezését,
miveinek kéziratait. a Széchenyi életével
&s mikodésével kapesolatos kéziratos forri-
sokat foglalja magiban. Toldy Ferencnelk.
magyarirodalomtonénet-irds atyjanak”.
huszonhat éven it az Akadémia fétitkarinak
gazdlag irodalomtonéneti és mivelgdéstor-
téneti hagyatékat Mizi Béla ismernteti.

Waldstein Janost 1868. marcius 26-4n
az Akadémia Igazgatd Tandcsinak tagjava
vilaszoltik. Ebbsl az alkalombdél 220 akva-
rellbatalld gyliteményt, Thomas Ender oszt-
rik fest& felvidéki és északkelet-magyaror-
szigi tikepett ajindékozta az Akadémidnak.
E gylijteményt mutatja be Rozsoudai Béla
ésallit emléket azadomianyozé Waldstein
Janosiik. A kotetben kozolt képek hiven
érzékeltetik a gyljtemény szépségét. Az
egész Waldstein-gydjtemény megismerhetd

az Akadémiai Konyvtar honlapjardl a vilig-
halén. 1896-ban nyitottik meg az Akadémia
palotdjaban a Goethe-szobat. amely az Eli-
scher-f¢le Goethe-gy(jteményt mutatta be
éstette hozziférhet&vé a kutatdk szamara.
Elischer Gyula ajandékozta az Akadémidnak
nagybidtyja, Elischer Boldizsar igen gazdag
anyagat, amely masfélezer kotet konyvbél
(koztiik Goethe Osszes miivei 20 kiaddsban,
320 kotetben) és egyebek kozott 34 Goe-
the kéziratbol, metszetekbd], kortdmsak leve-
leibél és asvanygydjteménybdl allt. E gydijte-
meény kialakuldsanak negyvenegy évestor-
ténetét. a konyvanyag részetesebl elemzé-
sét Marth Hildegard tanulmanyabél ismer-
hetjik meg, A vilaghin. 594 kézirtételbdl
&s 1092 nyomtatott konyvbdl 4lld Kauf-
mann-gydjtemeényt és Kaufmann David ki-
emelkedd munkassagat méltatja tanulm-
nviban Ormos Istvan. 1925-ben kapta meg
az Akadémia Kégl Sindor levelezd tagtobb
mint tizenegyezer konyvet, kéziratot, folyo-
imtol magiban foglald konyvtiarit Kégl Janos
foldbinokostdl, a jeles orentalista batyjatol.
Akonyviir Keleti Gydjteményének iraniszti-
katszakirodalma alapjat nyGjté adominyrél
ad képet Apor Eva irdsa. Stein Aurél. a 20.
szizad egyik legjelentSsebb Azsia-kutatd é-
gésze &sfelfedezsje gylteményének kiala-
kuldsarol, Stein munkassigandl, az Akadémii-
val apolt kapcesolatardl Huszigné Kelecsé-
nyi Agnes tanulmianyabol alkothatunk
képet. Akonyviar Kézirattaraban Srzott Ady-
hagyatékot tekinti 4t és veti Ossze az cgész,
ma ismett Ady-hagyatékkal Vitalyos Liszlo.
Horanyi Karoly Kodolanyi Janosnak Fischer
Bélihoz, a pécsi Janus Pannonius Irodalmi
Tarsasagalapitojahoz, Veres Péterhez és Sza-
bé Lérinchez it leveleirl szamol be. Babus
Antal Lengyel Jozsef kéziratainak korjellemn-
78 sorsat mutatju be £gy hagyaték regénye
<im irisaban.

A nagy elsdok peldijit kovetd munka-
tarsak tanulmanyai. amelyek @ gyGjtemé-
nyek bemutatisa mellett fontos részeredmeé-
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nyekkel gazdagitjak a konyv-, a konyvtir-, a
tudomany-és mivelddéstonénetet; az Aka-
démia tonténetét, meggydzéen bizonyitjak.,
hogya konyvtar nemesak a kutatokat segit&
.szolgaltatd intézmény”, hanem maga is
tudomanyos mithely.

Aszép, hasznos konyva szerkeszé, Fe-
kete Gézané munkdjat is dicséri. MEltd meg-

emlékezés a MTA Konyvtara alapitasianak
175. évfordulojarol.

(Oroksegiink, elo multunk. Gydjteme
nyek a Magyar Tudomanyos Akademic
Konyvtaraban. A Magyar Tudomdanyos
Akademia Konyviaranak Kozlemenyei 3 7.
(112.) uj sorozat, Bp, 2001, 394 0.)

Konya Sandor

A Rozepkori Del-Alfold és Szer

Nehany példaadéan jeles kiallitas, konferen-
cia és tanulmanygydjtemény (Pannonia
Regia, Mons Sacerés masok) utan azelmul
eszendd egyik sikere lett a Szegeden kiadott
A kozepkori Del-Alfold és Szer sok szazad
elotti, egyhazi és vilagi épitészetének mara-
dekat, torténetiiket, feltarisuk historidjat be-
mutato, egyben elemzé tanulmany-antolo-
gia, amely a rogzitésre elszant huszonnégy
kutatd beszamolojat, értékeléseit, gondola-
tait nyQjtja tizennégy nagyobb és szamtalan
aprobb leléhely emlékeirdl. Fénytizs képi-
és remekiil dokumentalt tényanyaggal, nem
.4 kozjogi limes-szemlélet” egykori és mai
hatarvonalai kozott. A cimben jeloltnél lazab-
ban éntelmezve a geogrifiai teret, igy egy
tagasabb deli nagytdj keretében vizsgalva
az Arpid-kor ésaz ezt kovetd néhany évszi-
zad itt fellelhetd architekturilis értékeit. Ter-
mészetes, hogy az éntékoérzo figyelem a
fennmaradtak soriban szimba vette a régio
minden egykori emlékét, igy az elemzék
kozott nem kevés, azeredeti helyszin koze-
leben munkalo kutatd és muzeoldgus neve-
vel: a bemutatottak soraban pedig egyebek
kozott szerémségi, Arad és Temes megyei
erdditmeények historiajaval, Aracs, Dombo,
Ujlak és masok, a Maros-volgyi kozépkori
egyhazi épitészet emlékeivel is talalkozunk.

Akotetet haromatfogo tanulmany inditj:
Kristd Gyula a nagytijtonéneti helyét és jel-
legét mutatja be, Blazovich Laszlo a 14-16.
szazad itt éplilt varosait. Koszta Laszlo a hely-
szin alakulo ,egyhiz-topogrifidjit” rajzolja

meg. Mindhdarman emlitik a forrashidnyt,
amelybdl egyetemeset aligha alkothatunk.
Afeltarisok menetét és gytimoleseit eddig
tobbnyire lokdlis évkonyvek és publikiciok
mutattik be, a nagykozonségtajékoztatasra
most ebben a kotetbentaldl. Szermonostori-
16l Trogmayer Ott6 kinal elmélytilt gondo-
latokat, azitteni kerengd (kapuzat?) gotikus
szobrait Marosi Ema&, atelepiilés torténetét
¢és plebaniatemplomat Horvath Ferenc, a
Szeged-alsdvarosi kozépkori ferences ko-
lostoregytittes és templom épitését Lukacs
Zsuzsaidézielenk. Balint Sandomak aldassck
még azemléke is, bir muzeoldgus-utodai
jonéhany eddig ismeretlen adalékkal, a ko-
rabbiakat pontositd vagy éppen vitatod véle-
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ménnyel gazdagitouak a regiondlis histonidt.

A csomorkinyi pusztatemplom torténe-
1ét Béres Miria szines beszimoldban foglil-
1 Ossze. Kutatisaibol kideriilt, hogy ,Afony
legy&zése utin a szervez&dS kiralyi varme-
gye és a kialakuld latin egyhizi szervezet
teniletén a lakossag helyben maradt, storet-
lentil folytatta korabbi életét. ... bara sima-
nizmus ezen a vidéken mikodott legto-
vibb. Mit is tehettek volna mast? —tesszitk
hozzi magunk. Ellésmonostor templomai-
nak feltirisirél Pavai Eva szamol be, azitt
talalt faragotr kétoredékek stiluskapesolatai-
10l Bozoki Lajos. Tobben emlitik a régio ké-
hiinyat. a meghatarozasoknak a romkovek
ismeételt felhasznalasabol eredd nehézsé-
geit. Bir a vizfolyasokban oly gazdag és
béves kozépkon vidék dereglyései .a szeri
baritok sojit” pontosan szallitortik Erdély
feldl. hozhattak (volna) nyilvan kells k&-
ANyagoL is.

Kutaspuszta Arpad-kori templomanak
diszitéseil B. Nagy Katalin és Téth Melinda, a
Csolt-nemzetségnek a Vészt& melletti Mago-
i dombon épitett monostora emlékeit Ju-
hész lrén vettti elénk. A gyulai vir kdzépko-
it Peld Istvin. azaracsi kolostottemplomot
Raffay Endre mutatja be, a Gerecze Pétertalil-
1 .aruesi k§” figurazatinak stiluskorét Téth
Sindorelemzi pontosan. Tanulmanyaikban
sok gondolatébreszt§ felfedezés, mellékle-
tiilbdséges képi és szoveges dokumenticio,
zaradékkeént alapos jegyzetek talalhatok,
elbivolnek miraz egykori helynevek is.

A 18. szazadban épitett barokk érseki
templomala szorult és ekként elttint kozép-
kori kalocsai katedrilis végzetes toréncteét.
maradékait Takacs Imre elemzi mintaszerQ
modon. szines kitekintésben idézve az ar-
chitekttm , kdzépkori szenvedélyét”, amely

ellen Szent Bernat hevesen, bar hiiba sz6-
nokolt. A volt mi" kéfaragvanyaival még
paksifalazatokban is talilkozhatunk (kozben
4 Duna), romai spoliumok kozott. Az e tiji
k&hidany sokhelytitt &s rendre jelentkezett.
Takacs Miklds magyar-dalmat osszehasonlitd
mivészettomténeti vizsgalata a korinthizalé
fejezetek analdg levélomamentikajabol k-
vetkeztet azitalobizantin aquileai oszlopf &k
ésa 11-12. szazadbol itt talaltak kapesolatin
— gvanui az akkori eleven, egyhazi ,vice
versak” alapjan akarigazoltnak tekinthet&k.

A stilyos kotet terjedelmének mintegy
felét kitoltve a mai hatiron tal tevékenykeds
kutatok (Gere Liszlo, Nebojsa Stanojev., Dia-
na Vukiéevi¢ Samarzija, Buzis Gergely, Hei-
telné Méré Zsuzsa. Adrian A. Rusu és tarsaik)
foglalkoznak 4 maguk kozvetlenebb komye-
zetének Arpdd-kori és késSbbi emlékeivel,
Jelenlétiik. a bemutatasok eredetisége, kép-
és jegyzetanyaguk tobbnyire revelicio.

s mindenképpen ilyen, hogy 4 remek
gylifernény a szegedi Kollar Tibor és mazeu-
mi, levéltan tarsai kivételes buzgalmabol
kiadasra keriilt. Méltdn szerepela varos siker-
konyvei kozott. Kiilon szét érdemel az al-
bum térkép- és képanyaga is. a szinte nem-
zetkdzi éntéki bibliografiak egy-egy tanul-
many utin. Orommel pdrgetném At az itt
jegyzettek egynémelyikét.

Alegnagyobb elismerés mégis a szer-
keszt& szandéka koré fonddott egyertelm
osszefogastilleti: Ady, Jozsef Attila és misok
parainézisének ihletése a példas egytintd-
kodés hajlanddsagaiban.

SzerkesztS: Kollar Tibor. munkatirsak:
Bardoly Istvan, Lévei Pal, Takdcs Imre. Verd
Maria. Csongrid Megyei Levéltar: Dél-Alfoldi
Evszizadok 13. Szeged. 2000. 654 0.)

Bodri Ferenc
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Konyvszemle

Szent-Gyorgyi Albert
A beke élet- és erkolcstana

Tobb mint hatvan évvel ezeldtt ita Szent-
Gyorgyi Albert ezt a kis konyvet, valoszintileg
1938 Gszén, liege-i vendégprofesszorsaga
alatt. Peter Laszlo, a kotet szerkeszGje, uto-
szavabol tudhatjuk meg a francia nyelvi
munka megirasanak, és hanyatott sorsinak
tonénetét. A Kristo Nagy Istvan bitokaban
levé kéziratot Rakonczai Janosforditotta le,
samost megjelent konyv parhuzamosan kozli
azeredeti szoveget és a magyar forditast.

Kétségtelen, hogy Szent-Gyorgyi Albert
a huszadik szazad egyik kivételes jelentGségli
tudosa, és egyik legszinesebb egyénisége
volt. A kozvetlentil a masodik vilaghabor
kitorése elott it mive a mai olvaso szimara is
tanulsigos olvasmany. Félé, hogyakiknek a
legtobbet kellene megszivlelniiik a gondo-
latokban gazdag szovegbdl, akkor se tennék
ezt, ha olvasnik.

Rendkiviilfontos azelsé vilaghabori utan
kialakult helyzet elemzése. Rimutat arra,
hogy az igazsagtalan békeszerzodés adott
tapota totalitirius rendszerek kialakulisihoz.

Szent-Gyorgyi a tarsadalmi problémak
forrasit azegyéni s a kollektiv erkoles alap-
vetd kettGsségében latja. Az egyén szamara
a ne dlj'természetes parancs, de hiboribana
gyilkossig hdsi tetté valik. Azaltalinos emberi
szolidaritas kialakitasat elsGsorban a nevelés-
ben litja, de szimolazellenvetéssel:  hogyan
lehet eljutni azaltalinos emberi szolidaritas-
hoz mindaddig, amig léteznek politikai igaz-
sagtalansiagok?” Sziikségesnek tartja az
igazsagtalan szerzédeések feltilvizsgilatat, de
alegfontosabbnak —mai szoval —a hatdarok
légiesitését. A masik ellenvetés igy hangzik:
JAhazafisig azélet egyik nagy ereje, s nem
potolhatd nemzetkoziséggel, azzal, hogy
valaki vilagpolgarlesz.” Erre igy valaszol:

,Csakhogy a vilagpolgarsag egyaltalan
nincs ellentétben a hazaszeretettel. Eppen

cllenkezoleg, az egyik erSsitia masikat. Sze-
retem hazimat, és nem habozom meghozni
értea legnagyobb dldozatot. De nemesak mi-
gyarvagyok, hanememberis, & ez azt jelenti,
hogytagja vagyok egy sokkal tigabb, sokkal
hatalmasabb kozosségnek. Hazafiként formd
vagy ég bennem, hogy biiszke lehessek arra
aszerepre, melyet hazam jatszik a viligban, a
nemzetek nagy osszhangzataban. Halat kell
adnunk Istennek, hogy nemvagyunk vala-
mennyien egyformaik; a természeti, vérmér-
sékleti killonbozdségek adjak az élet szépsé-
gét. Avilag nagyon sziirke és sivar volna, ha
mindannyian hasonlitanank egymasra...”
Erdekes, amit 1938-ban it a tudomanyok
fejlodésérdl és ennek tarsadalmi kovetkez-
ményeirdl. A fizikibana tudomany olyan erk
uraiva tett benniinket, amelyek tlhaladnak
rafunk. Amikorminden politikai eszkoz hiaba
kisérli meg, hogy megillitsa ezt a végzetes
menetelést, akkor a természettudos fol-
mentést kaphat, ha folemeli gyonge hangjat
abbana kiizdelemben, amely egyszersmind
kiizdelem sajit lelkiismeretével is.”

,Ma marmindannyian meg vagyunk gya-
z6dve, hogy a viligegyetemben fizikai rend
létezik. Eza legnagyobb szellemiforradalorm,
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amely valaha is végbement. Ma mér nem va-
gyunk csupdn passziv szemléléiazuniverzum
félelmes eréinek. hanem bizonyos mérték-
ben umiva valtunk ezeknek az eréknek. és
céljainkra haszndljulk fol Sket.”

A problémik megoldasit elsGsorbana ne-
velésben és 1z okuatasban litja. Nagyon
megszivielendék lennéneck a kozépiskolai
oktutds anyagaval kapesolatos e gfontolasai.
Sajnos a megirasuk Ota eltelt b hat évtized
semmit sem érvényesitett ezekbdl, pedigaz
ismerctek exponenciilis novekedése napji-
inkbanmég inkabb sziikségessé tenné ezt

JAziskolinak magasztos hivatdsa van: a
1OVE polgarit kell formiéilnia; hibas kiindulo-
pont, ha pedagdgiai rendszereket gyart a

rendhagyd igék tanitisara, azadatok biflazasa-
raés sok egyéb ismeretanyagra vonatkozdan.
Kiindulépontként a polgar eszményképét
kell valasztani. s azt kutatni, hogyan lehet
megvalositani. Ha ide eljutunk, a nevelés hasz-
nos lesz; ha nemveszélyekkel leszterhes.”
Tapasztalataink alapjin nem tolthet el
optimizmussal benniinket irisanak zir mon-
data: A hibon megakadalyozisira csak 4
méltinyossig és nzemberi szolidiritas képes.”
Kiristd Nagy Istvin. aki 1939-ben kezdte meg
a szegedi egyetemen tanulmanyait, Szent
Gyorgyirdl szemeélyesen cimd rovid irisaban
ad hiteles képet hdstinkrdl. (Baba és Tsai Kit.
Szeged, 2001)
Beck Mihaly
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