GECZI JOZSEF

Micsoda éveim —
Lengyel Laszlé iirligyén

A kadari feuddlszocializmus mar évtizedek 6ta hasadozott fiiggdleges és
mindenféle irdnyban. Lent és fent egyarant jelen voltak a haladas erdi. A rend-
szert oldalrdl és beliilrél fokozatosan fellazitotta, atlényegitette egy technok-
ratikus és értékelvi felvildgosodds — a Lengyel Léaszlé &ltal oly alaposan
megirt ,,mintha” — ,majdnem” polgdrosod4s. A tehetetlenségi nyomaték, vala-
mint a hatalom belsé logikdja azonban bdvitetten Gjratermelte a maradas, a
konzervativizmus ravasz alakvaltozasait is. Az &allamszocializmusnak nevezett
valami a ’'80-as évek kozepéig ha nem is gyanutlanul, de vigan, mondhatni, jé
kozérzettel botladozott a ,,végkifejlet” felé.

A lazongd szubkultirak mar a hatvanas években megteremtették a ,més-
ként gondolkodas” egyelbre latszélag politikamentes potencidlis befogadé koze-
gét. Ekkortajt formalédnak ki a jovendé ldzaddinak, a rendszervaltas vajako-
sainak és mas el6futdrainak személyiségjegyei. A viszonylagos szabadsag — vagy
masként a viszonylagos rabsidg — kis korei egyre jobban elszaporodnak a szel-
lem vildgdban is. A rendszer bele-beleles a tiikkérbe, de igazdn nem képes
szembenézni sem hivatkozott eszméi valésdgaval, sem moderniziciés képessé-
gével. A nyolcvanas évek kizepére a szocidlis igéretek is fiistbe mennek. Az ap-
ro6 kis atalakuldsok, fellazuldsok, felvildgosodasok mintegy ,0ssztdrsadalmasul-
nak”. Mar csak egy kis felbészités hidnyzott.

Az elit értelmiséget végképp feldiihitette az 1983—84-es reformtervek el-
silanyitdsa. A vidéki elitek lazadasat az 1985—87-es Berecz-féle ,,offenziv hely-
benjdrds” tomegesitette. Aki pedig még mindezek utan sem ment 4t zsértélédés-~
b6l hangos kritikai mozgoléddsba, kovetelozésbe, azt hozzasegitették ehhez a
nadrigszijmeghuizé kormanyzati lépések. Bihari, Lengyel, Kéri Laszls, Agh
Attila, Magyar Gyirgy és még sokan mdsok jartdk az orszagot, hoztik a szét
a valsagelemzd mihelyekbdl. Mar a feljelentés kéjesen borzongaté veszélyével
sem igen kellett szdmolni ekkoriban. A parttalan radikalizmus kordban nem
véltak el a frontok. A betonfejiekkel szembeni kozds utdlat hamis, de simogaté
egységélményt nyujtott. Belépett mindenki, ahova csak tudott — TDDSZ-be,
Fideszbe, reformklubba, Uj Mérciusi Frontba stb.

Az elit reformértelmiségre mért utolsé posztsztilinista esapasnal, 1988 4pri-
lisaban a ,négyek” kizarasanil — olyan szolidarisak voltunk, mint soha tébbé
és soha annak eldtte! Reformsztalinistak, reformkommunist4k, liberalisok, nem-
zetiek — taldn utoljdra diihéngtek egy kupacban. (Allam)parti alapszervezetiink
tiltakoz6 levelet kiildott. S6t, méz ra is mosolyogtunk a sapadt Kirdly Zoltdnra!

1988 maéajusdban a partértekezleten bekovetkezett a jol ismert pozitiv mii-
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kodési- zavar. Eltdvolitottak az ohitlieket és a neosztélinista populistdk egy ré-
szét. Az Gj rendpértiak reformot igértek, a bekeriilt hiteles reformpolitikusok
tébbet is sejtettek — bar beszélgetés kozben kideriilt, hogy még titkarndjiik
sincs. Kadar Janos — akinek a személyiségén huzodott 4t a rendszerbomlés
térésvonala — pillanatok alatt elfelejt6dott. Lelkének szornyd terhével elinduit
a sir felé.

Egyiitt ujjongtak a reformerek, az ellenzékiek és maés ujdondaszok. Aztan
alig egy hbnapra r4a — Nagy Imre kivégzésének évforduléjan — a hatalom je-
lezte: nem o6hajt fordulatosan megvaltozni. Mi térténik itt — kérdezték a vezér-
értelmiségiek a reformpolitika vildgitétornyait. Patthelyzet van — tartak szét
azok a keziiket. Patthelyzet van, kezdtek lassan rdébredni a l4zadék — azaz a
hatalom tehetetlen. Tehetetlen, mert egy része nem is akar tenni! Felnyiltak
a zsilipek. A szerepldk nézegettek a nyitott kapura. Triikk, kdprazat vagy val6-
sdg? Ovatosan mozogni kezdtek. Hallgatis, innen-onnan biztatas, mashonnan
egy kis ejnye-ejnye volt a valasz. Lassan felgyorsultak a mozgasok. Oszidére
itt-ott mar megcsusztak a gleccserek. A részmozzanatok folyamatokks szélesed-
tek. Ez lenne az a pillanat? Hi, de vartuk — Jézus Maria, mar itt lenne?! Be-
teljesiilnek a joslatok, hatdlyosulnak a tervek? El6vehetok a nyiltan titkos kon-
cepci6fézdék parlatai? Vagy mar nincs is rajuk kereslet? Alkotményos egypért-
rendszer, kétkamards parlament, érdekszervezetekben szervezddd tarsadalmi el-
lensiily, hatédrolt tobbpartrendszer?! Néhany hénapja még szamizdat, 1988 6szén
miér tilhaladott utépia.

A lengyelhon és Moszkva fel§l érkezd langyos szelek meghoztdk az utolsé
kis 16kést. 1988—89 forduléjatol lavinaszerilivé valtak a mozgdsok. 1989 nyaran
egyetlen elnyGjtott zuhandssal Osszeomlott a hatalom gépezete. A szerkezet
maga 4allva maradt, csak benséleg porladt szét. Mdikoédni még miikodstt — el-
végezte a mindennapi hizi munkat. Nem a régi rendet védte mar, csak dnma-
gat. Az osszeoml6é piramis mindent elkaszalt. Keresztbe metszette, eltakarta a
szerves Atfejlodés szalait. A reformpolitikusok, a reformgondolkodék, a rendszer
felvilagosult elitje, kozépnemessége, belsé ellenzéke hirtelen a régi rendszer
kompromittalt elemeivé mindgsiiltek. A polgérosult kozéprétegek besoroltattak
az ellendllast felado, megalkuvé tomegbe. A hirtelen keletkezett hatalmi vi-
kuum hatasdra minden hittérbe szorult. Nem maradt mads, csak a puszta hatal-
mi hare, Kétségbeesett és kiméletlen ,antiszocialista munkaverseny” kezdédott.
Allampérti vagy nem &allamparti? Az el6bbiek a gonoszok, a rosszak, az utéb-
biak a jok. A harc logikaja szerint csak a ,tisztdk”, a tiszta multtal tiszta jo-
vébe induldk léphettek fel a politika szinpadara. Azaz, akiket mar legaldbb
elétte néhany hoénappal ellenzékivé avatott a hatalom. Rajtuk kiviil még meg-
szélalhatott a kevés '56-0s vagy korabbi ellenalld, ildozott. Na és persze azok,
akik azért maradtak ,tisztdk”, mert nem csindltak semmit.

A ,tisztdk” koziil csak a hatalomban gondolkodni tuddk nevezddhettek ki
politikusnak. A csak hatalomban gondolkodni képesek. Lévészarok metszette 4t,
széthasadt a szellemi-félpolitikai elit nyolcvanas évekbeli két nagy ellipszise.
A reformpolitikusok, a progressziv ,udvari elit”, a koztes mezényben elhelyez-
keddk, a félkonform ellenzékiek két laza tdbora szétpartosodott. Egymaéshoz ké-
pest és 6nmagan beliil. A ,népi ellipszis” ellenzéki epicentruméaban levék adtdk
az MDF vezérkarat. Az ,urbdnus-technokrata ellipszis” valamivel ellenzékibb
epicentrumébél keriilt ki az SZDSZ vezeté garniturdja. 1989 tavaszatél meg-
szakitottdk diplomé4ciai kapcsolataikat a hatalomkézelibb értelmiségi szovetsé-
geseikkel, vagy legalébbis bevallhatatlanné tették. Nyar elején megtorténtek a
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nyilt hadiizenetek. Az ,dllampartisdg” frontot hiuzott a liberdlis és liberalis,
nemzeti és nemzeti, szocidldemokrata és szocidldemokrata kozé. A ,,nyugatos”
és a ,,magyaros” ellenzéki mag hirtelen a partképzidés legfGbb mértékévé, hi-
telesség osztogatéjava lett. Nem azért, mintha kiilondsebben akarta volna.
Akartak viszont, helyette masok — a menekiilék, az ,,dAtmenték”, a periféridk-
rol felbukkané kalandorok és helyezkeddk ezrei.

A politikacsinilds barati kérds id8szakdnak bealkonyult, de a kamarilla-
politizlds sem volt mér a régi. A néhany évre felpezsdiilt szalonok vildga he-
lyére wjra kis szektdk zart meghbeszélései léptek. Csakhogy most nem retorzidtol
tartva, hanem hatalmi versengés okan zarultak be az ajték. A csatlakozé ,,ak-
tivak” rendezdék lehettek a demonstraciokon. (A népnek ugyanis ezenkdzben az
volt a dolga, hogy gyllésekre jarjon, ott lelkesedjen, és meghallgassa a rend-
szervaltas ,irdnyelveit”. Lengyel Laszloval egyiitt én is ugy latom: a nép a bi-
zalmat, valamint a vele jaré korlatozott felhatalmazist 1990 Gszéig meg is adta
az ,elpolitikusult” értelmiségieknek.)

A reformértelmiség j6 Osztonnel érezte a billenést, az 4tmenet kaotikussd
valdsat. Prébalta ravenni ki-ki a maga reformpolitikusit: menjen elébe a tobb-
partrendszernek, formalja azt a maga képére. Mondja ki a kimondhatatlant,
hogy élére Allhasson a torténéseknek. Szakitson, bontson zaszlét, vonuljon ki
dérrel-durral az éllampéartb6l. Ha maér 4trendezédtek dolgok, az 1j frontok
mentén kell elretérni. Tisztdk kozott tisztdbbnak kell lenni. Vagy legaldbb
olyan tisztdnak: minimum a harmadik ,tiszta” erdének. A rendszervaltist els-
készitd szdzezrek élcsapata, a félpolgarosult partdllam — pontosabban méar alig
partallami berendezkedés progressziv értelmisége a reformpolitikusok kabatjat
rancigalva prébalt omlés el6tt kimenekiilni a piramis alél. Az utolsé, még szo-
lidaritason alapulé kiugrasi kisérlet a kecskeméti Reformmiihely-taldlkozén tor-
tént. A reformpolitikusok azonban akkor még nem tehették meg azt, amit
cstcsértelmiségi barataik mar igen. Nélkiiliik viszont 6k sem. Nem sok valasztas
maradt. Beliil maradni, felérlédni, kiscsoportos vagy egyéni megolddsokkal pré-
balkozni. Visszahuizédni, elmenni, valahova beallni vezérnek vagy ,fiiggetlen”
atitarsnak.

A sajétos ,Lengyel-at” mindettdl kiilonbozik. El-eljart néha az erejét vesz-
tett szalonokba, be-benézett a folyosokra. '89 6szét6l mintha ezzel is felhagyna
Onmagat és a kiviilrekedtek, a kisemberek vilagat vélasztotta. Nem lett péari-
apologéta, nem ejtették rabul sem az Gj mitoszok, sem napi nyoméasok. Kike
riilte a ,,paktum-politolégia” csapddjat. Nem nyilvanitotta orok érvényd tor
vénnyé a ,kétpartrendszeres” valtdgazdalkodast. A harompélusi politika
rendszert sem tekintette biztos titnak, keriilt mindenféle ortodoxiat. A lirai tdr
sadelompolitolégia egyedi mifajat miveli. Nem versekhez, nem olvasményai
hoz, nem nyugati tarsalgasi élményeihez rajzol tdrsadalomképet. Felméri :
mindenkori politikai szituéciét, rdérez a mogotte meghtiz6dé valdsigra. Hallan
‘véli a kisemberek gondolatait. Minderrél versre, dramdra, irodalmi mozaikr
asszocidl. A valésadgérzet, a ,,valésdgbeszdmitds” lirikus gondolatokat tarsit ben
ne az elemzéshez. A politikai programkészités, a politizalas terhétdl idejébe
megfosztodva felszabadultan, reménytél sohasem mentes szkepszissel elemzi
" vélhets ,,van”-t.

*

Nem téreksziink azt a latszatot kelteni, hogy az olvasé objektiv irodalomr
kritikat vagy tudoményos igényd filolégiai elemzést tart a kezében. A fentiel
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ben Lengyel Léaszlé politikai publicisztikdjanak vildgat, torténéseit kivéntuk
vézolni, egy pillanatig sem rejtve sajat elfogultsdgunkat. Miel6tt mégis frnénk
valamicskét Lengyel Laszlé lirikus szocidlpolitolgidjinak konkrét megéllapita-
sairél, még egy kitérdt kell tenniink.

A méar emlitett kecskeméti Reformmiihely-dsszejovetelen taldlkoztam Len-
gyel Laszléval, mint programpolitikussal. (frésai, el6ad4sai természetesen mar
hosszi évek 6ta vidéki értelmiségi létiink pezsditd szellemi tdplalékaul szolgal-
tak)) Az Erdei Ferenc Miivelédési H4z nagytermében és folyoséin nyilvanvalé-
an érzédott, hogy itt elmaradt valami. ,,Imi bdcsi nem” ... ,Imre miért nem?”
zsbrtdlédtek félhangosan pesti barataink. Elmaradt valami, ami késziilédoben
volt, és amibe mi nem voltunk beavatva. Mint késébb feltarult elGttem, ez lett
valna az a bizonyos — azéta sokat emlegetett — péartszakadds, zdszlébontés.
Pozsgay Imre 1956-ot népfelkelésnek nyilvanité robbanésos interjuja volt hivat-
va megteremteni a politikai lépés erkélesi alapjat. Mint ma mar kozismert, né-
mely vésztjésldé moszkvai ilizenet ettdl &t végiil is eltantorifotta. A reformgon-
dolkeddk utjai ettsl a pillanattél kezdve egymiashoz és Pozsgayhoz képest is el-
valtak. Kudarcba fulladt az utolsé kisérlet egy ,dllampdrtmentes” demokra-
tikus szocialista part fels6bb kérdkbél indulé létrehozédsara.

Az 1988 06szétSl szervez6dS reformkorsk nyolcvanegynéhdny képviseldje
— a kecskeméti reformkorosdk raszervezésével — mintegy a Reformmifihely
mellékrendezvényeként jott ossze. Kiilén terembdl figyelhette — a jérészt vi-
déki tdrsasag a nagyok fellépését. A reformelitet és a mezei reformszocialista-
kat fal valasztotta el, videolanc kototte dssze. Mi lettiink volna az egyik bandé-
rium, arra az esetre, ha kibomlik a z4szl6. A két sereg eltéréen szocializdlédort
a rendszervaltozas elGérzetének hoénapjaiban. Az 4llampért mezei értelmiséze
— (polgérosult kéznemessége?) — kevésbé volt informalt, korlatozottabb vissza- -
vonulési tereppel birt. Ezzel egyiitt talan jobban bérén érezte a tirsadalom, az
intézmények mikrosziveteiben zajlé folyamatokat.

Nem bizott mar a vezérek és a nagy szellemek latvanyos szervezkedésében.
Osztondsen hosszabb, keservesebb menetelésre rendezkedett be. Kérnyezetének
egyik — egyre novekvd része — szurkolt neki, ha Grosszal vagy a Munkasor-
ség Barati Korével szemben bétorkodott. Mint baloldali reformétort viszont mér
nem tdmogatta. Pontosabban, nem tudott mit kezdeni vele. Otthoni kizegének
egy masik fele ugyanakkor arra vart, hogy meggydzze, magéval ragadja, meg-
vdltsa 6t. Ne hagyja magdra nagy elbizonytalanoddsdban. Ne szédguldjon olyan
gyorsan, adjon id6t egy tj identités Kkiépitéséhez, (Ez nem zavarja persze ab-
ban, hogy ,kilépett bellem” a péart — jelszéval a hihetetlen megtorténte, az
allampart szétesése utdn félredlljon, és kevesellje az ,el6tte” méz bamult ,ra-
dikalisok” teljesitményét. Ha elment szavazni, az MDF-re voksolt. Ma pedig
szidja a partokat, a parlamentet, a kormanyt. Belsliik lett volna a ,kisemberek
partja”, Lengyel Laszlé egyik feltevése szerint. Mindez persze nem magét a
,kisembert” mingsiti, hanem beavatottsiganak, informaltsiganak fokat, politi-
zéldsra fordithaté nem létezd szabadidejét.)

A reformkorosfélék sorsa a fentiekbdl kévetkezden jobban dssze volt kotve
a reformpolitikusokéval, az allampart mint egész felszdmolasdnak sikerével
vagy kudarcéval, mint azok budapesti barataié. A Keeskeméten még egyiitt fel-
1ép6 szellemi kor tagjainak tobbsége mar csak a pélya szélérdl figyelte a mé--
jusi szegedi reformkori tandcskozast, valamint az azt kivetd keserves, izzadtsig-
szagu probalkozasokat. Elvalt egyméstdl a gondolat és a tett? Vagy a politiza-



14s és a tudomény, a kultira szétvildsdnak egy furcsa, de mégiscsak a modern
politikai rendszer felé mutaté mozzanata lett volna mindez?

Ettdl kezdve lazasan olvastuk, mit ir rélunk Lengyel Ldaszl, Schlett Istvan,
Bihari Mihdly, Kéri Laszl6, Gazs6 Ferenc, Gombar Csaba és méasok. Hol van-
nak? Miért nincsenek kozottiink? Hogyan lehetne dket visszacsalogatni? Milyen
pért legyiink, hogy elvallaljdk vezetésiinket? — ilyen és hasonlo gyerekes meg-
jegyzés nélkiil alig mult el politikai férum a gettéba szorult, 6ssznemzeti bilin-
bakk4 nemesiilt reformszocialistdk haza tdjan. Sokat hibaztunk, balfdcankod-
tunk, egymast okoltuk a vélt vagy valés vereségekért, a rendszervaltds meg-
csuszamldsaiért. Pedig valoszindleg nem tortént mas, mint mindannyian eljat-
szottuk a rank kirétt szerepeket.

Nem tudom, mind pértvezérré valt volna Lengyel Laszlo: — ,,Aki voltam
nem lehetek, az ki leszek, nem én leszek.” — idézi a verssort politikussa idiilt
baratairél sz6lvdn. Egy bizonyos: egyszemélyi elemzd hatalom lett belSle. Jaj
annak a péartelngknek, akire tolldt rdemeli. Kizdrdlag csak az intellektudlis gyo-
nybrszerzés varazsa az, aminek kévetkeztében néha egy icipicit visszaél hatal-
méval. Csak magat okolhatja a késébbi kévetkezményekért az, ki a rola sz6lé
kritikdt olvasvan, hallgatds vagy szerény viszontvilasz helyett politikai husén-
gokat lenget.

Lengyel Laszlé a mdgottiink hagyott csodédlatos és fortélyos éveket bizo-
nyéra sokszor csalédva, politikai dontéshelyzetekben gyakran tétovazva, de ép
eszét mindig megérizve gyalogolta &t. Begyében is van sokaknak. Baloldalrél
cserbenhagyassal vadoltdk gyakran, a liberalisok duzzogtak ra, mert nem A&llt
kozéjiik elégséges mértékben. Konzervativ oldalrdl egyre gyakrabban megkapta
az ,ez is csak kommunista volt” kezdeti szinvonalas minésitést. S6t, a Paléc-
f6ld hasdbjain mar az is elhangzott, hogy 1988 aprilisdban kriptokommunista
part szervezésének triikkos szdndékdval zaratta ki magat az MSZMP-b6l. Tamaés
Géspar Miklés ennél is stlyosabbat allitott réla, mint tudésrél. Kévetkezetesen, .
szazszazalékos biztonsaggal tévedd altudomanyos jévendémondoéként aposztro-
falta egyik Népszabadsag-beli cikkében. Mint egyébként bajosan paratlan
SZDSZ-es tipusvezér, természetesen nem viseli el azt a kritikat, mely szerint az
SZDSZ nem viselné el a kritikat. Lengyel egy kissé valoban aldbecsiili 1989
novemberében az SZDSZ valasztasi esélyeit, am a bugd négy igen bdédulatdnak
heteiben irt liberalkritikdja bizony nagyon is elevenbe vag. (A part 1991. Gszi
valsagos honapjai, reméljiik, nem erre a Lengyel-cikkre vezettetnek vissza.)

A megkésettség miatt felvett jobboldali radikalizmus, a militdns harci méd-
szerek, az Gsszeeskiivés-elmélet, a harsany ellenutépidk els6ként valé hasznélata,
a félpolgérosult kzelmult egybemosésa az G6tvenes évek sztalinista diktaturaja-
val draga 4rat fizettetnek majd az SZDSZ-szel a latvanyos feliveléséért, a po-
litikai piacra valé tdzijatékos berobbanésdért, az ellenfelek totdlis Gsszemosdsi-
ért. Az elitista frazeoldgia, a kisebbségi kiildetéstudat, a hatalomra jutas biztos
igérete furcsa egyveleget teremt a part bazisdban, elriasztja a konszolid4cids
kis ,,vivméanyait” félt6 vidéki polgart. A val6szinisithetd vélasztési vereség, az
fgért hatalom megszerzés el6tti elvesztése silyos valsigot idéz majd el az
SZDSZ rohamosztagaiban, b4zisiban, meghasonlasokat valt ki a partelit bal-
oldali értékekre is nyitott csoportjaiban — vélekedik Lengyel éppen két évvel
ezelgtt. (Otérai tedn) (Taldn épp a gydzelem igérete volt az, ami a vereség utdn
besétdltatta Télgyessyt a hatalommegosztas illuzidjat kelts paktum csapdéjiba.)

Az MDF-et 1989 oktéberében veszi gércsé ald Lengyel. (Delelén) Olyan
puha pértnak tartja, mely egyszerre igér békességes, ddccenémentes atalakulast



a lecstiszastd] rettegd kozéprétegnek, a felfelé kapaszkodasban megéllt mun-
kasoknak, és sejtet leszdmolast. Ovatosan kompromisszumrél beszél, ezzel
egyiitt durvdn épit a valsigra ébredt tadrsadalom indulataira. Ellenségképe
homogén. Ebbe bele van kédolva a szakember-ellenesség, a B-lista. Az MDF til
fogja magét nyerni a vélasztisokon — jésolja Lengyel. Nem tud majd mit kez-
deni a gazdasiggal. Ez adminisztrativ intézkedések, ujrakozpontositds, blinbak-
keresés felé sodorhatja a partot és altaldban a boritékolhaté konzervativ-ke-
resztény koaliciét — wvélekedik 1989 Gszén. Az olvasé itéletére bizom — ko-
dositd léggombhamozds, vagy egy kiilonleges raérzd képesség domindl-e a
szerzddésnél.

Néha maér ugy tlnik, hogy Lengyel Laszlénak elég, ha kinyitva a dohéany-
illati szalonok ablakat, a Hatar uton tali Magyarorszdg flisthomélyba borult
kiilvirosai, a fekete vonat jarta rénai felé tekint — mdris mintha érezné, mi
van odalent. Ezzel szemben nem ritkan tilzott jelentdséget tulajdonit a rend-
szervaltds elGérzetének a politikaj csoportosuldsokat, szekértaborok képzddését
eldontd éveiben tortént félreértéseknek, koordinaciés zavaroknak. Nem hiszem,
hogy a politikai szerepre késziild szellemi elitek kozotti egyeztetési ballépések,
félrehallasok meghatirozé szerepet jatszottak volna a valamikori ellenzék ko-
z6tti szakadasokban, majd az egyre hisztérikusabb szembekeriilésben. Tobbszér
is visszatér a Lakitelektdl kezdve élesen elvildé frontok kapcsdn Monorra. Valg-
szintleg mint a reformelitek, a liberalis és a nép-nemzeti ellenzék kozotti szel-
lemi kozlekedés egyik kulcsfiguraja, sajat magat is felel6snek tartja a torténte-
kért. Megnyugtathatjuk Lengyel Laszlét, akkor is bekovetkezett volna az éles
elkiiloniilés, ha Kis Janosék Csodri bevonisaval keészitik el a Tarsadalmi
Szerzddést. Nem csupén azért, mert a szocidldemokrata, a konzervativ és a li-
berilis értékek szétvaldsa a magyar valésagban szervesen megalapozodik. Maga
a felporgbtt partképzddés, a csirapartok értelmiségi rohamosztag jellege is a
mivi hisztériakeltés, a tultagadas, az elhatarolédas felé terelte a szereploket.
Tovéabb4, mint maga Lengyel is irja, hogy a vélsigkezelés determinalisdga, a
gazdasigi alternativak hidnya arra osztonzott minden hatalomra vagyoét, hogy
a radikélis multlezaras, parttalan antikommunistizas stratégidjat valassza.

A Fideszt koriljérva, mintha megbicsaklana kissé a megszokott kritikai
attitlid. Pedig ez a part sem érizte meg tovdbb 4rtatlansdgat, ifjonti bajat, mint
versenytarsai. Annak feltdrdsa viszont mér a politika, az értelmiség, a témeg-
kommunikacié és a tdrsadalom viszonyédnak kiterjedt feltdrdsat igényelné, miért
pont a Fidesz-mitosz toretlen véltozatlanul egy befelé csavarodé politikai-ha-
talmi szféra és egy magéra maradt, legyintgetd tarsadalom dichotémidjaban.
Az MSZMP végkisrusitdsit, onfelszdmolédasat pontosan és érzékletesen festi
le Lengyel Laszlé. Mégis, az akkor mir odalenn sejthetdnél kevesebb esélyt
ad az dllampart teljes szétrobbantdsdnak. A belsG ellenzéki mozgalmak elszant-
sdga abszurd médon éppen ezt a szétverést tekinti az elsGdleges célnak, és nem
egy tiszta demokratikus baloldal oltari szentségként valé felmutatasat. Ponto-
sabban, az Allampért torténelmi siillyesztébe kiildését a reformkérdstk és mas
csoportok, a békés atmenet, a demokratikus szocializmus tjjasziiletésének ki-
indulé feltételeként élik meg. (Mellesleg, ezen irds elkdvetSje is ludas abban,
hogy az dallampért vidéki bomlasdnak folyamatai, belsd ellenzéki mozgalmai
mindmaig nem keriiltek be kell§ sillyal az elemzések korébe. Természetesen
a gyobztesek és vesztesek kozos érdekeltsége az Gssztarsadalmi szintG térténelmi
felejtésben az elsGdleges tényezd.)
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Veégezetiil: tipikus kozép-eurépai vidam mozzanatként a rendszervaltids ta-
lan legkovetkezetesebb politolégusa vallomaést tesz: hetekkel a véalasztasok elott
nem tudja, kire és melyik partra fog szavazni. Humanista lelke egyiitt vivédik
a hatalmi harcot egyre riadtabban és tiltandcsolva figyelé néppel. Annak
idején egyet tudtam volna nagy merészen és bevallott politikai Snzéssel tana-
csolni Lengyel Léaszlénak: szavazzon arra a politikai erére, amelynek legrosz-
szabbul &ll a széndja, és amelynek parlamenti léte a politikai egyenstly fel-
bomlasdnak megakadalyozasa érdekében fontos. Azokra, akik csak bevallhattak
a multat, akik az egyszer mar balul kiiitott eltérlés helyett csak a szembenézést
hirdethették. Remélem, a véalasztasok messzisége enyhiti e nyilt és szemérmetlen .
pértpropaganda felrohatéségét
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