KIRALY ISTVAN

Paraszti k6zelmult, falusi j6vé

Régi helyett 1ij gondok

A legnagyobb bizonytalansdg a mai magyar kozvéleményben a falu, a mezd-
gazdasdg, a parasztsdg megitélésében tapasztalhat6. A kérdés rendkiviil sszetett, tor-
ténelmi mélységében is nagyon bonyolult, jelentSsége pedig a nemzet jovéje
szemszogébbl felmérhetetlen. Az 1989-es tdrsadalmi és politikai krizis utdn létrejott dj
pértok ugyan osszehevenyésztek valamind képet a diktatira agrdrpolitikdjdrél, s6t a mai
magyar parlament mélyen meg van arrél gy6z6dve, hogy ezen programokbél Gssze-
alkudott torvényekkel ,feliilr6l", politikai eszkozokkel" gydgyitani lehet a falut, a me-
z6gazdasdgot, a parasztsdgot. A magyar falu azonban ebben nem hisz, és legaldbb olyan
tartézkoddssal és bizalmatlansdggal viselkedik, mint 1956-ban.

1989 Gsze 6ta hdrom év telt el, de a kérdés véltozatlanul megfogalmazhaté: a dik-
tatiira dltal felszimolt parasztsdg helyébe lép-e egy olyan iij parasztsdg, amely képes
lesz elémozditani a falvakban a polgdrosoddst? A cs6d szélére jutott tsz-ek és dllami
gazdasdgok helyére milyen dj mez6gazdasdgi lizem keriil? Az eur6pai mezdgazdasagi
versenyben képes lesz-e 4llva maradni a magyar mezégazdasdg? Az eltelt hdrom évbél a
legtobb reményre okot a falvakban megpezsdiilt 6nkormédnyzati élet adott. Ahogy az
egész magyar tdrsadalom életében a legstabilabb pont az 6nkormdnyzat, a falvak stabi-
litdsdnak visszanyerésében egyenesen korszakos jelentSségli. A megkapott autonémia
azt jelenti, hogy a falvak dnmozgdsdt sajdt tdrsadalmi kontrolljdnak veti ald. Ez az
dnkontroll hatdstalanitani tudja a voluntarizmust, a diktatérikus torekvéseket. Ezt az dj,
reményteli helyzetet azonban bedrnyékolja, hogy a bdzist jelentd mez6gazdasdgban
semmi elSremutatét nem lehet tapasztalni, hogy a paraszti életforma irdnt az ifjisdg
tomegei nem érdeklSdnek.

A diktatira bukdsa, a szovjet rendszer lebontdsa a tdrsadalmi tudomdnyok
mivelSinek figyelmét két ténycsoportra irdnyftja: 1. elemezni az 1945 utdni torténelmet

Ez az frds két forrdsbél tdpldlkozik. Egyik &se az a kézirat, amelyet dr. Kdvidssy Sdndornak adtam
a kdrpétldsi és szovetkezeti torvények vitdjdhoz. Természetesen a kézirathdl csak a torténeti részek keriiltek
felhaszndldsra. A mdsik 8se az az elfadds, amelyet 1991 mdrciusdban ,A dikranira agrdgpolitikdja” cfmmel
Kaposvirott az Alkot6 Ertelmiség Klubjéban tartottam.
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gy, hogy a torténeti kontinuitds miben és mikor szakadt meg, 2. hol és miben volt
sziikségszeril a torténeti diszkontinuitds? A tudomdnyos megkdzelités kizdrja a napi
politikai aktualitdst, a csoportérdekeket hordozé psrt-, szakszervezeti, kamarai és a
privit t6ke érdekeit megjelenitd aspektusokat. Bizom abban, hogy a csoportérdekek
felett 4116 Gssztdrsadalmi érdekeket a tudomdnyos 4lldspont tudja képviselni. Bizom ab-
ban is, hogy csakis a tudomdny lesz képes megszabaditani azokt6l a szélsGségektdl,
amelyek nem illenek be az eurépai viszonyokba. Orszigunk foldrajzi elhelyezkedése,
valamint az a kiilonleges misszi6, amelyet betoltiink az eurépai kultira dpoldsdban és
Kelet-Eurdpa irdnydba tortént kozvetitésében, szdmunkra nem enged meg semmiféle
széls3séget, indokolatlan elfogultsdgot.

A felvetett kérdések fontossdgdt az kiilon aldhizza, hogy 1945-ig a magyarsdgon
beliil a legnagyobb Iétszdmii tdrsadalmi csoport a parasztsdg volt. Magyarorszdg nem-
zeti jovedelmének termelésében mindez kitorolhetetlen nyomokat hagyott. Orszdgunk
karakterét elsGsorban az agrarélet és a paraszti életforma alakitotta. Az utolsé 45 évben
a magyar parasztsdg torténete viharos volt; nemegyszer a paraszti létezést tették kér-
désessé. A két vildghdboni kozott a parasztsdg gondjaival egy valésdgos népi mozgalom
foglalkozott. Ezen mozgalom résztvevSit 1948 utdn ild6zték, torkukra forrasztottdk az
aggddé szét. fgy aztdn a nem paraszti, de a nemzetkozi kozvélemény el6tt is rejtve
maradt a falvakban sorozatosan bekovetkezett tragédidk sora. A diktatira hazudozé
irodalma, sajt6ja és nem kevésbé politikai rend6rsége elérhette, hogy a naponta élet-
haldlharcot vivé magyar parasztsig néma maradt. Feladatunk most éppen az — a ha-
zugsdgokkal szemben —, hogy elmondjuk: mi is tortént 1945 utdn a magyar falvakkal, a
magyar parasztsiggal. A hiteles torténeti kép azonban megkivdnja t6liink azt, hogy
1848-ig nyiiljunk vissza annak megvildgitdsdra, hogy mivel és miként tudtdk a magyar
parasztsdgot 1igy kiforgatni a sajdtjdb6l, hogy a nem paraszti tdmegek nem is vették
észre: a falu foldonfutévd vilt.

Paraszti sorsfordul6k 1848 és 1945 kozott

1848, az elsé magyar polgiri jellegli 4talakulds 6ta a hazai tdrsadalmi modernizd-
ci6 legerdsebb fékezGje az volt, hogy a magyar termé6fold jelent6s hdnyadst nagybirto-
kosok birtokoltdk és nagybirtokrendszerben mdvelték; a falu tdrsadalma sohasem volt
tartésan szabad gazddja az egész magyar termdftldnek. Mindez lelassitotta a falu
modernizicidjdt, a lakossdg nagyobbik része szocidlis bajokkal kinlédott, nétt az
eurdpai szinvonalhoz viszonyitott kulturdlis elmaradottsdégunk. A szdzadfordulé utdn
el6szor a falvak, majd a vdrosok demogrdfiai trendje torott meg. De nyugtalanit6 az is,
hogy 1945 utdn a cigdnysdg oly mértékben foglalta el az egykéssé vilt, a vdrosoktél
tdvol esé falvakat, hogy mindez a kordbban a magyar parasztsdg 4ltal megszerzett
eurdpai agrirpozicidinkat katasztrofdlisan veszélyezteti.

Az 1848-as jobbégyfelszabaditds, majd az 1853-as virbéri pétens utdn csak a volt
telkes jobbdgyok kaptak foldet. A magyar foldesurak az 1848-t61 1867-ig tart6 forra-
dalmi periédust eléggé sértetleniil vészelték 4t. A ldzongd, volt zsellérek és ut6daik
1920-ig foldet nem kaptak az &si jussnak tekintett nagybirtokokb6l. A magyar tor-
ténészek nagy tobbsége megfeledkezik arrél, hogy 1867 nemcsak kiegyezés a magyar
nagybirtokosok és az osztrdk uralkod6hdz kozott, de ekkor torténik meg a tobb mint
3 milliés zsellérség torvényes kisemmizése is a paraszt legfébb termelGeszkozének tar-
tott termGfoldbsl. A kiegyezés leglényegesebb ténye, hogy tgy teremtettek Magyar-
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orszdgon polgdri jogegyenlSséget, hogy a paraszti tdrsadalom egyik nagy tomegét, a
zsellérséget megfosztottdk az egyik igen lényeges polgdri jogitél, a f6ld birtokldsatsl.
Ennek torténeti evidencidja azért nem volt sokdig nyilvdnval6, mert a krimi hdbord utdn
kialakult gabonakonjunktiira elleplezte azt a mély tdrsadalmi szakadékot, amibe a volt
zsellérség és azoknak utédai keriiltek. A gabonakonjunktira a XIX. szdzad 70-es
évtizedének a kozepétSl hanyatlott, és dtviltott dekonjunktirdvd. ElsS jele abban jutott
kifejezésre, hogy a mez6gazdasdgi drak esni kezdtek, a mez6gazdasdgi munkdsok bére
pedig csokkent. Az ebben az id6szakban bekiovetkezett lassi modernizdcié a mez6-
gazdasdgi termelésben nagyfoki latens munkanélkiiliséget okozott. Ezek a bajok kiils-
nosen élesen jelentkeztek a Nagy-Alfoldon, amely vidék a gabonatermesztés f6 helye
volt az orszdgban. A 90-es évek elejére — kiilondsen a Tiszdntilon és Erdély nyugati
peremvidékén — falusi krizis robbant ki, amely 15 évig sorozatos agrérszocialista moz-
galmakban 5ltott testet; hol a Nagy-Alfold egyik, hol masik szogletében izzottak fel az
elkeseredett parasztmozgalmak. Mdr elsének ezek a mozgalmak megfogalmaztdk
azoknak a bajoknak egy részét, amelyek a nagybirtokrendszerbdl adédtak, mégsem
tudték az egész parasiisdg érdekeit képviselni, mivel a mozgalom f8 tomegei
agrdrproletdrok voltak. Csak az 1905-1906-os politikai vélsdg utdn keriilt sorra a bir-
tokos paraszti érdekeket is szolgdl6 politikai mozgalom megszervezése. Ezek kéziil a
két legink4bb figyelemre mélté az Achim L. Andrés s a Nagyatddi Szab6 Istvan 4ltal
vezetett mozgalom volt. A radikdlis Achim vezette Parasztpirt minddssze 5 évig
mdkodott; vezérének meggyilkoldsa utdn lehanyatlott. A Nagyatddi Szabé 4ltal vezetett
kisgazdamozgalom 1909 utdin lassabban bontakozott ki, s mégis ez mutatkozott
tartésabbnak. A Kisgazda Pirt tobb regiondlis keretek kézott midkods parasztszervezet
egyesftésével ndtt naggyd. Programja mérsékeltebb volt, mint az agrdrszocialistdké vagy
éppen Achimé. De azért az elsé Kisgazda Pdrt is a nagybirtokrendszer erds
korldtozdsdt tervezte. Az 1918-as mésodik magyar polgdri forradalom idejére a magyar
parasztsdgnak mdr széles tomegei tdmogattdk az elsé kisgazdamozgalmat, amely hama-
rosan orszdgos pdrttd nétte ki magdt. Az 1918-as forradalom foldreformt6rvényének ki-
dolgozdsdban az akkor médr miniszter Nagyatddi Szabé Istvdn jelent6s szerepet villalt.
Az els6 foldosztds még a polgdri forradalom id6szakdban lezajlott Kdpolndn az akkori
koztdrsasdgi elndk, gr. Kdrolyi Mihdly birtok4n.

A magyar szocidldemokratdk széls6ségesei 1919 mércius elején rohamot inditottak
a forradalom foldreformtorvénye ellen. A szélsGséges szocialistdk az Oroszorszdgb6l
hazatért kommunistdkkal egyesiiltek, és befagyasztottdk a megindult foldreformot.
Mindezt \igy hajtottdk végre, hogy a nagybirtokokat termelSszdvetkezetté nyilvantot-
tdk, ahol sokszor a volt foldbirtokos gazddlkodott tovabb. Ennek az lett az eredménye,
hogy a négy hénapig tart6 proletdrdiktatira 6sszeomldsa utdn a nagybirtokosok tjra
sértetleniil visszakaptdk foldjeiket.

A proletdrdiktatnira bukésa utdn ugyan a nagybirtokosok megkisérelték azzal meg-
bosszulni Nagyatddi Szabét az els6 foldosztdsért, hogy rdsiitdtték a kommunista bé-
lyeget, de ez a kfsérlet kudarcot szenvedett. Nagyatddi nyilvdnossdgra hozta a prole-
térdiktanirdval egyiittm@kdd6 nagybirtokosok névsordt, és bizonyftotta: sohasem lépte
4t az 1918-as forradalomban a polgdri kereteket. Ezut4n taktik4t véltoztattak. A katonai
diktatira presszi6jéval és finom léprecsaldssal elérték, hogy Nagyatddi Szabé egyesftette
mozgalmét a nagybirtokosok 4l-kisgazdamozgalmdval, a Rubinek—Sokorépétkai Szabé
dltal vezetett Foldm@ves Parttal. fgy aztdn az els§ kisgazdamozgalom 1919 Gszére el-
vesztette politikai fiiggetlenségét. 1920 augusztusdban a parasztminiszter Nagyat4dival
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olyan foldreformot nyujtattak be, aminek mdr nem 6 volt a kidolgoz6ja, hanem a
nagybirtokos érdekeket véd6 Rubinek Gyula, de az & nevét iittték réd a térvényre. A cél
vildgos volt: olyan nevetséges foldreformmal usztdk meg a nagybirtokosok az els6
vildghdbori paraszti pokldt, ami djra biztosftotta a nagybirtokrendszer sértetlenségeét.
Ennek ellenére Nagyatddi személye nem hagyta nyugodni a politikai cselszdvéket.
A kredlt Eskiidt-liggyel még haldla el6tt politikai hulldv4 tették.

Mikézben felvdzoltam, hogy az els§ vildghdboru el6tti paraszti politikai dagdlyt
milyen objektiv és szubjektiv okok apasztottdk le, nem feledkezhetek meg arrél, hogy
a XIX. szdzad utols6 évtizedeiben zajl6 mez6gazdasdgi dekonjunktirdnak nemcsak
negatfv torténeti hatdsa volt, de olyan \j folyamatokat is elinditott, aminek hatdsdra a
birtokos paraszti gazdasigok tobbsége stabilizdlédott, és egyben szerkezetileg 4t is
alakult. Els6sorban a Dunéntilon volt szembeszok6 a véltozds. A XIX. szdzad kdzepéig
magit toretleniil tarté rideg 4llattartds belterjesebbé kezdett 4talakulni. A magyar mez6-
gazdasdg egész 4drukészlete a XX. szdzad els6 éveitl szinesedett, jobban tudott
illeszkedni az eurépai igényekhez. De volt a hosszan elnyiilé mez8gazdasdgi vdlsdgnak
egy olyan hatdsa is, hogy a Dun4ntul 4llattarté korzeteiben és a Duna-Tisza kdzének
gyiimolcstermelS zéndjdban a parasztsdg felbomlédsa lelassult. S6t, az 4llattartds moder-
niz4ci6jdban lemaradt nagybirtok kénytelen volt a parasztbirtokok tapasztalataira, ter-
melési gyakorlatéra épfteni. Csak néhdny példét: sok nagybirtokon bonyhédi tehenekkel
hoztak létre tejel6 tehenészeteket, gazdasdgi I6nak a paraszti eredetli murakézi lovat
kezdték haszn4lni, a mangalica tartdsa az uradalmakban is terjedt. Ezek a fajtdk a pa-
raszti termelésben alakultak ki. Arrél pedig mdr folosleges sz6lni, hogy a paraszt-
gazdasdgokban tartottdk az 4llatdllomdny hdromnegyed részét. A mezSgazdasig szerke-
zetének 4talakuldsa azt eredményezte, hogy a magyar mezSgazdasdgi termelés mér az
elsé vildghdbori el6tt integrdns része volt az eur6pai gazdasgi €letnek, ami nem
keveset jelentett a kiélezett versenyben. A szerkezeti 4talakuldsok a két vildghdbori ko-
zbtt tovdbb folytatédtak. Tehdt elmondhaté, hogy a nagybirtokosok foldmonop6liuma
mellett az a paraszti kisbirtokrendszer, ami 1848 utén ki tudott alakulni, j6 irdnyba vitte
a mez6gazdasdgot. A lendiletesebb polgdri fejlédés elmaraddsdnak okdt a nagybirtok-
rendszerben kell megjeldindm. De mindez szoros Osszefiiggésbe hozhat6 az 1918-as
polgri forradalom bukésdval és az els6 Kisgazda Partnak a 20-as évek kdzepén bedllt
vélsdgdval.

Hidba alakult djj4 a Kisgazda Part 1930-ban, s6t radikalizdlédott a programja,
higba jott létre a népi (rék koré tomériilt mozgalom, hidba alakult meg a mdsodik
Parasztpart 1939-ben, politikai eszkdzokkel nem sikeriilt megtorni a magyar nagybirto-
kos osztdly gazdasdgi hatalm4t. Bdr a kisbirtok modernizdlt, de ez a moderniz4cié
ersen korldtozott volt: nem a korszak cstcstechnikdj4t és élenjdré szakismeretét alkal-
mazta, hanem csak annyit, amennyit a nagybirtokrendszer és a falusi tSkeszegénység
megengedett, amennyit az elemi iskoldt végzett parasztsdg tobbségének horizontja
lehet6vé tett. A magyar parasztsig a XX. szdzad kozepéig alig részesiilt a civilizdcié
technikai 4ld4saiban, kulturélis és egészségiigyi helyzete siralmas volt. A falvak jelent6s
részében nem volt villany, az ivévizek sokszor szennyezettek voltak, a falusi lakossdg
tépldlkoz4sa és ruhdzkoddsa szerény keretek kozott maradt, a lakdsok tobbsége a falvak-
ban kényelem nélkiili, primitfv volt. Mindez azért 4llt el§, mert a nagybirtokrendszer
korldtozta a polgdri feji6dést, fékezte a falvakban a technolégiai, a kulturilis, a szoci4-
lis és a gazdasdgi haladdst.
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A magyar parasztsig 1945 és 1989 kozott

A mdsodik vildghdbori pokla ugyanigy halaszthatatlannd tette hazdnkban a
foldreformot, mint az els6. Amikor 1945-ben bekovetkezett a foldosztds, a magyar fal-
vakban oly lendiiletes fejlédés indult el, amihez foghat6t kordbban nem lehetett tapasz-
talni. A hdbonib6l eredS bajokat 1945 utdn még siilyosbitotta, hogy a Horthy-rendszer
utolsé kormdnyai az orszdg erdforrdsait kiszolgdltattdk a nici Németorszdgnak, aminek
az lett a kovetkezménye, hogy a vildgtorténelem legnagyobb infldci6ja ndlunk zajlott le
1945-ben és 1946-ban. A foldreform gazdasdgélénkits szerepét mi sem bizonyitja job-
ban, mint hogy a parasztsdg igen rovid id6 alatt olyan élelmiszer-tartalékokat teremtett,
ami lehet6vé tette az infldci6 gyors és sikeres megfékezését. Még €lt ugyan a hdboris
beszolgdltatdsi rendszer, és a hdbori is nagy k4rokat tett az él]atalloményban, mégis
1947-re a magyar parasztsdg rendelkezett azokkal az alapokkal, amivel az dllattenyész-
tés lendiiletes fejlesztéséhez lehetett volna kezdeni. Megindult a falvak villamosftdsa, a
mez0gazdasdgban elindult a motorizdcié. 1946-t6l kezdve egy \j szovetkezeti kereske-
delmi és értékesité hdlézat épiilt fel, amely sokkal sikeresebb volt, mint a kordbban a
nagybirtokosok 4ltal létrehozott Hangya. A kisbirtokossd v4lt mez6gazdasdgban sikere-
sen indult el az ipari és kereskedelmi ndvények termesztése. Azt lehet mondani, hogy a
nagybirtokrendszer megsziintetése sem zokkendt, sem megélhetési zavarokat nem oko-
zott a magyar falvakban. Hérom év alatt bebizonyosodott, hogy Magyarorszdg képes
létezni foldbirtokosok nélkiil, s6t igazdn csak nélkiiliik élhet a magyar falu jobban. Ez a
helyzet azonban nem maradt tart6s.

Az 1945-6s foldreform nyomdn elindult organikus fejlédést ugyanazon erék
dllitottdk meg, mint akik 1919-ben is meghidsitottdk a foldreformot. 1947 &szétsl
lépésrél lépésre (szaldmi-politikdval) a kommunistdk és a szélsGséges szocialistdk a
harmadik magyar koztdrsasdg fiatal demokrdcidja ellen sorozatos tdmaddsokat intéztek:
népi demokrécia cimén a polgdri politikai és tdrsadalmi rendet kezdték felszémolni. Az
1947-es parlamenti vélasztdsokon kifejezésre juttatott népakaratot semmibe vették, a
nekik akaddlyt gordit6 partokat kidzték a magyar parlamentbsl. 1948 mérciusdban 4l-
lamositottdk a 100 fonél tobb alkalmazottat foglalkoztaté lizemeket, 1947 mdjus végén
Nagy Ferencet, az orszdg tdrvényes miniszterelnokét emigrdciéba kényszeritették.
ErSszakosan beolvasztottdk a Szocidldemokrata Pdrtot az dj kommunista pértba, amit
Magyar Dolgozdk Piartjdnak (MDP-nek) kereszteltek el. Mindezekre az er6szakos vil-
toztatdsokra az adott lehetSséget, hogy az 1947-es békekotés tjra Trianonnal biintette
hazdnkat, s6t az a Szovjetunié, amely a két vildghdbord kozott az 1920-as Périzs
kornyéki békéket sohasem ismerte el jogosnak, ugyanarra az 4lldspontra helyezkedett,
mint az dnmagukkal azonosulé, békét diktdl6 Franciaorszdg, Anglia és az USA. A hi-
deghdborit sz{t6 sztdlini diplomdcia Magyarorszdgot tgy tekintette, mint a szovjet
birodalom egyik eléretolt nyugati ,bdstydjat"; megszdllé csapatait az orszdgbdl nem
vonta ki. Magyarorszdg szuverenitdsa nem 4llt helyre, orszdgunk a birodalom egy tar-
tomdnya lett, ahol a kommunista ,gauleiter”, Rékosi Métyds volt, aki havonta utazott
Moszkvéba, hogy a ,vords bolestsl", Sztdlint6l dtvegye a legfrissebb utasitdsokat. Az
1948-as év mdsodik felét Rékosi Métyds arra haszndlta, hogy a magyar parasztsdg poli-
tikai és gazdasdgi ellendlldsét megtorje: a keresztény és a kisgazda szellemiségd
parasztsigot megfélemlitse. Ezt az akci6jdt 1948. augusztus 20-4n Kecskeméten hirdette
meg. A IL. és III. Internaciondlé ideol6giai lomtérdb6l eldvette a ,kautskysta mumust”,
amit természetesen ,echt leninista patentnek" tiintetett fel, ti. azt, hogy a mez6gazdasdg
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t6kés fejlédése sordn a nagygazdasdgok lenyelik a kisgazdasdgokat. A paraszti polgdro-
soddssal kezdte riogatni az ,djgazddkat”. Két szempontbdl is nevetséges és gyerekes
volt ez az érvelés: 1. 1848-t6l a parasztsdg politikai harcai mindig a paraszti polgdroso-
ddst céloztdk meg, 2. a polgdrosodds szabad iitja éppen csak elkezdédott 1948-ban.
A recept igen régi volt és poros: Magyarorszdgon 1919 mdrciusdban egy, az agrér-
kérdésben teljesen jdratlan szélséséges szocialista, Hamburger Jen6 mdr megprébilta a
somogyi falvakat a somogyi pusztikkal dsszeugrasztani. A hasonldsdg kisérteties, mert
1919-ben is a valédi foldreformot kellett hatdstalanitaniok, és 1948-ban is a mdr 1étez6
foldreform eredményeit akartdk megsemmisiteni. A nem is nagyon t6keer6s médos
gazddkat (kuldkokat) Rdkosi az ,jgazddk" 4ddz ellenségének 4llftotta be. Azt monda-
nom sem kell, hogy a nagy organizdtor Rdkosi gyorsan megkredlta az erre a célra
igénybe vehet§ ,osztdlyharcos” szervezetet, a DEFOSZ-t. De meg kell dllapftani, hogy
a volt uradalmi cselédemberek 6ridsi tobbségét nem lehetett beugrasztani ebbe az dzsiai
cselszovésbe. Sok faluban persze akadt néhdny olyan mélyen elnyomott volt cseléd-
ember, aki gyanakodott a vagyonosokra, és be lehetett ugrasztani a hatalomra éhes
politikusok gyerekded jatékaiba. (A korabeli DEFOSZ-hetilap, a Szabad Féld elég hden
meg@rizte ezt a nagyon is tragikus komédidt.) Rdkosinak az 1948 augusztusi kecskeméti
akci6ja kiilondsen, de mds politikai akciéi is j61 mutatjdk, hogy hijdval volt minden 4l-
lamférfidi erénynek: ahelyett, hogy a foldmdvelési kormdnyzatot a termelési tapasztala-
tokkal nem nagyon rendelkez6 ,ijgazddk" révbe juttatdsdra Gsztbndzte volna, kuldk-
listdkat gydrtatott, €s a jobb médu gazddk termelésének korldtozdsdval foglalkoztatta a
kormdnyt, a DEFOSZ-t és a pdrtszervezeteket. Rdkosit és a vele egyiittmikod6ket nem
a falu szdzados hdtramaradottsdgdnak felszdmoldsa érdekelte, hanem az, hogy Magyar-
orszdgbdl hogyan lehet kis Szovjetuni6t csindlni.

Ne gondoljuk, hogy Rékosinak ez volt az els6 akcidja a parasztsdg ellen. Mdr
1947 végén kieszeltette az akkori politikai rend6rség (AVO) kommunistdnak tartott
munkatdrsaival — akik kozott el6fordultak volt csend6rok, horthysta detektivek és mds
tin. jobboldali elemek — az elsé koncepcids pert a Magyar Kozosség ellen, amely azon-
ban a Magyar Parasztszovetség és a Kisgazda Pért ellen irdnyult. 1948 végén elinditotta
a Moszkvdbd6l dréton rdngatott Rdkosi a hajsz4t Mindszenty J6zsef és a katolikus egy-
hdz ellen. A teljes kommunista diktatira kiépitéséhez mdr csak a pédrtok felszdmoldsa
hidnyzott. Ez bizonyos mértékig még a kommunista partban, az MDP-ben is meg-
lepetéseket idézett el6. Pl. Révai Jézsef hatdrozottan érvelt a partok mellett, igaz azon-
ban, hogy a miikodésiiket 6 is egy népfrontban képzelte el. Az utolsé pillanatban Riko-
si nyomdsdra a pértokat feloszlattdk, és a népfrontot megtették az Osszes pdrtonkiviili
pértjavd, val6jdban az MDP kezes bdrdnydvd. Rdkosi viselkedésének nincs mds
magyardzata: a moszkvai ,eligazitdsokon” megkapta az ,ukdzt" a partok megsziintetésé-
re. Ezzel a népi demokratikusnak nevezett rendszer valjdban visszatért az 1919-es
egypértrendszerhez; a diktatira teljessé vélt. Abbdl a c€lbél, hogy torvényes mézt ad-
hassanak az antidemokratikus politikai lépések kovetkezményeinek, azaz a polgdri rend
felszdmoldsdnak, 1949-ben mindezt egy Gsszehevenyészett szovjet tipusi alkotmdnyba
rogzitették.

Hidba kotottiik meg 1947-ben a békét, bizonyos mértékig az ijsiitetd szovjet
rendszer fenntartotta a hédboris eredetl beszolgéltatdsi rendszert. Hidba szenvedtek a
fasiszta tengelyhatalmak megsemmisit§ vereséget, a népfrontot mint jellegzetes anti-
fasiszta szervezetet hazdnkban tovébbra is dpoltdk. Mindennek nemcsak a szovjet be-
folyds megdrzése volt a célja, de lélektani szdndéka is volt: a magyar népre a blinds
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fasiszta nép bélyegét igyekeztek rdsiitni. A beszolgdltatds mértéke jéval meghaladta a
hdboris beszolgéltatdst: az valésdgos feuddlis terményadé6vi vilt. Mindennek az volt a
célja, hogy hazdnk terményfeleslegeit a Szovjetuniéba és az in. népi demokratikus
orszdgokba szdllithassdk, mdsrészt az, hogy a kuldkot eliildozhessék a birtokdrél. Az
eliilddzott vagy kitelepftett kuldkok foldjét a diktatira 4llami tartalékfoldnek nyilv4ni-
totta. Hasonléképpen a gazddlkodni nem képes jgazddk, de a beszolgdltatdst elviselni
nem tud6 régi gazddk foldje is dllami tartalékfold lett. Az elsS Gtéves terv bevezetésekor
a kuldkok, a svdbok iildozését, valamint a beszolgdltatdst oly mértékben kiszélesftették,
hogy 1952-re krizis bontakozott ki a mezfgazdasdgban. A bevetetlen teriiletek Gridsira
néttek, az éllatdllomdny stagndlt, vagy a legtobb vidéken visszaesett. Minderr6l az 4l-
lamigazgatdsnak pontos adatai voltak. Ekkor a rendszer djabb kalandba kezdett: hozz4-
fogott a fél megyékre kiterjed6 dllami gazdasdgok megszervezéséhez. Megindult a ter-
melGszdvetkezetek er6ltetett szervezése is, de ezek nem viltak tényez6vé a gazdasdgi
€letben, mert az iijgazddkbél 4116 szovetkezetek csak az dllami tdmogatdst vértdk és azt
élték fel.

Az 1952-es aszilyos mez6gazdasdgi év, Sztdlin 1953. midrcius elején bekdvet-
kezett haldla, a koreai hdbori, valamint a rendszer teljes nemzetkdzi elszigetel6dése
Osszeomldssal fenyegetett. Ekkor az uj szovjet vezetSk elhatdroztdk, hogy korrekcidt
hajtanak végre a magyar vezetS testiiletekben. Miniszterelnéknek az 1945-6s fold-
reformban tevékenyen részt vevé kommunista Nagy Imrét szemelték ki. A szovetke-
zetek azért vilasztottdk ki tudatosan az agrdrkérdéssel foglalkozé Nagy Imrét, mert
felismerték, hogy a Rdkosi 4ltal vezetett diktatira a legnagyobb baklévéseket az agrét-
politika teriiletén kovette el. Nagy Imre 1953-as miniszterelndksége és kormanyprog-
ramja a mezégazdasdg, a falu és a parasztsdg ligyének rendbetételére Gsszpontositott.
A szik bels§ piacot akarta bSviteni, hiszen a kiilpiacok a hideghdbori miatt zdrva
maradtak hazdnk szdmdra, az \in. szocialista orszdgokba irdnyul6 kiilkereskedelem pedig
nem volt olyan valésdgos piac, ami kedvezett volna a NEP-politik4t felujfté Nagy Imre
torekvésének.

Nagy Imre programja eleve kudarcra volt ftélve, mivel az egypdrtrendszer meg-
maradt, a parasztsdg ellen elkovetett bdndoket nem tették j6vd, Rdkosi pedig, ha csorbul-
tan, de Srizte a diktatira legfontosabb posztjit, a pdrt els6 titkdri székét. Nagy Imre
politikdja Skonomista volt, egész reformelgondoldsa csak a gazdasdg zéndiban mozgott.
Azt hitte, hogy a demokricia hangoztatdsdval és a népfrontpolitika bizonyos meg-
djftasdval célt ér. A személyes hatalmat félig elveszitett Rakosi lesben 4llva figyelte,
hogy a nagy csinnadrattdval beharangozott program mikor erétlenedik el annyira, hogy
el6biijhasson és bebizonyfthassa a szovjet vezet6knek: nélkiile nem létezik ,szocialista
Magyarorszdg”. ;

1955 elejére Nagy Imre programja osszeomlott. Azt azonban meg kell jegyezni,
hogy nem muilt el hatdstalanul a magyar mez8gazdasdgban. Az 4llatdllomény hanyatldsa
megdllt, javult a bels6 piac druelldtdsa, és mindaz megjelent az iparban és a mez6-
gazdasdgban, ami késébb lehet6vé tette a Kdddr-rezsim hosszi utééletét. A Nagy Imre
nevével jelzett programnak volt olyan kozvetett hatdsa is, hogy az 1956-0s szovjet-
ellenes tdrsadalmi és hatalmi krizis idején a falu viszonylagos nyugalomban volt. Ennek
viszont olyan kedvez6 hatdsa volt a magyar torténelemre, hogy 1956 utdn nem kelet-
kezett €lelmezési vélsdg és pénziigyi krfzis, az infldciés hisztéria csak az iparcikkek
felvdsdrldsdra irdnyult, ami még jétékonyan is hatott a belss piacra.
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Az 1956-os magyar krizis szovjet megolddsa megerdsitette az orszdg fiigg6,
gyarmati helyzetét. Az orszdgban jelen levé szovjet katonai er6 megnivelésével a
szovjet vezetés kompenzdlni akarta a diktatira meggyengiilt belfoldi poziciéit. Ekkor
egy érdekes helyzet 4llt el6: a nagyon ingatag MSZMP liberalizdldsi kisérletekhez
fogott, hogy uralmat tartani tudja, és gatat tudjon emelni az intervenciés csapatokkal
szembeni ujélagos magyar ldzaddsnak. A szovjet tipusi belpolitikai rendszer legkiri-
vébb kindvéseit nyesegetni kezdték. A Nagy Imre kormdnya dltal eltérolt beszolgdlta-
tdsi rendszert 6k is eltorolték. Végleg lemondtak a kuldksdg likviddldsdr6l. Elismerték a
koncepcibs perek torvénytelenségét, kiilonésen akkor, ha az volt kommunistdkra vonat-
kozott. Nagy Imre 1953-as programjit nemcsak politikai innovécios tehetségtelenségiik
miatt mdsoltdk, de azért is, mert az 1957-es évet azzal toltotték el, hogy valamilyen
kompromisszum 4rdn a nemzet akaratit kifejezd Nagy Imrét csondes behédoldsra nyer-
jék meg. Keresték a paraszti szdrmazdsi értelmiséggel a békés egyiittmikodést. Az
erdszakos politikai botorsdgokat igyekeztek elkeriilni. Mindez egyiittesen azt a célt
szolgdlta, hogy az 1956-ban antidiktatérikus programmal fellépett vdrosi és munkds-
tomegeket politikailag elszigeteljék. A falu irdnydba pedig azt a latszatot igyekeztek
kelteni, hogy 6k most jutalmazzak az 1956-os falusi politikai nyugalmat.

Az erSs szovjet katonai jelenlét, az 1956 utdn kialakult amorf politikai helyzet, az
6ridsi nemzetkozi nyomds a kormdnyra nem engedte meg a szovjet vezetésnek, hogy ez
a felemds helyzet sokdig igy maradjon. Az elsé jele annak, hogy a szovjet vezetés
megelégelte ezt a helyzetet, az volt, hogy 1958-ban kivégeztette Nagy Imrét és kiiratta a
diktatira jegyében lefolytatott 1958-as vélasztdsokat. Az MSZMP legfels6bb koreihez
tartozé néhdny exponensiikkel az 1956-os iin. vétkeseknek sorozatos amnesztist adtak,
majd 1963-ra igyekeztek lezdrni az 1956-os ligyeket; mindenképpen felejtetni akartdk a
szovjetellenes 1956-ot. Mindennek nincs drulkodébb jele, mint Kdddr Jdnos ekkori
egyligy( beszédeinek a sora.

A 60-as évtizedben az MSZMP dltal vezetett liberalizdlt szovjet rendszer hozzi-
fogott az egyik legnagyobb politikai szemfényvesztéshez: a szovjet szocializmus jobb
rendszer, mint a kapitalizmus. A Kdddr-rezsim kétfrontos politikdja azt szuggerdlta: aki
nem ldzad, az gyarapodhat. Mig a Rédkosi-rezsim mindent tilpolitizdlt, Kdddr és hivei —
nagy meglepetésre — annak oriiltek, ha az ifjisdg nem politizdlt. De hdt ez érthetd is
volt; 1956 mindenekelStt a vdrosi fiatalok ldzaddsa volt. Ezzel szemben a kisszdmi
renitensked6t — legyenek akdar MSZMP-tagok — féktelen terrorral iildozte. Bdr a po-
litikai rendérség sokkal finomabban dolgozott, mint AVH-s kordban, besigéin és
ligynokein keresztiil arra torekedett, hogy az ellenzék a bortondk falain kiviil is meg-
bélyegzett legyen. A sajtét és éltaldban az értelmiséget szigoni ellenérzés alatt tartottdk;
benniik a ,nyugati fellazitds" hordozéit ldttdk. Azt akartdk elhitetni, hogy a kétfrontos
politika megnyerte a lakossdg tobbségét: aki nem ldzad, az a népfrontos egységben a
Kédér-rezsim virtudlis tdmogatdja. Kad4r és a sorozatosan kévetkezé babkorményok azt
céloztdk meg, hogy az erSs szovjet katonai jelenlét mellett egy Kozép-Eurdpdban a
maga ldbdn is megdll6 és elfogadhat6 szovjet rendszert épitsenek ki. Torekvéseikben
tdmaszkodtak a belpolitikdban azokra a Rékosi-rezsimt6l 6rokolt kdderekre", akik az
dllamszervezetben, az intézményekben, a gydrakban, mezdgazdasdgi lizemekben a
rendszer zdszlGviv6i voltak. Soraik kozott nemcsak szerény tuddsi és képességd
munkdsok, falusi, munkdt keriils személyek voltak nagy szdmban, de idérél iddre
feltintek értelmiségiek is, akik az életlehetéségek minimumdért kiszolgdltdk az dzsiai
szellemi diktatirdt. Mdr-mdr gy létszott, hogy a 60-as évek dj ,mechanikusainak" az
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6lébe hull az egész orszdg. (Még Lukdcs Gyorgy is behédolt...!) Ok maguk abban a
hitben ringattdk magukat, hogy uralmuk 6rokds lesz. Csak a magyar falu f6l6tti ural-
muk nem tudott még teljessé valni.

1959-ben a rezsim szakitott az 1957-es (Nagy Imre-izfi) agrartéziseivel. Kove-
tend6 cél a mez6gazdasdg kollektivizdldsa lett. El6szor azt tervezték, hogy 4-5 év alatt
terelik be a tsz-be a még megmaradt szabad parasztgazdasdgokat. De a Rakosi-rezsimt6l
orokolt ,szervez6k" a tervezett akciét ,tilteljesitették”: két év alatt (hdrom télen)
beterelték a még szabad parasztsdgot a tsz-kardmba. A 60-as évtized végére ezeknek a
parasztoknak a foldjével, a Rdkosi-rezsimt6l 6rokolt ,dllami tartalékfoldekkel”, a koz-
ségi, a legeltetési tdrsulati, a kozbirtokossdgi és az egyhdzi foldekkel és vagyonnal létre-
hoztdk a kolhoz tipusi kollektiv foldtulajdont. Ezt a tulajdont ,szentté" nyilvanitottdk:
foldet a paraszt csak bevihetett, kilépni csak koldusszegényen lehetett, vagy egy tsz-
koszoriival némén eltdvozni a temetSbe, a hatramaradt 6rokosoknek semmi sem jart az
6s6k vagyondb6l. A 60-as évtizedben a tsz-ek tilnyomé tobbségében sem a kordbbi
egyéni paraszti jovedelmet, sem az iparban megkereshet§ jévedelmet nem tudtdk biz-
tositani. A falusi lakossdg meg akart €lni, ezért a fiatalabbja vagy ingdz6 lett a falu és a
vdrosi munkahely kozott, vagy egyenesen elvdndorolt. A tomeget ahhoz a beteges
magyar urbanizdciéhoz, amely a XX. szdzad mdsodik felében lejdtszédott, elsGsorban a
tsz-ek el6l menekiilS falusi lakossdg adta. A fogyé falusi munkaer§ kedvezs folyamatot
inditott el a mez6gazdasdgban: megindult a nehéz és gépesithet§ munkafolyamatok
motorizici6ja és mechaniziciGja. Keletrsl, majd Nyugatrél gépeket importdlt az dllam.
A nem organikusan bekdvetkezett gépesités ugyan csokkentette a nehéz munka terhét a
mezdgazdasdgban, de ugyanakkor folvetette azok hatékony mdkddtetésének nehéz
iizemi kérdését. Kiilonosen a Dundntil kis hatdni falvaiban médr nem lehetett haté-
konyan kihaszndlni a nagy kapacitdsid gépeket. Ekkor kezdtek hozz4 a tébb falu hatdrat
dtszel6 tsz-ek 4tszervezéséhez. Ezek voltak azok a lépések, amelyek teljesen el-
idegenitették a parasztot a mezSgazdasdgtél. A paraszt a gazddlkoddst mdr nem tudta
4tldtni, az dj médszerek nem organikusan épiiltek be az iizemvitelbe, hanem zivatarként
szakadtak rd a magyar parasztsigra. A paraszt kordbbi tapasztalata, helyismerete a
nulldra értékelédott le. A kordbbi birtokos parasztot ez a helyzet leziillesztette a
mezdgazdasdgi munkds nfvéjdra, csak a kozvetlen utasitds végrehajt6i szerepe maradt
meg a kordbbi munka 6roméb6l. Az egyesiilt termelSszovetkezetek uj vezetSi
tomegesen a 70-es évtized kozepén léptek a régi paraszti szdrmazdsi tsz-elnékok
helyére. Ok mar rendszerint nem voltak helyiek, hasonl6képpen az agronémusok sem.
A régi helyi termelési tradiciét ezek mdr nem tudtdk folytatni. A vetésforgd kisziirkiilt,
az dllatdllomdny — gazdasdgtalan tartds cfmén — eltdnt a gazdasdgokbél. Az istdll6-
trdgydt felvdltottdk a kémiai szerek; a foldek kémhatdsa lassan savas lett, termékeny-
ségilik is lassan romlani kezdett. Szdmos gazdasdgban az utols6 évtizedben a termés-
tlagok esni kezdtek, a miitrdgya drdnak novekedésével pedig egyenesen hanyatlani.

Ha leltdrt akarunk késziteni a termel§szovetkezetek hdrom évtizedér6l, akkor azt
ldtjuk, hogy a magyar mezdgazdasdg biiszkesége, az dllatdllomdny majdnem kipusztult
ebbdl a gazdasdgbdl. A mésodik vildghdbori elétti dllomdnynak ma csak az egyharmada
van meg. Ez is nagyrészt az vn. hdztdji és az dllami gazdasdgokban. A l64llomdny
majdnem kipusztult. Az egyéni gazddk tsz-be vitt, majd fokozatosan kihizlalt szarvas-
marha-dllomdnya Eurépa marhahispiacdn nyomtalanul eltdint. Ahogy Gregedett a régi
paraszti tagsdg, vigy lriltek ki a tsz-istdllék. Megjelent ugyan a kiilterjes juhdszat, f6leg
a még haszndlhaté legelSk és rétek hasznositdsdra, de a 80-as évekre ez az 4dgazat is



1993. mércius 63

hanyatlani kezdett. A 80-as évtizedben ugyan a sertésdllomdny még magasabb volt,
mint kordbban, de napjainkban ennek a fejlédése is megfordult. A 80-as évtized kdze-
pére a tsz-ek krizise teljessé vilt. Az orszdg biza- és kukoricatermesztése egészség-
teleniil felduzzadt. Ezzel a magyar mezdgazdasdg értékesitési pozfcidi a nemzetkozi
piacokon — a mdsodik vildghdborii el6tti dllapotokhoz képest — mérhetetleniil megrom-
lottak. Elszegényedett mez6gazdasdgunknak napjainkban azokkal az orszdgokkal kell
megmérkdzni a piacokon, akik dridsi terméteriiletekkel €s sokkal ritkdbb népességgel
vannak megdldva, mint mi. A magyar mezégazdasignak a ndvénytermesztés €s az 4llat-
tenyésztés kozotti egészséges ardnyai ezel6tt 100 évvel kezdtek kialakulni, és hosszii
idén keresztiil biztositottdk az eurépai piacokon a talponmaradédst. A diktatira mez6-
gazdasdgi politikdja ezeknek az ardnyoknak a felbomldsdra nem figyelt, a parasztsagtél
elszakadt termeldszdvetkezeti vezetSk tobbsége pedig évrSl évre a talponmaraddssal
foglalkozott. Mindennek ma az a kovetkezménye, hogy a falvak hatdra ma mdr nem
képes eltartani az ott laké népességet. Igaz, hogy az 1945 el6tti nagybirtok is joval
kisebb népességet volt képes eltartani, mint a kisgazdasdgok, mégis a tsz-ekben djra-
éled6 nagybirtokrendszer még kevesebb népességet tartott el, mint az egykori ura-
dalmak. A tsz-ek megszervezése utdn felcsepereds paraszti nemzedék mir nem is gon-
dol arra, hogy a megélhetését, a jovdjét a mezdgazdasdgban keresse. A paraszti sziil6k
gyermekeiket — felhaszndlva az ingyenes tanulds lehetGségeit — kozép- és ipari iskoldkba
kiildték, miutdin sem a mezfgazdasdgnak, sem a falusi életnek nincsenek biztaté
kildtdsai. A falvak rendkiviil eloregedtek.

A falvak bajai azonban nemcsak a mezGgazdasdg bajai miatt ndttek meg, de az 4t-
gondolatlan dllamigazgatdsi intézkedések miatt is. A Német Szovetségi Koztdrsasdgban
a 60-as évek végén, a 70-es évek elején egy kdzigazgatdsi reformot hajtottak végre. En-
nek a lényege az volt, hogy 5 ezer lélek alatti helységnek nem adtak autonémidt. Célja
az volt, hogy a telepiilések mikodtetése gazdasdgosabb legyen. Ez néhdny tuddlékos,
un. dllamigazgatdsi szakember fejében szoget iitétt, &s lelkesen ajdnlottdk a kormdnynak
a tsz-ek ,Osszevondsdval" pdrhuzamosan végrehajtani a tandcsok Osszevondsdt is. Csak
egyrdl feledkeztek meg: a magyar vidéki telepiilésekrél, amelyek nem vethetdk Gssze a
nyugati német telepiilésekkel. Mindennek olyan kovetkezményei lettek, amelynek
hatdsét csak napjainkban tudjuk felmérni. Ugyan az 1990. évi LXV. torvény elinditotta
a falvak szétvdlasztdsdt, de az okozott kdrok kijavitdsa csak évtizedes munka eredménye
lehet. Ennek az dn. kozigazgatdsi reformnak azonban még annyi haszna sem lett, mint
az egész tsz-mozgalomnak. A vérosokt6l tdvoli falvakban megillt a fejlédés.

A falvakbdl eliildozott keres6képes lakossdg a vdrosokban csak az ipari ranglétra
alsé fokaira jutott el. Nagyobb vdrosi karriert csak az egykori falusi iparosok csindltak,
akik természetesen ugyamiigy a vdndorbotot voltak kénytelenek venni, mint a fiatalabb
parasztnemzedék, amikor a tsz-eket megszervezték. A falurdél bekoltozott népességnek
nem voltak ipari tradici6i, nehezen szoktak az ipari munka iiteméhez. Igy aztdn ez a
paraszti eredetd 1j ipari népesség a virosokban a legrosszabbul fizetett csoport lett.
Egyéni életének sok megoldatian kérdése miatt ez a csoport, ez a réteg valamilyen
médon azonos életnivét akart elérni, mint az Gshonos vdrosiak. A védrosokban elére-
tekinteni nemigen tudtak, hdt visszatekintettek a volt lakhelyiikre. A mezSgazdasdgi
termelést6l sohasem tudtak teljesen elszakadni. A vérosi alacsony bért gy pétoltdk,
hogy mdsodik mdszakot véllaltak a mezSgazdasdgban. A falun maradt sziil6k, rokonok
un. hdztdji gazdasdgdba ,segitettek be". A mezdgazdasdg olyan dgazataiban termeltek,
ahol a nagybirtokrendszeri tsz-ek mozdulni sem voltak képesek, ahol a t6ke korforgdsa
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viszonylag gyorsabb volt, ahol nem is kellett nagy t6két beruhdzni. Igy lett 4ltaldnos a
félids kertészet, a sz6l6- és gylimolcskertészet, a nagyban, vdsdrolt takarmdnnyal dzott
sertéshizlalds, kordbban a baromfitartis és itt-ott a gydgyndvénytermesztés stb.

A 70-es és 80-as évtized magyar mezSgazdasdgdra az volt a jellemz6, hogy egy
viszonylag siirin lakott orszdgban egy praeri-mez6gazdasdgot alakftottak ki, amely még
az 6kol6giai viszonyhoz sem alkalmazkodott. Mig a mdsodik vildghdbori elétt az 4llat-
tenyésztésben megtermelt druk tgy jelentek meg, mint halmozott értékek, a 80-as évek
mez6gazdasdga nagyrészt nyersterményekben prébiélta realizdlni az uj értékeket. A csak
ndvénytermesztésre alapozott lizem szdmos hétrdnnyal rendelkezik. Jobban ki van téve
az id6jdrds szeszélyeinek, a gazdasdgi recesszi6nak. A magyar 4llattenyésztés tonkreme-
netele kikapcsolta a mez6gazdasdg vérkeringéséb6l a réteket, a legelSket, visszaszorult a
szént6foldi takarmdnytermesztés, ami nagyon is csokkentette a mezdgazdasdgb6l meg-
szerezhet§ jovedelmek tomegét. A praeri-gazdasdgokra jellemz6 viszonyok alakultak ki
hazdnk mez6gazdasdgdban: csak a legjobb foldeket vették mivelésbe. A mez6gazdassg-
ra dgy tekintettek, mint €lelmiszer-gazdasdgra, holott jelent§s nyersanyag- és energia-
termel6 dgazat is. Az erdSk 4llapota az évtizedek sordn fokozatosan romlott meg. Az
eloregedé faluban mdr nemigen volt, aki kitermelte volna a tdzift, és azoknak az ipa-
rosoknak a szdma is megfogyatkozott, akiknek a munkdja igényelte a faanyagot. A vizi-
malmokat még 1946-48-ban, a diktatira korai szakaszdban tonkretették, a falvak villa-
mosftdsa elterelte a figyelmet a helyi energiaforrdsokrél. A napenergia hagyoményos
felhaszndldsa is igen visszaszorult.

A magyar falu jelenlegi sok-sok problémdja mégsem dgazati, technoldgiai,
kozgazdasdgi probléma, hanem tdrsadalmi kérdés. A falu sejtjeit jelent6 csalddokban
médr nem a mezSgazdasdgi munka a kozds Osszetarté erS, hanem a mindendron és
barhonnan kitermelhetS jovedelem. Mindez azért kovetkezett be drdémai gyorsasdggal,
mert a parasztcsalddokat megfosztottik természetes létalapjuktdl, a foldtsl és a csaldd-
juk erejéhez igazodé termelSeszkozoktSl. A parasztsdg felbomldsa az eimiilt 40 évben
oly mértékd volt, ami kitérolhetetlen nyomokat hagyott hétra; ha mindezzel a mai poli-
tikusok nem szdmolnak, dmokfutévd védlnak. Ma sértetlen parasztcsaldd alig létezik;
egy-egy tag a csalddokb6l még a mezSgazdasdgban dolgozik, de a tébbi mar nem.
A falvak tobbsége mdr nem képes 6nmagit élelmiszerrel elldtni. A paraszti életméd a
fiatalok el6tt nem vonz6, a falu pedig szdmukra elfogadhatatian, utdlatos telepiilés. Ha
ehhez még a kulturdlis tunyasdg is tdrsul, akkor a falvak j6v6je mdr teljesen bi-
zonytalan.

A falusi ifjisdg mez6gazdasdgi munkdra nevelésében az organikus rend szintén
megszakadt. A mez6gazdasdgi munkafolyamatok idegenek maradtak szdmdra. Az a mi-
nimdlis biol6giai ismeret, amely a parasztembernek mindig jellemzgje volt, ma ott tart a
falusi ifjisdg korében, hogy a gabonanemdeket sem tudja megkiilonboztetni, a rovarok
sokféleségét egyszerien bogaraknak nevezi, dllattenyésztési ismeretei nincsenek, meteo-
rolégiai és egyéb tapasztalatai olyan szegényesek, hogy az id6sebb nemzedék csak
dmul-bdmul a falusi ifjiisdg hidnyos ismeretvildga fo16tt. De mindez nagyon is termé-
szetes, hiszen a tsz-ek a magyar falvakba anorganikusan épiiltek be. A parasztsdg kordb-
ban a helyi kiskultirdkban €lt, ahol a naptdr, a szokdsrend és a tapasztalatok hatdroztsk
meg a termelést és a fogyasztdst. Ezt a régi rendet a tsz-ck gy zavartdk meg, hogy
maguk alatt végtdk a fat, amikor a falusi népességet elidegenitették a mez6gazdasdgtol.
M¢ég a mez6gazdasdgi szakiskoldkban tanult ismeret is — sajnos — kevésnek bizonyul az
organikus falusi élet kiépitéséhez. A XX. szdzad végén Magyarorszdgon ez az egyik
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legnehezebben kezelhet6 kérdés, ami folétt el kell gondolkoznia mindazoknak, akik
aggddnak és felelGsséget éreznek a magyar falvakért, a magyar mezSgazdasdgért és a
megfogyatkozott magyar parasztsdgért.

Bir az eddig el6adottakbél az vildglik ki, hogy az elmult 45 év falusi térténetének
minden bajdért a kommunista agrdrpolitika hibdztathatd, a lefrtakkal egyet nem érték,
az ellenkez8k mindezt igen konnyen megsemmisithetik, ha azt 4llitjdk: akkor a Kdd4r-
rezsim miért ért meg 1956 utdn még 33 évet? Miért egyezett ki a parasztsdg a meg-
reformdlt szovjet rendszerrel? S6t nem annyira rossz a magyar mezgazdasdg: vannak
j6l makodés tsz-ek is, és itt-ott akad egy jovedelmez6 dllami gazdasdg!

A problematika eme oldaldt — annak ellenére, hogy semmivel sem akarom kony-
nyfteni a lezdrult Kdd4r-rezsim torténelmi terhét — a legjobban arrél az oldalrdl lehet
megkozeliteni, amit tdmoren gy lehet megkérdezni: miért nyugodott bele a parasztsdg a
tsz-ek megszervezésébe?

A magyar mezSgazdasdg 1848-t6] vdr a radikdlis véltoztatdsokra. Ennek els6 je-
lei csak 1945 utdn sejlettek fel. Agrartorténeti szemszogb6l az a legfontosabb, hogy
1945-ig a magyar mez6gazdasdg technol6gidjat a kézi munka és az 4llati vontatds
hatdroztdk meg. A parasztsdg életének megviltoztatdsa nemcsak a nagybirtokrendszer
felszdmoldsdt igényelte, de a kegyetleniil kemény paraszti munka megvdltoztatdsdt is.
A motorizdcié a magyar mez6gazdasdgban 1945-ben még gyermekcipdben jart. A kis-
gépesités csak az 4llati vonéerS korldtozott korében ment végbe. Annak ellenére, hogy
Magyarorszdgon kordbban fejlett mez6gazdasdgi gépgydrtds volt, a mez6gazdasdgi gép-
gydrak 1948 koriil nem tudtak olyan gépvilasztékkal a piacon megjelenni, ami Nyuga-
ton organikus fejlédést hozott az elmiilt 45 évben a mezSgazdasdg technolGgidjdban.
Id6kozben ugyanis ezeket a gydrakat dllamositottdk, és ott nem olyan iizletpolitika
érvényesiilt, amely a parasztsdgot szolgdlta volna. De hdt sem Rdkosit, sem Ké4ddrt, sem
azt a kommunista generdcidt, akik ket kovették, sohasem izgatta a parasztsdg hely-
zetének javitdsa. (Ebb6l a szemszogb6l és ebben a csapatban Nagy Imre, Donsth Ferenc
és Fehér Lajos csak fehér holl6k voltak.) Amikor a 60-as évtizedben meginditottsk a
nehéz mez6gazdasdgi munkafolyamatok komplex gépesitését, mindez nem is a paraszt-
sdg irdnti érzésekb6l tdpldlkozott, hanem abbél a kényszerbdl, hogy a falusi lakossdg
jelentds tomegei elmenekiiltek a vdrosokba, és mdshovd a tsz-ek el6l. Az \j tsz-eknek
megfogyatkozott falusi népességgel kellett a mez6gazdasdgi termelést fenntartani. Ez
volt a hatalom aspektusa. M4s volt azonban a parasztsdgé. Csak néhdny példat: egy kat.
hold 16val torténé felszdntdsdhoz a parasztembernek 27 km-t kellett gyalogolnia, a mai
traktoros iil a Iégkondiciondlt fiilkében. Vagy: a kézi aratds és a gépi cséplés egy egész
munkacsapatot (kb. 22 f6t) kivdn, a gabonakombdjn mindéssze egy embert. Az aratds
szdllitdssal és magvak szdrftdsdval egyiitt egy 5 f6s csapattal sokkal kdnnyebben
elvégezhets, mint az 50-es években. A péld4k sorolhaték, de nem is ez a fontos, hanem
az, hogy a magyar parasztsdg a 100 éve Ghajtott kdnnyebb mez6gazdasdgi munkst a
kommunistdk kozvetftésével ismerte meg. Az a ldtszat keletkezett, mintha a diktatira
bardtja lett volna a parasztsdgnak. De termelési oldalrél is megkdzelithet6 mindez. 1945
utdn a termelési 4tlagok nemigen mozduitak el. Az id6kdzben bekovetkezett tudomd-
nyos és a technoldgiai haladds a mezSgazdasdgi termelésben szintén a kommunistdk
malméra hajtotta a vizet. Mindez a parasztsdg haragjt tompftotta.

A parasztsdg csendes beletor6dését a tsz-ekbe az is elSsegitette, hogy a 60-as
évtizedben kinkeservesen megteremtették a tsz-tagok nyugdfjaztatdsst. Az akcié falun
kedvez6 visszhangot véltott ki. Idézziik csak fel, mi is tortént az id6s parasztemberekkel
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a 60-as évtizedben? A Kéddr-rezsim nagyon sok paraszti szdrmazdsi értelmiségit
helyezett el vezet posztra, s6t még a parlamentbe is bejutottak. Ezek a tsz-ekben dol-
goz6 sziileik javdra kiharcoltédk a nyugdfjat. A magyar falvakban a tsz-ek el6tt sohasem
volt veszélyben az oregek megélhetése. A totdlis szovjetizdlds a 60-as években kemény
ellendlldsba iitkozott, és tudomdsul kellett venniok, hogy nem lehet a foldeket gy
elvenni, hogy az 6regekrd! senki sem gondoskodik! Bdr a vdrosokban ekkor még a dik-
tatirdnak igen vékonyka b4zisa volt, €s ott volt a leveg6ben a vdrosok 1956-os l4za-
ddsa. Kdddr és elvtdrsai pedig att6l, hogy a vdrosi l4zad6k osszetaldlkoznak a falusi
ldzadokkal, gy féltek, mint a kigyémardst6l. A hatalomsévér diktatira a kényszerd
meghétréldst igyekezett a maga javdra kamatoztatni: propagand4jdban megjelent, hogy a
magyar szocidlis ellatds Eurépa egyik legjobb szocidlis elldtdsa. Persze mindezt az ak-
kori paraszti nyugdfjak nevetségesen alacsony szinvonala (360 Ft) j6l c4folta. A falvak-
ban az 6regek nemegyszer nélkiiléztek. E sorok fréja 1966-ban tallt olyan munkaképes
parasztcsalddot az egyik un. kiilteriileti telepiilésen, akik tedn és pirftott kenyéren
teleltek ki. Ez a generdcié mdr legaldbb egy évtizede nincs az él6k kozott. A magyar
értelmiségnek — sajnos — nem akadt egyetlen olyan igaz szociogrdfusa vagy ir6ja, aki
képes lett volna ezt (akdr csak {réasztaldnak) rogziteni.

A kdddri vezetés sztdlinista magja kozel egy évtizeden keresztiil akaddlyozta az
tn. hdztdji gazdasdgoknak adandé nagyobb termelési szabadsdgot. Aki csak egyszer ve-
szi a faradsdgot, és 4tlapozza a korabeli vidéki napilapokat vagy akdr a Szabad Foldet,
ahol €It Fehér Lajos szelleme, az vildgosan ldtja, hogy a parasztsig milyen keményen
kiizdott az életlehetSségek Osszeszikiilése ellen. Elég volt mindéssze annyi a magyar
parasztsdgnak, hogy a tandcsokon elt(irték a hdztdji gazdasigot. De a diktatira itt is
kényszerhelyzetben volt: a szarvasmarha-dllomdnyt nem lehetett gyarapftani a tsz-ek-
ben, a dolgozé tsz-tagsdgot csak gy lehetett megtartani, hogy az egyhektdros héztsjit a
kredlt ,zdrtkertekben” kiadta. Ennek a kiizdelemnek 6ridsi torténelmi jelent6sége van,
ugyanis ez a hdztdji kapitalizmus éltette a reformkommunizmust, és hozta Magyaror-
szdgot abba a dont6 helyzetbe, hogy 1989-ben az eurdpai véltozdsok elsé szdmi ger-
jeszt6je lehetett. Tomoren dsszefoglalva: mindez az 1956-o0s vérosi l4zaddsnak, a 60-as
évekt6l bekovetkezett falusi ellendlldsnak az eredménye. Természetesen ezt nem adtdk
ingyen. A falvak szétziillottek, a vdrosok szegények maradtak. Mint ahogy annak idején
a tatdrdiilds feltartdztatdsa és a torok invazio elfogaddsa sem volt ingyenes: a magyarsdg
az eurdpaisdgért és Eurépdért immdron harmadszor fizetett méregdrdga 4rat.

Ma a magyar falvak egyik neuralgikus tdrsadalmi kérdése a cigdnykérdés. Az
erd6- és faluszéleken €16 cigdnysdg 1950 utdn tdmegesen kéltozétt a falvakba.

Az 50-es évekt6l kezdve a magyar falvakban sok héz iiresedett meg, ami a kordbbi
paraszti egykézésre és a tsz-faluromboldsra vezethet§ vissza. A megiiresedett lak6haza-
kat cigdnycsalddok szilltdk meg valami hasonlé médon, mint ahogy a népvandorldsi
népek betelepiiltek Gallidban a rémai villdkba. Sok helyen a szildrd fali épiileteket
a cigdnyok egy része azért nem tudja rendeltetésszerden haszndlni, mert a putrihoz, a
kunyhéhoz szokott. Mindez a vdrosoktdl tévol es6 falvakban volt nagyon szembeszokd,
€s ott jarult hozzd a pusztuldshoz kiilonosen. (Somogy és Baranya megyékben ennek
tomeges példdi léteznek!) A kotelez6 oktatds révén ugyan a fiatalabb cigdnynemzedék
megismeri az frisbeliséget, de ez mégsem kénnyiti meg a beilleszkedésiiket a falvak
4ltaldnos rendjébe. Az 6ridsi civilizdciés kiilonbségek miatt igen nehezen illeszkednek
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be a munkaszervezetekbe; hdtranyos helyzetben vannak a falvakban. Mindez és mds
okok miatt olyan falusi ellentétek alakulnak ki, ami nem engedhet6 meg norm4lis
tdrsadalmi egyiitt€lésben.

A falvak szétzildldsdt az is nagyban elGsegitette, hogy a falusi értelmiség talaj4t
vesztette a bomlé falvakban. Az 1945-6t megel6z6 id6kben a falusi papok, taniték, or-
vosok €s agronémusok képesek voltak a parasztsdg feltorekvé rétegeibél tanitvdnyokat,
tdmogatdkat és utitdrsakat kinevelni. Ez a diktatira id6szakdban megszakadt. F6 oka az
volt, hogy a parasztsdg mdr nem a sajét falujdban kereste a megélhetését. Az a j6tékony
szerep, amit az értelmiség betoltott, a 60-as években megszakadt a falvakban. A falusi
értelmiség szolgéltat6 lett: tdrsadalmi szolgdlatdt médr nemigen igényelték. Az orvos
csak gyégyitott, de rossz szemmel nézték, ha a népegészségiigyért sz6t emelt, a pap
csak prédikdlhatott, és csak lopva nevelhette az ifjisdgot és a csalddokat az eurépai
kultiira alapjait adé keresztény lelki életre. A diktatiira a falusi értelmiséget a pérttitkar-
ral, a tandcselnkkel és a tsz-elndkkel akarta pétolni. A pétlds sikertelensége a maga
teljességében az 1990-es onkorményzati vélasztisok alkalmédval deriilt ki. A falvak
vezetése az értelmiség bevondsdval jelentSsen megiijult, és még ma is megijulds alatt
4ll. A legszégyenteljesebb szerepet az agronémusokkal és a nevelSkkel jatszattik el. Az
agronémus a tervgazddlkodds alaktalan figurdjdvd vdlt. Nem ligyelhetett a kdrnyezetre,
a biolégiai értékekre, mert bizony az élesen itkozott a pértdllam érdekeivel. Az ag-
ronémusok nagy szerencsétlensége volt az is, hogy nem ismerték azt a vidéket, ahol
dolgoztak. A tradici6k folott 4tsiklottak, kezdeményezéseik iskolaszagiiak voltak. A pa-
rasztsdg oktatdsa, gazddvd nevelése mdr teljesen reménytelen iigynek ldtszott. A falusi
taniték és tandrok szintén végigjdrtdk a diktatira kdlvdridjdt. (Ennek szépirodalmi
visszatiikroztetése a legnagyobb eretnekségnek szdmitott, gondoljunk csak Raffai Sarol-
tdra.) Bomlott a falu, de bomlott a falusi értelmis€g is. Iszdkos tanfté, orvos,
agronémus egyardnt el6fordult, és mdr kozel sem keltett oly nagy botrdnyt, mint 1945
el6tt. Még a paraszti szokdsok és etika évszdzados rendje is erézidnak volt kitéve,
miutdn nem a kemény munka és a szakértelem szdmitott az elérhet§ jovedelem
megszerzésében, hanem a pdrt és a tandcs irdnydba mutatott engedékenység. Gyakran a
falu értéktelen elemei keriiltek a tandcsba, a népfrontba és a szovetkezetekbe. A régi
értékrend helyére a tortetés, az irigység, a nagyszdjisdg és az elhihet6 hazugsdgok ki-
eszelése Iépett. A falu mordljdnak Gsszeomldsa és az értelmiség bomldsa ugyanannak a
Jjelenségnek volt kiilonbozé oldala.

A torténelem véletlenjének kell tartani, hogy a falu vdlsdga, az egész belpolitikai
vélsdg szerencsés nemzetkozi politikai csillagzat alatt taldlkozott 6ssze. A Kdddr-rezsim
kdrtyavdrként omlott dssze. MegismétlGdni l4tszott az 1956-0s hatalmi vélsdg, mégsem
ismételte meg magdt a torténelem, mert belpolitikailag alapos volt az el6késziilet a dik-
tatira eltakarftdsdra, mdsrészt a diktatiira kiils6 gerjesztdje, a volt Szovjetunié maga is
mély vélsdgdt élte és €li ma is. Eurépa és a vildg pedig nagyon is szabadulni akart a
polgdri szabadsdgot és a népek szabadsdgdt is kiszdmfthatatlanul fenyeget6 ,vords
rémtdl”, a Szovjetuni6tél. Ezeknek a véletlenszerd egyiittléte hozta meg a magyar nép,
a magyar parasztsdg szdmdra 1989 oktéberét, amikor mdr minden kétséget kizdréan
eld6lt, hogy a diktatiira bukdsa visszafordfthatatlan. A parasztsdg €s a falu gondja azon-
ban még sokdig kozds gondunk lesz.





