GOROMBEI ANDRAS

Egy magatartas buktat6i

A remekmiiveknek sok-sok hiteles és egymast kiegészitd olvasatuk van. A Gydsz
e remekmivek koziil valé. Eddigi elemzéser sok-sok lényeges vonasat feltartdk mir,
sszeillesztésiik e regény lenyligdzd gazdagsagat mutathatna meg. Németh Laszl6 élet-
miivének a legtomorebb és legmélyebb értelmezését maga Németh Liszl6 adta Negyven
év cim pilyaképrajziban. A Gydsz elemzesei szinte sziikségképpen abbél a néhiny
sorbdl indulnak ki, s dgaznak sokfelé, melyet maga Németh Laszl6 irt réla ebben a ta-
nulméinyaban: A legnagyobbat, ndalakjaimat azonban Szophoklésztdl s tan Oliimpia
szobraitél kaptam: attdl a férfiak f6lé ndtt néi nagysagot (mely szép egységet kinalt a
bennem levd férfiszenvedélynek s ndies érzékenységnek), ezektdl a becsvagyat, hogy az
emberi kiils6héz ragaszkodva isteni 1ényeget teremthessenek. Az elsé mi, amelyben ez
— amennyire korunkban lehetséges — sikeriilt is: a Gydsz volt. Inditdst ra elsé kisla-
nyunk haldla adott, zaroképét, a temetSjar6 szép fiatalasszonyt férjét-fiat vesztett uno-
kandvérem térténetébdl kaptam. A regény helyes cime mégis inkabb Briszkeség lehetne;
ez dermesztette bele a falu szemétdl ellendrzétt parasztasszonyt, aki méltd akart a csa-
pashoz maradni, a vigyakozo élet egy-egy moccanisa utin mind vadabb elzirkézisban,
mig csak él6 szobor nem lett belSle."! Egyiitt van ebben a jellemzésben a kézvetleniil
személyes élményi hittér és a modell, a gorogség dsztonzése, a szoborszeriliség, a gyisz
és a biiszkeség bonyolult kapcsolata és a paraszttarsadalom természetellenes maga-
tartisra kényszeritd hatdsa. Arra pedig A Gydsz elé cimil tanulminyiban utal Németh
Liszl4, hogy bar regénye a mez6féldi novellikban megismert embervilaghdl nétt ki,
azoktdl megis lényegesen kiilonbézik, mert kzben az iré — gérdg korszaka révén —
tavlatot nyert ahhoz a vilaghoz, s igy a realizmusbdl kiinduld, de azon tilmutaté t5-
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mérités, jelképteremtés lett a regény leginkabb jellemzé mifaji jegye.? A jelképterem-
tés felé vezetett Németh Liszlot s sajit élethelyzete is a harmincas évek legelején: el-
idegenedve Babitst6l és a Nyugatt6l, 5nmagit kirekesztve az irbtirsadalombdl, a pub-
likaldst is abbahagyva, magaba zirédik. .A parasztasszony vad gydsziban ez a szimiiz
biiszkeség talalt szocsévet, Szophoklész ndalakjaiban pedig batoritét s egyben klasszi-
kus fékezdt, hogy a megiitétt hangot villalni merjem, s a szenvedélyt szoborszerl
formaba szoritsam."3

Eme alapvetd eligazitisok mellett Németh Liszl6 még igen sok 6tletet, gondola-
tot adott a késSbbi szakirodalomnak ahhoz, hogy Kuritor Zséfi gorogos vondsait fol-
tarja, s kdriiltekintSen elemezze. Egész életmiivének egyik alapkonfliktusa, a nemes
mindségl személyiség és a hozza méltatlan kdrnyezet tragikus iitkézése Szophoklész
drimaiban 6rok érvényd mintit talalt épplgy, mint a nagy héfoku szenvedély és az
emelkedett, hési erkélcsi tartas konfliktusa. Nyilvinvalé, hogy maga Németh Laszl6
regényének ezt a gorogds vondsit tartotta legfontosabbnak, mert ebben taldlt timaszt
életlatomasinak feloldhatatlan tragikuma.

A regénynek ezt a gorog tragédidkra emlékeztetd vonasit igen gazdagon, arnyal-
tan bemutatta mér a szakirodalom. Kurator Zsofi szoborszeriiségét, melyet egyébként
a szdveg is hangsilyoz, mar Schépflin Aladir fiilszévege is kiemelte, Illyés Gyula a dra-
mai szerkezetre, az antik gordg és a protestans vonisok egymasba simuldsira, a gérog
kérusok és a .kiskapuk mogott Gsszehajlé vénasszonyok" szovegének jellegbeli és
funkcionalis hasonlésagira mutatott ra.* A gorog jellegre vonatkozd megallapitasokat
osszegzi Cs. Varga Istvin Archetipus és regényforma: a Gyasz cimi tanulmanya, melynek
részben Németh LaszI6td] vett alcimei is a gorogds és balladai vonisokat emelik ki:
Regmzyemben Elektra lizadoz, Archaikus istenndtorzd, illetve Balladisztikus atmoszféra-
teremtés. 5

A gdrog vonasok a féalak szoborszerliségét, tombszerliségét hangsilyozzik. Ku-
rator Zsofi személyiségét két alapérzés hatirozza meg: a gyisz és a biiszkeség. A gorog
drimai jelleget er551t1 az is, hogy a regény jatéktere szlik, vilagmetszete zart, az esemé-
nyek, torténések benne fitumszeriiek, és ilyen értelemben emelkednek meghatirozé
érvénytvé. Németh Laszlé regényirdi ujitisa azonban nemcsak annyi, hogy a hagyo-
manyos realista meséld epika cselekményességét leszlikiti, alakjait és eseményvilagat
mitikus tavlatokkal jelképszeriivé emeli. Legalabb ennyire fontos az, hogy a gordg jel-
leget mez4f6ldi alakban ismeri fel, s abban kelti életre. Mas szbval: életszerti, anyagko-
zeli dbrizolismédot egyesit jelképteremtd stiliziciéval. Ezért teljes jellem Kuritor
Zsofi kenysz.eru jellemrcdukcio;a ellenére is. Az érzékletesen megjelenitett belsé lelki
folyamat reven valnak a regeny fatumszer elemei a lélektorténet reilis mozgatdiva.
Igy az eseménysor nvégzetszerl kvetkezetessége, mltlkus-dmmal toltése... a kiilsS ese-
ménysor akauzalis (nem realisztikus) kapcsoltsaga ellenére mégis hatarozott oksagi vi-
szonyokat észleliink a regényben", mert .a belsd trténés, a »lelki« reakcidk és allapot-
valtasok szintjén szerves a kifejlet, folyamatos, organikus az épiilés."®

Mitosznak, jelképiségnek és kozvetlen, anyagszert, életes elevenségnek a zavarta-
lan harménijat azaltal teremti meg Németh Liszld, hogy a redukalt cselekményre a
rwahsta tudatregény rendkiviil gazdag reflexiv boltozatit épiti. Az elemz8 tudat lattatja
és értelmezi az eseményeket. Az eseményeknek Snmagukban is van az olvas6 szimira
jelentésiik, itt azonban ez a jelentés igen nagy mértékben kitigul, megvaltozik, ellen-
pontozddik, rétegezddik, tébbdimenzidssa valik a reflexiv réteg révén.
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Ezt a rétegzettséget sokirinytva, fesziiltté, disszonanciak altal szervezetté teszi
Kuritor Zs6fi tragikus léthelyzete: a férjét, majd kisfiat is vesztett fiatalasszony egyediil
kiizd ellenséges kdrnyezetével. Latdszdgét és viselkedését tehat az allandé hadiallapot,
s nem a személyiség belsS erSinek 6nazonossiga, nyugalma hatirozza meg.

Az Snelemzés és kdrnyezetelemzés ezért kegyetleniil éles, sokszor szarkasztikus,
de — éppigy mint az [szonyban — .a tudattrténet hitterében all6 lélektani eljiris em-
pirikus-kauzdlis természeti" .’

A f6hés onvédelmezd kiizdelemhelyzete természetszertileg leplezi le kérnyezeté-
nek — az 8 megitélése szerint — ellenségeinek egész viligit. Nem véletlen, hogy a Gydsz
elemz4i oly nagy nyomatékkal mutattak ra tirsadalomképének hitelességére és mélysé-
gére. JNémeth Liszlénak gazdag és ritka értékd élményei vannak raktiron a médos
parasztok életébdl; az adatokat tgy 6nti mint Méricz, a keserliséget és reménytelensé-
get mint Kodolanyi. Epp, mint feliilr8l, egy kiilén szempont magassigabdl nézi: a ma-
gyar gazdag parasztsagrol megdobbentden éles és hiteles latleletet készit... Szenvedélyes
éberséggel figyeli alakjai mozdulatait, egy fintorukat nem hagyja éles megjegyzés nél-
kiil. A két vidéki orvos éppugy leleplezddik, akar a parasztok: semmiben sem kiilén-
béznek tdliik"® — irta Mlyés Gyula a Nyugatban. Gail Gibor a Korunkban a regény
mélylélektani modszerét és .faluvonatkozasai-t egyszerre dicsérte, lélektani elemzésé-
ben a magyar falu fojtottsigat, kibirhatatlansagat észlelte.?

A kés8bbi elemzések is arnyaltan vildgitottik meg a Zséfit 6npusztitd szerepbe
hajszol6 kérnyezet egyes alakjait és egészének jellegét is: Kovics Kilmin az egyes ala-
kok jellemzése utan allapitja meg, hogy snyomaszté hés és deformalé kdrnyezet lici-
talt itt egymasra, s a kolcsdnhatas révén bontakozott ki a lélekfejlédés ive".!° Bakonyi
Istvan pedig a sziikebb kdrnyezet, a csalad 4vagyoni érdekei"-t és a tigabb kér, a falu-
kodzssség egyéniségelnyomé hatésit vilagitja meg az elidegenedés jelenségét vizsgald
tanulmanyaban.!!

A gorog tragediak osztonzése nyoman megteremtett jelképiség és az elemzd tar-
sadalomrajz egyarant a legfébb célt, egy nagyformatumi személyiség 1élekabrazolisit
szolgalja a Gydszban.

Németh Laszlo éppen aziltal teremtette meg a lélektani regény ) valtozatat,
hogy 1élekrajz, tirsadalomrajz és mitosz egységét hozta létre. Regényei .kozéppontja-
ban egy emberi tudat- és érzelemvilag részletesen elemzd leirasa all, s koriilotte fokoza-
tosan bomlik ki a kérnyez6 vilag képe. Hosszadalmas leirdst, az alak, tirgy vagy hely-
szin kiilon jellemzését sehol nem adja. Mégis eléri, hogy f6hSsének belsé abrazolisa
a vildg mind nagyobb kéreit vonja magihoz."? Kuritor Zséfi kivételes személyisége
sokat foglalkoztatta az irodalomtudominyt. Nagyformitumi hés, akinek tragikus
életatja, eleven emberi személyiségbdl élettelen szoborri merevedése biiszkeségbdl 6n-
ként vallalt sors is. Nagysagiban vonzd, végletes deformiciéjaban tragikus. Egészében
mégis egy torz magatartas sorsképe, s mint ilyen, 6rok érvényd tanulsagok foglalata is.
Személyisége a regény nagy részében kiizdelemben, kdrnyezetével valé harcban mutat-
kozik meg. Tragikuma, hogy csak igen révid ideig képes azonos lenni 6nmagaval, sze-
repbe kényszeriil. Személyisége és a magara vett szerep kdzott igen hamar rés timad.
Tragikuma, hogy nem a személyiségéhez, hanem a kozeg altal rierSltetett szerephez
ragaszkodik erésebben. Biiszkeségében, értéktudatiban a rossz reagilasok, rossz vala-
szok egész sorat koveti el Snpusztité médon. Személyiségképe hiteles és sorsszerd. Ez
utobbi vonasa nem gatolhat meg abban, hogy sorsinak tragikus logikajat értékévéd
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gonddal tudatositsuk. Akar mai, mindenkori emberi helyzetiinkre forditsuk 4t. Ugy,
ahogy Németh Laszlé nemcsak batoritast, hanem .klasszikus fékez8t" is kapott Szo-
phoklész alakjaitdl.

II.

A magatartast mindsitd tinddést 8szténzi Németh Liszld regénypoétikijinak az
a talin mindmaig nem eléggé értékelt korszeril vonasa, hogy féléttébb &sszetett, ironi-
kus, szatirikus, sot olykor szarkasztikus esztétikai mindséget sem nélkiil6z4, sokszem-
pontd tudatelemzése, reflexidja tobbféle magatartis, tobbféle reagilis lehetSségét jelzi.
Ezt a szemléleti nyitottsagot az allanddan .hadi z6niban 1évé", sérelmet, veszélyhely-
zetet érzékelS elemzd tudat szdkiti le a regényben oly médon, hogy kikapcsolja a ter-
mészetes életlehetSségeket, s egyre jobban a sértett személyiség rombolé és f6ként 6n-
pusztitd indulatinak engedi at a 1ét terepét.

A regény teremtett valdsigképe a reflexiv tudat differencialt tevékenysége ered-
ményeként jelenik meg, az olvasénak sok-sok, olykor gydkeresen ellentétes vélekedés-
bél kell azt Ssszeraknia. Viselkedés és Sszinte vélemény kdzdtt igen nagy a kiilonbség,
de ezt a Kurator Zséfi tudatival azonosul6 elbeszél§ folyamatosan leleplezi, nemcsak
azt kzvetiti, amit a szerepl6k mondanak, hanem azt is, amit gondolnak, amit éreznek.
Céljaik érdekében hazudnak, kitalilnak torténeteket, eltilozzik a pletykikat, 4llan-
dban manipulilnak, célszer( bedllitasokat alkotnak. A regényviligban egyszerre jelenik
meg valamely esemény és annak osszetett, leleplezd értelmezése. Olykor az esemény és
az értelmezés kdzott alig van kapcesolat, hiszen az értelmezést, bedllitast, pletykalkodast
egy olyan szokéisrend és érdek képviseldi végzik, akik f6l sem fogjak Kurator Zséfi
jellemének sajatossagait. Nem szdmolnak a kiilonb&zés, a sajatossig lehet8ségével, csak
a megszokott ritusok szerint torténd eseményeket tudjak elképzelni. Emellett pletyka-
¢hségiik mérhetetlen, 6n6s céljaiknak alirendelt torzitasi kedviik gatlistalan. Ilyen érte-
lemben a regény a falu szarkasztikus rajzinak is tekinthetd. Az iréi elemzd tekintet
valoban a szereplék veséjébe lit, hamis magatartasi mechanizmusokat leplez le.

Ebben a leleplezésben igen fontos szerepe van az dgynevezett ,itképzeléses tudat-
tiikrzésnek",!? az dnelemzés ama sajitos formajanak, amikor Kuritor Zséfi elképzeli,
hogy csalddtagjai vagy a wnépek" miként vélekednek réla, mit mondaninak bizonyos
helyzetekben. Ez az itképzelés igen kdnnyen sikeriil, hiszen minden izét-irnyalatit
ismeri sajat életkdzegének. Amikor Mari bevallotta Zséfinak az Srmester iranti vonzal-
miat, Zsofi hallgatott. .Ha most az a lélek mozogna benne, amelyet az otthoni geren-
dak itattak bele, Gsszecsapna a kezét: Jesszus, Te Marink, az Srmester; hova gondolsz,
édesanyim megol, ha megtudja." Igy kellett volna ennek torténnie annak ellenére,
hogy az apjuk is el6re siivegeli és Grmester trnak szélitja Balazst. Zs6fi megveti ezt a
képmutaté vilagot, s minden ponton ellenkezik vele: ,Zs6fi azonban nem csapta Gssze
a kezét, s nem sopinkodott, s6t édes kirorom zsibbasztotta a szivét, mintha neki
maganak sikeriilt volna kijitszani a Mari szerelmén 4t a hazai gerendikat.” Hogy mi-
lyen jol elképzelte Zsé6fi a hazai vélekedést, az igen hamar igazolddik: az apja azzal fe-
nyegeti meg Marit, hogy elpofozza a haztdl, ha még egyszer az 8rmesterrel meglatja.

A szereplk igen gyakran Snmagukat leplezik le. Kiszelanénak egyenesen két
élettorténete van, az egyik jol kidolgozott eszményitett szerep, a mésik a keserliségben
szintén bevallott sors. De a faluba érkezését mir megelSzik a réla szé16 pletykak, te-
hat az 6nmaga altal rajzolt eszményi képrdl mar eleve nem hiszi az olvasé, hogy az
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igaz. A két élettdrténet kozotti valtas egy pillanat alatt megy végbe Kiszela Imre visel-
kedése miatt: ,Ekkora szivtelenség, de kiilonosen a kétszaz pengd évtizedekre vissza-
mendleg megvaltoztatta Kiszelané felfogasit a tulajdon életérdl." Késdbb pedig minden
erejével azon munkalkodik, hogy miképpen tudna megint kézelebb keriilni az eszmé-
nyi élettdrténet-valtozat elhitetéséhez.

A Zséfit koriilvevs kozeg atvilagitisa tokéletes, e kozeg mindsége gyarld, Zsofi
szamara egyre elviselhetetlenebb. Ennek a kozegnek a regény zart viligaban mégis meg-
hatdrozd, szinte predesztinil6 szerepe van Zsofi életére. Ez személyiségének vé‘gzetes
tragédidja: olyan kozeg altal kényszeritett szerepet vesz magara, mely kozeget gyGlsl és
megvet. A szerepe tehat a sajat normai szerint lényegében abszurd, mert értelmileg
indokolatlan, indulatbdl tiplalkozik.

Azt tobben elemezték mar, hogy milyen gazdag, mély lélekrajzot ad Németh
Laszl6, mid6n 6sszetetten megmutatja azt a lelki folyamatot, melynek sorin a vonzé,
életrevald, szép asszony — a kérnyezet altal reakényszeritett szerepet emberteleniil el-
tilozva — a gydsz szobrava valik. Férje halila utin néhiny hénappal természetes
mébdon megkezd8dstt benne az oldbdas, felejiés. Egyre nehezebben rakta ssze emlé-
kezete az egykori eseményeket, megkezd8dstt benne hizassiganak atértékelése is, on-
kénteleniil fellobband érzéshullimai férfiak vonzisinak 6rémét is jelezték. Mar azzal
a gondolattal nézegette szines ruhiit, hogy a gyaszév fele letelt, j6v6 hisvétkor fol-
veszi azokat...

A kozeg azonban szerepre kényszeritette, jollehet, el6szor szinte megsemmisits
képet ad férje anyjardl, aki masok elétt megjatssza a teljesen Gsszetdrt Sregasszonyt,
bottal jar, sajnaltatja magat, pedig nnagy banata mellett olyan szép piros a bdre". Zséfi
e kozeg ellenében onként, biiszkeségbdl villalja a maga szerepét — érzésénél jéval na-
gyobb gyaszat - oly mértékben, hogy végiil azonosul a torzza tilzott szereppel. Fiatal-
asszonyi mivoltabdl teljesen kivetkdzik.

Végzetesnek bizonyulé szerepvallalasat dacbél, biiszkeségbdl, a vizsgilé tekinte-
tektSl, majd a hitvany pletykak altal megsértve veszi magara. Eppen ebben a vonat-
kozasban mély figyelmeztetés a sorsa. Tragikus vétsége, hogy nem a sajit személyisé-
géhez, hanem az dltala is megvetett kozeg altal megkivant szerephez ragaszkodott,
sérelmeire a szerep tdlhajtasaval reagalt.

A regeny egyfeldl leleplezi ezt a kizeget, masrészt azonban az 6nmegsemmisités
tragikus folyamatat tarja fel.

Ha ez utdbbi vonasra figyeliink, az elhibizott, téves reagalasok egész sorozata ta-
rulkozik 5] el8ttiink.

Az elsd szinten az ép lélek, egészséges test vaigyainak és a vallalt szerepnek az iit-
kozése e vagyak természetellenes lefojtasahoz, visszaszoritisihoz vezet, s ez fokozatos
onkirekesztés a tirsadalombél is. Egy t&bb vonatkozasban értend8 borténszituicid 6n-
magara erdltetése. Pedig hogy 6nkorlitozé fegyelme alatt ezek a vigyak milyen erdsen
élnek, arra késdbb is igen sok jel, egész kidolgozott motivumsor mutat ra: almai Ki-
szela Imrérdl, testének spontan bioldgiai-pszicholdgiai reakcibi egy-egy pajkos tekin-
tetre vagy a parna hds érintésére; még nyelvi kifejezésmédja is gyakran utal erre, mi-
dén fogalmazasaban negativ itélettel is sok az erotikus elem (,mégis van, aki szimon
tartsa, ki jar be hozzam éjszaka, ki sem"; +hitha egy este mégiscsak behivtam volna az
ormestert”). A vagyak jelentkezésének motivumait legtébbszdr dnironikus felhang ki-
séri annak jelzéseként, hogy olyan régioba merészkedett, amelyik szimara tilos, j6l-
lehet, természetes volna.
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A torzulas misik motivumsorat Zséfi hazugsagai, dolgokat eltilzd beallitasai,
nelhatalmasodott vadaskodé szenvedélye”, »maniikus vadjai" képezik. Ezekben a de-
formalédé lélek lealjasul a sajat kozegéhez. Eljut addig, hogy mar még Kiszelané is sze-
retné visszavezetni sezt a képzeletbeli gonoszsigot az életbeli komiszsig megszokott
formaihoz".

Az Snsebzésnek is sok-sok valtozatat figyelhetjiikk meg ebben a rombolé folya-
matban: Zsofi egy idS utan eleve szenvedni, fajni akar, rosszul esik neki, bantasnak érzi
azt is, amivel egyetért: 4Igazat adott az apjanak, és mégis megsért8dstt.” O teremti meg
az olyan helyzeteket, amelyektdl aztan szenvedhet. A testvére lakodalmaban akadt
volna beszélgetStarsa, de & eleve azzal ment oda, hogy wnincs r itt senkinek sziiksége",
s aztin .fijdalmas gyonyoriséggel kapott rajta, ha a vSlegény rokonai kisegitd asz-
szonynak nézték". Ugyanilyen dnsebzé médon tilozza el az 6t ért valdsigos sérelme-
ket, pletykakat.

Kiilonésen erésen mikadik az Ugynevezett projekcids dsztone, a személyiségnek
az a torz tulajdonsiga, hogy bajiban a hozzi legktizelebb allékon télti ki bosszijat.
Mari volt az egyetlen ember, aki minden alsig, képmutatas nélkiil, Sszintén feltirulko-
zott eldtte, akinek szerelmérdl sz6lé vallomasit eldbb 6 is megértéssel, szeretettel, egy
kicsit nmaga vigyait is élve hallgatta. Amikor azonban anyésa és anyja aljas rigalom-
mal illette Zsofit, 6 Marit kegyetleniil kidobta, udvarléjat szarkasztikusan mindsitette:
«Csak énhozzam ne gyere. Nem azért 6rzom tisztan az uram nevét, hogy miattad hoz-
zanak hirbe mindenféle 16pofaji béresnéppel.” Ugyanezzel az indulattal utasitotta visz-
sza sajat kisfidnak a kérését szdraz, idegen hangon gy, hogy a gyerek elrémiilt téle.
»Bogarszemeiben ijedt imulissal ment a megvaltozott gondviselés nyoman.” Kegyet-
lenné aljasodva cstfolja kisfia elétt a pipos Irmat, kiszimitottan elhelyezett sértésekkel
bantja meg, majd megalazza és elzavarja. Hasonldképpen semmisiti meg azokat, akik
egy-egy pillanatra mégiscsak megmozditottak benne valamiféle néi érzést: .Szegény
Srmester megsantult, a valla leesett, az alla megdagadt, a szemei kilégtak az iiregiikbdl.
Zs6fi borzalmas bosszit allt rajta azért a pillanatért, amelyben a keritésre kénydkslt,
és egy kicsit megolvasztotta a szive kériil a vért."

A minden jelenségbdl csak a sajat sérelmét kiolvasd, csak sérelmei apolisira kon-
centralé személyiség eldbb prébil képzelddései dlomszigetére bezirkédzni. A jorészt
maga teremtette bortonbdl az irrealitas szférajaban kiszabadulni. Sérelmeinek apolasa,
6rok viaskoddsa azonban egyre inkabb az driiletbe vezeti.

Kérnyezete sértd, kényszeritd kihivasira az 6nrombolas kiilonféle médjaival vi-
laszolt.

Kuritor Zs6fiban is fol-folvetSdik a természetesebb emberi reagilis igénye, de sé-
relmei &sztonésen sebzd és még inkabb 6nsebzd indulatokat valtanak ki belSle.* Sorsa
ily médon az eltévesztett reagalasok tragikumaval figyelmeztetd. Autondmia-igényl
személyiség, de autonémidjat csak egy Snrombolissa torzitott magatartisban képes
megvalésitani. Sorstorténete ép}pen ezért valt ki az olvasébdl katartikusan ellentétes
hatast: a pozitiv, életelvii reagilasok megtalilisinak az igényét, sziikségességét erdsiti —
barmely kériilményben.
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