50 tiszats]

ABLONCZY LASZLO

«S kezdék nevetni a siras helyett"

Dicséséget szomjaznak minden dron,
De, ba nem kell vér, olcsén is veszik;
Ritka dolog, hogy egyetértsen hirom
A holnapot ma bizvdst megeszik..."
(Arany Janos: Bolond Isték)

Amikor az 1993 tavaszin .kétségb'esett kacaj"-jal wjjairédott Az ugaté madir,
s amikor az sott volt a csapis Vildgoson" torténelmi latdsméd A Nagyidai ciginyok-
forman Siité Andrasban a .kezdék nevetni a siris helyett"-re formalédott, sziiksé-
ges felidézniink a fogantatds drimai helyzetét — iréi és maginemberi vonatkozisban
egyarant.

A szuzai menyegz6: a kétségbeesés végsS vizidja, egy nép megsemmisitésének tra-
gédidja a nyolcvanas évek forduléjén sziiletett. Ebbél nincs tovibb — a koltSi én meg-
elte a kozosség pusztulisit; ismét Arany Janost idézve, naz dpolt népgytilolség” (Gon-
dolatok a békekongresszus felSl) nagy romlasa bekovetkezett immar.

Nyelvben és miiben bujdosé haramiaként kell élni, mikdzben a fizikai és erkolesi
megsemmisiilés 6rddgi arnyai naponta kisértenek. Ekkor még buvéhelynek tiinik
Sikasz6. KésSbb deriil ki: lehallgaték rogzitették a szerz8 lmait; a sitdni hadosztly
miiszaki osztilydt 1992-ben a vegyész alakulat kivette; a lassan, parolgassal fojté méreg
az isteni gondviselés és Eva asszony gyanakvasinak j6voltibdl nem volt végzetes. Siité
Andriast folytatdlagosan kisértette a zsarnoki politika, hogy erkélcsi erejét, irbi, emberi
tekintélyének hitelét veszejtsék. Olykor ,bariti" tanicsoknak mondott ellent, egyszer
elkészitett dics6itS felszolalas elSl tiint el, maskor a diktitort magasztalé nyilatkozat
alairasinak kényszerliségébdl vigta ki magit. Az elmilt évtizedek szellemi-politikai
nyomorisagara utalva Siit6 Andris t6bbszér emlitette irétarsait, Bajor Andort, Szi-
lagyi Domokost, akik Csiki Csaba ideggydgyaszati osztilyira menekiiltek Marosvasar-
helyen, hogy megprobaljak tilélni az elviselhetetlent. A zsarnoksigbél valé menekiilés
egyik lehetGsége a szerepjatszas, amely majd Az ugaté madir Bolond figurdjiban oly
drimai erével mutatkozik meg.

Az Advent a Hargitin is a maginyos bujdosé 1ét koltSi drimdja — Bédi Vencel
hazikéjat sikaszdi képzelettel emelte a romlisok és csodik vilagiaba —, ahol minden
megtSrténhet. Ahol a pusztuléson tdl a csodakra is van esély.

Az ugaté maddr fogantatasa az Advent a Hargitan kozelében, 1985-ben kereshetd.
Koribbi térténelmi drimiiban a protestantizmustél (Egy lécsiszdr virdgvasirnapja, Csil-
lag a mdglyin) az emberiség kezdetének mitolégiai idejébe hizéddott vissza (Kdin és

bel). Az események helyét illet8en az 4j drimaban legszemélyesebb életkorét, Maros-
vasarhelyt valasztja; a korszakot tekintve pedig nemzeti létiink talin legsilyosabb
honapjait és éveit idézve f5l: elbukott szabadsigharc utin egy Gjabb s reménytelen fel-
lobbanis, a székelyfoldi Ssszeeskiivés véres megtorldsa koré épitette a drimai esemé-
nyeket.
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A torténelmi id6 drimai értelemben is személyessé vilt Siité Andris emberi-ir6i
létében. Arany Jinos ugyan nem kényszeriilt menekiilésre, mégis a Vilagost kovetd
id8kben a Csalddi kérben (1851) «Béna harcfi 1ép be, sok jé estét kivin"; a tordkorszagi
szamizetésb8] hazatért Gabort készonti, aztan a bujdosasra indulé Juliskajarél
ir, s 1850 szilveszterén po emel 4azért ki bujdokolva jar". S ami Aranynal gesztus,
Jékainal megélt élmény. A tengerszemi holgyben Jokai igy idézi fel tardonai bujdosasat:
«Nem vagyok hds, se oris, megijeszt a 16vés hangja, elsipadok a halal el6tt, konnyre
fakaszt a fajdalom — de az utamrél le nem lépek, ha nevem alatt nem irhatok, irok a
gazddm kutyijinak a neve alatt, leszek Sajé: ugatni fogok, mir nem beszélhetiink, de el
nem hallgathatunk."

Az ugatas tehit a megsz6lalis végsS és kétségbeesett jogihoz valé ragaszkodas.
S a félelem és megalizotisig kényszerlségébe szoritott ember éllatiasitott jajduldsi
hangja is. Ahogyan Harag Gyorgy Ejjeli menedékbelyének kolozsvari eléadisiban mint-
egy monumentalis viziként négykézlibra llt és ugatni kezdett a megalazottak és meg-
nyomoritottak gyiilekezete, ilyen értelemben Siit6 Andris szimdra az ugatis metafori-
kus kép is a kiszolgaltatottsagban.

Az Advent a Hargitanban még csak Csudalaté Daniel kutyajanak a hangja veszett
el - az elnémitott vilag jatékos-jelképi gondolataként. Az ugato madir Bodor Péter
miive. Az eziistsipjatdl megfosztott madarfaragisba illeszti ugatd szerkezetét, mint-
hogy a kutyafaragishoz sziikséges juharfa elfogyott. A madarndszindulé hangjit idézi
Bodor képzelete, s a drimakéltd Siitd Andras Tamasi Aront is asszocidlja. Az énekes
madarat. Csakhogy Magdd és Mdka az drmanyoktél ketten eggyé vilva, a szerelem cso-
datevd erejével madirra valtozva elmenekiilnek — az Id6, a Torténelem Siité Andras vi-
lagiban mir nem engedi az idilli ropiilést és szabadulast. Ugaté madara szirnyalni sem
tud. De az ugatis jelképi erejének indittatisaként, mint legtobb irisinak mélyén gyer-
mekkori félelmek élmenyei is folmeriilnek benne. A kamarisi, dlom és ébrenlét hati-
rin atvirrasztott éjszakik, amikor a csénd a portirdl portira ugatasra kapd kutyak
csaholdsat erdsitette fel. S mintha végsS fenyegetéssel harci lancban a sziiléi hézra ti-
madnanak.

Bortonben faragiik ezt a madarat, s mar csak az emlékezet dlomvilagibdl hozna
a havasi szellé. Siit6 Andris madara mir nem sz6lalhat meg: rabsagban és kiszolgalta-
tottsagban sziiletett. Fojtogatis kozepette mar csak nyiiszithetiink, ez pedig a kutya
hangja. Siit8 Andris a drima elsé viltozatdban, a darab elején, a Bolond litomasiban
az igéket és jelz8ket szirnyasitotta, melyek A viragos fik 4gain tollaszkodtak, majd
vératlanul ugatni kezdtek. Ugattak, mint az éjszakai komondorok”.

Az (4 drimaban - okkal — elhagyta a lirai metaforikus képet. Mert erejét gyéngi-
tené. Késébb Bodor Péter kényszeriiségben tikolt madirméive drimai jelentésben sz6-
lal meg. Igy egyszeri fanyar, bizarr és groteszk — torténelmi jelképiségében is. Koltdi
szérnyalas, a lirai fijdalom helyett a képtelen kdzdsségi 1ét, mlvész és hatalom viszo-
nyinak foldkozeli és abszurd kifejezéseként. S hozza: az ugatd csdszarnal abbamarad
a megnevezés, mert a ;madar”-ra mar nem tellett a festékbdl.

Bodor Péter madara persze ir6i teremtd fantazia mive, mert a székely ezermester
zenél§ kutat, hidat és orgonakat szerkesztett. S hogy e kiilonés munka t&bb értelem-
ben is esztétikai jelentdséggel szolgal Siité Andras szimdra, arra szimos momentuma-
ban Bodor titokzatos és talanyos élete is ihletet adott. Mert ahogyan Fodor Istvan kro-
nikisfiizetébdl értesiilhetiink (Bodor Péter, a székely ezermester — Marosmenti Elet
kiadasa 1936), erd8szentgyorgyi sziiletésének évszama bizonytalan; 1778 vagy 1788. ap-
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rilis 15. meriil fel adatként. A falu reformitus pardkiijat tlz pusztitotta, s az anya-
kényv vélhetSen az tjrakezdett népességi szimbavételt rogzitette. JAllitdlag” — igy
kezdhetnénk t6bb mozzanatot Bodor Péter homalyba tiint életébSl. Romantikus, re-
génybe ill§ feltételezett csaladi fogantatasa Zilahi Sebess Péter reformatus lelkész elme-
bajos lanyatdl és Zeyk Janos udvaraban szolgalo siiketnéma legénytSl. Csak feltevés,
hogy Bécsben miiszaki tanulmanyokat folytatott, de az mar bizonyos, hogy 1816-ban
bankéhamisitasi ligybe keveredvén, a szamostjvari borténbe keriilt. Aztin a vasarhelyi
zenél§ kit alkotdja hosszi esztendSkre eltinik, mignem 1849-ben a szabadsigharc se-
gitésére gyutacsgyarat létesitett Marosvasirhelyen, s még ez év augusztusiban Kolozs-
varott, Farkas utcai szillasin szivszélhfidésben halt meg.

Ksoltott, Gjraksltstt személy tehat Siitd Andris Bodor Pétere, hiszen az 8 dramaja
akkor éled fel, amikor a valésigos személy mar halott. Mégis, a nép korében él6 Bo-
dor-legenda motivumai 1j értelmezésben drimai sorssi emelkednek iréi litomasiban:
a lengyel hercegndvel valé titokzatos szerelem, a zenélS kit elnémitésa, miszerint a bor-
ténbdl kiszokott Bodor Péter egy csavart eltivolitott. A kit tetején Apollé-szobrot
lartak, tévesen. Valdjiban Neptun-alak allt a kupola csticsan.

Bodor Péter személye felmeriil Orban Balazs székelyfoldi krénikajaban is. Ami-
kor a szabadsigharc idején a méc csapatok székely falvakat pusztitottak, Szabéd is
veszélybe keriilt. S ekkor szallitottik a falu templomaba Bodor Péter orgonajat. A gytj-
toé;gjato hadnép rémiilten valamiféle csodafegyverre gyanakodott, s megfutamodott Sza-
béd alél.

Bodor Péter titokzatos és tiinékeny alakjat helyezte it Siitd Andris egy 0] torté- -
nelmi korba, a vilagosi fegyverletételt kovet$ évekbe tigy, hogy az alkoté-teremtd em-
ber mai idegrendszerét és sorsat a tdrténelmi-politikai mindennapok csapdajiban mu-
tassa meg.

A reménytelenségben, pontosabban a széthullis, szétveretettség kdzepette a csoda-
vdrds a kétségbeesés reményviltozata. Igy virtdk csapataival visszatérni Bem apét;
masok Erdgvidéken és a Maros mentén lattak felbukkanni Petéfit, s a politikai képzel-
gSk egy eurdpai hadsereg felmentd hadmiiveletérdl reméltek hireket.

A fantazidl6 csodaviaris dramaturgiai erdvé valik Siité Andras darabjiban, amikor
a Bolond - alias Horvath Csongor — Petdfi vagy Rézsa Sindor képében jelenik meg.
Valésagos volt példiul, hogy a székelyféldi Gsszeeskiivés némely személyes és to
nelmi ténye is drimai jatékka, dramaturgiai gondolatta formilédik. Az ugatd maddrban
Makk J6zsef Péterffi nevii pesti kereskedének mondta magit, és a marosvisirhelyi
hadbirdsag vizsgalati fogsagabél tgy szabadult, hogy egy hamburgi lapban hamis hirt
adatott le; Parizsba tivozott. Amikor Siit6 Andras Claudidval Bodor Lajosként menti
Péter életét, egyszerre tekinthetd ez a torténelem és Siitd Andris jatékanak. Az is fel-
idézi a valosigos torténetet, amikor a komisszar fegyvereseivel a banképrés miksdése-
nek pillanatiban ritér Bodor Péter hizara. Bukarestben kisértetiesen megtortént: Nagy
Jézsef szabdémester hazit kdrbevették a nyomozdk, hogy Makkot elfogyik, am a hizi-
gazda lélekjelenléte megmentette a bujdosét, egy nadragot nyomott kezébe, s kikiildte
mihelyébdl, mintha szolgijit szalajtani megrendel8jéhez.

A valdsig élet-hall jarékai sGrlisddnek igy esztétikumma, s teremtenek egy jja-
értelmezett, megvildgitott mai helyzetet és kozérzetet SiitS Andris darabjaban. Egy
bujdosd iré dramai napléjinak médosulasaként is szimot vetve az IdSvel, a Torténe-
lemmel, az elmilt évtizeddel. Jékai Mér sorsit és mévét parafrazaltuk Siité Andrissal
kapcsolatban. Az osszkiadisban J6kai napléja mellé egy elbeszélést illesztett, cime:
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A megélt orszdg. Véres és kétségbeesett vizid, ahogyan ,Pizarro vérebei ugatva tortek
elbre, s az ég felé kezdtek ugatni...” Az inkdk pusztulasinak krénikasaként Jékai a vi-
ligosi vereség tzottségében a bujdosé napléiré fijdalmas személyességét szélaltatja
meg: +A rézszini faj azéta csendesen enyészik".

A sorvadis és pusztulas okait azonban Siit6 Andris nem a tegnapi és mai
Pizarrokban keresi. Mar Az ugaté madir elsé viltozatanak Prolégusiban a Bolond
mondja, amit az Gjrairt drimaban Bodor Pétertd] hallunk: .magyar nem vész el csak
magyar dltal”. Siitd Andras a kézdsségi és torténelmi méretll onpusztitds okait, dramajat
irta meg Az ugatd maddrban.

Az 1985-6s fogantatis még a koribbi torténelmi drimik emelkedettségét idézi,
s az 1993 majusiban, majd a gyulai eléadis tanulsigai nyoman atdolgozott mi a nem-
zeti Snpusztitas tragikus gondolatat Arany Janos-i keserves nevethetnék néz6pontjiba
forditotta at. Az Egy lécsiszdr virdgvasdrnapjinak forditott valtozatit is idézi Az ugatd
maddr els6 variinsanak inditdsa, amelyet a szerzd Prologusnak nevez. Egy .dal” szdlitja
meg Bodor Péter alakjit, melyet a haldlos itélet felolvasisa kévet. Csak amig Kolhaas
Mihalyt bitéfira juttatja a fejedelem, a csiszir megkegyelmez az épitészmester életének.
Bodor Péter kedvesének, Claudidnak koszonheti életét, de mi aron? Ezt Siitd Andras
talinyosan lebegteti az els§ variinsban. Heyerle ezredes nagy széptevd, s egy vonzalom
a Komisszarral is szdba keriil. A blnbeesés, csabulds visszatéré mitolégiai motivuma
ez, hiszen Lisbeth miltjaban Miiller Ferenc meriil fel; Kiin kedvesét, Arabellat Abel is
megérinti. Az ugatd maddr elsé formijiban Claudia epizédszerepld. Az az asszonyi
okossig, fiilledtség, érzékiség, amely az 4j drimaban gondolati és dramaturgiai vonat-
kozasban mélyiti Bodor Péter sorsat, hianyzik a korabbi darabbél. A kisértések moti-
vumét se érinti az 0j drima. Az 1985-ben irott darabban a Claudia-szerelem, az ihletd
wvénuszi" minta inkabb csak Bodor szavaiban mutatkozik meg. A mostani és végleges
formaban a Makk-kal valé vita és szellemi parviadal, mely mintegy tengelyét adja a
drima gondolatisiginak, épp a Claudia-szerelem jeleneteibdl indit és tér vissza. Igy Bo-
dor Péter maganiidvosségének Ohajtasit koltSi erdvel igazolja, s ettdl is feszes es igaz
majd Bodor konok tiltakozisa. Az Egy lcsiszdr virdguasirnapjiban az Enekek Eneke
adta a poézisét Lisbeth és Kolhaas szerelmének, az 1993 majusiban irott és Gyulin els-
adott darabban a Parasztbibliibdl ismert Az Asszony terdmtése cimil torténettel lirai,
mitologikus kapcsolatot teremtett koribbi driméival. Am a végsd viltozatban élesen
fordit, és a mitoldgidt szarkasztikus jatékossaggal bontja ki, amikor Bodor tancos lép-
tekkel fuvolizva a gordg kecskepasztor, Daphnisz szerepében iizekedik linykéjaval,
Chloéval. Dénté, a drima lényegét meghatirozd jelenet ez a hangvaltas, mert a térté-
nelmi nézpont keserves-gunyoros természete igy a maganélet, a szerelem korét is at-
hatja. Egységesebbé és kovetkezetessé valt a draima hangvétele.

Makk Jézsef robban be a csaladi idillbe. Az 1985-6s elgondolisban még Libényi
Janos folytatott vitat Bodorral a szabadsigharc Ojrakezdésének esélyeirdl. Siitd Andras
nemcsak azért viltott személyt, mert idSkézben Libényi Janos szabémestert és Ferenc
Jézsef elleni merényletét Paskandi Géza Lélekharang cim@ darabjinak kézéppontjiba
allitotta. Libényi anarchista volta a 80-as évek zsarnoksagaban asszocidcidkra is lehetsé-
get adott, s egyben szlikitette a drima gondolati kérét — Siitd Andras ezért is vilasztot-
ta Makkot az 4 viltozatban, mert személyében mélyebb és arnyaltabb vita bonthaté
ki. Osszevetve a két drima vitajelenetét, igazolédik Siité Andras médosité szandéka.
Mint olvashatd, a mostani drimaban Makk Jozsef szerepe Libényinél silyosabb. It
a vita atgondoltabban szerkesztett. Mar az is néveli a sodrisat, hogy Makk, aki kato-
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naként a szimitisok embere, lelkesedik, s Bodor, aki szirnyalé-mivészi természet,
ironikus ellenszirasokkal igyekszik hiiteni baritja terveit: «Repetit a vérfiirdSbsl!" —
mondja, s még Kolhaas Mihaly igazsigkiizdelmét is felidézi, amikor Makknak ekképp
replikazik: WElveszett pipaszurkdldt, karikagydrit meg lehet talilni. Elveszett szabadsag-
harcot friss vértél dzott csatatereken sohasem.”

Mintha Illyés Gyula Fiklyalingjinak vitdja lobbanna fel Bodor Péter és
Makk Jozsef kozott azzal az ellentétezettséggel, hogy a kossuthi érvekkel a katona
szarnyal, s a hideg ész szempontjait, a Gorgey-gondolkodist Bodor Péter, a kossuthi
alkat képviseli. Azért is eleven és drimai ez a dialégus, mert Siit§ Andris nem hagyja
jellemgbresbe merevedni a vitajeleneteket; Makk sértése utin télelik egymast, majd
Bodor Péter — jabb fordulatkén:r;d h:lakk érveivel folytatja a vitét;rﬁon tjabb sértés
is éri: JHa egyaltalin magyar maradtdl” — ez az egyik, s Az ugatd ir drimai lénye-
gére és mélységére utal legfontosabb gondolat. A kétségbevonds — ha nem gy csdzk-
szel, és nem ugy gondolkozol, ahogyan elvirom, akkor emberi hovatartozandssigodban
vdlsz kérdésessé, illetéktelenné, Taldlkozasuk és a drimai gondolat kulminal ebben. Ami-
kor az sszeeskiivés tervét, szerkezetét fejti ki Makk, ebben mar az arulkodék meg-
semmisitésének eszelGs vizibja tinik el6. Libényi az elsd drimiban Saint Just-6t idézve
mondja: JNemcsak az drul6kat, hanem a k6z6mbésoket is meg kell biintetni." Utébb
Makk ennél is végletesebb. \Megsemmisitem csaladostul, megtletem, fébe 16vetem...
Mezteleniil kergetem ki az orszagb4l... az arulékat.” Erre Bodor Péter: ,Megdriiltél?
Haynaut, a bresciai hiénit akarod feliilmilni vérengzésben és nemzetirulisban?"

A véglegessé formilt drimiban mir nemzeti-tirsadalmi méretekben mutatkozik
meg Makk talz6 és elvakult allispontja, amely hatalomra jutvin, Kilvint is idézi, aki
massag okan maglyara kiildi baratjit (Csillag a mdglyan). Innen nincs tovabb, Makkal
Bodor nem tud haladni. S hogy mégis rdugrik a banképrést mikodésbe lendits kii-
szobre? — arra egy szinpadilag is és lélektanilag fgrdulatot jelenté momentum
ragadja. A titokzatos dobozbdl kiboml6 koporsé és a Kozbatorléti Nemzeti Védegylet
ragalmazd levele, melyben &t vidoljik az &sszeeskiivés elarulasival.

Szikrazé kerekek és tiizijaték sziiletésnapi mamoriban az Egy magyar nibobban
érkezik kopors6 .birsony szemfedvel letakarva, tetején a Karpathy csalid &si
cimere, oeﬂ;lé.n eziist szegekkel kiverve Karpathy Janos neve". Abellino kiildte, s az
tinnepronté dobbenetben naz iszonyat lezir minden ajkat” — irja Jokai. Siit§ Andrés
drimdjiban a koporséiizenetre az onvédelem végsé kétségbeesésével kidltva kérdezi:
»Akkor ez most hinyadik haldlom?" ~ és meginditja a bankoprést. S egy kétségbeesett
ironikus mondat kévetkezik, miel6tt még a Komisszir fegyvereseivel belép: ,Mennyit
kér télem a Duna menti népek folszabaditisa?" Makk és Bodor nétira gydjt. Nem 6n-
feledt daloldssal, hanem mint Tamisi Aron Osvigasztaldsiban, midén 8sszeomlik a vi-
lag és életiiket siratjik a legények, ~vadul csardiasba kezdenek”. A mulatisban élet-hall
8si gesztusa nyilik meg Siitd Andris jelenetében is.

Heuréka! Nincs mas dnvédelmi és igazoldsi érv Bodor Péter sziméra, mint kéz-
iigyi gesztusként elinditani a banképrést.

A koribbi térténelmi drimak heroikus patoszin itt tdllép Siit6 Andris, s Bodor
helyzetét mar maganemberi sértettségében is groteszknek mutatja. Méltésagit a koz-
bérorléti patkinyok tirsasigival szemben kell megvédeni? S a Duna menti népek fol-
szabaditisinak sikere bankéhamisitéjan milik? Am legyen! Kiilondsen nyomatékos
ebben a Duna menti népek félszabaditisa mint végsé szempont. Az elsé valtozatban
Libényi érveként még elhangzott: .Bécs igéretétdl szerbek, romanok, horvitok is ki-
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ibrindultak”. Az 1848—49-es forradalom bukasaként annyit ismételt ideologia itélet:
Kossuthék késdn ismerték fel a nemzetiségi kérdést. Makk mar nem hivatkozik a szom-
széd népek becsapatottsigira. Az 1989-es wvaltozisok" és az 1990. marcius 19-i pogrom
4ldozataként és iréként Siitd Andris joggal kérdezheti: és ha a magyar politikaban fel-
meriil az dsszefogis gondolata? Megszenvedettsége okan Siité Andras okkal mondhatja:
ne dltassuk magunkat. Az 1d8 nem tisztitotta ki a sitani indulatokat: Vasvri Palt és Ma-
dich Imre csalidjit felkoncolé tajtékos Gsztonétdl a Duna-medence népei a felsé poli-
tikak gy@lolségszité indulataité] misfél évszazad muiltin sem szabadultak meg. Keserd
irbni4val Siité Andrés ezért is tudja lattatni Bodor Péter és Makk lelkesiiltségét, a nem-
zeti és a nemzetek kozotti megbékélés képtelen emberi és politikai momentumait.

Bodor iréni4jét emlitettiik, mellyel Makk forré képzeletét hiti, s a mindennapi
politikai-torténelmi realitisokra prébalja ridébbenteni. Kordbbi drimiiban Siité And-
ris azonos izzisban iitkdztette hdseit, most distanciroz. Mint idéztiik, egy fordulattal
megmutatja: Bodor is tud Makk forradalmias heviiletével érezni, de § mar egy mds di-
menzidbol nézi a nemzet tigyeit. S hogy a bankdpréssel mégis koziigyekbe robban, ab-
ban mdr hazafias lelkesiiltsege helyett a maginemberi mivoltiban ért rigalom vezeti.
Az drulé motivuma ez. Németh Laszlé6 Gorgey-je azzal menti és nyugtatja magat, hogy
egy nemzet méltdsigt, nbecsét tartja meg, ha &t a viligosi fegyverletétel és a szabad-
sagharc buk4sinak biinbakjaként nevezik meg. Siitd Andrésnil mozdul és drnyalddik az
4rulé-konfliktus. Németh Liszlé hésének tragikus magiramaradottsigaban mintegy
felmentd, megtisztitd, mitologizdlt egységhen lattatja a haza vadjit, kozosségi és moralis
stlyat. Siit Andris 4rnyaltan bontja ki, hogy a nemzet nevében megnyilatkozé véle-
kedések, magatartisok kicsinyesen és provincilisan is megmutatko;inatnak - a viros
eloljaréinak személyében példaul.

Sorsukat, a drimdban valé szerepiiket Siit§ Andris koncepcionilisan Gjragon-
dolta. Az ugatd madir elsé viltozaraban f6biré, fSiigyész, itélémester, elmeorvos, bor-
tonparancsnok, lelkészek a leégett vendégld mydri kerthelyiségében gyiilekeznek. A dri-
ma végleges viltozatiban megnevezi: Székely Bémbolde. A tirsasig szinvonala adja
a hely cégérét. A hatalmat, a megtorlast szolgiljdk, s kozben Arpad apinkat a zenél§
kit ékességeként akarjék latni, melliiket domboritjik, és Kossuth-dalokat énekelnek.
Az 1985-ben irott darabban Martinovics Ignic jegyében apoltik a hagyominyokat, de
j6l médositotta Siit Andris, amikor a mértir gondolatra nem szikitette a buzgélkodé
hazafi-érzéseket, hanem az egészre érvényes hiteltelenséget mutatja meg gunyorosan. Aho-
gyan Arany J4nos irja a Vojtina ars poeticijaban: »middn a hont orditva szeretik”".

Az orditva honszeretdk a Székely Bomboldében Kossuth Lajos iizenetét daloljik,
tanakodnak a nemzet sorsirdl, és a sor habjirél elmélkednek. Bach-zene nekik azért
nem kell, mert szimukra a labanc politikust idézi. Elet és halal dolgiban kéziigyi em-
berként a csiszir nevében itélkeznek, s a Nemzeti Védegylet kollektiv fiilledtsegében
ismét csak térvénykeznek — 4rtatlanok folott. Ebben mutatkozik Siité Andras dramai
nézépontjanak keserves kacajra fakaszté természete. Az egykori miiben inkibb poenti-
rozb villanisok fedezhet8k fel. A Martirjaink Emlékét Apold Bizottsdg elndki, f6-
titkari tisztének megvélasztisa példaul, amely az egykori politikai élet publicisztikus
karikatGrajaként jelent mulatsigot. A mostani, bdmbéldebeli tirsasig egyiitt és szeme-
lyeit tekintve is abszurdoid sorsot mutatnak. Amint az egész dramat is atszovik a gro-
teszk elemek, amelyek a darab rendezdje szimara a stilust meghatarozhatjik. Tudat-
hasadas a sorsuk: a csiszrt szolgiljak, és ellenében mentik a hont. A politikai latszat-
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hiség és a bujdos honmentd lelkiismeret tragikus kettSssége szoritja Oket.
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Dont6 Siitd Andras szinpadi litismédjiban, hogy a koribbi darabokkal &ssze-
vetve, talan éppen Harag Gydrgy, Sik Ferenc sikeres el6adasainak inspiraci6jatdl vezet-
tetve, hang- és ldtviny-gondolatokkal is erdsiti a drimat. A kacagé és viharos tincot
lejté fegyencek keépe, a rabsigihoz ragaszkodd Bodor Péter, az eléljarék feleségei (az
1985-6s darabban még nem szerepelnek) a tiisszentdporral, a targyalas stlyat teszik
komolytalanni. A megzavarodott éra — mely Tamasi »madar"-jatékiban a csoda — a fal
elmozdulasanak pillanatdban megll, Siitd Andrasnil a zavarodottsigot jelzi azzal,
hogy hatot iit, kilencet mutat, a valésigos idé pedig 11 6ra (jelezve a diszharmonikus
torténelmi vilag létét).

A kiteljesedett drimakompoziciéban dramaturgiai kévetkezetességet igényel
a racs mogotti zenekar jelenléte, amely a korai elgondolasban még nem bukkant fel. El-
lentétben a Bolond személyével, aki sorsit tekintve szervesebb lett aziltal, hogy nevet
valtoztatott: Dudik Csongor Horvithra médosult, s a kivégzett Horvath Kéroly béty-
jaként fajdalma személyesebb. Amig az 1985-6s darabban a harmadik felvon4sban a tan-
orat kovetGen az dpolok elvezetik Dudikot, 2 mostani sorsa — bizonydra az id§ enge-
dékenysége folytin is — leleplez8dhet. Ahogy hiilyesége az igazsig kimondisira csak
menedék, alca a zsarnoksigban. Tompa Mihily versével siratja a széthullé nemzetet,
fajdalma és kétségbeesése a Viligos utdni Vorésmartyt idézi a nemzeti tragédia apoka-
liptikus latoméasaban. «Megésziilt az Isten" — mondja Siitd Andris Bolondja. Vorss-
marty Mihalynal az Eldszéban olvashaté kétségbeesett vizi6: oA fold megdsziilt; / Nem
hajszalanként mint a boldog ember, / Egyszerre Ssziilt meg, mint az Isten". Ki-ki mas-
keént nem latja tisztdn az eget, a kéve ezért hullik szét - véli Siit§ Andris nemzeti
mivoltunk megmaradisa f6l6tti gydtrelmes vizibjaban.

Bodor Péter megszenvedettsége folytin menekiilne az alkotas paradicsomi 4llapo-
taba. A muveszt 6ntérvényl mivoltdban Claudia is meggydzte, s lam, éppen az ihlet§
kedves az, aki gyermekaldis okin a jovS nevében ribirja a csiszér hédolatit kifejezd
alkotasra. Tragikus és feloldhatatlan kettdsség szoritésaban teljesedik be Bodor végzete.
Maganiidvossege megGrzésének reményében a miivész moralisan megsemmisiil. .Az
utékornak nincs itélet a fején, sem kétél a nyakaban. Es vegye tudomasul a j6v8, hogy
egyszer majd maga is jelen id6 lesz a kényszerliségek kinzdkamrijiban" — érvel
Claudia. Igen, a perc, a jelen mindig érvet, alibit(?) is szolgaltat, hogy a j6v6t8l meg-
fosztassunk — innen arazhat6, hogy nevetésre hajlé kedviinkben mégiscsak siras-
suk Siit6 Andras dramajanak szerepl8it és Bodor Péter sorsit. Nem térténelmi 6nsajni-
latunk, hanem jelenkori nyugtalansigunk végett. A lojalitis a J6vét veszti el, az Arany
Janos-i képet atforditva: a dal, az alkotds m{vészi voltat semmisiti meg, ha nem villim-
ként és a JlevegSégbe" irddik; vele bukik teremtdje is. A tét gy drimai, hogy a J6vé,
vagyis a megsziiletendd csecsem a végsS és kényszeritd erd Bodor Péter megalkuvisi-
ban - igy velte a gyulai elSadisra elkésziilt viltozataban. Az életmd eddigi ismeretébd]
kovetkezik a Madach Tragédidjat is felidézd Jévends, mely az anyai érzésekben minde-
nek ellenére deriilni lattatja a horizontot.

Amikor a nyolcvanas években az Anyim kénnyd dlmot igér sokadik kiadasira ké-
sziilt a Szépirodalmi Kiadd, a szerz8 kérésére Brueghel Téli vadiszat cim{i képe keriilt
a boritéra. Claudia anyai érzéseiben a gyermek Jezus megmenekiilését idézi, a brue-
gheli kép a betlehemi gyilkossigot asszocialja. A herédesi id8kben az életben maradt
csecsemd, a gyermek jelentheti a megvaltast, a Holnapot. A bité alatt 4116 Kolhaas ab-
ban a holnap-tudatban hal meg, hogy Nagelschmidt a miinzeri Gton, a legrévidebben,
kézen fogva viszi tovabb a gyermeket.
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A mai Siit§ Andris Arany Janos aggodalmaval érzékeli: ,De bar fogy a nép és ha-
zéja pusztul, / Es a jovendd hallgat, nem felel” (A kolté hazaja).

Az 1993 mijusiban irt viltozat végsé sugallata: a pusztulas és fogyatkozisok ko-
zepette a megsziiletd csecsemd sirdsa torheti meg a Jovendé némasagat. Tamési Aron
a Hulldmzo vélegényben a fazekasmester miivészvoltinak bukasit iparosi igénytelense-
gében mutatja meg, Siit6 Andras az esztétikum és politikum Gsszefiggésében az idilli
konfliktusnal mélyebben és tragikusabban litja az alkoté drimijit. A hatalommal
szembeni engedékenység a mivészben az embert, s az emberben a mlvészt pusztitja el
— halljuk a drimairé gondolataként.

A most olvashaté és végleges viltozatban azonban a maganemberi szférabdl a ko-
z5sségi tragikum magasiba emeli a drimat azzal, hogy az egyéni pusztulis helyett most
a kollektivum mirtirsorsival végzddik a drima. .A parhuzamosok az akasztéfin tall-
koznak" — mondja a Komisszir. Visdrhelyen, a Bolyaiak virosiban! A nem euklideszi
geometria, vagyis a modern matematika és tudomanyok alapgondolata e bizarr politi-
kai-térténelmi és sors-axiéméiva slirlisddik. Hidba a Csiszarnak tetsz8 igyekvés, hidba
a fizetett Bolond stitusza, a mlivészember maganiidvosségvagya — barhonnan is prébal-
jak a megmaradas esélyét — sorsuk egy: az akasztdfa.

Kegyelem és itélet hirom felvonasban — igy szélt az 1993 majusiban bevégzett da-
rab. A gyulai eldadis nyomaén az 4j viltozat a kollektiv tanulsigra figyelmeztet: Magya-
rok hdrom felvondsban. Amaz az egyéni, Bodor Péter sorsira utalt, a mostani a kézos-
ségi sorsra eszméltet bizarr eligazitassal. S e kzdsségi gondolat feler8sédik a darab képi
utaldsait, szellemét tekintve is. Csokonai, PetSfi, Tompa és Vorosmarty jelenlétére mar
utaltunk. Athatjik a drimat az irodalmi, erkélesi utalisok; egyféle nemzeti-erkélcsi-
szellemi mitolégiat is teremt Az ugatd maddr. PetSfi haldlaval kapcsolatosan elhangzé
wpotomsag" Illyés monografidjat idézi; Claudia kedvesét Katona Jézsef hésével azono-
sitja: 4O, te Bank bannak soha magyar foldén ki nem vész8 mdsa." Aztin népdalok
szarnyalnak fel, és a zsoltar koltészete s szazadokat 6sszefogd hangjai zignak a kézds-
ségi megmaradas 6hajtisaként.

A hetvenes évek torténelmi drimiiban egyének-eszmék kiizdotrek; A szuzai me-
nyegzé mar egy nép pusztuldsinak vizibja; az Advent a Hargitdn egy szerelmi kamara-
drima, am a hegyi haziké kériil kantald, kidlt6 és elnémulé emberek sorsa is a kol-
lektiv tragédia szorongattaté érzésével kisért. S Az ugatd madir szimos egyéni sorsot
Osszegez eggyé, azonossa. A véglegesitett valtozat a sortiz utin mar balladai magasba is
emeli a kézosségi fijdalmat. Az Szvegyasszonyok végtelen menete, egy nép balladai si-
ratdsa az Idének mindenkori fijdalmas gyaszait idézi fel — egy apokaliptikus Duna-me-
denceti siratéban.

«Tebenned biztunk..." — zig a zsoltir, és képzeletiinkben rendiiletleniil vonulnak
a férjiiket, kedvesiiket vesztett asszonyok az Isonzéban, a Don kanyarban, szibériai
munkataborokban, Duna-deltaban odapusztult és 6tvenhat aldozatainak gyaszoldi za-
randokolnak végelathatatlan menetben, az 6roklétig tarté gyiszban,

Egekbe hatoléan zig az ének: ... és te megmaradsz minden id8kben." Es vajon
a kegyelem megtart-e benniinket annyi gyasz és fohisz nyoman?

Az ugaté madir sziiletésének helyétdl, a szerzé hizitdl rovid sétinyira talalhat
az egykori Postaréten a székely vértaniknak éllitott emlékmd, melyre Jékai Mér sza-
vait vésték: ,Torvényesen, szabad és fiiggetlen nemzeti 4llis / Int szobra legyen,
honfi, e draga jel itt".
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Siitd Andras a torvényes, szabad és fiiggetlen nemzeti és nemzetiségi allas dlmaval
hiitlen hivséggel (Arany Jinos) irta darabjit. A torténelem ihletésében vegészen, s min-
dig igaz" darabot alkotott.

Ne tetszelegjiink az elk6zonydsité Idonek, mondjuk ki a mi silyit: jelentds
nemzeti drama sziletett.

Az Egy lcsiszdr virigvasimapja, a Csillag a mdglyin, a Kdin és Abel vagy Az dlom-
kommandé mis nyelveken, kiilfoldi szinpadokon is elindultak a maguk atjan. Az ugatd
maddmak hasonlé utat nem remélhetiink. Mégsem kisebb amazoknil, sét: szemé-
lyesebben érint, mert kegyetleniil sorsunkba vag.

A 90. zsoltir a minden idSk ahitataban zuig benniink tovibb: Mint tegnapnak &
elmildsa. Es egy éjnek rovid vigyizisa..." Ujabb éjszakik eljovetelének felelmében
hosszi vigyazasok ideje szakadt rank - éli és féli Siit6 Andris az egykori akasztédomb
és mai gyuloletek virosiban Marosvisarhelyen, melyrél Csokonai irta: A vilag abro-
szan legkritikusabb hely, / Mely a csinos nyugat s a durva kelet kézétt, / Kézeppont-
ban 1évén, tisztin kimutatja, / Milyen még az ember s f6ldiink dbrizatja."

Strasbourg, 1993. jilius 8—oktdber 1. Budapest

Eziton koszonom meg SiitS Andrdsnak, hogy Az ugaté madir 1985-ben fogant véltozatit
is megismertettem, és hivatkozhattam r.






