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A homo moralisnak
atkozottul nehéz a sorsa."
BESZELGETES KONCZ ISTVANNAL

— Wltt jért Koncz Istvin, feljegyzem emlékezetil.” - ivia Elmény, in perfectum cimil
versének befejezé gondolataként. Talin egész koltészetének alapeszméjeként értelmezhetjiik
ezt? Pillérnek, amin harom eddig megjelent kitete nyugszik, talin programnak?

— Azt hiszem, hogy ez a sor egy élethelyzet konkluzioja. A kéltészet funkcibja
kezdett8] fogva foglalkoztat. Moralista tipus vagyok, maguk az igazsigok, az élethely-
zetek azok az impulzusok, amik elvezetnek a poézisig, nem elsGsorban jaték vagy pasz-
szib, vagy szbrakozis. Allandéan sziikségét érzem, hogy az igazolisigit, végs6 fokon
a funkcidjat érezzem a koltészetnek, még akkor is, ha ez a koltészet csak magamnak
késziilne, és nem is keriilne k&zi:’-nség elé. Miskiilénben képtelen lennék arra, hogy al-
koté médon miiveljem a poézist. Itt meg kell jegyeznem, hogy mintha egyenértéki
lenne a poézis tettenérésével, rogzitésével, a versirissal annak a befogadasa is. Lehet,
hogy mint befogadé jelen tudnék lenni a poézisben, de régziteni, leirni nem. S ez tu-
lajdonképpen az a dilemma és az az aggily, hogy vajon abban meriil ki a poézis, hogy
puszta jelenlétet tandsit, vagy netin attdl tobbet, esetleg egyéb funkcidja is van? Azt
hiszem, ez a sor inkdbb egy keseriibb, rosszabb hangulati allapotban irédott, amikor
ez a bizonytalansigérzet uralkodott el rajtam, vajon tettem-e tébbet, mint hogy le-
irtam: itt jirtam, jelen voltam.

— Midvészetének egész alapszine meglebetisen sotét. Alkati, tarsadalmi, torténelmi okai
vannak ennek?

- En szeretem az irodalmarokat két csoportba osztani: a homo moralis & a homo
aestheticus kategéridkba — més értelemben, mint Kosztolanyi. Bar a természetben
vegytiszta formaban a dolgok ritkin fordulnak eld, igy végletes és vegytiszta formaban
ezek a tipusok sem, azonban egy-egy kolténél meghatirozé vagy az egyik, vagy a mé-
sik. Mindkét tulajdonsag velesziiletett. A homo moralisnak itkozottul nehéz a sorsa.
Ugyanis nagyon nagy veszélyt rejtenek magukban az igazsigok, a moralis igazsagok is.
Nagyon embertelenek tudnak lenni, visszajukra fordulnak, s emiatt mindig évatos az,
aki ehhez a tipushoz tartozik. Az igazsigok hdboriihoz vezetnek, ha nincs képessége
a koltének a megalkuvisra. Ha elfogad vagy megért, akkor ez ellentétben ill az § alka-
taval. Ma kiiléndsen nehéz a helyzete, hiszen ma az aktudlis igazsigok, s6t a mult igaz-
sagainak kordt éljiik, és ilyen szitudcibban az igazsagok, az elvek valéban egyszerre
haboris mozgésitasok is lehetnek. A homo moralis épp ezért évatos, igyekszik elke-
riilni az aktudlis igazsagokhoz valé elkotelezettséget. S barmilyen meglepden hangzik
is, az értelmiségi magatartasa ezekben a korokban inkibb az anarchizmus felé hajlik,
nem kotelezi el magit egyik igazsighoz sem. Az anarchizmusnak rossz a kicsengése, 4l-
taldban a rendbontassal, a rend elleni rebelliéval azonositjik - kiilondsen Lenin ijeszt-
gette annak idején a nyarspolgart az anarchizmussal épp azért, mert az anarchista nem
tud fegyelmezett katonja lenni egy igazsignak, s kiilonosen: fegyelmezett tagja lenni
egy partnak.
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— Onmagit is ebbe a homo moralis tipusba sorolja?

- Igen, ebbe a kategdridba tartozénak érzem magam.

— Ezért szblal meg ilyen ritkin?

— Tal4n ezért is, de voltak olyan idészakok, amikor naponta irtam verset, tehat
nem ez az, ami blokkol, paralizil, hanem épp a szituicié. Ugyanis a homo moralis
helyzete allandé meghasonlasokkal jar — nmagaval és a vilaggal. Es tulajdonképpen ez
a kesertiség vagy lehangoltsig, vagy szomorisig ezeknek a meghasonlisoknak egyrészt
kivetiilése, masrészt feloldasa is.

— § ennek eszkize mindig a vers volt?

— frtam én novellakat is, tanulminyokat is, és szeretnék is még irni, mert hiany-
zik a préza. Ugyanis az alkotis folyamatossigiba beletartozna — legalabbis nalam — az
epika mint kifejezési lehetSség.

— De a vers nemcsak mivelt mifaja, hanem témdja is koltészetének. Domonkos
Istvénboz irt Pirbajversében az élet és mi elvdlaszthatatlansdgdrdl i, a Virigének cimi
versében pedig: wér és élet a vers". Ez valamiféle ars poetica? A vers mint a vers témdja. Uf-
szerd ez irodalmunkban.

— A Virigének a 70-es évekhez kotédik. Ugy tiint abban az id8szakban, hogy
a poézis tettenérésének, a versnek egy potolhatatlan funkcija van, metafizikai értelem-
ben vett irracionalis jelentése. Es egyediil csak igy fejezheti ki magat az ember a sajat
végtelenségében, a sajat totalitdsiban. Barmirdl sz6ljon is a vers, legyen az egy pillanat-
toredék életérzése, kells érzékenységgel, kell§ tettenéréssel max.i.n:z’i’san és totalisan ki-
fejezheti magat az ember, és csak igy fejezheti ki magt. Es ez valéban felfoghaté tgy,
hogy ez valamiféle fetisizaldsa a versnek.

— Hiszen az intellektudlis és az érzelmi vildg szamtalan jelensége van jelen a versben,
ami az ember életét megtolti.

— Igen, és ezért is kotottem egy id8szakhoz ezt a verset, mint ram jellemzét,
ugyanis azbta ez a fetisizilé felfogisa a versnek mir nem jellemz4 ram. Valahogy a ma-
sokhoz sz6lis, a megszolitas kényszere is megsziint. El tudom képzelni azt, hogy valaki
{r, magas szinten ir, és egyediil csak nmaginak, méghozza esetleg anélkiil, hogy ez kii-
16ndsebb élvezetet vagy 6romet jelentene, csupan azért, hogy tetten érte magat, rogzi-
tette magat az adott pillanatban, az adott helyzetben.

- Esa cim, a Virdgének?

—Ilyen irracionalizmust fejeznek ki a gyényori kozépkori viragénekek, még gon-
dolatisigot is tartalmaznak. Tehat ismét az a totalitérius kifejezési lehetSség, megszola-
ls, ahol az értelem érzékenysége és az érzelem érzékenysége egyszerre reagil a hely-
zetre.

— Igen fontos motivuma kéltészetének a maglya is. Harmadik kotetének érdekes a ci-
me: Ellen-mdglya. Csak a mdglya-szimbdlum ismeretében tudndnk megmagyardzni ezt
a taldnyos fogalmat.

- Kifejezetten az eretnekégetd miglyak képzetéhez kapcsolodik, ahhoz a szoron-
gashoz, ami a szabadon gondolkodss iildéztetésébdl szarmazik. Az ellenmaglya pedig
kett8s értelmezésti. Egyrészt dacolni az iilddztetés lehetSségével, ugyanakkor alca is.
A kalandozb magyarok tjat jeldlték - 4llitdlag — a nyugati népek ellenmaglyakkal,
a megtévesztés szandékaval. Ortlizként is felfoghaték ezek, ugyanakkor eltdjolo funk-
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cibjuk is volt: én ismerem a maglyik helyét és rendeltetését, de ez mast eltdjol, ahogy
leirtam ezt a Roma égése — ellen-miglya cim{l versemben is: «Ez az ellen-maglya /
a szemfiiles ligyész / majd kétszer is alahtizza / a zagyva fogalmat".

— Meglebetdsen ili a livdja a mégoly gazdag vajdasigi avantgdrd koltészetben is.
Tudatosan fiiggetlenedik a hatdsoktol?

~ Helyzetemet meghatirozta az indulis ideje. En az 50-es évek els felében je-
lentkeztem el8szor irisaimmal. Abban az id8ben kiméletlen boszorkanyiildszés folyt
az sinformbiiro szamara gyanis" személyek, fSleg értelmiségiek ellen. Az ekkor induld
fiatalok tabordt szinte szétverte ez a hajsza, ez a terror, ez a nyomas. Bér fizikailag
egyiitt voltunk hajnalig tarté beszélgetésekben az akkor indulé Symposion-kérben,
engem mégis maginyosnak tekintettek.

— Egy kritikusa szerint szindékos kiovetkezetességgel hatdrolja el magdt az irodalmi
élettdl, a taboroktdl és ivdnyoktdl. Igaz ez a szindékossdg?

- A Vaj ban igazabél irdnyzatok és tiborok nem léteztek. Inkabb genericidk
szerint tagoltik nilunk az irodalmat. A Symposion-genericié fellépésével kialakult egy
misik tagolds: a modern és a hagyomanyos széveg szerinti.,

- De Koncz Istvinét nem lehet sem a modern, sem a hagyomdnyos szévegekbez be-
sorolni. Taldn a kettd kontamindcidja?

— Nekem nem jelent meg az elsé kotetem. Ugyanis — bar ilyen kizardlagossaggal
nem szabad foglalkozni — mondhatom, hogy azok kéziil, akik késdbb aktivak marad-
tunk, az els§ avantgird szovegek tobbé-kevésbé télem keriiltek ki. Mégsem jelentek
meg. Bir Major Nandor, az Ifjisag cimi lap irodalmi rovatinak vezetdje biztatott, st
bujtogatott, mert on jonak és fontosnak tartotta ezeket a verseket, de ezt a lapot
nem érezte megfelelének a versek kozlésére, mert szerinte ezek kimondottan irodaﬂ;i
lapba valék. De kimaradtak a Hid cimd irodalmi folydiratbdl is, és mire az elsé kdte-
tem, az Atériékelés 1969-ben megjelent, ezek a versek valahogy mir nem voltak ak-
tudlisak.

— Akkorra mdr tillépett az avantgdrd korszakon?

— Az avantgird nagyon-nagyon fontos zsikutca. Ugyanis annak a megjirisa nél-
kiil nem lehet tijékozdédni. Nagyon leegyszerisitve: kaland. De inkabb zsikutca, mert
ha vezetne valahova, nem kellene kijutni belSle. Ennek a bebarangolasa nélkiil egy-
sikiva, egynyelviivé vilik a vers. Nem mondhatnim, hogy én hitat forditottam az
avantgirdnak, nagyon sokat félhasznilok beldle, kiiléndsen a sziirrealista képszerkesz-
tést. Még gimnazista koromban véletleniil rataliltam Kassikra, s az a félkétetnyi vers
kézrbl kézre jart az egész Vajdasigban. El voltunk képedve attdl a lehetdségtdl, attél a
tavlattSl. Mindenki nkassikos" volt egy kicsit.

— Lirdjdra elsésorban nem a diszitettség jellemzd. Egyedil all ezzel az yellenbarokk”
koltészettel, vagy az egész nemzedékre jellemzé?

— Az Uj Symposion indulisinak idején — kiilonosen az avantgird szovegek eseté-
ben felmeriilt a dilettantizmus dilemmaja. Ugy tdnik, hogy a hagyomanyos szovegek-
nél konnyebben felismerhet$ a felkésziiletlenség. A modern szévegeknél is nyilvan-
vald, hogy rengeteg a szélhimoskodas. Valaki leir valami zagyvasigot, és hasra esnek
téle, hogy milyen nagyszerdl szdveg. Ezért kezdett el foglalkoztatni az, hogy meg kell
taldlnunk a kritériumokat, a mércéket a modern szovegeknél is; vagyis azt, hogy mi a
nem tudas leplezése, é mi a valéban modern, Gjszeril, originlis kifejezés. Es akkor
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kezdtem el 5nmagamnil is keresgélni, és akkor jéttem ri, hogy milyen rettenetesen
fontos a szelektalas, mert ha az ember sokiig ismétel, mondogat valamit, beleszeret, és
erével begyomdszoli a versbe. Nem kell félni megszabadulni a f6l6slegestdl, a funkciot-
lan képektdl. Igy tiintek el verseimbdl a folosleges diszitSelemek, vagyis az ornamen-
tika. Egy vers 3040 soribdl meghagytam 7, 8, 10 sort. Az ornamentikit helyettesi-
tették azutin — amit én nem szerettem ma; il — a parabolisztikus képek (ez nem
egészen koltészet, hanem valami mis: filozéfia vagy mesterség).

— Tdjkoltészetébdl hidnyzik az idill. Filozofikus mitvek ezek is. ,Vége a vakicionak” —
irja A fiist dolga cimé versében, abol Slomsziirkék az esifelbik, naraszold bogdrra ki-
csapott / eb csahol”, és a fiist y...rogh6z tapadtan lent szimatol". Taldn bels6 tdj ez?

— Ez a t4j megélésének, a tijnak mint élménynek a kérdése. Az idill nem sziikseg-
szerlien az Snfeledtségnek vagy a kénny: ek, vagy a gondnélkiiliségnek a szino-
nimaja, hanem egy adekvins atélésé, és az atélés, még hogyha nem is Snfeledt, akkor is
egyfajta boldogsag, és ilyen értelemben idill.

— Jelentds utdjverse” az 1987-ben irddott A Tisza partjan cimd is, melynek kerete egy
igen kemény, tényszerd kijelentés: .Habori lesz." Miféle eléérzet volt ez?

- Tito haldla utdn egy-két évvel, aki kell6 érzékenységgel figyelt, nem tijolta el
magat, az mind lithatta. Megdobbentd, hogy tényleg nem littik az emberek ezt a ve-
szélyt. Szeli professzor egy masik Tisza-versemmel (A szép Tisza is mas) kapcsolatban
elemezte is a metafizikai jelent6ségét nilam a tijnak. A Tisza partjan cimidben ezzel
a megallapitissal még vitatkozni is lehetne, hiszen ott majdnem leltirszerlien jelen van-
nak a t4ji elemek, maga a fizikai t3j is. S ez igy sikeriilt — amit nagyon hizelgd sikernek
tartok —, a fizikai tdj megjelenitésével pirhuzamosan jelenik meg a bennem 1év8 meta-
fizikai t3j is.

Ami az indité- és zirbmondatot illeti: kimondottan mihelyszempontbdl lehet ér-
dekes a vers sziiletésének torténete, természetrajza. Valamikor 84-ben, tehat par évvel
a vers sziiletése elétt meglitogatott Domonkos Istvan, Maurits, Bordas Gy8z6 — nem
tudom, kik, még néhinyan voltak. Este a helyi fiird8 éttermében vacsordztunk, beszél-
gettiink. Egyaltalin nem irodalmi, inkibb személyesebb jellegii, kénnyed, jokedvi be-
szélgetés volt. S egyszer csak teljesen viratlanul az akkor mar egyébként Svédorszigban
él6 Domonkos Istvin odafordul hozzim: .Mit gondolsz, Pista, lesz-e hibort?" Annyi-
ra meglepett a kérdés, mert egyaltalin nem illett sem a beszélgetés témajaba, sem a han-
gulatba. Hirtelen semmit sem tudtam mondani, annyira meglepett. O meg, mint aki
nem is varja a valaszt, folytatta a beszélgetést. Ezen én morfondiroztam, s nyilvan-
valéva valt, hogy az ellentmondasok olyan erésen, intenziven halmozédnak, igy szoru-
lunk zsikutciba, hogy nyilvan elkeriilhetetlen lesz a hibori. Kériilbeliil husz perc
milva megvalaszoltam, hogy lesz. Hazamentem, de nem tudtam ettd] a sortél szaba-
dulni: hbort lesz. Hirtelen leirtam, aztan iiltem a sor f515tt, de nem tudtam mit kez-
deni vele, ott maradt a papiron. S egyszer a méjusi iinnepek alkalmival valahogy
béklaszoltam a Tiszan, szovegezédott bennem valami, és akkor tt az a gondolat,
hogy ez az idill, ez az egész minthogyha egy kézeli hiborit revelalna. S akkor irtam
meg — ri egy-két évre —, amikor igy megéltem a Tiszit, vagy azt a pontot, vagy azt
a pillanatot, akkor jelentkezett jra a »hiboru lesz" érzése.

— Ez az el6érzet sajnos most valdsdg: habord van. Az egyébként sem gyakran publikild
Koncz Istvan hallatja-e most a bangjit?
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- Nem. Mir egy pir éve nem irtam. Amit az idén irtam, inkabb torzd. A beszél-
getésiink kezdeténeﬁyeszéltem a homo moralis atkardl, sorsarél. A meghasonlasok at-
hidalasira — amit jelent nekem a vers — nincsenek meg a szavak.

Gimnazista koromban talilkoztam el8szér Méricz Zsigmondnak azzal a ropirat-
szerl irisival, amelyben igy sz6l ez a kozéleti érzékenységli ember: .Ne politizilj,
épitkezz!" Nagyon kidbrinditéan hatott rim ez a felszélitas, valahogy dgy éreztem,
hogy ez kiskorusitja a magyar polgart. Komoly perbe keriiltem Moriczcal, s bar ne-
hany évtized eltelt azéta, mindig vissza-visszatértem ehhez a gondolathoz.

Prébaltam valahova tenni, éreztem beldle valamit. De istenigazabdl most értet-
tem meg: vannak torténelmi pillanatok, konstellaciok, amikor barmilyen nemes szin-
dék, barmilyen igaz hirdetése, kdzlése maga ellen fordulhat, és nem azt a funkciét tolti
be, amiért a szindék, elképzelés létrehozta. Ez engem rettenetesen leblokkol. Ijeszt6-
nek tartom azt is, amikor az igazsig nem azt a célt szolgilja, hogy osszekosson, hogy
sz6t értsiink egymassal, hanem hiborira mobilizal, haboriba kiild.

Endethis Enoébat— N obel Toin






