VLADO GOTOVAC

Az igazsag tal sokat kivan Eurdpatdl

L

Egyediilallé eset: Horvatorszag egyszerre volt foldrajzilag elrejtve és torténelmi
kirhozat alatt — a genocidium bélyegét viselS orszag egyébként teljesen eltlnt a jugo-
szlav térség alkotbrészei kézott, nevét idegenforgalmilag érdekes tartomanyai, Dalma-
cia és Isztria helyettesitették.

Egy karhoztatott, orszig nélkiili nemzet fantom-létezése modern forméban — és
all vilghiboni kontextusaban — negyvenét évig tartott.

Eurépa szamira a horvatok elsésorban fasisztoid emigransok voltak, szorgalma-
sak, és politikai szempontbdl gyanisak.

A valbsagban: Horvitorszag Kelet és Nyugat, Bizanc és Réma, Eurdpa és az
oszman vilag kézétt hiz6db nagy, sorsdéntd hatar mentén fekvd orszag; sokféle, ma-
gyar, osztrik—magyar-horvit és jugoszlav belsé kombinacié hataraival.

Torténelme 1s e gyakran viharos és végzetes hatirok tdrténete. E hatarok jelenté-
siik, tartalmuk és dinamikajuk kiilsnbozésége révén a szenvedélyes megosztottsag és az
egyediség példitlan gazdagsiginak alapjiva valtak a horvit regionalizmusok és konflik-
tusok térténetében. Voltak pillanatok, amikor ezek az ellentétek a nemzet egységét fe-
nyegették.

Ennek kdszonhetik a horvatok azt az egyediilallo tényt, hogy hiromféle irasmo-
dot hasznaltak: a glagolita, a cirill és a latin betds irdst: irodalmukat harom nyelvjaras-
ban, ¢&a, kaj és $to (ez utdbbibdl lett a modern horvat nyelv) irtik, és jelentSs részt val-
laltak az eurdpai latinitas irodalmabdl is.

Réviden: Horvitorszagot hatarok és kiilonbségek szabdaljak. Beléliik all &ssze
eredeti médon és tisztességesen elbeszélt tdrténelmi meséje.

Ugyanis: az egész horvit torténelemben mz nyoma sincs a hamis bemutatkozas-
nak. A mi varosaink, székesegyhazaink, palotaink, irisos dokumentumaink, tand-
bizonysigaink, visszaemlékezéseink... — mind hilien tikrézik valdédi helyzetiinket,
képességeinkkel és valédi lehetdségiinkkel 8sszhangban késziiltek. Nem kulisszikat ta-
koltunk, nem vezettiink félre senkit, nem amitottuk sem 6nmagunkat, sem masokat.
Es a tények tisztelete, 2 mindenben meglévé valés mérték — ez a horvat térténelem leg-
szebb és legmagasabb rend értéke. A horvitok nem megszallottai a mitoszoknak. F5l-
1épésiik hiteles.
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1I.

A 1L vilighdborit bemutatd térténelmi munkikban Horvitorszagot az elmult
negyvendt év alatt kommunista és fasiszta részre osztottak. Egyébre nem maradt hely
a két szé&lsS polus kozott. Jellegzetes fekete-fehér kommunista technika, Horvatorszag
ellen ezt hasznaltik fel.

Ugyanis: a horvat nép nagy tébbségére nem volt érvényes ez a felosztis — nem
volt sem fasiszta, sem kommunista meggy6zodést. A horvit nép a Horvat Parasztpart
demokratikus és pacifista hagyomanyait kévette (Horvatorszag t6bb mint kétharmada
tartozott ehhez az irinyzathoz). A part vezetSje, Vlatko Macek doktor elutasitotta a
németek altal neki felkinalt horvat allamf8i széket — nem akart horvat Pétain lenni —,
és passziv ellenallasra hivta fel a nemzetet.

A parasztpart szélsGjobbszarnyanak engedetlen militans része az usztasdkhoz csat-
lakozott (horvat fasisztik — a ford.), a balszarny egy része a kommunistikhoz. A csen-
des tobbség pedig tiirelmesen viselte a hibori szérnytségeit, igyekezett enyhiteni raj-
tuk, és kiviilmaradni az eseményeken.

A 11 vilaghdborti utin a kommunistik ezt a magatartast arulisnak mindsitették.
Csak Horvatorszagban tettek igy, hogy rogzitsék ezt a felosztast, és megvadolhassik
majd a horvat nemzetet népirtissal: az egész nemzetre atvitték az usztasik felelSsségét.
Ez alél csak a kommunistdk képeztek kivételt! Ennek az eljirasnak a kovetkezményei
rettenetesek voltak: emberek szizezreit 6lték meg Bleiburgnil (egy ausztriai kisvaros,
a szdvetségesek ott adtdk at a jugoszlav hadseregnek a Horvatorszagbél elmenekiilt ka-
tonakat és civileket), a Keresztiton (igy nevezik azt az utat, amelyen a fogsigba esett
horvat katonikat kiserték és meggyilkoltdk, ez az osztrik hatartél Dél-Makedéniaig
vezetd Ut...), megannyi taborban és bérténben... Bosszit allva az usztasikon, artatlano-
kat oltek meg. Horvitorszagot elmarasztalva a blnben, megbocsitas nélkiil pacifi-
kaltak, vérbe boritva. Ezért folytattak a vidaskodast, a nemzet sziintelen mérgezését,
a médszeres lélekolést.

Ugyanakkor a kommunistak maguk szamadra a testvériséget és egységet hirdették,
a forradalmi internacionalista gy8ztesek viszonylataban ez volt érvényes, ami egyalta-
lan nem fékezte a horvitok elleni terrort. Ellenkezdleg: a terror igy az objektivitas
jellegét kaptal... A biin sziinteleniil élt, mert mindig volt olyan horvit, aki azt illitotta,
hogy artatlan, noha nem volt kommunista... Aki ilyen tiszteletleniil mondott véle-
ményt, azt megatalkodott fasisztaként biintették, mert aki csak horvit, kommunista
tagsagi konyv nélkiil, az — legalabbis — felmenti az usztasa gaztetteket...

II.

A II. vilaghdbort horvitorszagi térténetének meghamisitisa nem volt véletlen, és
napjainkig sem fejez8dott be. Sziinteleniil szaporitjak a horvat nemzet elleni vadakat,
allandéan névelik a horvitok aldozatainak a szimat. A tények megallapitisira irinyuld
minden kisérletet megakadalyoztak és elitéltek — mint a gaztettek kisebbitését és a fele-
18sség csokkentését célzd torekvést. A Horvitorszag elleni pert nem lehetett befejezni,
mert gonosztetteinek szimat nem lehetett véglegesen megéllapitani... A nyitott dosszié-

ba sziinteleniil (jabb hamisitvanyokat irogattak be, a vadl6 kénye-kedve szerint.
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Horvitorszag sorsit igy az ellene folytatott birbsagi eljarassal azonositottak, azzal
a perrel, amelynek csak Horvétorszig eltlinésével lett volna vége — valamennyi hami-
sitvinygyartonak épPenséggel ez volt a végsd célja.

Horvatorszagrol ezt az egyetlen képet terjesztették a vilagban, a birdsagi eljaras
képét, ami teljesen a per szolgalatdban allt.

Az internacionalizmus jélétébe és gondtalansigiba koltézétt horvat kommunis-
tak gyakran gy gondoltdk, hogy a tﬁngnelnﬁ igazsagossag igy ki van elégitve. Tobb-
ségiik tobbre értékelte az ajandekba kapott menedékjog keényelmét, mint azt a lehets-
séget, hogy megvadolt nemzetiik védelmében veszélyes kalandokba bocsatkozzanak.
Kiilonben is, 8k voltak a kivétel, ket nem vadoltak... Ezzel megnyugtattik és lealli-
tottak Sket. Am kivételes helyzetiik ideiglenes volt: 8k is fokozatosan, egymas utéin
kezdtek bekeriilni a nagy vadirat keretei kdzé. Kezdtek szakadozni a délszlav egyseg és
internacionalizmus utolsé kotelékei. A hattérbél, elhagyva a kulisszakkal és alarcokkal
folytatott jatékot, el8bukkant a szerb hegemonizmus, azzal a meggy6zSdessel, hogy
végre nyiltan felléphet.

Az els8 pillanattél kezdve ez volt a jugoszlavsig térténetének rossz szelleme - ag-
ressziv, kegyetlen, arcitlan, felfuvalkodott szellem, a mitomanias barbarsag kérkedd
szelleme. E szellem cselekedetei kozé tartozik a hdbort is, amely a volt Jugoszlavia or-
szagaiban jelenleg folyik.

IV.

Ez a vals tartalma annak, amit a vildg kétszer is elfogadott Jugoszlaviakent, ab-
ban a meggy8z8désben, hogy ez az irracionilis balkini bonyodalmak sikeres allami
megoldésa. Megmaradt az 6vatossag és a lenézés a hegylakok irant, de a szovetségesek
mégis hittek abban, hogy lesz erejiik és hatdrozottsdguk gondoskodni errél az dllamrol,
s nem fogtik fel, hogy mennyire sorsdénté fontossdgi Stjepan Radicnak, a modern
horvat demokratikus és pacifista politikai tudat megteremtSjének az allitasa, miszerint
Jugoszlavia sorsira nézve meghatdrozd, hogy .mi (horvitok — V. G.) fogjuk-e Gket
europaizalni, vagy 8k (szerbek — V. G.) fognak minket balkanizalni".

Sem az egyik, sem a masik nem tdrtént meg. Jugoszlavia torténelme nem lett
més, mint dsszecsapasok, parlamenti gyilkossigok (igy olték meg Radicot), terror és
diktatirik torténete. Semmiféle kedvezmény, jéindulat, megbocsaté szemhunyis, sem-
mi sem segithetett ezen az allamon — sem a demokratikus kisérletek, sem a totalitariz-
mus irgalmatlansiga idején.

Jugoszlaviat olyan hatarok szabdaltik, amelyeket nem lehetett semmibe venni, de
Jugoszlivia nem akarta e hatdrokat tiszteletben tartani. Jugoszlavia olyan allam vol,
amely érzéketlen volt kiilonbdz8ségeinek ereje, értéke és fontossaga irant, amelyet al-
landéan kiméletlen kizponti akarattal tereltek a hegemonisztikusan elképzelt egység
felé. A piemonti felfogast szerbség, thlzott 6nhittségében, térténelmi gégjenek kizaro-
lagossaga 4ltal vezetve, képtelen volt tirgyalni, kompromisszumokat elfogadni, és poli-
tikai ellenfeleit tisztelni... Jugoszlavia a szerbekneﬁ egyértelmien egységiik eszkoze
volt, egy olyan egységé, amelynek 8k alkotjik abszolit kézpontjit. Minden kiilonbsé-
giinket ezért torolték a szerbség altal.

A habort, amit most Szerbia visel, a2 misok és masfélék eltdrlésének témajaban
csak a radikalis valtozat.
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V.

A Jugoszlaviaval egyiitt elfogadott képek valojaban hamisitvinyok, amelyek fel
revezenk jelenleg a viligot. E kepeket latja a vilig helyettiink. Es elviselhetetlen szi-
mara a tény, hogy becsaptik. Ez sérti, mivel nincs &sszhangban a v1lag nagysaganak és
méltdsaganak az érzésevel. Bizva politikai éleslatasiban, valami més utat keres az igaz-
sighoz, valami veszteségmentes — tehat lehetetlen utat, egy olyan utat, amely eléitéle-
teivel Ssszeegyeztethetd.

Eurdpa nosztalgiaval nézegeti a Balkan régi képeit. Emlékezik, és hisz emlékei-
nek, 6rzi illuzidit, és nem fogadja el az igazsagot, mert az mindezt megviltoztatja...
Az igazsig til sokat kivan Eurépitél!... noha szimira csak oly piciny, jelentéktelen te-
nyez6rdl van sz, mint Horvitorszag peldaul

Ahol nem fogadjik el a jugoszlav téma kommunista valtozatat, 4tveszik a csetnik
varidciét — az els§ Jugoszlividval fenntartott szévetség nevében... gy gondosan el van
rejtve tevékenységiik arulé 1ényege — sok mindent arulé médon cselekedtek! Kiszolgal-
tak a nacikat és fasisztakat, mint valédi quislingek, ugyanakkor meggydzték a szovet-
ségeseket, hogy Ok a .szerb nemzet szubsztancidjat" 8rzik... Versenyre keltek minden-
kivel a gaztettekben, aki csak 6ldokolt a Balkinon, és sikeriilt aljassigban mindenkin
thltenniiik. Sohasem tartottak be egyetlen megallapodist sem, sziinteleniil hazudtak és
vidaskodtak. fgy tesznek most is, ebben a hibortiban.

A csetnik gaztettek nem kovetik a bibliai .szemet szemért..." igazsigot, amely
egyensulyt teremt a biintettekben. Ok mmdlg gy hitték, hogy a szerbseg a maga mes-
sianisztikus szerepében biintelen, és ezért nekik mindent szabad. Nincs ebben semmi
sorrend, sem meggy8z8dés, hogy ennek erkélcsi jelentése van (mint ahogy sokan gon-
doljak, elaltatvan lelkiismeretiiket...). A messianisztikus jogok eleve adottak, és a priori
etikusak. Nincs sziikségiik a lelkiismeretre, nem kell tekintettel lenniiik senkire. A cél
szentesit benniik minden eszkozt.

Ez magyarazza meg a szerb hadsereg haditetteinek kiméletlen brutalitisit — min-
dent: az emberek és az emberi létezés valamennyi nyomanak barbar pusztitisit és a
pusztitas megiinneplését.

Eurépa pedig kozben feldllitja a gaztett8] és a felelsségtsl vald egyforma tavolsag
elvét. Moralisan ez lehetetlen, de politikailag kényelmes! A lelkiismeret szavanak, az
etikai kévetelményeknek az elveté:. — a felelGsség minden kotelezettsége nélkiil. Hogy
igazolja magdt, a vilag megbocsat a csetnikeknek, vagy legalabbis esélyt ad nekik a meg-
térésre...

Horvatorszag szinrelépése megzavarja a béke ilyetén keresését, lejiratja, mint a
moralis érzéketlenség botranyat, feltarja a megbotrinkoztaté kényelmességet, amely
inkabb elfogadja a gaztettet, mint az igazsig veszélyeit és nehézségeit.

VI

Mindenfeldl, a tiborokbdl, borténékbdl, a kiilonféle katakombakbél (ahogyan a
kommunizmusban a szabadsagért folytatott titkos tevékenységet nevezte a kolt6nd,
Anna Ahmatova) felszinre jott az egyének és kozosségek kiilonbozdsége, a totalitariz-
mus alland6 bebdrtonzéttje, legveszedelmesebb ellenfele és végiil legydzdie.
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Mert a kiilénb6z8ség — fennmaradisunk feltétele és ereje, aki akadilyozza, az
embert akadalyozza. Csak ez a kiilonb6zdség tudta legy6zni az egyenlSség mindent at-
fogo globalis kisérletét, az egyformasig megvaldsitasanak embergyilkos vallalkozasat.
Kimerithetetlen és végtelen erejével a kiilénb6zdség oldotta szét a totalitarizmust.

A visszatérék kozott megjelent Horvitorszag is, mint az egység altal korlatozott

ediség. Horvatorszag — hasonléan masokhoz — végre kiszabadul a totalitarius név-
telenségbdl, ahonnan évtizedeken 4t csak maganyos harcosainak, sajat maguk és orsza-
guk szabadsiga 8rzdinek iild6zott hangja jutott el a viligba.

A totalitarizmus bukasiban megindit6 és veszedelmes azonossigok léteznek min-
denfelé. Ez a felszabadulas diadala, amellyel megkezdSdnek a kiilonb6z6 szétvalasok,
kalandok tele milttal és bizonytalansdggal, hirtelen vallalkozasok, langolé kénnyedség
— a megtjulas, elhagyas, talilkozas valamennyi formaja... Minden az ismeretlen, a mar
régen vagy csak alig elkezdett j6v4 felé iranyul...

Dramai események. Varatlanul jéttek. Globlis, korszakos méretiiek. A kommu-
nista totalitarizmus bukésaval eltlinik a nyugati gondolkodis egyik &sszetevSje — a fu-
turista tervezeés, az emberkozpontu laboratoriumi program, egy olyan tirsadalomé,
amelyben végrehajtjak azokat a kisérleteket, amelyeknek az a meggy8z8dés az alapja,
hogy waz ember gyokere maga az ember”. A cél egy \j civilizicid, a szabadsig egységes
birodalma. Az utépia konkrét emberi vilagként, szabad emberi tettként ér véget.

Befejezvén az alom atalakitasat tudomannya, a tudomanyét a tarsadalom feletti
uralomma, ez a futurizmus meggllitotta az embert a totalitarizmus aktivista nihilizmu-
siban. Igy kezd8dott meg a sivatag térnyerése, amelyben egyre mélyebb illegalitésban
alltellen a kulonbozoscg, mint a szabadsag felforgaté tevékenysége.

Horvatorszag megjelenése dnmagaban tehit nem egyediildllé esemény a totalita-
nzmus globilis 8sszeomlisiban. Am nem is meriil ki csak ebben. Esetének eggedmeget
még egy, regiondlis 6sszeomlas hatirozza meg — a jugoszlivsag sszeomlasa. Es éppen
ez az 6sszeomlas valtoztatta 4t a horvit pillanat egyetemes trivialitasit egyediilalléan
tragikussd. Az a szerb meggy6z6dés, miszerint csak 8k dénthetnek Jugoszlivia sorsa-
rél, hogy ennek érdekében minden eszkézt joguk van felhasznalni, oda vezetett, hogy
megtamadtik Horvatorszigot, hiborit inditottak ellene, amely 8riilt kiméletlensége-
vel, a pusztitis fékezhetetlen veszettségének vad sotétségével Ggy marad meg, mint az
ember veresége, ahol kényszeriien véget ér a messianizmus, amely céljai megvaldsitasa
érdekében megszabadult az erkélcsi kételmektdl. llyen szabadsagra csak a gyiilsletnek
van sziiksége.

A horvat helyzet tehat egy kettds dsszeomlds kévetkezménye. Csak igy lehet
megmagyarazm csupan igy valik érthet6vé.

Eumpa pedig - és a vﬂag is — zavarban van mindkét Hsszeomlas miatt. Felkészii-
letleniil érték, amikor mér hozziszokott a viligegyensily mar problémamentes, ké-
nyelmes kétpélusﬁ rendszeréhez, amely csak technikai problémaikat jelentett, és
ugyanakkor segitette a gazdasagi-technologiai viltozasok 6rids pragmatizmusanak a di-
namikéjat... Mas talany a lathatiron mar nem is volt. Az emberi vildg elpusztitasanak
lehetdségével szemben ott allt a modern pillanat végtelen megsokszorozasanak lehetd-
sége, amely folytatédhat 6rékké. Akadalytalanul.

Eddig csak azt kérdezték: hogyan lehet minél fijdalommentesebben feloldani
az 8sszeomlas kovetkezményeit a Nyugat pragmatizmusiban — lévén az &sszeomlis
tapasztalata a Keleté... Semmi mast, hiszen mis nem is létezik, mert masban nem is
hisznek.
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Am a horvit eset tragikus egyediilillésigival viligosan tillép e trividlis passepar-
tout keretein. Ezért nyugtalanit6, ezért vonjak kétségbe még egy régéta halott hagyo-
many hamisitvanyaival is. Barmivel igyekeznek elhallgattatni ezt az ismeretlen hangot
— példaul azzal az allitassal, hogy ez csak a provincia patetikija, mértéktelen jelenték-
telenség, vigyazatlan, vagyis felelGtlen tévelygés egy komoly térténelmi pillanatban.
Naivitds, amely nem kelt semmiféle tiszteletet... Mindenképpen olyan esemény, amely
mir be van fejezve, noha résztvevdi még nem térédtek bele - igy keletkezik az egyenld
tavolsig! Varazslatos minden tekintetben: egyeseknek megadja a jolétet, minden erksl-
csi zavar nélkiil, masokat pedig hagy belemeriilni vad térzsi kiizdelmeikbe, mig a ki-
meriiltség le nem veszi a labukrol Gket...

Elvetik Horvitorszag egyediségét, nem fogadjik el — mert nem fogadtik még el
sem a globalis, sem a regionalis 8sszeomlds egyetlen kévetkezményét sem. Feliiletesen
és kdnnyedén élnek a hagyomannyal, szivesebben fogadjik el a mar ismert veszélyeket,
mint a Keletrdl jévé valtozasok bizonytalansagat... Horvatorszag esete leleplezi az 6n-
elégiiltség Osszeeskiivését, azt bizonyitja, hogy a térténelem vége nem egyéb nyugati
kaprazatnal. A térténelem csak mozgasban lehetséges, valasztasokkal, célokkal, mint az
) idealizmusa, ami mindig kaland.

Horvatorszig ebben a pillanatban az 1j iranti igényt jelenti, a fordulat sziiksé-
gességére utal. A szérnyliségek utin semmi sem ugyanaz — kivéve a nihilizmust, a siva-
tagot, mert benne a szornyuség is csak latomas, agyrém.

VIL

A Hegyi Beszéd idején Palesztina a Birodalom tavoli provincidja volt, ugyanak-
kor Isten igéjének a févirosa. Az egyik tény mindenki szimara viligos volt. A masik
driiltségnek latszott, szembeszegiilésnek a lehetetlennel.

Az apostolok lehettek tanulatlanok, mert minden csak a Mesterbe és a pillanatba
vetett bizalom kérdése volt. Senki sem sejtette, hogy mindenkiben egy G vilag koz-
pontja keletkezik éppen. Ilyen még nem adatott meg az embernek. A Feltaimadas még
el6ttiik alle. .

Isten mindlg paradox az emberi tenyezokbcn Szimara barmelylkunk lehet a vi-
lag kézpontja, ha & benniink van. Ez a régen megjovendélt palesztinai 4j hir.

A pillanathoz képest elényben lehetiink, de nem az Orékkévalésiggal szemben.
Herakleitosz is erre a kiilonbségre hivatkozott, hogy az istenek jelenlétét bizonyitsa.

A totalista internacionalizmus alé] felszabadult nemzetek 20526161 legtobbszor
radikélis individualistik. Ehezik a személyes szabadsagot és a terét, amely nem csupan
a lang tere. Az egyediséget, a megismételhetetlenséget és az egyszeriséget képviselik...
6k hozzak létre a kiilonbozGséget és naptarat, amelyben Atlasz az elsS szent.

Természetesen Horvatorszig nem Palesztina, de az & tanulsigai kozé tartozik.
Megkisérlem megmagyarizni. Ezt a sz&veget ezért nem azoknak szidnom, akik emelt,
iinnepélyes hangon okitanak minket kozhelyekre — mint példaul: globalis érdek, vilag-

olgar, globalis megegyezések... vagy az az Oridsi problémamentes pragmatizmus, amit
mar emlitettem...

fgy azutin minden szét, ami valamivel konkrétabb — vagy valamind egyedlseggel
rendelkezik — rogtén gyanuba fognak, mint a dolgok bonyolitasit, locsogast és mint
valami archaikus ideologizalast. Csak a kiprébalt pragmatikus részleteket engedélye-
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zik... Amiket arrdl lehet megismerni, hogy nincs hagyomanyuk, nem valamiféle nép-
rajzi rongyocskak, szimbolumok, amulettek, jelek, szinek és zaszlok A pragmatikus
részlet vilagian személytelen, belil céltalan, minddssze a be- és kikapcsolasra korlato-
z6dik a funkcionélis v1sz,onyok dinamikajiban.

Ez az egyszerlsités, amely feltetelez:, hogy egyetlen aprésag sem jelent semmit —
szoges ellentéte Nietzsche kovetelésének, miszerint ad]ak vissza- minden aprésagnak
orokkévaldsagat... Senki sem viseli el mar az ilyen nagyszerd melysegeket!

Ez az iris, ezzel ellentétben, az egyedit képviseli, univerzumnak érzi magit, és
agy is mékadik. Ezért Atlasz az els§ szent a naptaraban. Egészen konkrétan, ez egy
dokumentum, egy jelentés, riportta szerkesztett egyediség, mert elfogadja a tényt, hogy
semmi, ami emberi, nem objektiv. A szerzd a tapasztalat szonoka és szerkesztdje, és ez
a legnagyobb hitelességet feltételezi.

Olvastam és hallgattam kifogasokat — gyakran gégdseket, ironikusokat, megve-
tSeket —, melyeket nekiink cimeztek, mindannyiunknak, akik a totalitarizmus kisérleti
laborat6riumabdl mint egyéniségek keriiltiink ki, olyan kérdésekkel, mint a nemzet és
sz.abadsaga, onﬂlosaga és egyedisége. Ezt veszely&snek itélik meg, mint a korszert glo-
balis folyamatok és eljarasok megzavarasit; mint a vak 6nzés mindeniitt egyforman re-
akcids, haladisellenes fellepeset amely céljainak megvalositisa kozben kénnyen és
gyorsan elfogadja az erd alkalmazasit, és barbérsag lesz beldle.

Ez az itélet differencidlatlan, és egyenléségjelet tesz minden nemzeti program és
megvaldsitasa kozé, marmint ha kitartanak a nemzetek egyediségiik megteremtése
és megBrzése mellett, ami feltételezi a vilag kiilonbozoségét.

Ilyen itéletben egészen bizonyosan nem lehet rdismerni Horvatorszagra, nem vo-
natkozhat ra. Ez az itélet a lelkiismeret és a felel6sség békés almat biztositja, elharit
minden bizonytalansigot, f6leg pedig fordulatot... A tragikus horvit események talan
elére jelzik a kihivasokat.

Talan a tdrténelem mégsincs befejezve, talin tovibbra is folytatddik, esetleg telje-
sen varatlan médon.

Egy bizonyos: nem tudom, sehogy sem tudom elfogadni, hogy a horvat eset
szdrnytisége csak véres, provinciilis epizdd volna, értelmetlen rendzavaris a bdséggel
eltelt vilig Alméinak peremén. Ennél t8bb az, amit én érzek, hiszek és litok nemzetem
tragédiajaban: Vukovar é Dubrovnik kézétt valamit elgondolt az Isten.

SOKCSEVITS DENES forditisa





