1994, julius 21

Szeged—-Kolozsvar 1955-1992

SZELES KLARA KORTARSI SZEMLEJE AZ ERDELYI IRODALOMROL

Még 1955 Gszén tortént, hogy tucatnyi szegedi bdlcsészhallgaté a szimukra addig
ismeretlen, hatdrainkon tdli magyar irodalom bévdletébe keriilt. El8szér csupan képes-
lapokat kiildzgettek a kolozsvari egyetem testvér-évfolyamanak. Am lassan irodalmi
kapcsolatok is szévSdtek, Széles Klara példaul egy Laszléffy Aladar nevil fiatal koltd-
vel kezdett levelezni. (A k&ltd akkoriban még sorra visszakapta a verseit a szerkesztd-
ségekt8l) Ezek az egyetemi élmények lincreakcibszerli folyamatot inditottak el, s
késbb, amikor mar intézményes irodalmi, kritikusi egyiittmikéodés is kialakult, valto-
zatlanul meghatirozék maradtak. Az elsé Forras-nemzedék altal képviselt vilagkép és
poétika ,kihivd feladatként” inspiralta az irodalomtérténészt. ,Hogy lehet hitelesen,
elfogultsigtél mentesen, szakszer( eszkézokkel felszinre hozni a latszdlag szeszélyes li-
rai csapongas mogott érzékelt szigorh belsS térvényszerliséget? Hogy lehet tolmdcsol-
ni, a poétika meglévS avagy még meg nem 1évd kereteiben, keretein tillépve fogalmi
nyelven kifejezni ezeknek az autentikus szabalyszeriiségeknek a 1étét? Akkor még nem
" tudtam, hogy ez a feladat tovabb fog kisérni a hatvanas, hetvenes, nyolcvanas éveken it
egészen maig.” - irja Széles Klira az atfogd tanulmanyokat és kritikakat egyként tar-
talmaz6 konyvének szubjektiv hangi bevezetdjében. Nem akar teljességre tord kor-
képet adni: személyiségek, életmiivek, palyak villannak f&l, de ezekbdl a mozaikokbél
az eleven, a miikddd irodalom képe bontakozik ki. A felelSs, a hagyomanyt konst-
ruktivan 8rzé-teremtd szellemet nevezi meg egységesitd elemként.

Mar a tartalomjegyzékbdl is kitinik, hogy Széles Klira az erdélyi irodalom 4jité
torekvéseihez vonzddik. Az avantgarde djjdsziiletésében Hervay Gizellardl, Paskandi
Gézarél, Szilagyi Domokosrél és Laszlofty Aladarrdl, a Prozaivds - erdélyi mddon c.
masodik részben Méliusz Jézsefrdl, Székely Janosrdl, Sigmond Istvanrél, Panek Zol-
tanrdl és Csili Laszl6rdl ir. Mindnyajan olyan irdk, akik a hagyomanyt ugy képesek
mikédtetni, hogy az a modern személyiségfélfogasnak és nyelvhasznalatnak is meg-
felel. Az avantgarde kétségkiviil ujjasziiletett (Szilagyi Domokos), de ennek a jelenség-
nek - jol latja ezt Széles Klara - semmi koze a gyokértelenséghez. Tudjuk, még a szél-
s8séges avantgarde-nak is van valamilyen el§zménye, minthogy ex nihilo nihil, vagyis a
semmibd] semmi kévetkezik. Méaskor viszont a szellemi skeresés tilhajszolasatol 6v.
Szilagyi Domokos lirdjdban napjaink posztmodern irodalma sokféle el6zményt lathat,
am f6l6ttébb kétséges az életmil egészét a posztmodern kérébe utalni. ,,...alapvetd az
értékvalsag atélése, tudata - de nem szlinik meg kiizdeni e kifosztottsig ellen - s
a koltdi eszkozok megujitasa soran a modern (posztmodern?) értéktudat, eszkéztar kii-
szobére jut.” - mondja Széles Klara. Talalé megallapitasat csupan egy Borchmeyer-idé-
zettel arnyalhatjuk: ,Amig a teljesség felbomlasit veszteségként tapasztaljuk meg, még
a modernségben vagyunk.” Mai irodalmunk eme kardinalis kérdésén Cs. Gyimesi Eva
kitdind Szilagyi Domokos-monografidja iiriigyén gondolkodott el Széles Klara. Olyan
irodalomtudomanyos munka inspiralta, melynek szemléletével és médszerével persze
a legteljesebb mértékben egyetért.

A prozairdk koziil is a ,masként, mas Uton, mas felé” haladdk érdeklik. Azok,
akik az emlékirat-irodalomhoz, a térténelmi regény hagyomanyaihoz, a népi formak-
hoz és a nyelvezethez szorosan k&t8dé erdélyi tradicidhoz képest valami jat képvisel-
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nek. Ezért izgatjik Panek Zoltannak az elbeszél8, anekdotazo, leir6 formakat felbontd
{rasai, a ,gondolati-poétikai formateremtés” 0 valtozatai. Csiki Laszlo Titkos fegyverek
c. regénye szokatlan keverék-mifajra (levél és mielemzés, level-esszé) Ssztonzi. Arra
kivancsi, hogy mi ennek a lirai epikinak vagy epikai lirinak a specifikuma. ,Csiki-
taldlmény. Meseminta: megforditva.” Alighanem Sigmond Istvan kiilénds groteszk-
ironikus regénye, a Félrevert harangok titkat is Széles Klira tudta megfejteni. Nem fél
ilyen cimek és mindsitések leirasatdl: Egy lenysigozd regény Kolozsvdrrdl. Ebben azon-
ban a nem eléggé méltanyolt értékek védelmének rokonszenves gesztusat is latnunk
kell. (Tudjuk, hogy az elfeledett értékek féltarisiban és tudatositasaban is milyen aldo-
zatos munkat vallal Széles Klira.) Olyan mivekrdl (példaul Székely Janos kisregényei)
is elismerden tud irni, amelyekben semmi jele a forma megujitsanak. Ezzel a kritikai
életiinlnikben oly ritka magatartisra is példat ad. Az éppen divatos kanonok nemigen ér-
deklik.

Nem kedveli Széles Klira a polémiit, a timadé kritikt, szivesebben ir értekes
miivekrdl, nemes torekvésekrdl. Nem a gyors reakcié vigya, nem az itélkezés kemény-
sége fati. Aggilyait, kifogasait azonban nem rejti véka ald. Hervay Gizellit a szobdség-
t8] félti: ellensége ,a fegyelmezetlenségbe tévedd féktelenség, a nyers anyagkozles,
a szerkesztés elébe vagd kozlésvigy”. A Ti foka a lirikus Paskandi egyik legjobb katete,
de Széles Klara mar itt folfedezi a rendkiviili tehetségre leselkedd veszélyeket: ,Addig
és figy fogjik gazdagitani Paskandit merész kisérletei, ameddig és ahogy ura, »apja« ma-
rad sajat eszkdzeinek.”

Széles Klara az 6ntorvényll mlalkotist a személyiség és a kor Gsszefiiggéseinek
bonyolultsigaban, a sors kihivasira adott vilaszként értelmezi. ,Minél eredetibb alko-
t6rél beszéliink, annal inkdbb érezziik meglévd fogalomtirunk hidnyossagit; s annal
ink4bb sziikségesnek latjuk eleven 6nmaga megidézését, hogy egyedi légkoret, hatasa-
nak azt az egészét érzékeltessilk, amelyet késdbb, a fogalmak nyelvére forditas kisérlete
bhatatlanul szétszabdal.” Széles Klira kritikusi beszédmédjinak talin épp az a titka,
hogy targyénak fogalmi pontossigi, esztétikai szempontbél érzékeny, eleven stilusd
leirisira véllalkozik koriiltekintd, szuverén, megkomponilt irisaiban. Mindvégig
pontos, empatikus és mindsit, s ezalatt féként az érthetd, hogy arrdl is ir, ami a szii-
kebben vett tirgyhoz egy bels, szellemi-irodalmi szekvencidkra hangolodé értelmezeés
részeként kapcsolédik. A miveket sajat (a vilgrél, a szellemrdl, az irodalomrél alko-
tott) horizontba allitja. Valészinileg ez a hiteles tanulmany, kritika titka: ugy mon-
dani a magunkét, hogy érvényes, kompetens allispont is legyen az adott mirél. Cs.
Gyimesi Eva hirom konyvérél minden bizonnyal azért ir oly elismerSen, mert azok
a mai irodalomtudomany egyik igen termékenynek bizonyul6 ttjit képviselik. A Szi-
lagyi Domokosrél irt Alom és értelemben az irodalomtdrténeti monografia megtjitasit
emeli ki, minthogy a szerz a kiils§ torténések helyett a belsé folyamatokra
koncentral, s az itt bevezetett értékszempontrendszer érvényesitésével valojaban meg-
haladja a szlikebb értelemben vett textualitiselemzést. Széles Klara nem becsiili le az
irodalomtorténet-irast, a milt szdzad masodik fele magyar irodalmanak elismert kuta-
téja 1évén nem is nézheti le. Mindenesetre 6rém litni, hogy a mai irodalom értelme-
z8je miként hasznositja a mis korszakok tanulminyozasakor szerzett tudast. Peldaul
a Vajda Jénos és Laszléffy Aladar kozétti szelid kompariciéra gondolunk. Mindkét
életmiiben a ,hossziira nyulé kockazati idére” figyel f5l: mennyi ideig kiizdhet ,valodi
aranyainak, testhezallé formiinak” megteremtéséért az alkot6?



1994, julius 93

~ A kotet végén olvashat6 két tanulmanyrél értékiik és targyvalasztasuk miatt kii-
16n is szblnunk kell. Szonett alaki lélegzetvétel - avagy dldemokrdcidk kéltsi emiékemiivei
- ez a meghdkkentd cime annak a tanulmanynak, amely a szonett ) reneszanszinak
jelenségét jarja koriil. Kozelebbrsl Marké Béla és Berték Liszlé mdveit vizsgilja, de hi-
vatkozasaibdl kitfinik, hogy a szonett mai mesterei kéziil Takats Gyulatdl Petcz And-
rasig mindenkit ismer. A Marké-szonett - irja Széles Klara - a ,féldbe bujis”, a ,csira”™
1ét és a ,csillag™lét eszkbze. ,Mint a csirdk Srzi a termSképességet, s mint a csillagok:
a tiszta fényt, a vegyitetlenséget. A lirikus, emberi jogaiban: mozgasiban, szélasaban,
létében végletesen korlatozva, miivészi dsztonszertl kiutat lel: a kalodahelyzetben
ellenkalodat, a szonettét.” Am Bertdk Liszl6t is 1étélménye kenysz:erltl a klasszikus for-
ma fegyelmébe. Evekkel ezel6tt Széles Klra ,minden szervem éra” cimmel kényvet irt
Jozsef Attila koltdi motivumrendszerérdl. Most a mai erdélyi lira Eurdpa-metaforait
vizsgilja. Szilagyi Domokos és Laszl6ffy Aladar verseibdl olyan motivumecsaladot allit
Ossze, amely egyszerre értékjelkép és a két életmdl ,jellemz8 esszencidja”.
A Szeged-Kolozsvir 1955-1992 mindazoknak ajinlhatd, akik az erdélyi irodalom-
bél mi- és palyaképelemzésekre is kivancsiak. (Pesti Szalon, 1993.)





