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VAsy GEzA

Az Elérbetetlen fold alkotoi: a Kilencek

Aki ismeri az Elérhetetlen fold 1. és I1. antoldgidjat 1969-bél és 1982-bél, annak
szamara aligha igényel bévebb magyarazatot, hogy mi is ez a poétikus hangzist és
képzetkdrii cim, s hogy mit is jelent a harmadszori jelentkezés. Bizakodjunk azonban:
az ijabb nemzedékek irodalomszeretdit is érdekelheti az, ami maéra az irodalomtérté-
net részévé valt, s nemcsak a jelenbeli vagy a multbeli koltdi allapotra, hanem a harom
évtizedes koltdi palyak jellegzetes darabjaibdl kibontakozo 8sszképre is joakaratiian
figyelnek.

Eppen negyedszizada, hogy az elsé antolégia megjelent, de annak a térténete
évekkel korabban kezdSdott. A hatvanas évek elsé felében a budapesti bolcsészettudo-
manyi kar hallgat6i kozott - szokas szerint - sok koltonek-irodalmarnak késziilédd
fiatal verédott &ssze. Ezekben az években meglehetSsen gazdag volt a magyar irodalom
termése, végre szabadabban mutatkozhattak meg az alkot6k és tendenciak, igy bizony
kevesebb érdekl8dés kisérte a palyakezdSket, nehéz volt publikiciés lehetdségekhez
jutni. A helyzet tarthatatlansigat felismerve az évtized végén aztin kampanyszeriien
kezdték a szerkeszt8ségek felfedezni és dtjara bocsitani az sszetorlddé évjaratokat.
Antolégiak, folybiratbeli dsszeallitisok jelentek meg, mde ezek egyike sem mutatta -
mutathatta - a nemzedéki 6nszervezddés jeleit. Egyetlen kivétel akadt: az a véletleniil
éppen kilenc fiatal, akik a bélcsészkaron megismerve egymast és egymas verseit is, Ugy
dontdttek, hogy ragaszkodnak egy olyan egyiittes jelentkezéshez, amelyben 8k, és csakis
8k jutnak szohoz. Demokratikusan, éjszakikat és nappalokat atvitatkozva, birdlva-
valogatva egymas verseit, dontdtték el azt is, hogy ki mélté a csoportban helyet kapni,
s azt is, hogy mely irdsokkal. Képzelhetd, hogy a kézponti elképzelések végrehajtasira
kételezett irodalmi kiadok - mindéssze harom volt bel8likk - micsoda megrokénys-
déssel fogadtak ezt az alulrél valé szervez8dést, s azt is, hogy a Kilencek nem kivantak
betagozodni az ekkor szerkesztett Els¢ ének antolégiaba - hiszen pontosan tudtak,
hogy ezzel egyik legfontosabb vonasukat, a nemzedéki csoport jellegzetességeinek
vallaldsat adnak fel. Egyértelmiien timogaté lektori jelentést készitett Kormos Istvan,
Vici Mihaly, Juhédsz Ferenc és Nagy Laszlo - utobbi végiil a kotet bevezetSjévé is valt -,
de ez sem volt elég. Magankiadasra szantak el magukat a fiatalok, de ez is lazadsszam-
ba ment volna, tehit lehetetlennek bizonyult. Végiil Darvas J6zsef segitségével az ird-
szovetség kiadasaban jelenhetett meg 1969 karicsonyara a hamar nevezetessé vald
konyvecske.

Természetesen nem csak az volt a hivatalossag gondja a Kilencekkel, hogy szembe-
szalltak a kiadaspolitika alapelveivel. Ez csak formai jele volt térekvéseiknek, amelyet
Nagy Laszlé maig haté pontossaggal igy irt le: ,Leszamolnak az al-szocialista ontelt-
séggel, nemzeti gbggel, kergeséggel, de atgondolva a szerencsetlen multat, szentenciakat
mondanak a jelenre is. A torkonvagott forradalmak pirosat s gyaszat viselik beliil.”
Ma mar talan f5l6sleges felhivni a figyelmet arra, hogy az utébbi mondat csodalatos
metaforajaba 1956 is beleértendd mind Nagy Laszlé, mind a Kilencek szindéka szerint.
A sok idézhetd példa koziil most csak a leghiresebbet emlitem, Utassy Jozsef Ziig mdr-
cius c. versét, amely gyjt6 hatdsa miatt a nyilvinossg el8tt tilalmassa valt. De hasonl$
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sors érte a Kilenceket is, mert ha kovetkezetleniil” is, de sokaig akadalyoztik a meg-
jelenésiiket, fSként a kozs megnyilvanulas kisérleteit. A hivatalos irodalompolitika
a szocialistanak tartott irokat timogatta, s a Kilenceket nem tekintette igazabol e kate-
gbridba beiktathaténak. E helyzet legnagyobb, s a kor leginkibb jellemzé furcsasaga,
hogy e kolt6k nemcsak a ,népbdl jottek”, hanem a témegek valodi érdekeit képvisel-
ték 1s, s éppen ezért nem valhattak az irodalompolitika kedveltjeivé. Ha szétverni, fold-
be déngélni, jobb belatasra birni nem is sikeriilt Sket, azt a lehetdséget elvették tdliik,
hogy iranyzatos nemzedéki csoportkeént folyamatosan megmutatkozhassanak, masokat
is magukhoz vonzva. Ha csak tizedannyi timogatast kaphattak volna, mint egy év-
tizeddel korabban a tlztincosok feliilrdl dsszeverbuvalt csapata, ma bizonyara a hetve-
nes évek egyik meghatirozé folydiratardl is beszélhetnénk veliik kapcsolatban. S talan
az egyéni palyak is irodalmi értelemben egészségesebb és szerencsésebb utat futhattak
volna idaig be. (Kisérlet cimen hirom folyéiratszimot meg is szerkesztettek, am a ki-
adast nem engedélyezték.)

Voltak azért szerkesztSk és folydiratok, amelyek egy-egy szakaszban vallaltak
a Kilenceket és szemléletiiket. Ilyen volt a Tiszataj Szegeden, a Napjaink Miskolcon, az
Uj Forras Tatabinyan, s magam is erre torekedtem a hetvenes évek elején a Magyar
Ifjisigban. S ha komor kihagyasokkal is, de jottek sorra az egyeéni kotetek, versesek és
mas minemtek is. E kotetek szima ma mar hatvanon feliili. S a nyolcvanas évek elejé-
re lehet8vé valt a masodik antolégia is a Magvetd Kiadé gondozasaban,

Lényegesen mas a palyakezd8, mint az 6tven év koriili ird helyzete. A fiatalnal
atmenetileg fontosabba valhat a nemzedéki csoportosulas felhajtéereje az egyéni jelleg-
zetességeknél. S bar 1969-ben kilenc 6nall6 alkotdi egyéniség kezdte a palyat, olvaséik
inkabb arra figyeltek, hogy ez egyetlen csapat - felismerhet8 arcokkal. Aztan az id8
mulasaval térvényszerdien ezek a felismerhetd, mind tobb jellegzetességgel rendelkezd
arcok valtak a fontosabbd, bar dt-attlint rajtuk viltozatlanul a csapat 8sszetarté ereje is.
Kiilonleges dolog tortént negyedszizad alatt: a kilenc indulé kélté mindegyike a pa-
lyin maradt. Vegyiik el8 a huszadik szazad barmelyik palyakezddket felvonultaté an-
toldgidjat: erre példat nem talalunk, f8ként nem a nemzedéki onszervezddések kotetei
kozott. Nagyon egyszerl magyarazata van ennek: a hajdani szerzéket kivalogaté elvek
igencsak Ol mikadtek, s a féltehetségek mér akkor kihullottak.

Nagy Liszl6 hajdani el8szava nemcsak hitelesité pecsét volt, hanem egy irany és
magatartds jelzése is. Illyés Gyula kozvetlenebb és targyiasabb népisége, az alkotas
mellett a kozéletben is szerepet villalé példaja és Nagy Laszl6 attételesebb-mitologiku-
sabb népisége volt az a két - nemzedékeket is 5sszekdtd modell, amelyet a Kilencek
a leginkabb a magukénak vallottak, s ez azt is jelenti, hogy Nagy Laszloék akkor friss
poétikai-szemléleti koltdi forradalmanak eredményeit kissé visszatirgyiasitottik, s an-
nak alapvet8en tragikus és patoszos hangoltsagahoz képest sokkal nagyobb teret adtak
a tobbféleképpen is megszdlald rezignacionak, az ir6nianak, a gunynak, a groteszknek,
az abszurdnak, ki-ki alkatinak megfelelen. De megdrz3détt a tragikum és patosz is,
legelementarisabban Utassy Jozsefnél. Egy masik pSluson Péntek Imre mar kezdetben
is erételjesen élt a groteszkkel. S negyedszazad alatt - talin megengedhetd tulzas azt
allitani, hogy - az él8 magyar koltészetnek majd minden tendenciaja megmutatkozott
a Kilenceknél is, gazdagon soksziniivé varazsolva a csoportot. Talalunk itt targyias lirat
¢és latomasosat, objektivet és alanyit, klasszicizalot és avantgardot, tragikust és ironi-
kust, elégikust és groteszket, érzelmi-indulatit és elemz8-gondolatit, jatékosat és komo-
rat, dalolét és ,prdzait” - s folytathatnank tovabb a markansan eltérg jellemzd jegyek
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felsorolasit. A palyaiveket tekintve mddszertanilag hirom csoportra tagolhatdk a Ki-
lencek. Utassy Jozsef, Kiss Benedek és Konczek Jézsef az elsé jelentkezés ta jellegében
nem sokat valtozott és valtoztatott szemléletén és koltéi moddszerein, a valtozasok in-
kabb az életkor és a torténelem menetének lenyomatai. Rézsa Endre, Olah Janos palya-
ivére sem jellemzdek a radikalis koltészettani valtozasok, de naluk talin erdteljesebbek
a szerves mddosulasok, a szemlélet éretté formalédasa. Mezey Katalin, Gydri Laszld,
Kovics Istvan, Péntek Imre szemléleti és poétikai értelemben is eltérd korszakokat,
illetve verscsoportokat mondhat a magaénak. Kéziiliik Mezey és Péntek a leginkabb
kisérletezd hajlami. Az id6 miltaval mind a kilenciikre jellemzd a meditativabbé valis
és a gondolatisag kiilonb5z8 forméinak feler8sddése. Ugyanigy észlelhetjiik ezt a mar
kezdetben is kimagasléan j6 képi és gondolati &sszhangot teremté Rézsa Endrénél,
mint a hajdan &szténdsen-araddan dalol, képekben tobzodé Kiss Benedeknél, vagy az
indulat erejével vilagot megvaltoztatni szandékozé Utassy Jozsefnél. Mezey Katalin a
kotott daltdl jutott el a hol dalold, hol szikir gondolatisagig. Kovacs Istvan egy népies
jellegll targyiassagtol egy elvontan intellektualisig. Gydri Laszl6 a hetyke és dacos la-
zadd hangtdl a sok réteget egyesitS arnyalt dnelemzésig. Péntek Imre a palya egészében
alakvaltd kolt8: a klasszikus szonett és a posztmodern széveg egyarant otthonos kifeje-
zési forméja. Olah Janos kezdettdl tirgyias és elvont egyszerre, s nala az intellektualiz-
mus filozofikussa is valik, s ezzel egy idSben nemegyszer enigmatikussd vagy példa-
beszédszertivé. Konczek Jozsefre kezdettdl az elementiris természetbe agyazottsag
a jellemzd, s ez szervezi meg vildgképét is.

A Kilencek legtébbje a koltészet mellett t6bb mas irodalmi mifajban is teve-
kenykedik. Tébbk&tetny: epikai és dramai mivet alkotott Mezey Katalin és Oléh Ja-
nos. Konczek Jozsef is ir prézat. A gyermek- és ifjisdgi irodalom alkotéja Kiss Bene-
dek, Mezey Katalin, Rézsa Endre, Utassy Jozsef. Mforditéként szinte mind jelentkez-
tek, a leggyakrabban Konczek Jézsef, Kovacs Istvan és Mezey Katalin. Torténészi, ez
ligyben ismeretterjesztd, s a lengyel filmmivészetet vizsgalé munkak szerzéje Kovacs
Istvan. Gydri Laszl6 bibliografus is. Ujsagiroként is miikodott legtobbjiik, a legtarté-
sabban Konczek Jézsef, Péntek Imre. S irodalmi szerkesztd volt lapoknal, folyéiratok-
nal, kiadéknal Gydri Laszlé, Mezey Katalin, Olah Janos, Péntek Imre, Rézsa Endre.
Végiil is hat e negyedszdzad minden korlatozottsaga ellenére is jelentékeny termést
mutathat fel. S ezt valamennyire most mar a dijakban kifejez6d6 elismerések is tiikro-
zik. S mir nemcsak az a bibliografia lenne meglehetésen terjedelmes, amely a Kilencek
publikiciéit gyljtené Sssze, hanem az is, amelyik a réluk sz6lé szakirodalmat. Igaz,
monografia még egyikiikrdl sem késziilt, de a kritikak, portrék, elemzések szama egyre
gyarapodik, s lassan bizony itt az elsé komoly mérlegkeészitések ideje is.

Litszélag nehéz volna éppen ma pontosan megitélni a Kilencek irodalomtérté-
neti helyét, még a vazlatossagot és a tévedés jogat fenntartva is. Hiszen a tobb titemben
gatolt pilyakezdés nem tette lehetdvé a tehetségnek és a teljesitménynek kijard hely
elfoglalisit az irodalmi életben a hetvenes évek sorin. A kévetkezd évtizedre pedig,
amikor mdr a hivatalos irodalompolitika is mindinkabb tudomasul vehette volna a ki-
lenceket, egészen mas iranyt viltozasok vették kezdetiiket, s hatirozott és karakteres,
nem hivatalos irodalompolitikdk és értékrendek valtak hangadéva, amelyek gyakorlati-
lag minden ,népi” indittatast irodalmi térekvést értékér vesztettnek tételeztek, s ezt
a szemléletet igyekeziek a befejezett irodalomtdriéneti korszakokra is érvényesiteni.
Pedig az irodalom nem tudoméanyos akadémia kététt taglétszammal. Igy viszont a Ki-
lenceket a szocializmus koriban azért nem engedték kell§ idSben és mértékben érvé-
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nyesiilni, mert erSteljes tarsadalomkritikajuk zavarta a partideolégiat, a szocializmus
koranal jéval elébb felszimolddé szocialista irodalom kora utdn viszont azért ,baj”
tarsadalomkritikdjuk, mert az ,gatolja” a tiszta irodalmisag érvényesiilését, azaz prakti-
kusan ismét csak ideoldgiai okokbdl van veliik baj, csak ez az ideolégia nem tarsada-
lom-, hanem miivészetfilozéfiai indittatdsd. Jimbor 6haj volna abban bizakodni, hogy
majd az idS elddnti, kinek is van igaza. A mivészetek térténetében azért miksdhet a
legidelisabban a demokracia, mert valamiképpen és valaminé mértékben minden alko-
tasnak igazséga lehet, még akkor is, ha latszolag megsemmisitik egymas igazsagat, mert
hiszen egymas miivészi igazsigit akkor sem semmisitik meg. A jov6 évszazad hajnala
utani utdkorunk, amelynek mar egyikiink sem lesz tandja, mondhatja majd azt is,
hogy Utassy Jézsef és Petri Gydrgy, Rbzsa Endre és Oravecz Imre és masok akir,
egyarant kival6 koltéi voltak a huszadik szizad utolsé harmadanak, de mondhatja azt
is, hogy egyarant olyan kismesterek voltak, akiknek emlékét inkabb csak az irodalom-
torténet tartja szimon. Ma még nem fitélhetjiik meg, hogy ez a szdzadvég nem rokon-e
abban is az el6z8 szdzadvéggel, hogy viszonylag nagyszami, de igazan kibontakozni,
korszakot meghatirozéva valni nem képes ir6t mutat fel. Bir reménykediink abban,
hogy nem igy van, nem igy lesz, benne élve a korban biztosat csak a josok allithatnak,
nem az elemzések. S latszanak jelei annak is, hogy az évszizad és évezred forduléjan az
istenitett, de meghatirozhatatlan posztmodern utin mintha ismét rehabilitidlédnanak a
klasszicizalé térekvések, amelyek lényege és ,ijdonsiga” most nemcsak a megformalt-
sag jellegében ragadhaté meg, hanem a mi és a befogado kapcsolatrendszerének klasz-
szicizalasaban is, magyaran abban is, hogy célszerbb, ha a md Ggy van megalkotva,
hogy az el is olvashat6. A Kilencek lirai és mis munkaikban erre mindig tigyeltek,
s ami eddig mértékadé vélemények szerint érdektelen konzervativizmusnak neveztetett,
taldn visszakaphatja valdsigos rangjat. Bar kérdéses, mi is a mértékadé. Hiszen e koltdk
szamos verse valt indulasuk 6ta népszeriivé, azaz szavalttd, idézetté, megjegyzetté, ily
moédon nyolc évszizad magyar koltészetének szerves részévé. A posztmodern diadalat
néhany epikai munkanak készonheti, s a koriiléttiik kibontakozé elméleti munkanak.
A lira ehhez képest ,lemaradt”, sorozatban allitottak ki réla a szegénységi bizonyit-
vanyt. Pedig az sem elképzelhetetlen, hogy utddaink tébbre fogjak e szazadvég lirdjat
értékelni, mint epikdjit vagy drimijat. A mbvészetek torténete az Gjkorban a hagyo-
manytdl valb elszakadasok és az oda vald visszatérések lancolata. S e tendenciak e sza-
zadban kiilénés gyakorisaggal jatszanak at egyrna.sba.. Barmelyik is a tendencia, végiil is
a m{ szamit. Ezttal kilenc kélt8 verseinek smgoruan vilogatott gylijteménye. S e szer-
28k nem véletlenszerlien vannak kilencen: 8k, és éppen o%( az Elérbetetlen f5ld koltéi.
Az a jelképes f6ld az egyéni élet soran mind eIerhetetlenebbe valik, mégis minden j6
alkotas valamennyit végérvényesen meghddit beléle.





