Versvereség — veresegvers

Talin nem bizinci dicshimnusz, sem arab virignyelven el6adott udvari(as) szlogen,
ha kijelentem: a marosvisirhelyi Kovics Andras Ferenc Udvézlet a vesztesnek cimii ver-
seskotete a koltd eddigi legjobban szerkesztett és talin legerdsebb, leginkabb kifejezd
verseinek gy(jteménye. Kiilondsen kellemes meglepetés ez a harmincnyolc versbél allé
kotet, ha az el6z6, szintén nagy miivészi erével megirt, de talin kevésbé egységes,
kevésbé szerkesztett Lelkem kacii’n porgetem fel8l nézziik, és inkdbb a Koltozkodés egy-
séges bizanci-balkéni arculatii szerkesztésére hasonlit. Témaijdban természetesen csak
részben folytatja a Kéltozkodés cimt kétet gondolat- és élményvilagat, mivel csak az elsé
tizenegy vers nevezhetd - jelentds megszoritassal - bizanci-balkani versnek (mas iriny-
ba mutat Az sberallesbadeni bolhapiac, a Helyzetdal két verssor kizétt és a Senkifdldrajz
cimi kéltemény). A versek mélyebb rétegeiben rejtéznek azok a szervezéelemek, me-
lyek egységes tematikat adnak ennek a nehiny kélteménynek. A balkini-bizanci han-
gulat csak alapvetés, eszk6z, hogy az alkoté ravilgithasson arra a mélyebb &sszefiiggésre,
amely a délkelet-eurépai, balkani diktatirdk és a dél-amerikai, hasonl6 berendezkedésii
allamok koézstt megfigyelhetSek. Hogy miért van ez igy, az csaknem megmagyaraz-
hatatlan. (Bar Naipaultdl Czaké Giboron keresztiil Marquezig sokan probiltak valaszt
keresni a kérdésre az esszé, a regény és az esszéregény teriiletén egyarint.)

Koviacs Andris Ferenc nem is prébal magyarazatot talilni. Az Ssszefiiggés nila
kimondatlanul rejtSzik a sorok kézott. Inkdbb a szellemi-testi-lelki elnyomas szemé-
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lyes, egyénre szabott, am konkrétsigiban egyetemes vonatkozdsai, megnyilvanulisai
vonzzak tekintetét. Ez az, ami a Nyelvtanlecke egzaktsigit a J6zsef Attila- és Radnéti
Miklés-sorok kozé zirt Helyzetdallal rokonitja. E versek elsédleges témaja azonban
nem az emberi és a polgari nyomorusig ellen protestalé keserliség, hanem a koltéi
szabadsig, pontosabban az ,irkadiai versszabadsag” siratisa, a szellemi szabadsigharc
dokumentuma. Ez az, ami egyetlen nagyivii, dsszességében is értelmezheté mlvé kova-
csolja a harmincnyolc verset. A marosvasirhelyi kélt6 torténetei nem Bizancban jat-
szodnak, nem Jozsef Attilardl, Ady Endrérdl vagy a kuruc koltészetrdl szélnak, nem
parafraziljak az emlitett kélt6k miveit, hanem szdmtalan dlarc mogott ugyanazt az
egyetlen problémat elemzik: a vers, a nyelv, a kifejezés, a megszolalas problémajit.

Korunkban éppen gy felgyiilemlett a ,tudis”, az irott sz6, a széveg, mint Ale-
xandriaban vagy éppen Bizincban, csakhogy ez a bdség mar fojtogat. A szoveggazdag-
sag és -orgia mar eltiinteti az irodalmat, a szémigiat, a sok szdlas, szolalis elveszi a szé
igazsagtartalmat. Amig az elméletirdk és a filozéfusok etimologizalassal, Gjabbnal 6do-
nabb szévegelméletekkel prébilnak az elrdppend, keziink koziil kicsusszano szo
nyomiba eredni és azt valamilyen modon régziteni, addig a vers és vele a verssel él5,
versseé vald ember egyik silyos vereséget a masik utin szenvedi el a tdmegkommunik3-
cib, a kdnyvpiac vagy az informiciézuhatag csatamezején. Egyre kevesebben és til so-
kan irnak verset. A til sok kézott eltinik az a kevés, ami talin megérinthetné az olva-
sot, és rahangolnd a tovabbi befogadisra. A befogadis elmélete és a be nem fogadis
gyakorlata egyarint circulus, am ez utébbi vitiosus is. Hiszen ha nem olvasunk verset,
akkor mi késztessen arra, hogy tobb verset olvassunk?

Kovacs Andras Ferenc jo érzékkel taldl ra a széveg és a kdnyvtarak kis- és nagy-
mestereire, ket célozza Sdnta ekloga filoszoknak és remek Karének nébai prophesszorok-
nak cimd miveivel. Mondhatni: minden fronton meginditja a timadast, amely - sti-
lusosan a déli diktattirak hasonlatinil maradva - partizinhdbori. A szé vitézei ma-
ganyos zsoldosok, kurucok-labancok, mutatvanyosok, pedellusok, baromfiak, 6riilt
Jlegnagyobbmagyarok”. De mig az els8 tizenegy versben megvan az ellenallis vagy
a keserd giny és irénia fullinkja, addig a tovibb: kéltemények sokkal mélyebb Gssze-
fiiggésekre mutatnak. A haza és az egyén torténelmi sorsa, a Janus-arct magyarsag tra-
gédiaja osszefonddik a versvesztdk kettds személyiségével. Versveszidk vagyunk mind-
nyajan, de mindkét értelemben: el is vesztettiik a nyelvet, a sz6t, meg el is veszejtettiik.
Kurucok is, labancok is voltunk. A cscselék megdobilt minket a szavainkért az egyik
varosban, a masikban mar mi magunk voltunk a csécselék. Ez a kett8sség elSszor
Az lovdnak szél cimi versében jelentkezik:

Szavaim szavaim
kik bangomra vdrtak
menekiltek t6lem
legydvdzott bétrak
szép szabad csapatom szép ha semmi V6t is
szorddik vagyakban lesz majd biiszke kédis
szavaim szavaim
szentséges eborcik
nem fogad be dlom

sem j6vG sem orszag
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A magyarsag fél évezredes vereség-léte, vagy vereségben valo léte és a sz6 verssé
levése, atviltozasa kozott fontos dsszefiiggést 1at meg Kovics Andris Ferenc. Nem el-
donthets, hogy Ady széttépett Biblidja sziilé6fsldiink-e, avagy a vers vereségének apo-
tedzisa, lidvézlet a vesztesnek, a szénak, de a mondénak is, a mondva-létezdnek, aki
mondasaval dlland harcban van, és ily médon élt 1étével hatirozddik meg tjra és vjra.
Kuruc létiinket {gy &rizhetjiik meg, hogy folyton-folyvist megtagadjuk, eladjuk?
A magyar torténelem szimtalan kakasszds reggele és harminc eziistje villan fel a koter
soraiban. A Hisvéti kuruc rigmusa mar nemcsak a tdrténeti-politikai konttirokat mossa
egybe, hanem az etnikaiakat is. Ezzel Ady ilmara rimel, mely szerint ,Duninak Olt-
nak egy a hangja”. Az anyaféldet nyizo, buldézeres kuruc telefonra vir, és aci”
cigarettat sziv. Magat deszkurkalja, dovadikért csing, a cujka a bujkinak adja a rimet,
és Isten ugy ,segiti munkdjit”, hogy nem vesz réla tudomist. Innen az egyetemes eu-
ropai bujdososors felé mutatnak a Friedrich von Aachen éncke, a ,Borivéknak vald”,
a Gdt pergamen és az Al-Kaiurini végsé kolteménye cimél versek. Nem arrél van szé,
hogy a bujdosd, kitaszitott, megcsalatott személyek (népek) milvészete, kdltészete tiik-
r6zi sorsukat, hanem arrél, hogy a koltészet, a vers lényegi tulajdonségit tekintve mér
alapvetden a vereségben, a kitaszitottsigban és a kisemmizettségben wan. Létmddja
a (gyakran kisszer(i és nyomorisigos) tragédia. Mivel Kovics Andris Ferenc verseibl
lathaté, hogy ez a (vers)kozosség hijival van minden nagysagnak és fenségességnek,
egyértelm{, hogy itt 526 sem lehet a Nietzsche altal tragikus pesszimizmusnak nevezett
magatartisformardl. A régi dicsSség rég eltlint az éji homalyban, és Kolcsey tekintetes
ur valahogy tgy emeli fel fejét és tekintetét, mint Brahma, de aztin rogton djra le is
hajtja: a Kali-yuga folytatédik. Ott, ahol levesben foviink, vagy 8riilt sakkpartin vesz-
t(eget)jiik életiinket és népiinket, ott nem lehet nagysagrél vagy fenségrél, tragikus erd-
r6l beszélni. A szé emberei, a mondva létez8k éppigy Isten vesztes sakkbabui, mint
a kzép-eurdpai sorsban kézés kis népek.

Martin Heidegger irja Bevezetés a metafizikiba cim@i miivében (amely az 1935-ben
Freiburg in Breisgau-ban tartott nyéri szemeszter sorin elhangzott el8adis irasos vilto-
zata), hogy a 1ét kérdésességében van. Kell, hogy legyen kérdése, és kell, hogy kérdé-
sessé, megkérdezhetévé, de megkérdSjelezhetdveé vilhasson, lehessen. A német gondol-
kodd addig jut elméletével, hogy kijelenti: az ember feladata, hogy kérdezd legyen, kér-
dezve létez6-mondo. Kérdésfeltevésében kell, hogy élje a létet, mely ilyenforman akkor
van, ha kérdéses. Akkor lehet ittlévé/maradd, ha elt@indben van, ha elrejtzésben van.

A vers is ilyen, a mondis is ilyen. A mondis a létre irinyul, hogy ne felejtédjon,
ne tdnjon el, a rajta val6 eltlinddésben legyen, vagyis a levése {516tt érzett gond 4llandé
késztetésében. Gondot kell hogy okozzon a mondénak, elt@indnek kell tiinnie.
A versnek maganak pedig kudarcnak, vereségnek kell lennie, hogy ezzel hivjon fel a lét
eredeti tragikussigara, mely nem biztos, hogy fenséges vagy patetikus. A téredékben
min elrejtettségben vagy elrejidzétiségben vald lét filozofikussaga mutatkozik meg az
Evrdélyi toredék és az Erdélyi tredék. Restaurdlds cimG poémakban:

Ami volt: mindérékre van,
ment folyton eldszérre lesz.
Ami tortént: most is torténik,
mert sokadjdra fog térténni.

Nem tdlzas tehat, ha azt mondjuk: a vers a vesztébe rohan, hogy ott , mert
ott van, illetve lehet. A vereségben, az eltinésben. Ahogy a harcosok és veliik a humi-
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num eltlintek az Udvézlet a vesztesnek cimadé versbdl. A Perordcid cimi alkotis sok
szempontbdl parhuzamban éllithat6 ezzel a verssel, de annil tébbrétiibb. Nem egysze-
rien a sz vagy a haza elfogyisirél, devalvilédisardl szél, hanem a személyes sors
mindennapi tragikumarél. Egyuttal ,Szerafok és t{ilgolvajok / Répkddnek a szeny-
nyes égen”, és a kolt6 rit végért konyordg: hadd kiromkodjon még egy jét, hadd ir-
jon. Ugy tlinik, Isten végleg kivonult ebbdl a vilagh6l. Meghalt ennek a tarsadalomnak
a szimara, és csak az utolsd trombitaszdkor jon el Gjra. Ha etika és esztétika, azaz gya-
korlat és elmélet Kant elméletének megfeleléen csakugyan &sszefonddott, akkor telje-
sen vildgos, hogy miért huzbdik vissza a lét és a koltészet. Kovics Andras Ferenc az
a koltd, aki ezt felismerve nemcsak tevékenységének, a verssé élésnek gesztusaval igazolja
ezt, hanem mivei szévegszinten is errdl szélnak, ,ez van benniikk mondva”. Mégpedig
jelentds formaérzéekkel, nyelvteremtS erével (mely a bizinci groteszkekben és a Kozép-
Eurdbpa-versekben egyarant megfigyelhetd), kéltSi fegyelemmel és igényes szigorral.
A kétet tipografiaja is ezt a formai fegyelmet és tartalmi fesziiltséget-lendiiletet segiti,
Abonyi Ferenc Vilmos nevét dicséri. Kivaltképp figyelemre méltd a latin gyorsiris ,et”
jelébdl készitett néi mellszobor torzbjira emlékeztetd diszités és a tébbféle betfitipus
hasznalata. Az egyszerti, puha boriték kézott vizjeles I;Pokat talalunk.

Kovics Andris Ferenc Udvézlet a vesztesnek cim@ kotete ezittal is irodalmi-tor-
téneti enumeracid, Arany, Madich, Széchenyi, Ady vagy Villon azonban egyre hang-
sulyosabban mutatjik a mindannyiukban k6z6s és parafrizisukon tilmutaté tartalmat:
verssé lenni, verset irni ma nevetség és keseri mulatsig a vilag szimara. De létmegszé-
litd er6 is, vereségben, folyamatos gondban lét és 6nmeghatarozas, létrehozatal. (Hét-
torony Konyvkiado, 1994.)

Tetornen Zoolkin





