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52ABO GABOR
Fekete lapok

A sziv segédigéi cim{i regény talan leghangsilyosabb helyén* Esterhﬁz‘y Péter egy
fekete szin{ oldalt applikalt a szévegtestbe. Nyilvanvalé, hogy e gesztus idézetként ke-
zelendd, hisz a Tristram Shandy dr életét és gondolatait megdrokits szdvegében (The
life and Opinions of Tristram Shandy) L. Sterne mar alkalmazott egy, az Esterhizyéhoz
megtévesztésig hasonlatos koromsétét lapot.

Mindkét miben egy halileset - Sterne regényében Yorick, Esterhiazynal pedig az
anya halala - nyoman keriil sor erre, ami egyrészt persze csdppet sem megleps, mint-
hogy a fekete szin 4ltaldban a gyasz jeleként értelmezédik a legtébb kultiriban, amde
egyaltaliban nem tetszik bizonyosnak, hogy a két ir6 is kizdrdlag ebben az értelemben
hasznailta volna fel, s6t az sem - tekintettel az (ij kontextusba keriilé idézetek szemanti-
kai médosulisaira -, hogy ugyanazt a feketeséget tanulmanyozzuk elmélyiilten Ester-
hazy kényvében, mint amelynek mélységeit a Tristram Shandyben mar felfedezni véltiik.

Tovabb bonyolitja a helyzetet az, hogy A sziv segédigéiben feltiné anya némi-
képp meglepd médon a Beatriz Viterbo nevet viseli; rdla viszont tudvalévg, hogy Jorge
Luis Borges egyik alaptorténetében, Az Alefben hajtja 6rok dlomra fejét. Ilyenforman
tehat Esterhizy fekete oldalanak halotti leple egyképp fedi Yorick és Beatriz, illetSleg
Sterne és Borges (szoveg)testét.

Természetesen A sziv segédigéinek textirija még szimtalan egyéb holttetemet rejt,
hisz kizdrdlagos targya az elmilis fijdalmanak és a tilélés iszonydnak artikulilasa.
A regény igy olyan irodalmi mauzéleumnak tekinthetd, amelyet a corpusok - halott
testek és szévegek — id6bdl valo kiragadisinak vigya épitett, s amelyben egyszerre van
jelen az atyak iranti tisztelet és tliik valé fiiggdseg deklaralisa, illetSleg az emlékiikon
valo tillépés - a tulélés - kikeriilhetetlensége.

A magam részér6l azonban a széveg e nyilvinvalé aspektusit figyelmen kiviil
hagyva pusztin a fekete lapot fogom értelmezésem kézéppontjaba illitani, ugyanis
Yorick és Beatriz siron tili egymasrataldlisa lehetvé teszi annak vizsgilatit, hogy mi-
képp olvadhat eggyé az Esterhizy-oldal feketeségében két eléd-szoveg. Célszerl épp
ezért megnézni, tulajdonképp mi is az, amit a sotét lapot aitmasolé Esterhizy idézhet
Sterne regényébdl, illetSleg hogyan is kapcsolédik mindez az Alef szinszimbolikajihoz.

A Tristram Shandyben lathat6 ,black page” nézetem szerint a szertedgazd, mind-
untalan Gjabb és Gjabb narcisztikus kalandokba bocsitkozé szdveg egyik igen fontos
vonulatinak, nevezetesen Sterne nyelvkritikdjinak hatisos emblémaja. Az iré ugyan
azt allitja, hogy ,mdvem kitérG - dmde rdtérd is egyszersmind ", mégis megkockaztathatd
az a kijelentes, mely szerint azok a bizonyos elkalandozasok - bar latszélag a leg-
kacskaringésabb mellékésvényekre téritik el a szoveget - mégis egy f8csapds, mégpedig
a mindenre kiterjed$ és mindent &sszekapcsolé hidny felmutatisa felé vezetnek, igen-
csak célratéréen. E hidny az, amely a szdveg olyan, egymastdl meglehetSsen tavol-
esének tlind részeit is Ssszekdti, mint pl. a Bohémia kirdlyarél sz616, tébbszor is el-

* Egyrészt mert a szdveg mértani kdzéppontjaként szinte pontosan osztja két részre a par-
tecéduldkat, emellett pedig a fekete oldal utin cserélédnek fel az elbeszéli szerepek: a fiti helyett
a mar halott anya valik a térténet narrivordva.
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kezd8d8, de soha be nem fejez8dé torténeteket a Toby férfiti fogyatékossagat ecsetels
anekdotikkal, vagy Trim sajétsééos médon be nem teljesiild romancinak leirasival.
A mellébeszélés, az el-beszélés elGtérbe keriilése egyébként mar maga is hidnyt jelez,
tudniillik egy j6l kériiljarhaté tdrgy hianyat. ;

Arrél a szembedtld tényrdl pedig, hogy a mi nélkiilézi mindazokat a sajitossa-
gokat, amelyeket egy tisztességes regenytdl elvarhatnank - nincs példaul torténete,
nem rendelkezik hdssel, fejezetei mentesek minden ésszer(i tagolisi elvtdl, s6t idénként
sorszamaik is Gsszekavarodnak, néha iires lapokra bukkanunk a kétetben, melyeken
a szerz$ buzditisira mi magunk irhatjuk tovabb a térténetet stb. - taldn nem is érdemes
részletesebben sz6lni. Mindezen furcsasigok teoretikus magyarazatibél Sterne igen ka-
tegorikusan elzarkozik, s imigyen hdrit minden felelGsséget irdeszkozére: ,Penndmat
kérdezzétek: penndm irdnyit, s nem én vezetem 6t...”*, mely védekezés a szerz8i kompe-
tencia teljes hidnyinak deris felvallalisa. E der( egyébként ithatja a szdveg egészét,
s Sterne az ir6nia adta végtelen szabadsaggal lebeg mive f5l6tt. Ezt a szemléletbeli-stila-
ris jellegzetességet csak azért tartom fontosnak emliteni e helyt, mert Kierkegaard az
iréniat mint , végtelen, abszolit negativitdst”, azaz mint hianyt fogja fel. Elképzelése sze-
rint az ir6niaban a szubjektum csak ,negative szabad”, mivel a valésig, melybdl a tar-
talmat kell kapnia, nincs jelen.’

Igy az irénia azzal a hatértalan Grrel ill kapcsolatban, melynek lehelete atjarja
a md minden izét, s amelytd] Sterne alkotasa olyan pszeudosziveggé vilik, amely - eset-
leges médon - csak valami helyett dll. A Tristram Shandy nyelvvel kapcsolatos prob-
lémafelvetése maga is e hidnyérzetbdl tdplalkozik. Ez persze korintsem a szereplék
hossz1, sejtelmes elhallgatisaiban, vagy éppenséggel az elbeszélé lakonikusnak semmi-
képpen sem nevezhetd megjegyzéseiben 6t testet. Nem, hiszen a szdveg szereplSinek
esziik 4giban sincs titokzatos hallgatasba burkolézni; ennél sokkal prézaibb dologgal
toltik ki idejiiket: folyamatosan, megallithatatlanul beszélnek, .régi és 4j adomakkal
szérakoztatjdk egymast. Ami pedig a szerzdt illeti, & sajat szerepldin is tultéve igyek-
szik torténete fonalat a lehet6 leglatvanyosabban ésszekuszalni, minek eredményeképp
néha mar maga sem latszik tudni, hogy is kanyarodjon vissza eredeti mondandéjahoz:
- kegyelmetek is beldtvdn, hogy visszakanyarodnom oda, abonnan kiindultam, immdr
egyenld a lebetetlennel - hadd kezdem bt elilrdl e fejezetet.™ A mindent elboritd fecsegés
hullimai hovatovibb a kényv hatarain is dtcsapnak, minthogy a szerzd gyakorta kez-
deményez parbeszédet miive olvaséival, bocsitkozik provokativ vitiba majdani kriti-
kusaival, vagy akir olyan szerzSkkel, mint Cervantes, Rabelais és Locke. A dialégus
allandé és lényegi mozzanata a miinek, a nyelvi forma legmélyére hatol. A kommuni-
kacié latszolag tehdt zavartalan, am épp tildradé bSsége, szinte autoerotikusan gerjeds
mivolta kelti azt a gyanut, hogy a szavak e gatlistalan 6z6ndltetésével Sterne-nek vala-
mi hdtsé szandéka van. Ezt a vélekedést latszik alitimasztani az a tény, hogy a vége-
lathatatlan fecsegések ellenére a regény szereplSi mégis maginyosak maradnak. A ko-
zottiik zajlo parbeszédek jobbara ugyanis csak parhuzamosan futé monolégok, me-
lyeknek nyelvjitékterét szigort ricsozat védi minden betolakodé el8l. A m{ minden
figurija sajat vesszéparipajin (,hobby-horse”) nyargaliszik, képteleniil arra, hogy a meg-
értés vagy megértetés esélyével forduljon a masik felé. E hobby-horse tehit nem mis,
mint egy olyan szdtir, melynek hasznléja sajat idiémajit véglegesnek tekinti, s Ggy
érzi, hogy metafordival képes tokéletesen leirni a vilagot, mivel a rendelkezésére all6
fogalomrendszer az élet leglényegibb aspektusainak pontos verbalis képidja. Az e hit-
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ben valé elmeriilés eredményeképp aztin féloslegesnek is tinik az egyéb szétarak
(vessz&paripik) felé torénd kisérletezd odafordulis, eziltal pedig végképp megsziinik
a terminolégiak kdzti atjaras halviny lehetdsége is.

W. Shandy nyelvjatékat pl. a tudomany altal szentesitett metaforik kauzalis lin-
colata szabilyozza; akkuratus precizitissal felépitett elméletei olyan jél atlithat6 rend-
szerekbe gydmészolik a vilagot, melyek minden ismeretelméleti kételyt nyomban ha-
talyon kiviil helyeznek. Nem csoda, hogy Toby bicsi legtobbszor semmit sem ért
Woalter fejtegetéseibdl, annal is inkibb, mivel az 6 végl;?es szbtara harci események,
ostrom és vedSgytriik, sereglétszimok és haditervek metaforainak izgalmas kavalkadja-
bél szervezddik. Szamara - ahogyan egyébként Walter Shandy szimara is - a rendelke-
zésére 116, megviltoztathatatlannak tekintett nyelvi készlet hasznilata mar-mar meta-
fizikai szinten legitimalodik, hisz maga Toby a Teremtés céljanak optimilis beteljesii-
lését véli folfedezni benne: ,Isten a tandim, Shandy testvér, ha valaha 1s 6romémet leltem
mind e dolgokban s véghetetlen gyonyériiségemet kivdlt ostrom-miveleteimben a teke-téren;
ez csupdn ama tudatbol fakadt, hogy imigyen téltjiik be létinknek s a teremtésnek mentél
magasztosabb értelmét.”® Esetleges szotirak véglegesként térténd hasznilata mér 6n-
magaban is igencsak megneheziti barmiféle dialégus kialakuldsit, 4m Sterne a megértés
hianydnak okat mindezeken kiviil a szavak jelentésének kiszimithatatlan ingadozisi-
ban 1s latja.** Ez az ingadozds széthasitja res és verba dsszeforrt kett8sét, az igy kelet-
kezett hasadék pedig csupin nem verbalis eszkézdkkel vilik kitdlthetdvé.

A jelentés esetlegességére vonatkozé legismertebb példik a Tristram Shandyben
az orrél és a bajuszrdl szdl6 torténetek. E két, mégoly drtatlannak tind hangsor
denotituma ugyanis elSkeld holgyek ajkin olyképp modosult, hogy pirulas nélkiil mar
ki sem lehetett ejteni ket, s mikor e bizonyos jelentés mar-mar tirsadalmi szinten is
kodifikalédott, a két sz6, mint szalonképtelen illetlenség iktatddott ki a nyelvhaszna-
16k szétaraibél. Sterne szerint tehdt a szavak kizardlag hasznilati értékkel birnak, azaz
csak a kiilénbdz6 nyelvjatékok sordn telitédnek olyasféle illékony értelemmel, mely.
sz6tarak dltal semmiképpen sem szavatolhaté.

A szereplSk igy hidba illesztgetik az idedkat és az asszocidcidkat a Locke 4ltal
megadott recept szerint, e miveletiik legtébbszér mégsem vezet sikerre. Ezt példizza
6zv. Wadmanné és Toby parbeszéde is, melynek sorin a hazasodni 6hajtd asszony afeldl
igyekszik informacidkat szerezni, hogy vajon igazak-e a Toby férfidi mivoltiban jelen-
tékeny karokat el6idézd harctéri sériilésrél sz6l6 pletykik. Wadmanné 6vatos puhato-
16z4sara - hogy ti. hol is érte Tobyt az a bizonyos golyd - a férfi igy felelt: ,— Mindjdrt
megldthatja tulajdon szemével a helyet, hol a sebet iitotte, asszonyom.” Majd a pirulé, im
mindenre kész dzvegy legnagyobb megdsbbenésére ezt filizte hozza: - Mindjdrt: még
vd is tebeti ujjacskdjdt a bee% , hol kaptam az ditést.” Az irtatlan Tobias ui. egy térképen
6hajtotta sebesiilésének belyét a talfiitétt asszony elé tarni, aki viszont éppenséggel nem
a féldrajzi koordinatdk ismeretében volt érdekelt.

€2 15 csak azt mutatja, bogy mily csekély tuddsra tebetink szert a puszta szé iltal...”
- z4rja le a térténetet Sterne.’ Igazi megértés igy a nyelv keretein beliil nem johet létre,
a masik értelmezésére irinyuld kisérletek félre-értelmezésekké torzulnak. Minden

** Sterne ezzel kapcsolatos sziirisai elsésorban Locke felé iranyulnak; elképzeléseik részle-
tes Osszevetése azonban sziikségteleniil messzire vezetne.

V&.: John Locke: Ertekezés az emberi értelemrd] I kdnyv; A szavakrdl. Akadémiai kk.
1979. 9-35.
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hermeneutikai eljiris alapmodellje, a beszélgetés vilik 1ehetetlenne, amennylben epp
a honzontosszeolvadas els&dleges tényezdje, a nyelv vilik a megértés gitjava. Igy az
»en” és a ,te” kdzti atjarast a Shandy csalidban nem a nyelv hasznavehetetlen folyoséi,
hanem a hallgatis szavak kozti pihendi segitik el6. Csak itt, e nonverbalis mezékben
forr 8ssze beldliik ideiglenesen egy virtualis ,mi”.

Ilyen teriilet a Yorick haldlinak fijdalmarél hallgaté fekete lap is. Nem mas ez,
mmt egy nyelven kivilli talilkozisi pont a csaldd tagjai szimira, amely meg tudta
Srizni artatlansigit a kommunikicié erdszakatél; egy olyan, szavakt6l még meg nem
gyalazott szlizfld, amely - egy nem létez8 meta-szotar hidnyiban - a kdz3s megértés
igéretével kecsegtet. Ugy vélem, ez a helyszin idéz8dik Esterhdzy lapjinak feketeségé-
ben, mely azonban némiképp tovabb arnyalédik a Beatriz Viterbohoz két6dS Borges
szoveg altal.

Borgesnél Beatriz halila az Aleffel val6 szembesiilés betéttorténeteként egy olyan -
ellenpontként szerepel amely a szubjektum eltinésével, szétfoszlé emlékképek nyelvi
fehdczhetetlensegevel az Alef 6rok, minden tudist magaba foglalé mormolasit allitja
szembe. Az Alef ui. a héber ibécé elsd betdjeként az &sszes tébbit magiba olvasztja,
ilyeténképp a szent dbécé betlikombinaci6ibél létrejové viligegyetem egésze Gsszponto-
sul benne. Mig tehit Beatriz haldla Esterhizynil az elmilis végérvényességének idé-
zése, a rajta keresztiil feltind Alef - mellesleg a héber ibécé egyik anya-betiije - ko-
rantsem a halal okozta hidny iirességét sejteti, annak ellenére, hogy mint dtlithatatlan
feketeség iteralodik Esterhizynail. A Beatrizt magiba fogad6 sététség a Kabbala sotét-
sége, s mint ilyen, sokatmondéan jelentéstelitett képz6dmény. Miutin még az sem el-
déntétt, hogy a héber Biblidban létezik-e egyaltalin a szin dltalanos fogalma - mint-
hogy a képimadas, illetdleg a szines bilvanyok kultuszinak megtagadasa a zsiddk sza-
mara nem pusztdn az elvont transzcendencia elStérbe keriilését jelentette a természet
dertis szinviligdval szemben, hanem akadilyozta szinérzékiik és szinszékincsiik fejls-
dését is -, csGppet sem meglepd az, hogy a legsététebb drnyalathoz kapcsol6dé szimbo-
likus értelmezések gyakorta fordulnak el8 a rabbinikus hagyomanyban. A Zobar feke-
tének nevezi Ketert, a legfelsd szefirat, melynek forrasa kozvetleniil Istenben fakad.
Keter a titokzatos bolcsesség, az oncélu létezés szintere, melyben minden tulajdonsig
oszthatatlan ponttd egyesiil, s amely minden tudis Ssprincipiuma. Nem azért sétét,
mert hijin volna minden fénynek, hanem mert kinyilatkoztatisit egyetlen teremt-
mény sem képes raciondlisan megragadni. A zsid6 hagyomany a Keter siril feketeségé-
bdl el6t6rd Alefet minden nyelvi mozgis kezdSpontjaként nevezi meg. E hang ugyanis
minden beszédtevékenység laringalis kezdete, melybdl - mint a még tagolatlan kezdet
forrisibdl - elsGképp Isten neve materializdlodik, majd ezdltal az sszes 1étez8 nyelv is.
Az Alef kiejiése igy az Egyre 16rténé utalas, aki viszont csak altala képes eggyé vilni.

Esterhizy lapjin igy egyképp van jelen a Sterne altal deklaralt, szavak eés egyéni
szotarak elégtelen voltabdl fakadé nyelvi hiany, illetleg a rabbinikus hagyomany szin-
szimbolikdja és az Alefhez f1z5d6 elképzelése, amely - Sterne-nel szemben - a nyelv
misztikus eredetét allitva el tud képzelni egy olyan nyelvek f6l6tt allé Srtornyot, amely
az esetleges és kizirblagos nyelvi készleteket meta-szinten képes magaba olvasztani.

A Sterne- és a Borges-idézet egymasba csusztatasival Yorick és Beatriz nekrofil
aktusa olyan utédot hozott létre Esterhizy mivében, amely egyazon pillanatban allitja
a nyelv de-divinizalt esetlegességét és egy papi funkciot betslts, szakrilis nyelvi teljes-
ség lehetGségért.
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