GORETITY JOZSEF
Tegnap eld6tt

IRODALMI UTAZASOK A MONARCHIABAN

A Monarchia - karneval az irodalomban (1989.) és A Monarchia a szdzadfordulin
(1991.) utan a folytatédé mihelymunka eredményeként Gjabb Monarchia-kétetet jelen-
tetett meg Tegnap eldtt (Szerkesztette: Fried Istvan és Kelemen Zoltan, 1994.) cimmel
a JATE Osszehasonlité Irodalomtudomanyi Tanszéke.

A Monarchia irodalma - dgy latszik - j6 anyagot szolgaltat a komparativ iro-
dalomtudomény mai mdvel8i szimara. Nemcsak azért, mert az - igaz, mesterségesen
létrehozott - allamalakulaton beliil, az univerzalitas monarchikus eszméjén mint kozds
alapon soknyelvii nemzeti irodalmak léteztek, s ez a kettSsség, illetve a kozos talajon ki-
hajtott, egymastél a Monarchia &sszetarté ereje nélkiil tavol all6 irodalmak szinte kinal-
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jak az sszehasonlitast. Azért is mutatkozik termékenynek a Monarchia-irodalom kom-
parativ megkdzelitése, mert ez az irodalom pirhuzamosan a nyugat-eurépaival, sét idén-
kent mege%é'zve azt, jellegzetesen kozép-eurdpai szemlélettel igyekezett valaszt adni
a szazadfordulé krizishangulatira, s hozzdjirult ahhoz, hogy a szellemi élet kézpontja
Parizs mellett vagy helyett (?) keletebbre, a Bécs - Budapest - Priga - Szentpétervar ten-
gelyre tolédjék. Vagyis a Monarchia irodalméanak &sszehasonlitd vizsgalata egyrészt
feltar{hat)ja a tersegben allandésult krizisszitucid okait és jelensegeit, azt a ,kollektiv
neurézist”, mely az imént emlitett kettdsségbdl adodott, masrészt megmutathat]a, hogy
eza va.lsag és ez a kollektiv Jriilet hogyan volt szerves része a Londontd] Pétervarig meg-
nyilvinulé krizisnek, s hogy - mellesleg - ez a kollektiv driilet hogyan hozott létre
ugyancsak Londontél Pétervirig débbenetesen pezsgd, gazdag kulturalis letet.

Ugyanakkor a Monarchia-irodalom egyik Jellegzetessege az, hogy mint Fried
Istvan az Elészéban megillapitja — a Monarchidt az sszeomlas utin t&bbek is vissza-
almodjak, benne a letlint harméniat idézve. Marmost akar ,boldog békeidé”-ként, akar
a szétzilalodas kezdeteként értékelSdjék is a Monarchia, kulturalis szévege ~ ismét csak
egyetértSleg idézhetjiik az Eldszéban irottakat - gyakran szakralizalédik, s megterem-
todhetnek vagy az elveszett paradicsomrol vagy a vilag kdoszba hullasirél szolé6 ma-
ganmitoldgiak.

S ezzel tulajdonkeéppen el is érkeztiink a Tegnap eldtt felépitéséhez. A kétetben
nyolc tanulmdny talalhatd, mindegyik a Monarchia valamelyik ,peremvidékén” sziile-
tett miivekhez kapcsolodik, azaz ebbdl a kétetbdl kimaradt a bécsi osztrik irodalom.
Szerepel ugyan a kétetben egy Kafka-tanulmany, de Kafka kéztudomdstian Prigiban
élt és alkotott, valamint felle%l?l'eté a tanulményok kézétt kettS olyan is, amelyik Béc-
csel foglalkozik, de az egyik Juhdsz Gyula, a masik pedig Marai Sandor kapcsan, tehat
ezek kimondottan a magyar irok szemével lattatott Bécset idézik meg.

Az elveszett harméniaként vagy a kioszként értelmezett Monarchia mint ren-
dez8elv és mint e rendezelv két végpontja Fried Istvin két tanulminyaban mutatko-
2ik meg. Az els6 Marai Sandor SzmdbuJ bazamegy cim{l regényét olyan alkotisként
mutatja meg, melyben az emlékezés és az uton levés motivumai megteremtik az ilom-
Bécset, Marai és Kridy Bécsét, Szindbad Bécsét, mely csak mint irodalmi toposz, nem
pedig mint az élhetd hétkéznapi élet tere jelenhet meg. Irodalom és élet Gsszekeveredé-
sérdl, egymasra hatdsirdl, kovetkezésképpen fikcidnak és valdsignak relativizalédasa-
rél van tehdt sz6 a Szindbdd hazamegyben, mikézben Marai a maga kételyeit Kridy
nyelvének imitdcibjaba és Szindbad t6bbszoérdsen irodalmiva és mitikussa tett alakjaba
6ntve a 20. szazadi nyelvi vilsigot tudatositja. A békebeli, harmonikus Monarch:aba
kulindris és szerelmi elmenyelre emlékezve Krudy-Szmdbad a halilban még megterhet
de a harmonia elvesztése utan Marai-Szindbad mar csak irodalomma szublimélva idéz-
heti fel a Monarchiat.

A Mam-regenyrol irott tanulmany ,elézménye” a koletben Szaban Anténia
Krudyrol 52616 1 1rasa A t:mulma.ny a Szindbdd elmegy deszkdt drulni cim@ novella fa-
motivumat kiséri végig, mégpedig éppen az emlékezés és az elmulas aspektusabol s
aszerzd arraa megallapltasra jut, hogy a megszemélyesitett fa ,tars- és hianypdtlé” sze-
repet tolt be a Krudy—novellaban

Ugyancsak az emlékezés révén kapcsolddik a tanulméinykétet emlitett irasaihoz
Péter Laszlé Juhisz Gyula-tanulmanya: bar a szegedi kéltS csak a Monarchia felbom-
lasa utan jutott el Bécsbe, idézett bécsi ihletést verseiben az emlékezés révén a letlint
Monarchia kel életre. Meg kell azonban jegyezniink, hogy Péter Laszlé tanulminya
mind témdjat, mind médszerét tekintve nehezen illeszkedik a tanulmanykatet egészébe.
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Kelemen Zoltdn Hamvas Bélarél irott tanulminya az emlékezés témajar igyek-
szik elmélyiteni, amikor néhany kisebb Hamvas-iris és a Karnevdl vizsgalati szempont-
jaként C. G. Jung Fold és {élek cimil esszéjét ajanlja. Kelemen Zoltin az emlékezést ily-
moédon a kollektiv tudattalan megnyilvinulisaként fogja fel, azaz kimondva-kimondat-
lanul azr dllitja, hogy a Hamvas-miivekben kibontakozé Monarchia-kép a kézép-eurdpai
ember kollektiv tudattalanjinak része. A Jung-esszére visszautalva a tanulmany cimé-
ben megfogalmazott kérdés (74 vagy orékségs) igy, ebben a formiban nem kérdés to-
vabb, mert Jung szerint a tdj meghatarozza az 6rékséget, a hagyomanyt, az pedig vissza-
hat a tajra, tehat Hamvas Monarchidja td) is meg 6rokség is, mert a ketté ugyanaz.
Kelemen Zoltin problémafelvetését, kiilondsen a Kamevdlra nézvést, termékeny elem-
zési szempontnak vélem, ugyanakkor sajnilkozom azon, hogy az érdekes probléma-
felvetés nem jar egyiitt kell§ argumentilassal, részletesebb, pontosabb elemzéssel.

A Monarchia, mint a kdosz élményének hattere - ahogy koribban emlitettiik -
Fried Istvan Kafka-tanulminyiban mutatkozik meg, mégpedig tgy, hogy nem csak
ellenpélusat alkotja a Marai-tanulmanynak, hanem az alom témaéjan keresztiil mintegy
folytatja is azt. A tanulmany A kastély XVIIL. fejezetének alapos elemzésével szolgil,
gazdag szakirodalmi apparitust felvonultatva, magabiztos, logikus, viligos érveléssel.
A tanulmany végére nem csak a Biirgel-epiz6drdl, hanem Kafka egész mivészetérdl
tudhatunk meg lényeges dolgokat, példaul azt, ami a recenzens sziméra oly nehezen
megfoghaténak latszott mind Kafka, mind a Kafka vilagival rokon orosz iré, Fjodor
Szologub miivei olvastin, hogy tudniillik az dlomképek apré mozaikjainak igen nagy
a realitdsfedezete, de tgy, hogy éppen a tilzott realitasigény vilik fantasztikumma.

A Kafka-tanulmanyt a kaotikussag élményén kiviil talan éppen a valdsig aprélé-
kos abrazolasaval ,hivja el8” a kotet els irdsa, Sinta Gabor Kdbor Tamds Budapestje
cim@ munkija. Ez a tanulmany nem véletleniil keriilt a kétet elejére, hiszen a vizsgalt
mi keletkezesi idejét (1900) és irodalmi stilusit (naturalizmus) tekintve is elézménye
a tobbi tanulmany tirgyanak. Sinta Gabor elemzése elsdsorban a naturalista jegyek fel-
tarasaval foglalkozik, mégpedig gy, hogy kozben Budapest nagyvarossa valasanak el-
lentmondasaira is fényt derit, és megmutatja Budapest irodalmi toposszd valisinak
kezdetét is. Hianyolom azonban a dolgozatbél annak részletes bemutatasit, hogy Ké-
bor Tamas Budapestje nem csak a szociografus-iré bemutatta ,valdsigos” Budapest,
hanem vilagirodalmi allizidkra épitett fiktiv viros is. A tanulminyiré utal ugyan
Thackeray Hisisdg vdsdra cimi regényére, de a két mi Gsszevetése elmarad, a Kébor-
mi elején talilhatd utcaleiris nyilvanvalé Gogol-parhuzamardl (Nyevszkij proszpekt)
pedig sz6 sem esik. Pedig éppen ez az utalis derithetett volna fényt arra, hogy a Gogol-
szovegben rejld szociografikus leirds és abszurditds nem csak a naturalista regény felé
vihetd el - mint ahogyan azt Kébor Tamas tette -, hanem az abszurd elemek elGtérbe
helyezésével egy masik, a szizadel6n éppen Kozép- és Kelet-Eurépiban ismert nagy-
varosi témajii regénytipus, a szimbolista regény iranyaba is (vo.: Andrej Belij Pétervar).

Wenner Eva tanulmanya a trieszti irodalom és 2 Monarchia irodalma kapcsolatat
vizsgalja imponalé erudiciéval és 1ényeglatdssal. Trieszt irodalmat és a Monarchia irodal-
mat motivumok alapjan veti &ssze, megallapitva, hogy az dltala targyalt harom moti-
vum (halal, apa-fid viszony, betegség) a Monarchia irodalmanak jellegzetes motivumai,
amelyeknek sajitos varidnsait taldlhatni a trieszti irodalom legjaviban is, elsésorban
Italo Svevo miveiben.

Plugor Magor Rebreanu-tanulmanya méltan lett a kotetet zard irds, hiszen az
Akasztottak erdeje az Bsszeomléd, haboris Monarchiit mutatja be, tehit 2 Monarchia -
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kaosz megfeleltetés itt végpontjara jutott. Ugyancsak végpontjara ért a halil-téma is az
értelmetlen hdboris 5ldékléssel. A nemzeti vagy nemzetek f6lstti univerzalizmus kér-
dése is értelmét veszteni latszik a regényben - illetve a rdla irott tanulmanyban -, hi-
szen Rebreanu esetében olyan szerzbvel van dolgunk, aki a Monarchiat beliilrdl latta,
de miive megirisakor a Monarchiin kiviili (roman) pozicidbdl itélhetett. A nemzeti
vagy nemzetek f5l6tti kérdése legfeljebb csak az abszurditas szintjén vetdher fel, dgy,
ahogyan azt Plugor Magor a Katasztrdfa cim@ novella kapcsin helytdlléan kiemeli:
»David Pop (a novella hdse) kénytelen fegyvert fogni a (hiiségeskii és a hovatartozas
miatt) sajat nemzete ellen.”

Osszességében, ugy vélem, értékes, fontos informacidkat, gondolatébreszt$ elem-
zéseket tartalmazé kotet a Tegnap eldit. Bizom benne, hogy -~ mint az Elészé utolsé
bekezdésében olvashaté - a JATE Osszehasonlité Irodalomtudomanyi Tanszékén
»a Monarchia-kutatis tovibbra is fontos helyet foglal el”, s a Monarchia-sorozat tjabb

kotetekkel fog folytatodni.






