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Legenda Nemes Nagy Agnesrdl

Lengyel Baldzs: - Kezembe keriilt egy kis kényvecske, amit valamikor a gyerek
Nemes Nagy Agnesnek, a nagybatyja adott bérkotésben, kis elefantcsont emblémaval.
Vagy 8 éves koritdl kezdve ebbe irta bele a verseit. Az elsG verse még koribbrél igy
szdlt: ,A biiszke tehén a réten dllt - csak dllt.” Erdskodott akkor, hogy ez vers, amit
a csaldd abszoldt nem akart elfogadni, pedig valéban vers ez, mert létezés érzetet
adott, azt, hogy milyen valami, milyennek litja. Ez olyan 6téves koraban lehetett. El-
olvasnék ebbdl a brkétéses kényvecskébdl egy verset, és aztin beszélnék valamit réla.
De ne feledjiik, a verset egy tizenegyéves gyerek irta, ott a kényvecskében a datum.

A messze kéklG tengeren
Nincs egyetlen vitorla sem.
Csak egy csapat febér maddr
A viz felett cikdzva szdll.
Csapongva szdll és le-lecsap,
 Zsikmdnyolni néki szabad.
Owé az egész tengerdr
Szabad maddr, boldog maddr!
Ha bull a b6, s febér a tdj,
Eszembe jut a nydr, a nydr.
Milyen boldog is a sirdly,
Hogy ott lakik, ahol a nydr.
Repiilbet vigan, szabadon
Ragyogd febér szirnyakon,
$ meguvillan rajt’ a napsugdr,
Szabad madir, boldog madidr!

Most szeretném ide idézni Nemes Nagy Agnesnak egy misik versét, amit mar fel-
nétt kordban irt, s amit mint gyerekverset gyakran elmondjik az olvasék. Ez A nydri
rajz. Aki emlékszik ra: a két vers pirhuzamossiga vilagos.

Lator Laszl6: - Engem ez a tizenegy éves kori vers nagyon megddbbentett. Mert
nem egyszerien egy, mondjuk szellemileg koraérett gyerek verse van eléttiink, hanem
egy olyan vers, amelyet nyugodtan be lehetne tenni Nemes Nagy Agnes érett versei
kozé, nemcsak azért, mert Snmagaban j6, hanem mert valahogy rajta van a felnétt
Nemes Nagy Agnes kezenyoma, elsGsorban abbari a lendiiletben, ahogy a vers kibom-
lik a keze al6l. Nemes Nagy Agnes szerette mindig azt mondani, amikor valami tet-
szett egy versben, hogy ,ez j6l le van téve”. Hit ez a vers jol le van téve. Ahogy ezt
megcsinalja, hogy ,a messze kékl8 tenﬁren nincs egyetlen vitorla sem”, ez olyan ter-
mészetesen és maiitél értetédden tolti ki a sort, a neki rendelt teret. Elfogulatlanul ba-
nik a forméval, a laza jambussal, s ahogy a mondatokat gyorsitja, lassitja, ahogy megis-
métli a vers végén a ,szabad madar, boldog madir™-t, az szinte felndtt, érett kéltSre
vall, nem egy tizenegy éves gyerekre.

Domokos Mityis, Ferencz Gy®6z8, Lator Laszld, Lengyel Balizs és Székely Magda vissza-
emlékezései. (Elhangzott a Kossuth Ridibban 1994, szeptember 29-én.)
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Domokos Matyds: - A fogalmazis, a versbeszéd é a Lator Liszlé iltal emlitett
grammatika révén természetessé tesz valamit, ami nem magitdl értet8dé: tehit azt, ami
egy koltdt, mint felismerés versre ingerelhet, hiszen ,a messze kékls tengert” konven-
ciondlisan fehér vitorldkkal szoktuk tirsitani. Valamilyen létevidencia fogalmazédik
meg itt egy gyerekvers szintjén, amely azonban eziltal mir nem gyerekvers, és a sévir-
gas, a vagyodas ez utdn a létevidencia utdn, ami magyarin a szabadsig. Ez tlinhet most
utdlagos bele azasnak, de voltaképpen egy majdani koltdi élet tengelyét érinti
s egy alap-életérzést, ami mint egy gyermeki sévargas és vagy fogalmazédik meg kristaly-
tisztan és szépen ebben a versben. Ez valamilyen értelemben, valamilyen nézépontbdl
talin az egesz koltSi palyanak is emblémaija lehetne: ez a misztifikicid, és mindenfajta
romantikus tilhabzis nélkiili svirgis egy elveszitett természetes 4llapot utin, aminek
szabadsag a neve. ,

Lator L.: - Ha ezt a verset dsszehasonlitanink Nemes Nagy Agnes négy vagy ot-
éves kori versével, A biiszke tehénnel, azt mondanank persze, hogy az egy primitiv gye-
rekvers, ez meg egy érett koltS rendkiviili biztonsiggal megesinalt verse. Mégis abban
a négyéves kori versben Nemes Nagy Agnes koltészetének két lényeges vonasa jobban
benne van, mint ebben. Ez olyan, mint hogyha egy mar versolvasison iskoldzott tehet-
séges novendek, koltdgyerek azt csinilnd, nagyon jél, amit a koltk ltaliban csindl-
nak, de A biiszke tehén nem ilyen. Az olyan, amilyet egy gyerek 6si, naiv kélt66sztoné-
vel csindl. Nemes Nagy Agnes egyébként nagyon szerette elmondani, meg is irta, és
egyet is értek vele, hogy A biiszke tehénben tulajdonkép?en az 6 koltészetének két lé-
nyeges vonisa benne van: a litvinyon valé megtapadas, és a bsiszke szdban, mert az tu-
lajdonképpen nem illik egy tehénhez, az absztrakciéra valé hajlam.

Domokos M.: - Es mégis ez adja meg a szinét, a jellegét. Sokféle médosulésa van
késdbb is a kéltészetében, de ez a legérdekesebb, ez a konkrétsiga a Nemes Nagy
Agnes versek viligiban megjelend képeknek, tehit az, hogy kifejeznek valamit a léte-
zésbSl, ami nem magatdl értet6dS, de mégsem jelképes, vagy pline nem szimbolikus
értelemben, hanem azzal a brutdlis konkretsiggal, ezt kell mondanom, ahogyan mi is
beleiitkéziink az eszméletiinkkel azokban a ritka pillanatokban, amikor érzékenyek
vagyunk arra, hogy ilyesmire felfigyeljiink.

Lator L.: - Nemes Nagy Agnes verseiben nekem talin éppen az a legfontosabb,
hogy benniik a targyak olyan anyagszeriiek, tapinthatdk, foghat6k, olyan érzéki sugal-
latuk van, hogy éppen testességiikkel sugalljik is azt az absztrakciét, amelynek Nemes
Nagy Agnes nem jar a végére. Szokds rd azt mondani kritikikban, irodalomtérténetek-
ben, hogy filozofikus kolt8. Persze igaz, de maga Nemes Nagy Agnes mondta egyszer,
hogy & nem tartja magat filozofikus kéltének, a verseiben bolcseletnek legfeljebb a su-
gallata, légkorre, aurdja, nem tudom pontosan, ho'gy mondta, van meg. Es én ezt na-
gyon fontosnak tartom, mert birmiféle egyértelm@ magyarizatnak, értelmezésnek igy
tud ellendllni igazin a vers. Okosabb egyetlen kélt§ sem lehet, mint mondjuk Lukacs
Gybrgy, de éppen az iltal, hogy nem a filozéfiai fogalmak nyelvén sz6l és nem valami-
lyen rendszerbe illeszkedik bele a vers, gazdagabb, mint birmilyen filozofiai értekezés.

Székely Magda: - A vers ugyanis nem filozéfia. A vers a minden mis megismerés
szimara irracionilis tartalmakat racionalizilja. En a vers-szerkezetet emelném ki, amely
hiven tiikrozi Nemes Nagy Agnes felfogisit arrél, hogy a jé vers minden sora tébble-
tet ad az el8z8 verssorhoz akképpen, hogy semmi nem hagyhaté el. A tokéletes vers-

' szerkezetre valé igényt, torekvést vélem folfedezni mar ebben a versében is. Annak ide-
jén Téth Judittal egyiitt az effajta versépitkezés mesterét taliltuk meg Nemes Nagy
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Agnesben, amikor 22 évesen folfedeztiik &t magunknak. Amikor észrevettiik, hogy
minden melldztetésiik ellenére is mennyire érvényesek 8k, ,Agnesék és Pilinszkyék”,
hogy milyen erdt, energiat szabadit fel, ha a versbél kihullik mind, ami félosleges és
épp ezért elhagyhaté. Hogy tin egy életre megérthettem; ,A modern vers nem orna-
mentika, hanem struktira.”

Lengyel B.: - Sokféle filozéfus van, nemcsak Lukics Gyérgy filozdfus. Van egy
olyan filozofikus létérzet Agnes koltészetében, amelynek jegyeit szimos helyen meg
lehet talilni kéltdi konkrétumkeént. Meg lehet talilni a Patakban, az Ekbnaton-sorozat-
ban vagy pl. az Ejszakai tolgyfaban. Az Ejszakai t6lgyfir6| egy fiatal filozéfus-gondol-
kozé és kolté Juhdsz Aniko irt egy terjedelmes tanulmanyt, Heidegger, Rilke és Ne-
mes Nagy Agnes Osszefiiggését kutatva. Tehat valami filozofikus problematika vilago-
san benne rejlik Agnes koltészetében. Nem gy, mint filozofikus gondolatrendszer,
hanem \gy, j6l mondod, mint életérzés, ami a jelen életérzésének, a veszélyezettség ér-
zetnek, a lét és nem lét érzetnek, a semminek és a valaminek az Ssszefiiggése.

Albert Zsuzsa: - Emlékszem, Agnes irt arrél, hogy Szerb Antallal milyen j6 barét-
sagban volt didk koriban. Lengyel Balizs volt Nemes Nagy Agnes férje, & tudna fiatal
korardl beszélni. Szerb Antal révén ismerkedtek meﬁ?

Lengyel B.: - Erdekes, hogy Szerb Antalt emliti éppen, furcsa méd Szerb Antalt
kiilén én is ismertem, de nem az & révén talélkoztunE, hanem van egy &s-baritnéje
Agnesnak, aki versben szerepel is, Nagy Liszloné, Hrabovszky Panni. Bardtném emlé-
kére a cime a versének. fgy kezdddik: ,Elmentiink Pannival akkor -, hogy meEkeres-
siik nyomodat...” Tehat didkkori bardtsig volt ez, ami fennillt az egész életen keresz-
tiil. Hrabovszky Panni hozott benniinket &ssze.

_ Székely M.: - Ha mir sz6ba keriilt Szerb Antal, hadd mondjam el, hogy Gergely
Agnessel, Nemes Nagy Agnessel Jeruzsilemben kiszoktiink egy nemzetkézi konferen-
cia sziinetében felkeresni a szent helyeket, a Golgotit és a Siratdfalat, és ott a Nyugati
Falndl, a fal elétt hirman: Gergely Agi, kozépiitt Agnes - ott dllunk {gy, ahogy ki-
vanja is az ember a falat megérinteni tenyérrel és homlokkal is a rettenetes Sskovet, az
eurdpai kultira kezdeteinek talapzatit - egyszer csak Nemes Nagy Agnes azt kérdezi
(tSlem!) - ,Megérinthetem?” ~ Marmint, hogy megérinthetné § is? - Hat hogyne! - Es
akkor Agnes azt mondja nekem: tudod, Szerb Antal helyett és Halisz Gébor helyett is.
- Es elsirta magit, mikozben a falat megérintette.

Lator L.: - Nemes Nagy Agnessel valé kapcsolatunknak volt egy olyan életrajzi
alapja, amely tulajdonképpen nem is volt. Megprébialom megmagyarazni, hogy van ez.
Nemes Nagy Agnes sziilei Halmiban laktak. Ugocsiban. Halmi nagyon kozel volt az
én sziil6fsldemhez. Volt egy nagybityam, aki egyiitt jart a jogi egyetemre Agnes apja-
val, és baritsiguk késSbb is megmaradt. Ez a féldrajzi rokonsig magyarazza, hogy egy
nyelven beszea'?:iink, kozds volt a szdkincsiink. Meg-megkérdezett egy-egy szét: tudja
maga, mi az, hogy sutril? Tudja maga mi az, hogy liha? Persze hogy tudja, hiszen ugo-
csai. Voltak szavaink, fordulataink, amelyeket csak mi hasznaltunk, értettiink. En vala-
hogy mindig azt is hittem, ho nes Halmiban sziiletett, de ma mar tudom, hogy
nem. Az életrajzird] keveset ?eszelt, gyerekkorardl csak késébb nyilatkozott meg.
O mar Budapesten sziiletett, azutin, hogy 1919-ben a sziilei dtmenekiiltek és egy ideig
azt hiszem vagonban laktak, ahogy akkoriban szokas volt, egy vakvaganyra kitolt
vonaton. De Nagy Mihily, az Agnes édesapja, a cseh idSkben is visszajart Ugocsiba,
sokszor megfordult a nagybatyamnal, Agnes is nemegyszer jart ott. Sokszor érzem tgy,
hogy az a td), azok a dolgok, azok a targyak, amiket én gyerekkorombdl ismerek, benne
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vannak verseiben, holott Agnes ezeket csak kzvetve ismerhette, vagy csak egy-egy ilyen
latogatds alkalmdval lithatta. A ti Kékgolyé utcai lakisotokkal szemben volt hajdana-
ban egy kovicsmihely, s ahogy azt a kovacsmihelyt, ahogy a 16patkolast, ahogy a lo-
vat leirja, az nekem gyerekkorombdl ismerds. A fai, névényei, targyai, nekem nem egy-
szerien fak, névények, targyak. Olyanok, amilyennek gyerekkoromban lattam Gket.

Lengyel B.: - Ehhez csak egyetlen egy mondatot mondanék. Teaztunk, anyésom
vitte be a tedt és azt mondta, hogy fiam, fakd a tea. Mondom, micsoda? Azt mondja,
faké a tea. Mondom milyen 16rél van sz6? Azt mondja, nem 1616l van sz6: halviny.

Székely M.: - Igen, Agnes borzasztban szerette az allatokat és szerette a novényeket.
Neki nagy élvezet volt virigot vinni, olyan médon ériilt neki, mint egy él6lénynek.
Kézvetlen, intenziv kapcsolata volt azzal a névénnyel. Mindig tgy jirt el, hogy a hus-
klopfoléval, ahogy mondta, megpotyolta a rézsik szirinak a vegét, és akkor annak
olyan megtért Krisztus laba lett, ezt is 6 mondta igy, és akkor egy hétig frissen marad-
tak a vazaban. A lovak mellé azt hiszem a macskikat is be lehet sorolni, és ehhez ne-
kem kézom van, mert nekem mindig voltak macskaim, és Agnes irtdzatosan szerette, '
élvezte a macskakat. Mutasd azt a pottyos hasadat, mondta, és a macska mutatta persze
boldogan, lehetett vakargatni, igy hogy amikor olvasom Az utca arinyai cimi versét,
amelyben az & vilighoz valé viszonyanak ez a kett8ssége tokéletesen benne van, tehat
az abszolit elvonthoz valé empirikus viszony, mert valamiképpen megjeleniti és meg-
érzékelteti, azt kell mondanom a graviticiét is szinte. Ugyanakkor megmutatja a hihe-
tetlen vonzalmit a feliileti targyak, ha gy tetszik, esetleges jelenségiimirint, a vilag-
mindenség nagy torvényeihez képest, amilyen esetleges egy macska, mondja ebben
a versben, és hihetetleniil élvezi ezeket a tulajdonképpen esetleges, nem fontos, de a vi-
lighoz tartozd jelenségeket, a részleteket, mint példiul egy kicsi allat. ,Arvizben Gsz9,
bukdosé parékik” - mondja réluk. :

Domokos M.: - Valamit ehhez a kéltSi természethez szeretnék hozzitenni, vagy
hozzimondani, és itt segitségiil hivom az Ujhold egyik bardti vitatarsinak, egy idSsebb
koltének, Vas Istvin.rsl:il az egyik versét, amelyet, ha j6l emlékszem a masodik vilag-
habort alatt irt, Oda az észhez cimmel. Vas azzal fejezi be ezt a verset, hogy ,te életiink
legbatrabb szenvedélye”. Nemes Nagy Agnesben és a verseiben a vilig megértésének ez
az ihletett szenvedélye sarkallja és csigizza fel az intellektust s, és mikézben csakugyan
szinte a fehérizzas fokara emeli, ez a kizelmaradis, vagy kozelkeriilés a valésighoz, az
empiriahoz, a természethez, megdrzi szdmdra a konkrét fogalmazdsnak a lehetSségét.
Tehit sohasem elragadtatott, sohasem misztikus, sohasem szimbolikus, sohasem abszt-
rakt a szb steril értelmében. Még valamivel pirosul érzésem szerint az 6 verseiben, a ki-
fejezés makulitlansiginak az ambicidja: tulajdonképpen a kétségbeesés érzésével. Sze-
rette idézni Vérdsmartynak ezt a rezignlt sordt, hogy ,nem érez, ki érez, szavakkal
mondhatét”. Ez a koltészet, ezzel a raciondlis szenvedéllyel, meg akarvan érteni a vili-
got, mindig beleiitkdzott abba, hogy olyasminek a kézelében van, amit nem lehet sza-
vakba foglalni. Dehét hogyan kell ezt a kdltének mégis megtestesiteni? Szerintem ez az
egyik magyarizata annak, hogy kevés verset irt. Az ilyen pillanatai a megértésnek,
az ilyen katarzisai a megértésnek, akar kolti megértésrd] van 526, akir masrél, nem je-
lentkeznek minden nap, és itten persze még sok minden mas is kozrejatszott Nemes
Nagy Agnes koltSi sorsiban, ami nem tette lehetévé, hogy esetleg tobb verset irjon,
mint amennyit megirt. De a koltészete jellegébdl is kivetkezik ez, érzésem szerint,
a természetébd). Ezt nem lehet inflalni.
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Lator L.: - Nemes Nagy Agnes kolt8i természetéhez vagy a koltészete természe-
téhez csakugyan hozzatartozik a keveset-iras: ebbdl a stirli anyagi koltészetbSl nem le-
het ké&teteket csindlni, csak egyetlen kotetet lehet megépiteni. Természete szerint is
szlikszavil ez a koltészet, de ehhez hozzéjirult természetesen az is, hogy elkévetkezett
az a pillanat, amikor Nemes Nagy Agnes is, mint annyian, tiltott ksltévé valt, talan
nem dacbél hallgatott, csak nem tudott masfélét irni, mint amit irt, és ezért egyszeriien
nem kozolték, igy hogy odaadhatta, oda is adta volna talan...

Lengyel B.: - Nem adta oda. Veszedelmes lett volna odaadni. Béka Laszl6 pl. azt
mondta Szabé Magdinak, de szeretném latni Nemes Nagy Agnes verseit, de nem tu-
dom ltni. Nem adta oda. Egy rikosista allamtitkirnak - képtcfenség volt.

Lator L.: - A politika, a torténelem beletolakodott az életébe. De hogy keriilt be
a koltészetébe? En azt gondolom, hogy nem kézvetleniil, hanem a versek rostjaiban van
jelen. Nemes Nagy Agnesnak el8szér talin &szténds hajlama, késébb tudatos szin-
déka, hogy a koltészetben valami mast kell csindlni, mint amit a koribbiak, a kozvet-
leniil vallo, magarél beszélS koltészet csindlt. Szamtalan irasiban allt ki az objektiv lira
mellett, noha nem allitotta soha, hogy az az egyetlen iidvézit8 koltdi mébdszer. De an-
nak, hogy mar az 6tvenes években ittételesen, targyiasan irt, politikai, térténelmi oka
is volt. Lehet, hogy ha az, ami itt 1945-ben elkezd8détt, és amitSl mindnyijan fellélegez-
tiink, folytatédott volna, Nemes Nagy Agnes esetleg tobbet ir, de hogy a kéltészete nem
lett volna ilyen témény, olyan sokértelmiien t&mér, azt szinte biztosra mondhatom.

Ferencz Gydz4: - A 80-as évek elején ismertem meg személyesen, de kézel az évti-
zed kdzepén keriiltem hozza. Halila el6tt rendszeresen igényelte, hogy meglatogassam.
Akkoriban mér nem nagyon mutatkozott emberek eldtt, férfiakat vegképp nem foga-
dott, néket is alig, é&s meg is-mondta, hogy miért nem: nem hiusigbdl, nem azt szé- .
gyellte, hogy hogyan néz ki, hogy fejkendSt kell hordania mert megritkult a haja,
hogy végiil a nyaka is bedagadt, nem az zavarta, hogy legendis szépségét - amirdl
egyébként megvolt a kiilén véleménye - a betegség kikezdte, romba dontétte. Nem, &
faradt volt eljatszani ezt a kis szinjitékot, hogy ajtt nyit, a latogaté megdobben a lat-
vanytdl, de \gy csindl, mintha nem débbenne meg, & pedig ugy csinal, mintha nem
venné észre, hogy megdobbent: és ezt eltitkolja. Ehhez 6 mar faradt, mondta. Ultem
ndla délutin és nagyon erdsen igényelte, kiiléndsen az utolsé évben, amikor egyre job-
ban elszakadt a vilag zajlasatél, hogy szallitsak neki hireket, mi térténik a virosban, az
irodalomban, mi jelenik meg, mit olvastam. Egy ilyen beszélgetés soran, amikor az irbi
felhatalmazasrél esett sz6, azt mondta: tudja, az én életmiivem se lenne ilyen soviny,
ha lett volna felhatalmazisom, ha felkértek volna, hogy irjak. Nekem van egy te6ridm
az életmivekrdl, és ezt akkor el is mondtam neki. De nem hiszem, hogy nagyon meg-
vigasztaltam vele. Mindenesetre azt mondtam, hogy az 6vé mégis ép életmid a maga
lyuggatottsagaval egyiitt. Lehet, hogy hidnyzik belSle ez-az, lehet, hogy nem olyan ter-
jedelmes, de zart és teljes, onmagan tilmutatd életm{ sokkal jobb, mint ha hatszor
ilyen terjedelemben, de szerteleniil folyna szét. Mert azért mégiscsak megirta az esszé-
ket, amikré]l mindig elmondta, hogy a kutya nem kérte tdle, fSleg eleinte, csak neki
eszébe jutott egy hang. Erdekes, miféle hang, azt mondja errél, hogy barmilyen kiils-
nds, a mikszathi hang esszé-megfelelSje. Tehat valami olyasmi esszéhang, amely a mik-
szithi hangot intonalja, természetesen ez mégiscsak az 6 sajit hangja, a mikszathi ka-
rakter nyilvin a kozvetlenségben, illetve a kozvetlenség megformalasiban nyilvanul
meg. Ami a koltészetet illeti, gyakran mondta, hogy hat tudna versikeket irni, verselni
éppenséggel lehetne, de az nem az igazi: azt minek.
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Domokos M.: - Ne feledkezziink el arrdl, hogy ez a brutilis kifizetés a legalis kol-
tészetbdl, az indulis pillanataval esik jéforman egybe. Szabadjon nekem is néhany sort
idézni cgy versbél, amit valamikor a 60-as években irt, tehat bizonyos tekintetben mar
visszanézve a huutésrc, és ironikus médon Hasonlat cimet adva a néhin)r sOoros vers-
nek, Akl evezett kezd6dd v:harban, Keptelonul feszitve kvadricepszét” (el6szor a kvad-
ricepsz sz6, amibS] nmagiban r4 lehet ismerni Agnesre. Es amit ez a sor 8sszefoglal,
az nem mis mint A kettds m!ag&sn, 1946-49, kohdi cr6fesmése1 az az jdonsig, ami-
vel fellép egy induld koltS a mésodik vxlaghiboru apokalipszise utdn) ,a libtimasz
sziklajat tolva el”. (Megint hozza kell tennem, hogy azt nem lehet elmozditani, az vala-
mi mozdithatatlan, tehit ez az erékifejtésnek a rendkiviiliségét jellemzi) s akinek ak-
kor stlytalan maradt viratlanul a jobb keze, mivel repedt nyélr6l a lapat hitracsuklott,
és aki akkor megbiccent egész testében - az tudja, amit én.”

Lator L.: - Az btvenes években voltak irodalmi taldlkozbhelyek, menedékhizak.
A ti lakisotokban, még a Kékgolyd utciban, rendszeresen Bsszegytltek azok az irék,
koltdk, akik akkor mar kikeriiltek az irodalombél, megszuntek létezni, nemcsak hiva-
ta.losan, hanem az irodalmi kézvélemény se tartotta szimon Gket, hiszen a miiveik
,nem léteztek”. Ott olvastuk, olvastam az Agna verseit is, Pilinszky, Kalnoky verselt
Szab6é Magda Freskdjat, Mandy novellait, az ,eldadé novellikat”, és sok minden mast
is, de persze nemcsak ilyen komoly foglalatossigokat diztiink, a legsﬁtétebb idSkben is
megtaldltuk a médjit, hogy legalibb egy idére jol érezziik magunkat. Ott volt a jaték,
a szekreter-irds, amirdl itt-ott mar beszéltiink, de azért ezt érdemes felidézni, mert jel-
legzetes kortorténeti mifaj. Nem tudom, hogy amikor téged letartéztattak, az allam-
védelmi hatdsig nem tette-e ra a kezét ezekre a rejtélyes szovegekre? Mir az is gyanus
lehetett, hogy tébbféle kéziras volt egy papirlapon.

Lengyel B.: - Meg kell mondanom neked, hogy éjszakikon keresztiil gondolkoz-
tam a F§ utcai bortdnben, hogy mi az 6rdogot fogok mondani réluk. Mert elvitték
Sket, és ezekben nagyon vaskos politikai mondandék is voltak. Egészében nincsenek
meg, de van , amit most talaltam meg, pl. Vas Istvinnak van egy verse, amit
ketten csmall;iy Agnessel 1945-ben Nagyszénason. Az megvan, azonkiviil van két szo-
nett adctt nmekkel amelyek koziil az egyiket Agnes irta, a mésikat, nagyon biiszke
vagyok, én irtam. Ez is megvan. Ez az egyetlen verse életemnek.

Albert Zs.: ~Mondjuk el taldn, mi is volt a ,szekreter”.

Lengyel B.: - A szekreter olyan verses jaték, melyet tébben jatszamk Cimet kiir-
jak a versformdval egyiitt. A verssor azonban titkos, csak a versvegl rimet irjak ki.
Az.zal kell megint titkosan 1;j sort csindlni. Az Ssszehajtogatott papirt végiil klbonqak
s a tréfis eredményt felolvassak Ugy kezd&dlk tehat, hogy a papiron a Jatszo leirja az
elsd sort, majd behajtja a papirt, hogy az irés ne latszodjek, a behajtott papirra rirja
a rimet. Ezzel a rimmel kell - megint utkosan masnak egy masik sort csinalni. Mon-
dok egy példir. Boka Laszlér persziflélva, Ggy emlékszem, Jékely Zoltan megirta a ver-
sezmény cimét. Azt adta: Bol{a Liszlé: Az én Malenkovom. fgy kezdte: Sztahn lelké-
bol lelkedzett vezér” valamelyikiink igy folytatta: ,.Sassz.émyu szavad szivcsiicsomig
ér”. A vers zArb sorpirja a legfrappansabb. Azt Agnes és Kélnoky sikeritették:

Buzgd szivvel hdlim le igy rovom
s popsin csékollak nagy Malenkovom.

Domokos M.: - Ezt nem kellett volna megmagyardznod a Fé utciban, mert ez
magaért beszél. Egyébként Agnes nagyon szeretett jitszani, de nemcsak szekretert. Van
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egy emlékem, amikor egyszer a feleségemmel, Acs Margittal meglitogattuk &t, nagyon
rosszkedvil volt, te éppen kérhizba keriilté] szivpmzokkal,eégsl r:eg; a veszek -
hez sem volt Agnesnak szegénynek kedve. O ugyanis, ezt is el kell mondani, szenvedeé-
lyes vitatkozd volt, rendkiviil szeretett vitatkozni, és j6 is volt vele vitatkozni, mert
pompis intellektus volt, hatalmas tudis lakozott benne. De most a jatékrél: széba ke-
riilt az, hogy Acs Margit milyen bimulatos tijékozatlansigot tanisit a foldrajz terén,
pl. ha azt mondja az ember, hogy Columbia, akkor azt Ausztrilidban keresi és igy to-
vibb, és erre Agnes felkapta a fejét: - Miért, maga tudja? és mondott egy szigetnevet. -
Tudom! Bemondtam. Es akkor kialakult kézéttiink egy ilyen kérdés-felelet jarék, rop-
kodtek a szigetnevek, hegynevek, folyénevek, amit akar, és akkor egyszer csak az Ag-
nes megkérdezte: - Maga honnan tudja ezt? Miért ilyen tijékozott? Mondom, beval-
lom férfiasan, gyerekes magyarizata van ennek. Kamasz koromban folyton nézegettem
az atlaszt, és képzeletben utazgattam, és kiilénbdzd csacska szimitdsokat végeztem,
hogy pl. csénakkal mennyi idS alatt jutnék el mondjuk Hawaii-bol Ausztriliiba, és igy
tovébg, és észrevétleniil megtanultam a fldrajzot. Belémragadt. Erre azt mondja Agnes,
ez fantasztikus, én meg amikor jirtam a Bair-Madasba, hosszd volt villamossal az 1t, és
utkozben dllandéan l:fgzeletben utazgattam, és elmondta nagyjibél ugyanezt, és azt is
kés8bb, hogy van egy jaték, amelyben fel kell irni a papirra azonos kezd8betiikkel egy-
egy folyé, varos, hﬂncvét.

Lengyel B.: - Mir az operici6ja utdn, mir nagyon nagy beteg volt, kiiiltiink a kér-
hézban a folyosén, és azt mondta, hit akkor jitsszunk. frni kellett folyét, virost, nevet
vagy egy szobdl mas szavakat csindlni, és persze 8 nyert illandéan, mert sokkal gyor-
sabb volt az agya, mint az enyém. En meg 6riiltem, hogy egy kicsit legaldbb &riil.

Ferencz Gy.: - Emlékezetes eset volt, amikor Georges Szirtes magyar szirmazas(
angol kéhd, aki tehit angolul ir, meglitogatott engem. O Nemes Nagy nagy
tisztelje és sikeriilt Agnest dthivni hozzink. Ott iiltiink a Kiralyhago téri lakasban,
a gyerekeim is, még nagyon kicsik voltak. Behoztak a szobiba Legét és azzal jitszot-
tak, 2 hozziért8knek elirulom, hogy 2 fabuland sorozatbél, tehét kis antropomorf allat-
figurakkal jitszottak. Ez teljesen felvillanyozta Nemes Nagy Agnest, valamelyik gye-
rek, aki szinte alig tudott beszélni, itadott neki egy ilyen lapot, a térdére tett néhiny
figurat, épitdkockit és akkor Agnes percekig teljesen belemeriilt a jatékba. Rakosgatta
a kockakat és dmultan nézte, hogy miféle iigyes jitékok vannak ma mar, teljesen lenyd-
gozte a Lego gyonyorisége. Emlékszem, Georges Szirtes itszellemiilt tekintetére,
amint figyelte ezt a paratlan jelenséget: hogy a kolténd, akit 6 Eurdpa egyik leg-
. nagyobb k&ltdnéjének tart, e rre csak legézni kezd. Nemes Nagy Agnes nagyon
szerette a gyerekeket. Lehet, hogy metafizikusan szerette Sket ,mint olyanokat”, de
azért nem mulasztotta el az én gyermekeim libit megnyomkodni, és akirhinyszor
telefoniltunk, mindig meg is hagyta, hogy most a nevemben, Gy6z3, nyomkodja meg
a gyerekeinek a talpit. Ugyhogy megnyomkodtam. Mert ez t5bb volt annil, hogy a kor-
szak egyik legnagyobb kéltSje bizonyos okokbél villalja, hogy 6 legyen a kisiskolasok
Bors nenije. Nyilvin nem erre az irodalmi szerepre vigyott, de tudta, mennyire fontos
ez is: az utolsé években sem ;

Domokos M.: - Hogy milyen sl:el‘femi éjszakai menedékhely volt fSleg ez a Kék-
golyd utcai lakis, arrél is 8rzok egy emléket. 1951-ben vagy 1952-ben, minden esetre
a legsotétebb idkben, egy szilvesztert rendeztetek, ahol is jelen voltak Jékely Zsoli és
Outlik is. Az éjszaka folyaman Jékely és Ottlik egymasnak ugrottak, és elkezdiék egy-
mast bariti szeretettel, de nagy indulattal gyalazni. Mégpedig az volt a probléma, hogy
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Jékely szemére vetette Ottliknak, miért nem ir, és azt fejtegette, hogy ennek a fu

a magyarazata, hogy sajnalja az irast. Es ezt megprobilta Ottlik visszaforditani Jékelyre,
hogy de te se irsz! Jékely bizonygatta, de & ir, csak nem adjik ki. A kettd nem ugyanaz.
Majdnem hajbakaptak ezen, végiil Jékely, ha j6l emlékszem, fogta magit és elrohant.
Nagyon jellemz8 volt szintén azokra az idSkre, hogy gy tekintette ez a tirsasig az
irast, amit fiiggetleniil a kériilményektdl, nem subﬁy abbahagyni, nem szabad féladni,
pedig ez fiiggetlen a tehetség mértékétdl, ﬁmigilél, st azt mondandm, jellegétdl is,
hogy ki hogyan tudja elviselni az ilyen i . Tudott dolgozni pl. Webres Sandor,
vagy tudott dolgozni Kodolényi Jinos, de nem tudott dolgozni, vagy nem tgy, vagy
nem annyit, Nemes Nagy Agnes.

_ Lengyel B.: - , a Rakoczi dt és a Korit sarkidn alltunk Vas Istvinnal és
Agnessel, és akkor egyszerre Vas Istvin azt mondta Agnesnak, ez volt a legsotétebb
korszak, nézze Agnes, aki nem ir, az nem kolté. Hogy Vas Istvin is igy gondolkozik,
az irtézatosan fijt Agnesnek. Kikvoltakakkorakﬁm?lﬁkinak?] os isten!

Albert Zs.: - En azért is szerettem Agnest, mert nemcsak hogy fol lehetett ri
nézni, mint gondolkodéra meg koltére, de szép is volt, nd is volt, irt valahol arrél,
hogy olyan volt, mint egy szdke y. :

Lengyel B.: - Langold ereju-intenzitisi lény volt. Intellektusa szikrazott-izzott.
Pusztin maga jellemezte maga magit ugy, hogy kerek parasztarca van. Nem volt igaz.
Szbke haja lobogott. Volt tgy egyszer, hogy alltunk a 2-es villamosban, és a léghuzat-
ban egy férfi szinte kdnysrégve szdlt ri: ,Csindljon valamit, megfulladok a hajatél”.

Lator L.: - Agnesnak csontozata volt, ha tgy tetszik, parasztosan er8s, a pofacsontja
mongolos, mint Szabé Magdié, és egyaltalan volt valami szilirdsig a koponyijaban.

Albert Zs.; - Emlékszem, ir arrol es sokat, hogy amikor maga na volt,
utdna ment a frontkzelbe Mihalyfalvira, és nem félt, amikor egyediil maradt ott.

B.: - Az fantasztikus volt, hogy nem félt. 1944 nyarin jéttek a partizinok
és éjszakinként felrobbantottik a Csiktornya-Budapesti vonatot. Hallottuk tivolrél
a mozdonynak a lihegését, utina egy-egy oridsi robbanast, akkor szdlt a telefon, hogy
azonnal be kell mennem a kérletbe, a katonik kozé, én voltam ott a helyettes parancs-
nokﬂgnese,gyediil maradt kézvetlen a hatdr szélén, a Driva mellett, a maginyos haz-
ban. En utasitottam a csicskisomat, hogy puskival eﬁrﬁtt maradjon a konthban, de
az annyira félt, hogy valami iiriiggyel bevonult a ké etbe,ésotr.hagytaﬂgnmreﬁye-
diil. En elképzeltem, hogy minden bokor mégiil belém 18hetnek, hiszen nem hordoz-
hattam olyan tiblit, hogy utilom a nicikat, Agnes nyugod volt. Még egy misik tér-
ténetet mondok szilard ﬂonﬁgﬁmk példijara. Amikor én 45-ben orosz fogoly lettem,
&s irtdztatd szerencsémre az orosz foglyokat dtadtdk a debreceni korminynak katons-
nak, ki tudtam juttatni a tiborbél egy lapot, hogy itt vagyok Debrecenben. Két napig
tartott, mig Budapestrdl Debrecenbe nagyjiban vonat tetdn odaérkezett. Hogy tudta,
merte? Az oroszok a nkkel szemben kordntsem voltak nagyon kedvesek, a vonatok
hol megindultak, hol érikig illtak. Mégis 6 két nap alatt e%szerre csak ott volt Debre-
cenben. A bitorsiga, merészsége és jellemszilirdsiga abszolut volt. )

Lator L.: - Volt egy gitirja, szeretett énekelni, sokszor én magam is vele énekel-
tem, mind a ketten ereliori emlékeinknek en.gedve, nagyon szerettiink zsoltirokat
énekelni, & sok minden mist is. Agnes nagyszer(ien tudta elSadni a 20-as évek kupléit,

t,
Albert Zs.: - Van ¢ n szép verse, A patak. JEn istenem, te szép hives pa-
tak, - Hova futottal, szbg{ddt elélem? - Hol csillapitsam buz.ziizomiamax? S hogy
bocsassak meg néked elt@indben?” az isten keresés verse, az 50-es keserd éveié.:
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Lator L.: - Ha mir A patakot, Nemes Nagy Agnes protestantizmusit széba hozta,
hadd fizzem hozzi, hogy volt benne, s ezt én nagy rokonszenvvel mondom, valami
protestans, puritin zordsig. Mondhatnim komolysé;nak is, de a zordsag szét talalébb-
nak érzem. De ezzel Ssszefért a jitékossig, a mir-mar gyermeki kedély. De koltészeté-
ben sokkal inkibb a komolysig, az erkélcsi szigor nyilatkozik meg, jitékos kedve csak
a gyerekverseiben.

Domokos M.: - A zordsighoz hozzikivinkozik taldn az, hogy engesztelhetetlen-
ség is volt benne erkolcsi kérdésekben. Az iristudé magatartisanak, viselkedésének
a kérdésében. Ebben Agnes allispontja, itélete, magatartisa, tapasztalatom szerint, s azt
hiszem, mindenki nevében is mondhatom ezt, nem valtozott, és ez az erkdlcsi relati-
vizmus koraban, hogy finoman fogalmazzak, nagyon jélesd, nagyon fontos tapasztalat
volt mindazok szimara, akik ismerték 8t és tisztelték, szerewték. Es itt még egyszer
vissza kell kanyarodni ehhez az Ekhnaton vershez. Ekhnaton, tudjuk, egyiptomi firad,
az egyisten hitnek elsé képviselSje, ha lehet ezt igy fogalmazni, a modern értelemben is
vett homo intellektudlis mitikus hése. Es valahogyan mindig az volt az érzésem, hogy
ez az 8szt6nds, majd késébb tudatos vonzédis Ekhnaton figurijihoz Nemes Nagy
Agnesben, ami egy alkati determinacié is, egy kés6bbi, 20. szdzadi reinkarnacidjat talal-
tam meg Babits Mihalyban, Babits alakjaban és Babits példijiban, éppen a Babits altal
képviselt erkolcsiség tekintetében, amely ha kellett kétfelé, ha kellett tobbfelé harcolva
igyekezett, noha nem volt éppen harcos alkat, megoltalmazni és megvédeni azt, amit
egy irastudé tevékenysége, élete, palyaja szempontjabél a legfontosabbnak tartott. Ag-
nes szdmara azt kell mondani, hogy viligitétorony volt ez a példa, hiszen az § kélté-
szete, noha rengeteg Ujdonsigot is tartalmaz, amirél beszéltiink, nem képzelhetd el
a Nyugat talapzata nélkiil. Nem kivint rosszat senkinek, de aki ebben vétett, annak
nem tudott és taldn nem is akart megbocsitani.

Székely M.: - ,Ki nem tud bosszit dllani, - de megbocsatani se végképp - az
orokmécsként égeti - olthatatlan kesertiségét.” Jellemz$ négysorosa.

Lengyel B.: - De meg kell mondanom, erdsitenem kell, hogy késébb, idével, meg
tudott bocsitani. Ahogy a seb begyogyul. Meg a mésik ember viltozik. Végezetiil egy
0ij verset szeretnék elmondani, ha lehetne. Arrél van sz6, hogy ebben a kétetben, ahol
a gyerekversei vannak, pontosabban a gyerek irdsai, utdlag van egy bejegyzés, amit
egész mas tollal, sokkal-sokkal késébb tett meg. Ez tulajdonképpen ziréverse ennek
a kotetnek, amit spontanul irt késébb hozza. Par sorit elmondom:

Oly furcsa ez a délutin.

Tan sosem sltem ily sutan,
gybtrdve nem is tudni mért.
Gyerek voltam, kit nem kisért

a gond. A viddm kisgyerek
szemébe nézni nem merek.

Jobb lettem-é? Azt nem tudom.
De mdsutt jdrok, mds nyomon,
mdr mds vagyok. Tin nem is én.
Tansija ez a kiltemény.

(Osszegytjtotte: ALBERT ZSUZSA)





